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COMUNICAT DE PRESA

. In ziua de 16 ianuarie 2019, Plenul Curtii Constitutionale, investit in temeiul
art.146 lit.a) teza intai din Constitutie si al art.11 alin.(1) lit.A.a) si art.15 din Legea
nr.47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, a luat in
dezbatere, in cadrul controlului anterior promulgarii, urmatoarele obiectii de
neconstitutionalitate:

A. Obiectia de neconstitutionalitate a Legii pentru modificarea si completarea
Legii nr.254/2013 privind executarea pedepselor si a masurilor privative de libertate
dispuse de organele judiciare in cursul procesului penal, obiectie formulatd de un
numar de 60 de deputati apartindnd Grupului parlamentar al Partidului National Li-
beral.

In urma deliberarilor, Curtea Constitutionald, cu unanimitate de voturi, a
admis obiectia de neconstitutionalitate formulata si a constatat ca Legea pentru
modificarea si completarea Legii nr.254/2013 privind executarea pedepselor si a
masurilor privative de libertate dispuse de organele judiciare n cursul procesului
penal este neconstitutionala, in ansamblul sdu.

Decizia este definitiva si general obligatorie si se comunica Presedintelui Ro-

maniei, presedintilor celor doud Camere ale Parlamentului i prim-ministrului.



B. Obiectia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. I pct. 6 si 12 din Legea
pentru modificarea si completarea Legii nr.64/2008 privind functionarea in conditii
de siguranta a instalatiilor sub presiune, instalatiilor de ridicat si a aparatelor consu-
matoare de combustibil si privind abrogarea art.II alin.(1) si (4) din Ordonanta Gu-
vernului nr.22/2010 pentru modificarea si completarea Legii nr.64/2008 privind
functionarea in conditii de siguranta a instalatiilor sub presiune, instalatiilor de ridi-
cat si a aparatelor consumatoare de combustibil, obiectie formulatd de un numar de
50 de deputati apartinand Grupului parlamentar al Uniunii Salvati Romania, Grupu-
lui parlamentar al Partidului Miscarea Populara si deputati neafiliati.

In urma deliberrilor, Curtea Constitutionala, cu unanimitate de voturi, a res-
pins ca neintemeiata obiectia de neconstitutionalitate formulata si a constatat ca pre-
vederile art. I pct. 6 si 12 din Legea pentru modificarea si completareca Legii nr.
64/2008 privind functionarea in conditii de siguranta a instalatiilor sub presiune, in-
stalatiilor de ridicat si a aparatelor consumatoare de combustibil si privind abrogarea
art. Il alin. (1) si (4) din Ordonanta Guvernului nr. 22/2010 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 64/2008 privind functionarea in conditii de siguranta a insta-
latiilor sub presiune, instalatiilor de ridicat si a aparatelor consumatoare de combus-
tibil sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Decizia este definitiva si general obligatorie si se comunicd Presedintelui Ro-

maniei.

C. Obiectia de neconstitutionalitate a Legii privind aprobarea Ordonantei
Guvernului nr.4/2017 pentru modificarea si completarea Legii nr.227/2015 privind
Codul fiscal, obiectie formulata de un numar de 63 de deputati apartinand Grupului
parlamentar al Partidului National Liberal.

In urma deliberarilor, Curtea Constitutionald, cu unanimitate de voturi, a res-
pins obiectia de neconstitutionalitate si a constatat ca Legea privind aprobarea Or-
donantei Guvernului nr.4/2017 pentru modificarea si completarea Legii nr.227/2015

privind Codul fiscal este constitutionala in raport cu criticile formulate.



Decizia este definitiva si general obligatorie si se comunica Presedintelui

Romaniei.

D. Obiectia de neconstitutionalitate a Legii privind privind aprobarea Or-
donantei de urgentad a Guvernului nr.56/2018 pentru completarea Legii nr.15/1990
privind reorganizarea unitdtilor economice de stat ca regii autonome si societati
comerciale, obiectie formulatd de Presedintele Romaniei.

In urma deliberarilor, Curtea Constitutionald, cu unanimitate de voturi, a admis
obiectia de neconstitutionalitate si a constatat neconstitutionalitatea sintagmei ~au-
toritatea administratiei publice locale” cuprinsd in Articolul unic din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr.56/2018 aprobata prin lege.

Decizia este definitiva si general obligatorie si se comunicd Presedintelui Ro-

maniei, presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului si prim-ministrului.

I1. De asemenea, Plenul Curtii Constitutionale, Investit in temeiul dispozitiilor
art.146 lit.e) din Constitutie si ale art.11 alin.(1) pct.A lit.e), precum si ale art.34,
art.35 si art.36 din Legea nr.47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, s-a pronuntat asupra cererii de solutionare a conflictului juridic de
naturd constitutionala dintre Ministerul Public - Parchetul de pe langa Inalta Curte
de Casatie si Justitie, pe de-o parte, si Parlamentul Romaniei, Inalta Curte de Casatie
si Justitie si celelalte instante judecatoresti, pe de altd parte, declansat de semnarea
a doud protocoale intre Ministerul Public - Parchetul de pe langa Inalta Curte de
Casatie si Justitie si Serviciul Roman de Informatii, cerere formulata de presedintele
Camerei Deputatilor.

Curtea Constitutionald, cu majoritate de voturi, a decis:

1. A admis sesizarea si a constatat existenta unui conflict juridic de natura con-

stitutionala intre Ministerul Public - Parchetul de pe langa Inalta Curte de
Casatie si Justitie si Parlamentul Romaniei, pe de-o parte, si Inalta Curte de

Casatie si Justitie si celelalte instante judecatoresti, pe de alta parte, generat



de incheierea intre Ministerul Public - Parchetul de pe langa Inalta Curte de
Casatie si Justitie si Serviciul Roméan de Informatii a Protocolului nr. 00750
din 4 februarie 2009, precum si de exercitarea, in mod necorespunzator, a
controlului parlamentar asupra activitagii Serviciului Roman de Informatii.

2. A admis sesizarea si a constatat existenta unui conflict juridic de natura con-
stitutionald intre Ministerul Public - Parchetul de pe langa Inalta Curte de
Casatie si Justitie si Parlamentul Romaniei, pe de-o parte, si Inalta Curte de
Casatie si Justitie si celelalte instante judecatoresti, pe de alta parte, generat
de incheierea intre Ministerul Public - Parchetul de pe langa Inalta Curte de
Casatie si Justitie si Serviciul Roman de Informatii a Protocolului nr. 09472
din 8 decembrie 2016, doar cu privire la dispozitiile art.6 alin.(1), art.7
alin.(1) si art.9, precum si de exercitarea, in mod necorespunzator, a contro-
lului parlamentar asupra activitatii Serviciului Roman de Informatii.

3. Inalta Curte de Casatie si Justitie si celelalte instante judecatoresti, precum
si Ministerul Public — Parchetul de pe lang3 Inalta Curte de Casatie si Justitie
s1 unitatile subordonate - vor verifica, in cauzele pendinte, in ce masura s-a
produs o incélcare a dispozitiilor referitoare la competenta materiala si dupa
calitatea persoanei a organului de urmarire penala si vor dispune masurile

legale corespunzatoare.

Decizia este definitiva si general obligatorie si se comunica, potrivit art.36 din
Legea nr.47/1992, presedintelui Camerei Deputatilor, Ministerului Public -
Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, Parlamentului Romaniei si

Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

I11. Tn aceeasi zi, Plenul Curtii Constitutionale, investit in temeiul art.146 lit.])
din Constitutie si al art.27 alin.(1) din Legea nr.47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, a luat in dezbatere sesizarile de

neconstitutionalitate privind Hotararea Parlamentului Roméaniei nr.37/2018 privind



numirea membrilor Consiliului Autoritatii de Supraveghere Financiard, sesizari
formulate de Grupul parlamentar al Partidului Uniunea Salvati Romania din Camera
Deputatilor si, respectiv, de Grupul parlamentar al Partidului National Liberal din
Senat.

Constatand identitatea de obiect a celor doua sesizari, Curtea Constitutionala a
dispus conexarea cauzelor.

In urma deliberarilor, Curtea Constitutionald, cu majoritate de voturi, a respins
sesizarile de neconstitutionalitate si a constatat ca Hotararea Parlamentului
Romaniei nr.37/2018 privind numirea membrilor Consiliului Autoritatii de
Supraveghere Financiara este constitutionala in raport cu criticile formulate.

Decizia este definitiva si general obligatorie si se comunica celor doud Camere

ale Parlamentului.

IV. In ceea ce priveste:

A. Obiectiile de neconstitutionalitate a dispozitiilor Legii privind declasifi-
carea unor documente, in ansamblul sau, precum si, in special, a dispozitiilor art.1
alin.(1), (3) si (4), art.2, art.3 alin,(1), art.4, art.5 si art.6 din aceasta, obiectii formu-
late de Inalta Curte de Casatie si Justitie, de un numir de 30 de senatori ai Grupului
parlamentar al Partidului National Liberal si Grupului parlamentar al Uniunii Salvati
Romania, s1, respectiv, de Presedintele Romaniei, avand nevoie de timp, Curtea Con-

stitutionalda a amanat dezbaterile pentru data de 30 ianuarie 2019.

B. Obiectia de neconstitutionalitate a Legii pentru aprobarea Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr.90/2018 privind unele masuri pentru operationalizarea
Sectiei pentru investigarea infractiunilor din justitie, obiectie formulata de un numar
de 92 de deputati apartinand Grupului parlamentar al Partidului National Liberal si
Grupului parlamentar al Uniunii Salvati Romania, avand nevoie de timp, Curtea

Constitutionala a améanat dezbaterile pentru data de 27 februarie 2019.



[ ]
Argumentele retinute in motivarea solutiilor pronuntate de Plenul Curtii
Constitutionale vor fi prezentate in cuprinsul deciziilor, care se vor publica in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea 1.

Compartimentul Relatii externe, relatii cu presa si protocol al Curtii
Constitutionale



