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CURTEA DE APEL BUCURESTI

SECTIA | PENALA

SENTINTA PENALA NR.101/F

Sedinta publica de la data de 20 mai 2019

Curtea compusa din:

Pe rol, se afla pronuntarea asupra cauzei penale privind pe‘inculpatul CCl, trimis in judecata, in stare de
libertate, prin Rechizitoriul nr.483/P/2016 din data de 16 mai/2017 al Parchetului de pe langa Tnalta Curte de
Casatie si Justitie, Sectia de urmarire penala si criminalistica, sub acuzatia savarsirii infractiunii de
complicitate la delapidare in forma participatiei improprii, prevazuta de art.48 alin.1 din Codul penal, rap.la
art.295 alin.1 din Codul penal, rap.la art.309 din Codul.penal, cu aplicarea art.308 alin.1, 2 din Codul penal,
art.52 alin.3 din Codul penal si art.5 alin.1 din Codul pénal.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica de la termenul din data de 15 mai 2019 si au fost consemnate in
incheierea intocmita la acea data, care face parte integranta din prezenta sentinta penala, iar Curtea,
potrivit art.391 alin.1 din Codul de procedura penala, a stabilit termen pentru pronuntarea hotararii la data
de 20 mai 2019, cand, in aceeasi compunere, a hotarat astfel:

CONSIDERENTE:

Deliberand asupra cauzei penale de fata constata urmatoarele:

Prin rechizitoriul nr.483/P/2016 din data de 16 mai 2017, Parchetul de pe l4ngs Tnalta Curte de Casatie si
Justitie a dispus, in temeiulart.327 lit.a din Codul de procedurd penald, trimiterea in judecata, in stare de
libertate a inculpatului'CCl (..), sub acuzatia savarsirii infractiunii de complicitate la delapidare in forma
participatiei improprii;sprevazuta de art.48, alin.1 din Codul penal rap.la art.295, alin.1 din Codul penal rap.
la art.309 din Codul penal, cu aplicarea art.308, alin.1,2 din Codul penal, art.52, alin.3 din Codul penal,
art.35, alin.1 din Codul'penal si art.5, alin.1 din Codul penal.

Tn sarcina ificulpatului, s-a retinut s3varsirea urmatoarei fapte:

n cursulanului2011, inculpatul CCl a acordat sprijin de naturd s intdreasca rezolutia infractionald a
numitului DD, presedinte al persoanei vatamate LPF de a determina Adunarea Generala a acestei asociatii
sa aprobe plata catre SC C.P. SRL — CUI {(...) cu titlu de ,comision” a sumei de 12.102.648 lei aferentad unor
servicii neprestate in realitate de catre aceasta societate cu privire la intermedierea incheierii de catre
persoana vatamata a Contractului de cesiune nr. (...) cu SC(..) SRL— CUI (...), sprijinul acordat numitului DD
materializandu-se in redactarea si semnarea impreuna cu acesta a unui inscris care sa sustina legalitatea
platii de catre LPF a acestor servicii de intermediere catre SC C.P. SRL — CUI {(...), respectiv procesul-verbal de
sedinta al Adunarii Generale a LPF din data de 21.06.2011 in care a mentionat Tn mod nereal ca acest for a
aprobat apelarea la intermediari in vederea atragerii unei oferte pentru achizitionarea pachetelor nr.
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3,4,5,6,7 si 9 privind drepturile de televizare ale meciurilor de fotbal din Liga | din sezoanele competitionale
2011/2012, 2012/2013 si 2013/2014, la un pret minim de 45.000.000 euro plus TVA.

n cursul urmarii penale au fost administrate urmé&toarele mijloace de probé: Rechizitoriul nr.4153/P/2012
din data de 07.11.2014 al Parchetului de pe langa Tribunalul Bucuresti; Sentinta nr.1568/F/23.06.2016 a
Tribunalului Bucuresti; Declaratiile inculpatului; Declaratiile martorilor (...), Inserisuri - précese verbale de
transcriere a dezbaterilor din sedintele Adunarii generale a LPF din datele de(i..);/Tnscrisuri - declaratiile
martorilor (...); Statutul LPF; Procura nr. (...); Contract de mandat nr. (...); Raport detactivitate al societatii
C.P. S.R.L. In legdtura cu procura nr.(...); Contractul de cesiune dintre LPF si'SC RCS & RDS SA numarul (...);
Facturile nr.(...) si ordinele de plata ale acestora.

Dosarul a fost inregistrat pe rolul acestei instante sub nr.3767/2/2017.

Prin incheierea de sedinta - din Camera de Consiliu - din data de 20Q'iulie 2017 pronuntata in dosarul
nr.3767/2/2017, definitiva prin incheierea penald nr.1012 din data de.06 noiembrie 2017 a inaltei Curti de
Casatie si Justitie, judecatorul de camera preliminara a dispus incepereajudecatii prezentului dosar, fiind
constata legalitatea actelor de urmarire penald, a probelor administrate in faza de urmarire penala si a
rechizitoriului cu nr.483/P/2016 al Parchetului de pe Ianga Tnalta Curte de Casatie si Justitie.

Prin incheierea de sedinta din data de 28 februarie 2018, Curteaia incuviintat audierea martorilor indicati in
citativul rechizitoriului, respectiv: (...)ntat audierea martarilor indicati de aparare in cererea de probatorii
atasatd la dosar, respectiv: (...).

Aincuviintat audierea, n sedinta publica, a inregistrarilor audio-video cu privire la sedintele din datele de
21.06.2011 si, respectiv 27.06.2011 ale Adunarilot Generale a membrilor LPF, dupa administrarea
probatoriului testimonial incuviintat.

A incuviintat administrarea probei cu inscrisuri in €ircumstantiere.
Aincuviintat administrarea probei cu inscrisuri .

n cursul cercetérii judecitoresti instanta a procedat la audierea inculpatului (declaratia sa fiind consemnat3
la dosarul cauzei file 45-49 vol.l d.fond)=(s=)

Au fost audiati urmatorii martori: (...)

S-au depus la dosarul cauzei urmatoarele inscrisuri: adresa nr.(...) din partea (..) S.A. (file 76-77 vol.
d.fond),adresa nr. (...) din partea LPF (file®98-99 vol.l d.fond), statutul LPF (file 100-112 vol.l d.fond), minuta
deciziei penale nr.1515 din data de 13 noiembrie 2018 pronuntata de Curtea de Apel Bucuresti, Sectia |
Penald in dosarul nr.39243/3/2014 (file 66-88 vol.ll d.fond), decizia penald nr.1515 din data de 13 noiembrie
2018 pronuntata de Curtea. de Apel Bucuresti, Sectia | Penala in dosarul nr.39243/3/2014 (file 102-332 vol.ll
d.fond).

Persoana vatdamata LPF desi intrebata in mod expres, nu s-a constituit parte civild Tn cauza.
Analizand actele si lucrarile'dosarului instanta retine urmatoarele:
Tn fapt,

Inculpatul CClafost trimis in judecata fiind acuzat ca in cursul anului 2011, ar fi acordat sprijin de natura sa
intdreasca rezolutia infractionala a numitului DD, presedinte al persoanei vatamate LPF de a determina
Adunarea Generala a acestei asociatii sa aprobe plata catre SC C.P. SRL— CUI {(...) cu titlu de ,,comision” a
sumei de 12.102.648 lei aferenta unor servicii neprestate in realitate de catre aceasta societate cu privire la
intermedierea.incheierii de catre persoana vatdmata a Contractului de cesiune nr. (...) cu SC(..) SRL— CUI
5888716, sprijinul acordat numitului DD materializandu-se in redactarea si semnarea impreuna cu acesta a
unui Tnscris care sa sustina legalitatea platii de catre LPF a acestor servicii de intermediere catre SC C.P. SRL —
CUI (...), respectiv procesul-verbal de sedintad al Adunarii Generale a LPF din data de 21.06.2011 in care a
mentionat in mod nereal ca acest for a aprobat apelarea la intermediari Tn vederea atragerii unei oferte
pentru achizitionarea pachetelor nr. 3,4,5,6,7 si 9 privind drepturile de televizare ale meciurilor de fotbal din
Liga | din sezoanele competitionale 2011/2012, 2012/2013 si 2013/2014, la un pret minim de 45.000.000
euro plus TVA.



Prin rechizitoriul nr.4153/P/2012 din data de 07.11.2014 al Parchetului de pe langa Tribunalul Bucuresti s-a
dispus trimiterea Tn judecata printre altii a inculpatului DD pentru savarsirea infractiuniler/de: , delapidare”,
prev. de art. 295 alin. 1 C.pen. rap. la art. 309 C.pen. cu aplic. 308 alin. 1si 2 C.pen., art. 52alin. 3 C.pen.,
art. 35 alin.1 C.pen si art. 5 alin.1 C.pen. si , evaziune fiscald”, prev. de art. 9 alin.14it. c si alin. 2 din Legea nr.
241/2005 cu aplic. art. 35 alin.1 C.pen si art. 5 alin. 1 C.pen., ambele cu aplicarea art. 38:alin. 1 C.pen., cu
aplic. art. 5 alin.1 C.pen.

n sarcina inculpatului DD s-a retinut in esent3, ca in perioada 2011 - 2013, jin calitate/de presedinte al LPF,
cu ajutorul substantial al inculpatului CM — administratorul initial al SC C.Pr SRL,'eu intentie, a determinat
membrii LPF sa aprobe acordarea/plata unui comision in valoare de 12.102.648 lei (aproximativ 2.800.000
euro) in favoarea SC C.P. SRL — cu titlu de contravaloare a unor servicii de intermediere aparent prestate de
SC C.P. SRL in beneficiul acestui for sportiv, servicii care, in realitate, nu,s-au efectuat vreodata. Sumele de
bani astfel incasate de SC C.P. SRL de la LPF au fost transferate in mod repetat in conturile mai multor
societati comerciale cu comportament de tip fantoma —in final, fiindiretrase in totalitate Th numerar si
restituite reprezentantilor SC C.P. SRL (inculpatii ..).

Prin sentinta penala nr. 1568 din data de 23 iunie 2016, pronuntata de Tribunalul Bucuresti — Sectia | Penala,
in dosarul nr. 39243/3/2014, printre altele, s-au dispus urmatoarele:

1. Tn baza art.2151 alin.1 si 2 C.p. din 1968, art.31 alin.2 C.p. din 1968 cu aplicarea art.41 alin.2 C.p. din
1968 si art.5 C.p. cu aplicarea art.74 alin.1 lit.a C.p. din/1968:cu.referire la art.76 alin.2 C.p. din 1968 a fost
condamnat inculpatul DD (fiul lui .., nascut la data de .., domigiliat in mun. .., posesor al Cl seria ..nr. ..,., CNP
..) la pedeapsa de 7 ani inchisoare pentru savarsirea infractiunii de delapidare cu consecinte deosebit de
grave in forma continuata.

n baza art.65 alin.1 C.p. din 1968 a fost aplicatd inculpatului pedeapsa complementar3 a interzicerii
drepturilor prevdzute de art.64 alin.1 lit.a teza a lIa, lit.b si lit.c C.p. din 1968 (dreptul de a fi ales in
autoritatile publice sau in functii elective publice; dreptul de a ocupa o functie implicand exercitiul
autoritatii de stat; dreptul de a ocupa functia,de presedinte al vreunei asociatii sau structuri sportive) pe o
perioada de 5 ani, potrivit art.53 pct.2 lit.a C.p. din 1968

n baza art.71 C.p. au fost interzise drepturile previzute de art.64 alin.1 lit.a teza a Il a, lit.b si lit.c C.p. din
1968 (dreptul de a fi ales Tn autoritatile'publice sau in functii elective publice; dreptul de a ocupa o functie
implicand exercitiul autoritatii de,stat; dreptul de a ocupa functia de presedinte al vreunei asociatii sau
structuri sportive).

2. Tn baza art.9 alin.1 lit.c si alin.2 din Legea nr.241/2005 cu aplicarea art.5 C.p. cu aplicarea art.74 alin.1
lit.a C.p. din 1968 cu referire la art.76 alin.1 lit.b C.p. din 1968 a fost condamnat acelasi inculpat la
pedeapsa de 5 ani inchisoare, pentru savarsirea infractiunii de evaziune fiscala.

Tn baza art.65 alin.1 C.padin, 1968 a fost aplicatd inculpatului pedeapsa complementars a interzicerii
drepturilor prevazute de art.64 alin.1 lit.a teza a ll a, lit.b si lit.c C.p. din 1968 (dreptul de a fi ales in
autoritatile publice sau Tn*functii elective publice; dreptul de a ocupa o functie implicand exercitiul
autoritatii de stat; dreptul de a ocupa functia de presedinte al vreunei asociatii sau structuri sportive) pe o
perioada de 5 ani, potrivitiart.53 pct.2 lit.a C.p. din 1968 .

Tn baza art.71:Cpadin'1968 au fost interzise drepturile previzute de art.64 alin.1 lit.a teza a Il a, lit.b si lit.c
C.p. din 1968 (dreptul de a fi ales in autoritdtile publice sau in functii elective publice; dreptul de a ocupa o
functie implicand exercitiul autoritatii de stat; dreptul de a ocupa functia de presedinte al vreunei asociatii
sau structuri sportive).

n baza art.33 alin.1 lit.a C.p. din 1968 raportat la art.34 alin.1 lit.b C.p. din 1968 au fost contopite pedepsele
aplicate, urmand ca inculpatul sa execute pedeapsa cea mai grea de 7 ani inchisoare.

n baza art.35 alin.3 C.p. din 1968 s-a aplicat inculpatului pedeapsa complementars interzicerii drepturilor
prevazute de art.64 alin.1 lit.atezaall a, b si ¢ C.p. din 1968 (dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau
in functii elective publice, dreptul de a ocupa o functie implicand exercitiul autoritatii de stat si dreptul de a
ocupa functia de presedinte al vreunei asociatii sau structuri sportive) pe o perioada de 5 ani, care se
executd dupa executarea pedepsei principale potrivit art.66 C.p. din 1968.



n baza art.71 C.p. din 1968 s-au interzis inculpatului drepturile previzute de art.64 alin.1 lit.a teza a Il a,
lit.b si lit.c C.p. din 1968 (dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau in functii elective,publice, dreptul de
a ocupa o functie implicand exercitiul autoritatii de stat si dreptul de a ocupa functia de presedinte al
vreunei asociatii sau structuri sportive).

n baza art.88 C.p. din 1968 s-a dedus retinerea din data de 07.04.2014.

Prin decizia penald nr.1515 din data de 13 noiembrie 2018 pronuntatd de Curteaide Apel Bucuresti, Sectia |
Penald in dosarul nr.39243/3/2014, printre altele a fost admis apelul declaratide inculpatul DD impotriva
Sentintei penale nr.1568 din data de 23 iunie 2016, pronuntata de Tribunalul Bucuresti — Sectia | Penala, in
Dosarul nr.39243/3/2014, desfiintata, in parte, sentinta penala apelatd/si, in,fond, rejudecand:

Tn temeiul art.396 alin.5 Cod procedura penala in ref. la art.17 alin.2 @ed procedura penal3 rap. la art.16
alin.1 lit.a Cod procedura penala a fost achitat inculpatul DD pentry savarsirea infractiunii de participatie
improprie la delapidare cu consecinte deosebit de grave si in forma'eontinuata (in forma instigarii), prev. de
art.31 alin.2 Cod penal din 1969 rap. la art.2151 alin.1 si 2 Cod penal din'1969, cu aplicarea art.41 alin.2 Cod
penal din 1969 si art.5 Cod penal.

Tn temeiul art.396 alin.5 Cod procedura penala in ref. la art«d7 alin.2.«€od procedura penal3 rap. la art.16
alin.1 lit.b teza a ll-a Cod procedura penala a fost achitat acelasi‘inculpat pentru savarsirea infractiunii de
evaziune fiscald, prev. de art.9 alin.1 lit.c si alin.2 din Legea nr.241/2005, cu aplicarea art.5 Cod penal.

n temeiul art.88 Cod penal din 1969, s-a constatat c3 inculpatul a fost retinut in data de 07.04.2014.

Curtea constata ca inculpatul DD, persoana pe care inculpatul din prezenta cauza I-ar fi ajutat la savarsirea
infractiunii de delapidare in forma participatiei improprii (ajutor constand in faptul ca ar fi redactat si
semnat impreund cu acesta un inscris care sd sustina legalitatea platii de catre LPF a unor servicii de
intermediere catre SC C.P. SRL — CUI (...), respectiv procesul-verbal de sedinta al Adunarii Generale a LPF din
data de 21.06.2011 in care a mentionat in modinereal ca acest for a aprobat apelarea la intermediari in
vederea atragerii unei oferte pentru achizitienarea pachetelor nr. 3,4,5,6,7 si 9 privind drepturile de
televizare ale meciurilor de fotbal din Liga | din sezoanele competitionale 2011/2012, 2012/2013 si
2013/2014, la un pret minim de 45.000:000:euro plus TVA) a fost achitat in mod definitiv prin decizia penala
nr.1515 din data de 13 noiembrie 2018 pronuntata de Curtea de Apel Bucuresti, Sectia | Penala in dosarul
nr.39243/3/2014.

Astfel, instantele de judecatd al apreciat in mod definitiv ca fapta inculpatului DD care in
perioada 2011 - 2013, in calitate de presedinte al LPF, cu ajutorul substantial al inculpatului CM —
administratorul initial al SC C.PxSRL, cu intentie, a determinat membrii LPF sa aprobe acordarea/plata unui
comision Tn valoare de 12.102.648 lei (aproximativ 2.800.000 euro) in favoarea SC C.P. SRL — cu titlu de
contravaloare a unor serviciixde intermediere aparent prestate de SC C.P. SRL in beneficiul acestui for
sportiv, servicii care, in fealitate, nu s-au efectuat vreodata, nu exista in realitatea obiectiva, dispunandu-se
achitarea acestui inculpatin temeiul art.16 alin.1 lit.a din codul de procedura penala.

Tn atare situatie Curtea constata c3 infractiunea de complicitate la delapidare in forma participatiei
improprii, prevazuta deart.48, alin.1 din Codul penal rap.la art.295, alin.1 din Codul penal rap. la art.309 din
Codul penal, cu aplicarea art.308, alin.1,2 din Codul penal, art.52, alin.3 din Codul penal, art.35, alin.1 din
Codul penal si.arti5;alin.1 din Codul penal pentru care inculpatul din prezenta cauza, CCl a fost trimis in
judecata nu exista, nefiind posibil din punct de vedere juridic ca acest inculpat sa fi acordat ajutorul anterior
descris inculpatului.DD, Tn privinta cdruia s-a constatat in mod definitiv de instanta de judecata ca fapta
pretins savarsitd de acesta, pentru care ar fi beneficiat de ajutorul inculpatului CCI nu exista.

Cu alte cuvinte, daca fapta inculpatului DD nu exista, nici fapta coinculpatului CCl, complice la fapta celui
dintai nu exista.

Pe cale de consecintd, Curtea, in temeiul art.17 alin.2 rap. la art.16 alin.1 lit.a cod proc.pen. il va achita pe
inculpatul CCl sub aspectul savarsirii infractiunii de complicitate la delapidare in forma participatiei
improprii prev. de art.48 alin.1 cod penal rap. la art.295 alin.1 cod penal cu referire la art.309, art.308 alin.1
si 2 cod penal si cu aplic. art.52 alin.3 si art.5 cod penal.

Latura civila,
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Sub aspectul laturii civile, Curtea va lua act cd persoana vatamata LPF nu s-a constituitoarte civila in cauza
Cheltuielile judiciare,

Avand in vedere solutia de achitare dispusa in cauza, Curtea va stabili ca, in temeiul art.274,alin.1 si 3 cod
proc.pen., cheltuielile judiciare aferente fazei de urmarire penala, fazei de camera preliminara si judecatii Tn
fond in fata primei instante sa ramana in sarcina statului.

DISPOZITIV:

n temeiul art.17 alin.2 rap. la art.16 alin.1 lit.a cod proc.pen. achitd pelinculpatul CCl sub aspectul savarsirii
infractiunii de complicitate la delapidare in forma participatiei improprii prev. de art.48 alin.1 cod penal rap.
la art.295 alin.1 cod penal cu referire la art.309, art.308 alin.1 si2 codwpenal si cu aplic. art.52 alin.3 si art.5
cod penal.

la act cd persoana vatamata LPF nu s-a constituit parte civila inicauza.
Tn temeiul art.274 alin.1 si 3 cod proc.pen. cheltuielile judiciare®rdman in sarcina statului.

Tn temeiul art.275 alin.6 cod proc.pen. onorariul partiahal®avocatului din oficiu al inculpatului in cuantum de
600 lei ramane in sarcina statului si se suporta din fondurile:iMinisterului Justitiei.

Cu drept de apel in termen de 10 zile de la comunicare.

Pronuntata in sedinta publica, astdzi, 20 mai 2019.



