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Sectia | Civila -«

Subsemnatul CHERECHES CATALIN,

S ., prin
av. dr. Calin Budisan cu imputernicire avocatiald anexats;
fn contradictoriu cu paratul
1. GHEORGHE GLIGAN,

Formulez urmatoarea
CERERE DE CHEMARE iN JUDECATA
Cu rugamintea ca prin hotdrarea ce o vefi pronunta:

1. in temeiul art. 253 alin. (1) lit. '¢) Cod Civil, s3 constatati incélcarea
dreptuiui la onoare, demnitate, reputatie, drepturi nepatrimoniale apartinand
reclamantului, prin formularea unor afirmatii denigratoare, defdimatoare,
ironice gi mincinoase de céatre paratul Gheorghe Gligan.

2. In temeiul art. 1349 Cod.Civil, s obligati paratul la plata sumei de
200.000 Euro reprezentand daune morale pentru atingerea adusa drepturilor la
onoare, demnitate, reputatie apartinand reclamantuiui.

3. in temeiul art. 253 .Cod Civil sa obligati paratul Gheorghe Gligan la
prezentarea de scuze publice reclamantului si la redarea dispozitivului hotéararii
pronuntate de instanta de judecata in cadrul articolelor dintr-un ziar national.

4. in temeiul art. 453 C.Pr.Civ. s& obligati paratul la plata cheltuielilor
de judecata.

Avand in vedere urmatoarele

CONSIDERENTE

facebook a facut-afirmatii prin care a adus atingere demnitétii, imaginii, onoarei si
reputatiei reclamantului, primar al Municipiului Baia Mare, afirmatii care daca ar fi
adevérate, ar expune reclamantul la sanctiuni penale, administrative, disciplinare, ori
disprefului public. |

Astfel redam urmdtoarele afirmatii emise de cétre paréat:

in fapt, paratul Gheorghe Gligan in scris, prin postari pe pagina personald de
|




o Milioane de euro furate!!” Cititi in acest document in exclusivitate modul de
operare prin care béimdrenii au fost furafi. Suma in cauzéa este amefitoare...336
MILIARDE lei vechi dintr-o loviturd(...) Distribuiti s& vada ftofi sustinatorii luf
Chereches dupé cine plang, sé& poata citi cu ochii lor de ce astdzi primaria Baia
Mare nu mai are bani s& functioneze la parametrii normali (...)" -- Anexa |

e (..) cénd bietul Cétalin este finut departe de primdarie si sdracul nu Isi mai poate
incasa comisioanele, cdnd atatia bani publici pe care i-ar fi furat el cu drag acum
ramaén in visteria primdariei (...)” -- Anexa ||

e ,Chiar, nu vb dumneavoastra cu el sa bage ceva din spadgi si pentru oras? Cé vor
fi poate mai indulgenti si procurorii.”. — Anexa |

e Véd cd unora cé place tare mult cé vé furd banii Chereches dsta (...)” -- Anexa lii

o .(...) pentru ca domnul asta a ldsat primdria in datorii la banci pentru urmatorii 25
de ani, (...) — Anexa |l

e [{..) domnul Cédlin Chereches a Qremeditat incé de cénd era primar ramanerea in
" prag de iarna fard contract de deszédpezire (...) Distribuifi s& stie tofi baimérenii de
ce astdzi isi rup picioarele pe strézi.” — Anexa IV

e ,,(...) Coalitia dacd are incompetenti ii are'datorita lui Chereches. Sau nu gtii ca
infractorul i-a ales cu ména lui (...)" - AnexaV

e ,.(..) ia ghicili cat a fost ...comisionul la aceastd sumé care s-a plétit pentru cateva
lemne si bucdfi de plastice. —~ Anexa VI

In cele ce urmeaza, vom expune punctual motivele pentru care consideram ca
aceasta acfiune este intemeiata.

Potrivit dreptului intern, existd drepturi indisolubil legate de existenta Insasi a
fiintei umane si care se circumscriu ideif generale de drepturi ale personalitétii. Astfel,
art. 58 din Codul Civil stipuleaza ¢a ,,orice persoand are dreptul la viafa, la sanatate,
la integritate fizicd si psihicé, la demnitate, la propria imagine, la respectarea vielii
private, precum si alte asemenea drepturi recunoscute de lege”.

in Constitutia Romaniei, demnitatea este consacratd ca vaiocare prin art. 1
alin. 3 in care se specifica faptul ca ,,Roménia este stat de drept, democratic i
social, in care demnitatea omului, drepturile si libertdtile cetéfenilor, libera dezvoltare
a personalitdtii umane;-dreptatea si pluralismul politic reprezinté valori supreme, in
spiritul traditiifor~democratice ale poporului romén i idealurilor Revolufiei din
decembrie 1989, §i sunt garantate.”

Totodatd; “dreptul la demnitate este instituit de articoiul 72 din Codul Civil
conform caruia ,,orice perscand are dreptul la respectarea demnitdfii sale gi este
interzisd orice atingere adusd onoarei si reputaliei unei persoane, féaré
consim{@mantul acesteia ori fara respectarea limitelor prevézute la art. 75.”




Tot in acest sens, in Decizia nr. 1576/07.12.2011, Curtea Constitutionala a
statuat ca demnitatea umand este un atribut inalienabil al persoanei umane, valoare
ce impune fiecarui membru al societdtii un comportament de respect si protectie a
celorialti indivizi si interzicerea oricdrei atitudini umilitoare sau degradante la adresa
omului. ,

De asemenea, art. 1 din Carta Drepturilor Fundamentale a Uniunii Europene,
prevede ca demnitatea umana este inviolabild si aceasta trebuie respectata si
protejata.

Simplu spus, dreptul la onoare inseamna dreptul oricarei persoane fizice de a
nu i se aduce atingere oncarei i consideratiei sale. Notiunea de oncare Imbraca
doud laturi; psihologicd si sociald. Onoarea este astfel, in acelagi timp, sentimentul
pe care il are persoana ca este fara repros din punct de vedere moral si juridic si,
totodata, ca este consideratd ca atare in societate. Agadar, oncarea nu tine numai de
interioritate. Ea are si un caracter social, a pierde onoarea inseamnad a pierde
consideratia semenilor. De aici, rezultd legatura intre onoare si reputatie. Uneori,
onoarea $i reputatia sunt sinonime; o atingere a reputatiei inseamné o atingere a
onoarei. Reputatia inseamna felul in care o persoané este apreciata in societate ca gi
calitate recunoscuti’.

In lumina dispozitiilor anterior prezentate aritdm c3, prin afirmatiile paratului, a
fost incalcat dreptul la demnitate de care se bucuré reclamantul Chereches Céatalin,
aceste afirmatii fiind emise cu depéasirea limitelor libertatii de exprimare consacrate
de art. 30 din constitutie, art. 70 din Codut Civil. si‘art. 10 din Conventia Europeand a
Drepturilor Omuiui.

Desi orice persoand beneficiazd de dreptul la liberd exprimare, ardtidm c&
acest drept nu este unul absolut, fiind impuse anumite limite. Astfel, prevederile
constitutionale stabilesc ¢a libertatea-de exprimare nu poate prejudicia demnitatea,
onoarea, viata particulara a persoanei i nici dreptul la propria imagine [art. 30 alin.
(6) Constitutie]. Din continutul prevederilor constitutionale citate rezultd ca
restrangerile care pot fi aduse.dreptului la libera exprimare au ca fundament
protejarea drepturilor personalitétii care apariin aitor persoane.

Codul civil ocroteste personalitatea umana statuénd prin dispozitile art. 252
C.civ. ca orice persoana fizica are dreptul la ocrotirea valorilor intrinseci fiinjei umane,
cum sunt viafa, sanatatea, integritatea fizica si psihicd, demnitatea, intimitatea vietii
private, libertatea de constiinta, creatia stiintifica, artistica, literara sau tehnica.

Prin art. 2563 C.civ. sunt instituite mijloacele de apérare la care persoana fizicé
cdreia i-a fost incélcat sau ii este amenintat un anumit drept nepatrimonial poate
apela. : ‘

Astfel, conform art. 253 alin. (1) C.civ. persoana fizica ale cérei drepturi
nepatrimoniale au-fost incélcate ori sunt ameniniate poate cere oricand instantei: a)
interzicerea savarsirii faptei ilicite, daca aceasta este iminenta; b) incetarea incélcarii
$i interzicerea pentru viitor, daca aceasta dureaza inca; c) constatarea caracterului
ilicit al faptei sdvarsite, daca tulburarea pe care a produs-o subzisti.

'o. Ungureanu, C. Munteanu, Drept civil. Persoanele in reglementarea noului cod civil, ed. a 2-a, Ed.
Hamangiu; Bucuresti, 2013, p. 66
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Totodata, potrivit alin. 3 al aceluiasi articol, cel care a suferit o Tncélcare a unor
asemenea drepturi poate cere instantei sa il oblige pe autorul faptei sa indeplineasca
orice masuri socotite necesare de catre instantd spre a ajunge la restabilirea
dreptului atins, cum sunt: a) obligarea autorului, pe cheltuiala sa, la publicarea
hotirarii de condamnare; b) orice alte mésuri necesare pentru incetarea_faptei
ilicite sau pentru repararea prejudiciului cauzat.

De asemenea, conform art. 253 alin. 4 C.civ. persoana prejudiciata poate cere
despagubiri sau, dupéd caz, o reparafie patrimoniald pentru prejudiciul, chiar
nepatrimonial, ce i-a fost cauzat, daca vatamarea este imputabild autorului faptei
prejudiciabile.

In ceea ce priveste raspunderea civild delictuald, sediul materiei il regasim in
cadrul art. 1349 Cod Civil conform céruia ,,orice persoana are.indatorirea séa
respecte regulile de conduitd pe care legea sau obiceiul loculuile impune $i s& nu
aducé atingere, prin acfiunile ori inacfiunile sale, drepturilor sau intereselor legitime
ale altor persoane. Cel care, avénd discerndmént, incalcd aceastd indatorire
raspunde de toate prejudiciile cauzate, fiind obligat sé le repare-integral.”

Totodata, art. 1357 C.civ. stabileste cd ,,cel care cauzeaza altuia un prejudiciu
printr-o fapta ilicita, sdvérsitd cu vinovétie, este obligat s& il repare’.

Din analiza acestor texte legale rezultd ca angajarea raspunderii pentru
prejudiciile cauzate prin fapta ilicitd face necesard existenta cumulativa a
urmétoarelor elemente constitutive: fapta ilicitd, cauzarea unui prejudiciu, legatura de
cauzalitate dintre acestea si existenta vinovitiei autorului faptului ilicit.

in prezenta cauzi sunt indeplinite conditile pentru antrenarea raspunderii
civile delictuale a paratului, dupa cum se poate constata in cele ce urmeaza:

a. Fapta ilicitd. Fapta ilicitd este actiunea sau inactiunea contrara legii sau
bunelor moravuri, care are ca rezultat atingerea sau incélcarea drepturilor subiective
sau intereselor legitime ale altei persoane.

In prezenta cauza, fapta ilicitd este reprezentatd de emiterea paratului in
spatiul public a urméatoarele afirmatii-nedovedite si calomnioase ficute la adresa
reclamantului:
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MILIARDE lei vechi dintr-o foviturd(...) Distribuifi s& vada ftofi sustindtorii lui
Chereches dupé cine plang, sé poaté citi cu ochii lor de ce astézi priméaria Baia Mare
nu mai are bani sa functioneze la parametrii normali (...)” -- Anexa |

(...) cénd bietul Cétélin este finut departe de primérie i sdracul nu igi mai
poate fncasa_comisioanele, cénd atéfia bani publici pe care i-ar fi furat el cu drag
acum rdmén in visteria primdriei {...)" -- Anexa |l
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. Vad c& unora ¢a place tare mult cad va furd banii Chereches dsta (...)" -
Anexa |!|

(...) pentru cd domnul dsta a lasat priméria in datorii la banci pentru urmétorii
25 de ani, {...) — Anexa lll




»(..) domnul Célin Chereches a_premedital incd de cénd era primar
rdménerea in prag de iamd fard contract de deszapezire (...) Distribuifi s& gtie tofi
baimérenii de ce astdzi isi rup picioarele pe strdzi.” — Anexa IV

.»{...) Coalitia dacd are incompetenti ii are datoritd lui Chereches. Sau nu stii
cd infractorul i-a ales cu ména lui (...)” -- AnexaV

»(...) ia ghicifi cét a fost ...comisionul la aceastd suméa care s-a platit pentru
céteva lemne si bucéfi de plastice. — Anexa VI

b. Prejudiciu. Cu privire la prejudiciul produs mentionam faptul ca demnitatea,
onoarea, reputatia reclamantului au fost deteriorate prin afirmatiile si expresiile
utilizate de citre parat in mod public pe reteaua de socializare facebook?.

Prestigiul si reputatia persoanei sunt valori extrem ‘de importante pentru
reclamant, atingerile aduse demnitatii sale avand consecinie iremediabile pentru
cariera sa politica.

Raportat la persoana reclamantului CHERECHES-CATALIN, subliniem faptul
ca acesta si-a construit cariera profesionala, reputatia‘si imaginea publica prin efort
sustinut, munca si pregatire temeinica in domeniul in care activeaza.

Reclamantul este absolvent al Universitatii‘/Economice din Viena - Austria,
Facultatea de Comert, si detine diploma de doctor in domeniul management,
eliberata de Academia de Studii Economice din Bucuresti, si diploma de Master in
drept administrativ si statutul functionarului public, eliberata de Universitatea de Vest
Vasile Goldis.

Prin activitatea sa n sfera politica, .reclamantul a sustinut dezvoltarea
economicd, sociald si culturald a comunitdti b&imdrene. Astfel, CATALIN
CHERECHES este membru fondator si presedinte al asociafiei Coalitia pentru Baia
Mare, asociatie cu proiecte de importanta si utilitate semnificativd pentru comunitatea
municipiului, cel mai insemnat fiind candidatura pentru titlu! de Capitald Europeana a
culturii 2021, care reconecteaza orasul in circuitul oraselor europene.

La fnceputul lunii iunie a anului 2016, CHERECHES CATALIN, a fost reales in
functia de primar al mun. Baia Mare, cu un procent de 70% dintre cetétenii prezenti
la vot, un procent extrem de ridicat, respectiv al patrulea din tara (doar 4 primari,
inclusiv reclamantul au reusit sa obtina un procent atat de ridicat pentru alegerea in
functia de primar!).

Din alta perspectiva, subliniem faptul c& reclamantul a fost onorat cu distinctia
de Cetatean de Onoare al com. Copalnic Mandstur, acordata de Priméria Copalnic
Manastur, aspect care confirm3 incd o datd faptul ci imaginea publicd a
reclamantului a fost.una remarcabild, apreciata prin distinctiile primite.

De asemenea, reclamantul a fost implicat ntr-un numar semnificativ de actiuni
caritabile si filantropice, care de asemenea au contribuit ia formarea sa ca si
persoana si au conturat imaginea acestuia in societate. Pentru devotamentul fata de
Biserica Ortodoxa, reclamantul a primit Crucea Transilvana, distinctie acordata de
Andrei - Arhiepiscopul Vadului, Feleacului si Clujului si Mitropolit al Clujului,
Maramuresului si Saiajului. De asemenea, reclamantul a primit Ordinul Sfintii Martiri

2 Potrivit Deciziei nr. 4546/2014 a iCCJ pagina de Facebook a fiecarui utilizator reprezinta un spatiu
public si nu.unul privat.




Brancoveni, acordat de Daniel-patriarhul Bisericii Ortodoxe Romane, Crucea
Maramureseana, acordata de Episcopia Ortodoxa Romana a Maramuresului si
Satmarului, o Diploma de recunostinta, acordata de Episcopia Ortodoxa Romana a
Maramuresului si Satmarului, si a fost ales ca membru mirean titular in Adunarea
Eparhiala a Eparhiei, pentru un mandat de 4 ani, intre anii 2014-2018

Prin urmare, la baza carierei politice a reclamantului au stat studii de
specialitate, pregétire profesionald continué, precum si o atenta dezvoltare personala
a reclamantului, ca membru al comunitatii.

Este de notorietate faptul ca unul dintre elementele cele mai lmportante pentru
o cariera politici este buna reputatie, respectiv o imagine curata si transparenta. in
aceste conditii, apreciem ca vatdmarea produsd prin sustinerile.denigratoare la
adresa reclamantului prezintd deosebitd insemnétate, avand in vedere faptul ca
afecteaza imaginea reclamantului, atent construitd, prin efort deosebit, iar imaginea
reclamantului este principalul factor in functie de care electoratul isi exprima optiunea
in politica.

De asemenea, reclamantul este si primarul Municipiul Baia Mare, iar conform
art. 62 din Legea 215/200 privind administratia publicd locald acesta ,reprezinta
unitatea administrativ-teritoriald in relafiile cu alte autoritd{i publice, cu persoanele
fizice sau juridice roméne on strdine, precum i /in-justitie.” Prin urmare, prin
denigrarea reclamantului se poate aduce atingere si_asupra imaginii Municipiului
Baia Mare, care s& conduci la pierderea increderii cetatenilor in institutiile statului.

In lumina celor anterior prezentate, ardtdm.ca nonsgalanta cu care paratul, in
spatiul public, a emis afirmatiile defdimitoare afecteazd n mod incontestabil
imaginea si reputatia reclamantului, producandu-se consecinfe negative asupra
carierei politice si activitatii profesionale a acestuia, ceea ce conduce la diminuarea
increderii Tn reclamant, din partea electorilor, persoanelor angajate Tn cadrul instituiei
pe care o reprezintd, cat si a altor persoane cu care acesta intrél in contact, din tara
sau din straindtate, In derularea activitatilor pe care le desfagoara.

¢. Legitura de cauzalitate. Analizand aspectele invederate mai sus, reiese
indeplinitad si conditia legaturii de' cauzalitate intre fapta ilicitd si prejudiciul moral
suferit de catre reclamant. Astfe! existd o legatura de tip cauza-efect evidenta, clara,
indiscutabild intre afirmatiile paratului si lezarea drepturilor nepatrimoniale ale
reclamantului.

d. Vinovitia. Ultima.conditie care trebuie indeplinité este existenta vinovatiei
- autorului faptei ilicite. Articolul-1357 alin. (2) Cod Civil, prevede c& ,autorul
prejudiciului rdspunde pentru cea mai usoard culpd”, ceea ce presupune existenfa
laturii subiective a faptei ilicite care sa justifice imputarea daunei celui care a comis o
fapta ilicitd. Aratam ca vinovétia este importanta deoarece astfe! se justifica obligatia
de reparatie, aplicandu-se principiul ,,cel care e vinovat frebuie sa-si repare
greseala.”

in cazul de fata, paratul Gheorghe Gligan a actionat cu intentie, afigand in
mediul online;..pe. reteaua de socializare facebook, afirmatii denigratoare,
defdimatoare, ironice si mincinoase si avand reprezentarea exactd a lezarii
drepturilor nepatrimoniale apartindnd reclamantului.




*

Repararea prejudiciului. Efectul principal al existen{ei $i angajarii raspunderii
civile extracontractuald consta in nasterea unui raport de obligatii civile intre autorul
prejudicitiui si victima injust prejudiciatd. Continutul juridic al acestui raport
obligational este alcatuit din dreptul de creanta al victimei la repararea prejudiciului si
indatorirea corelativa a persoanei chemate sa i1l repare. Astfel, conform art. 1381
alin. {1) C.civ. Orice prejudiciu da dreptul la reparatie.

Cu privire la cuantumul prejudiciului, solicitdim s& aveti in vedere gravitatea
deosebita a afirmatiilor ficute si starea de pericol potential creatd in jurul persoanei
reclamantului, in conditiile In care existd suficiente persoane care sunt dispuse sa
perceapa ca fiind adevarate afirmatiile care se fac in mod public ‘pe refeaua de
socializare facebook. Nu in ultimul rand, solicitam sa fie avute.in vedere suferiniele
psihice suportate de catre reclamant, atunci cand a vazut ce.acuzatii grave i se aduc.

Pentru aceste motive, Tn vederea garantarii dreptului la demnitate si n
vederea repararii prejudiciului produs va solicitdm sa admiteti actiunea astfel cum a
fost formulata si sa dispuneti in sensul celor indicate prin petitele prezentei cereri.

Cheltuieli de judecata [art. 451-453 C.proc.civ.]

in temeiul art. 451-453 C.proc.civ., solicitim obligarea paratului la suportarea
cheltuielilor de judecatd ocazionate de prezenta actiune, consténd in taxa judiciara
de timbru fn suma de 100 RON si onorariul.avocatial.

in temeiul art. 223 CPC, solicit judecarea cauzei si in ipoteza lipsei
noastre de la dezbaterile acesteia.

n probatiune: inscrisuri; alte probe @ céror necesitate ar rezulta din cercetarea
judecatoreasca

In anexa:
» imputernicire avocatiala
> taxa judiciara de timbru in valoare de 100 RON in conformitate cu art. 7 din
OUG 80/2013
> TInscrisuri referitoarela persoana reclamantului
» Anexa | —~ VI capturi foto cu privire la afirmatiile exprimate de caire parat pe
reteaua de socializare facebook.

Cu stima,
Catalin Chereches
Prin av. dr. Calin Budisan




