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avocat Adrian Toni Neacsu
tel: 0728 600 023; fax: 033 781 4221
aditonineacsu@gmail.com

Judecatoria Braila
Anulare proces verbal de contraventie seria PBRY nr. 039406

Domnule Presedinte,

Subsemnatul RUSU BOGDAN-RADU (...), mail aditonineacsu@gmail.com,
in calitate de petent,

in contradictoriu cu intimatul Inspectoratul de Politie Judetean Braila
— Politia orasului Insuritei — Sectia 5 Politie Rurali Viziru, cu sediul
in Braila, Str. Mihail Sebastiap;% Ni..#10-12, jud. Braila, mail
cabinet@br.politiaromana.ro,

prin avocat Adrian Toni Neacsu, Baroul Bucuresti,
in baza art. 31 din OG 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor,
formulez prezenta

PLANGERE CONTRAVENTIONALA

impotriva procesului verbal de contraventie seria PBRY nr. 039406 din
28.04.2020, incheiat de Postul de Politie Tufesti din cadrul IPJ Braila
- Politia orasului Insuratei.— Sectia 5 Politie Rurald Viziru, prin care mi s-a
aplicat amenda contraventionald de 20.000 lei,

solicitandu-va ca, prin hotararea pe care o veti pronunta in prezenta cauza, sa
dispuneti constatarea nulitatii absolute a Procesului-Verbal de
contraventie, cu consecinta exonerarii subsemnatului de plata
amenzii aplicate.
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MOTIVELE PLANGERII

Apreciem, in principal, ca procesul verbal de contraventie seria PBRY nr.
039406 din 28.04.2020 este lovit de nulitate absoluta ca urmare a
declardrii neconstitutionalitatii prevederilor art. 28 din OUG nr. 1/1999
privind regimul starii de asediu si regimul starii de urgenta si.a OUG nr.
34/2020 de modificare a OUG nr. 1/1999 privind regimul starii de asediu si
regimul stdrii de urgenta, in integralitate si cd, in conditiile art..12 din OG nr.
2/2001, prin raportare la Decizia CCR nr. 228/13.03.2007, publicatd in
Monitorul Oficial al Romaniei nr. 283 din 27.04.2007 si art. 147 din Constitutia
Romaniei, fapta contraventionala retinuta a fost dezincriminata.

In subsidiar, ardtam ca procesul verbal de contraventie este netemeinic si
se datoreaza unei erori in personam a agentului constatator, in realitate fapta
nefiind savarsita.

1. Situatia de fapt

Subsemnatul am calitatea de administrator al SC ROMPEISAJ SRL, cu sediul
in com. Vinatori , sat Mircestii-Noi jud. Vrancea , inregistrata la O. R. C. sub
nr. J39/90/2002, CUI RO 14469830.

La data de 13.03.2020 am incheiat contractul nr. 160 cu SC CONIM
PARTNERS S.R.L., cusediul social in Curtea de Arges, str. Mesterul Manole,
nr. 2, jud. Arges , CUI RO18914159 , O.R. C. J 03/ 1307 /2006, reprezentata
de dl. Ciucu Marian, privind. amenajarea peisagistica a LIDL Navodari,
jud. Constanta.

In baza acestui contract, de la data semnairii contractului si pani la
realizarea lucrarii, consemnata prin procesul-verbal de receptie
finala din 8.05.2020, am realizat mai multe deplasari in interes
profesional de la domiciliul meu, respectiv de la sediul societatii, la
locul lucrarii, respectiv jud. Constanta, Navodari.

Intrucat intre timp se:instaurase starea de urgenti pe intreg teritoriul, in mai
multe randuri am fost oprit in trafic de diferiti agenti de politie carora le-am
prezentat aceleasi documente justificative potrivit ordonantelor militare in
vigoare.

La data de28.04.2020, in timp ce ma deplasam cu autoturismul dinspre sediul
societatii spre locul lucrarii contractate, pe ruta Focsani-Navodari, am fost
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oprit in trafic de un echipaj de politie, pe raza com. Viziru, jud. Braila,
alaturi de multe alte masini.

La filtrul organizat am prezentat la solicitarea agentului de politie
documentele justificative potrivit Ordonantei militare nr. 3/24.03.2020,
respectiv adeverinta angajator, valabilda pentru perioada 15.04. -
30.04.2020, ordinul de deplasare de la Focsani la Navodari, precum si
cartea de identitate. Precizez ci mi s-a solicitat prezentarea documentelor
prin parbrizul masinii, acestea fiind fotografiate. Nu a existat nici un fel de
discutie cu agentul de politie si nici un fel de incident, cu atat mai
mult cu ciat subsemnatul nici nu am coborat geamul autoturismului,
necerandu-mi-se acest lucru.

Intrucat documentele justificau deplasarea mea organulde politie mi-a permis
continuarea in mod normal a deplasarii, necerandu-mi de exemplu sa ma
intorc din drum.

In mod complet neasteptat la data de 18.05:2020 am primit prin posti
Procesul- verbal seria PBRY nr. 039406 din'28.04:2020, incheiat de Postul de
Politie Tufesti, prin care mi s-a aplicat o amenda de 20.000 lei intrucat nu as
fi justificat deplasare mea potrivit Ordonantei militare nr. 3/2020 si in plus as
fi adresat injurii unui agent de politie.

In drept procesul verbal de contraventie a fost intemeiat pe dispozitiile art. 8
alin. 1 din OUG nr. 1/1999 si art. 1 din Ordonanta militara nr. 3/2020.

2. Nulitatea absoluta a Procesului-Verbal ca
urmare a declararii neconstitutionalitatii
prevederilor art. 28 din OUG nr. 1/1999
privind regimul starii de asediu si regimul
starii de urgenta si a OUG nr. 34/2020 de
modificare’' a OUG nr. 1/1999 privind
regimul starii de asediu si regimul starii de
urgenta

Prin Decizia nr. 152/6.05.2020, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei

nr. 387/13.05.2020 Curtea Constitutionald s-a pronuntat in sensul admiterii
exceptiei deneconstitutionalitate a urmatoarelor texte de lege:
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1. art. 28 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.1/1999 privind
regimul starii de asediu si regimul starii de urgenta;

ii. OUG nr. 34/2020 de modificare a OUG nr. 1/1999 privind regimul
starii de asediu si regimul starii de urgenta, in ansamblul.sau.

Dupa cum se poate lesne observa din parcurgerea Procesului-Verbal, art. 28
din OUG nr. 1/1999, reprezinta chiar textul de lege in virtutea caruia
Procesul-Verbal a fost intocmit si prin care subsemnatului mi-a fost
aplicata sanctiunea contraventionala contestata.

Precizam ca art. 1 din Ordonanta militara nr. 3/2020 stabilea doar o serie de
obligatii in timp ce nerespectarea lor propriu-zisa era reglementata
drept contraventie doar prin prevederile art. 28 din OUG nr. 1/1999.

Avand in vedere si efectele obligatorii ale deciziilor:Curtii Constitutionale,
potrivit art. 147 din Constitutie, incepand ecu. data de 13.05.2020
prevederile art. 28 din OUG nr. 1/1999 hu mai exista in ordinea
juridica, ele fiind suspendate.

Potrivit art. 1 din OG nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor
cerinta esentiala pentru existenta unei contraventii este prevederea
ei in lege, ordonanta sau hotdrare a Guvernului sau a autoritatilor publice
locale. Ca atare, in lipsa existentei unui text de lege care sa reglementeze
contraventia insasi, precum si regimul sanctionator aplicabil, procesului-
verbal contestat este lovit de nulitate-absoluta.

La aceeasi concluzie se tajunge si prin aplicarea principiul
dezincriminarii legii contraventionale. Potrivit art. 12 alin 1 din OG nr.
2/2001,

“Daca printr-un aet. normativ fapta nu mai este considerata
contraventie, ea nu.se mai sanctioneazda, chiar daca a fost savarsita
inainte de data intrarii in vigoare a noului act normativ.”

Apreciem cda prin sintagma act normativ care dezincrimineaza se
inteleg si deciziile de admitere a neconstitutionalitatii pronuntate
de Curtea Constitutionala, efectul acestora fiind acelasi cu cel al legii
insasi. De altfel, in sensul similitudinii de efecte juridice s-a si pronuntat deja
Curtea Constitutionald, prin Decizia nr. 651/25.10.2018, publicata in
Monitorul Oficial nr. 1083/20.12.2018.

Efectele unei norme care dezincrimineaza fapta contraventionala
se extind atit asupra constatarii contraventiei, de la data
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dezincriminarii nemaiputand fi aplicate alte contraventii, cat si
asupra executarii sanctiunilor contraventionale care au fost deja
aplicate de catre organul constatator in baza normei in vigoare la
acel moment.

In acest sens, prin Decizia nr. 228/13.03.2007, publicati in‘Monitorul nr. 283
din 27 aprilie 2007 s-a constatat deja ca dispozitiile .art. 12.alin. 1 sunt
neconstitutionale in masura in care prin sintagma "nu:se mai sanctioneaza"
prevazuta in text se intelege doar aplicarea sanctiunii/contraventionale, nu si
executarea acesteia. Curtea a retinut, cu efect obligatoriu,

“Efectele legii noi se aplica tuturor sanctiunilor contraventionale
aplicate si neexecutate pana la data intrdrii sale in vigoare. A reduce
aplicarea legii noi, care nu mai prevede si nu mai sanctioneaza fapta,
doar la situatia neaplicarii sanctiunii echivaleazd cu deturnarea
intentiei legiuitorului asupra efectelor pe care legea dezincriminatoare
le are asupra sanctiunilor aplicate sineexecutate pana la data intrarii
in vigoare a noului act normativ, in senstl ca acestea nu se mai executa.
O sanctiune aplicata in baza unei-legi pentru o faptd dezincriminata
printr-un nou act normativ urmeazad sa nu mai fie executatd, chiar
daca procedura de executare a acesteia a inceput.”

Astfel fiind, intrucat pe de o parte dispozitiile art. 28 din OUG 1/1999 nu mai
exista in ordinea de drept astfelincat pretinsa fapta savarsita de subsemnatul
nu constituie contraventie si, pe de alta parte, fapta contraventionala a fost
dezincriminata, va rugam sa constatati nulitatea absoluta a procesului verbal
de contraventie.

3. Fapta contraventionala nu exista

Temeiul raspunderii contraventionale il constituie, in toate cazurile, existenta
unei fapte contraventionale in materialitatea ei.

Subsemnatul nu am savarsit, la data, ora si locul aratate in procesul
verbal contestat nici o fapta contraventionala.

Astfel, in mod gresit agentul constatator a retinut ca fapta ar consta in aceea ca
am parasit domiciliul “fard a avea un motiv urgent conform ordonantei
militare” si fara.sd am asupra mea ,documente doveditoare”.

Asa cum am ardtat deja, la data de 28.04.2020 ma aflam spre deplasare in
interes profesional inspre Navodari, jud. Constanta, locatia LIDL Navodari.
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Potrivit art. 1 lit. a) din ordonanta militara se interzice circulatia tuturor
persoanelor cu exceptia deplasarii “in interes profesional, inclusiv. intre
locuintd/gospodarie si locul/locurile de desfasurare a activitdtii profesionale
st inapoi”.

Locul desfasurarii activitatii mele profesionale, potrivit contractului de
prestari servicii nr. 160/13.03.2020 era orasul Navodari, unde societatea
administrata de mine desfasura activitati de peisagistica; potrivit profilului de
activitate, in locatia LIDL.

Potrivit art. 4 alin. 1 lit. a) din ordonanta militara, justificarea deplasarii se
ficea cu “legitimatia de serviciu sau adeverinta eliberatd de angajator”. In
acest sens am prezentat adeverinta valabilda, completata pe
formularul pus la dispozitie de Guvernul Remaniei.

Apreciez ca agentul constatator a comis o-eroare in personam, in
sensul in care atunci cand a intocmit procesele-verbale in lipsa din
acea zi cel mai probabil a incurcat identitatile persoanelor pe care
le-a sanctionat si a incheiat pe numele meu un proces verbal
pentru fapte posibil savarsite de alta persoana.

PROBE

In dovedirea motivelor privind inexistenta faptei, daci nu veti aprecia ca
exceptia privind nulitatea absoluta a procesului verbal trebuie
solutionata cu prioritate, va rogsa admiteti urmatoarele probe:

- Adresa la IPJ Briila pentru a depune intreaga documentatie care a stat
la baza emiterii procesului verbal seria PBRY nr. 039406 din
28.04.2020.

- Adresa la IPJ Braila pentru a comunica numarul de controale in trafic
efectuate in 28.04.2020, pe raza com. Viziru, numarul de masini oprite,
modalitatea in care au fost verificate documentele justificative
prezentate si sa Anainteze toate fotografiile efectuate documentelor
justificative.

- Audierea in calitate de martor a agentului constatator GOGA IULIAN
VALENTIN, din cadrul Postului de Politie Tufesti, pentru a confirma
eventuala eroare in ce priveste identitatea persoanei cu care a avut un
incident verbal de felul celui consemnat in procesul verbal contestat.

- Martori pentru a dovedi ca la 28.04.2020 am fost in interes profesional
la. Navodari, jud. Constanta, magazinul LIDL
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- Proba cu inscrisurile atasate.

ALTE PRECIZARI

Taxdam prezenta cu 20 de lei achitata online si o insotim de copiaimputernicirii
avocatiale, urmand ca la termen sa depunem originalele

CONCLUZII

Pentru aceste motive, vd rugam sa dispuneti constatarea nulitatii
procesului verbal de contraventie seria PBRY nr. 039406 din
28.04.2020, incheiat de Postul de Politie Tufesti din cadrul IPJ
Briila - Politia orasului Insuritei — Sectia 5 Politie Rurali Viziru, cu
consecinta exonerarii subsemnatului de plata amenzii aplicate.

Cu deosebita stima,
1.06.2020

petent Rusu Bogdan Radu
Prin avocat Adrian Toni Neacsu

Domnului Presedinte al Judecatoriei Braila
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