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NANTA
ungere i declinare a competentei

de clasare,

Anul 2049, luna decembrie, ziua 11.

d;ﬂl GHEORGHE, procuror militar in cadrul

icoruptie - Serviciul pentru efectuarea urmdririi penale

Colonel ma

Directiei Nationale
in cauze privin tiuiiile de corupftie sdvarsite de militari.

Examin le de urmarire penald efectuate In cauza ce formeaza obiectul

dosarului wl: numarul de mai sus,

2 4
~SE§ CONSTAT:

a data de 05.12.2017, la nivelul Serviciului pentru efectuarea urmaririi
ale In cauze privind infractiunile de coruptie savarsite de militari, a fost
egistratd, sub nr. 104/P/2017, plangerea formulata de col. (r) GULIANU

FLORIN s5i mr. (r) FLOREA DANIEL, fosti ofiteri ai Serviciului Romén de
Informatii - Directia Judeteana de Informatii Prahova, inregistrata initial la nivelul
Sectiei Parchetelor Militare din cadrul Parchetului de pe langa Inalta Curte de
Casatie si Justitie si Inaintata ulterior Directiei Nationale Anticoruptie, prin adresa

nr. 329/VIII-1/2017, in cuprinsul careia, intemeiat pe prevederile art. 288 Cod



Qsolicitat efectuarea de

procedurd penald si art. 289 Cod procedurd penala;
cercetdri fata de:

- MAIOR GEORGE-CRISTIAN, la faftelor, director al Serviciului
Romén de Informatii si la momentul formul@riisegizarii, ambasadorul Roméniei in
Statele Unite ale Americii. \

- general locotenent (r) COLDEA™ELORIAN, la data faptelor adjunct al

directorului Serviciului Romén d@aﬁi si la momentul formularii sesizérii
n

cadru universitar la Academia N aldde Informatii:
- general de brigadi (r, % GHEORGHE, la data faptelor, director
e

general de Securitate din cadgul S
- general de brigadé%”[fa VASILE, la momentul formularii sesizarii,

directorul general de Se

iciului Romén de Informatii;

din cadrul Serviciului Roméan de Informatii,

sub aspectul savarsigii ifractiunii de:

- abuz in se a functionarul public a obfinut pentru sine sau pentru

altul un folos n 7, prev. de art. 13% din Legea nr. 78/2000, rap. la art. 297

alin. 1 Cod p@

In faw cuprinsul plangerii formulate, persoanele vatamate au sustinut
despre uthtivii subiecti procesuali principali, mai sus mentionati, ci, ,,in

cali membri ai Biroului Executiv al Consiliului Director al Serviciului

de Informatfii, se fac vinovafi de neindeplinirea/indeplinirea defectuoasd a
iilor de serviciu, deoarece l-au numit si mentinut pe MARIN CONSTANTIN
incfia de sef directie judeteand a SRI, incdlcdnd dispozitiile imperative ale
UG 24/2008, aprobatd cu modificdri si completdri prin Legea nr. 293/2008,
care interzic, neconditionat i fard exceptii, numirea acestei categorii de persoane
in functii de conducere la nivelul <<structurilor judetene ale Serviciului Romdn
de Informafii>>".

In concret, s-a sustinut faptul cd, persoanele mentionate din conducerea
Serviciului Romén de Informatii l-ar fi desemnat, imputernicit si, in final, numit

incd din anul 2006, pentru ca apoi sa-1 mentina, in functii de comanda, la nivelul



Directiei Judetene de Informatii Prahova, pe col. N CONSTANTIN, fost
ofiter de Securitate, fara a solicita Colegiului Cons 1 National pentru Studierea
Arhivelor Securitatii (C.N.S.A.S.), asa cum Nwt’ obligate de prev. art. 3. alin.
1. lit. ,h” coroborate cu art. 5 din O.U%G 242008 aprobata prin Legea nr.
293/2008, verificari asupra acestui ofite ,hgctiv pentru a se stabili daca a fost
lucrator al Securitdtii $i dacd a desfaSuratactivitati prin care a suprimat sau a
ingradit drepturi si libertdti funda %ale omului, cunoscénd cd acesta ar fi
avut calitatea de ofiter al Sewici@ cial ,,§” - Supraveghere Corespondentd -

scrieri ascunse/anonime din ca ritdtii judetului Prahova.
In cuprinsul aceleiasi pléggeriys-a mai sustinut ci, ulterior, in luna iulie 2014,

col. (r) MARIN CONSTANTIN, ar fi fost numit in functia de sef al Directiei

Judetene de Informatii ovita din cadrul Serviciului Roman de Informatii, tot

fard a fi solicitat avi iului Consiliului National pentru Studierea Arhivelor

Securitatii, consid € persoanele vitdmate ca obligatoriu potrivit art. 5, alin. 1,
teza a II-a si a in O.U.G. nr. 24/2008, intrucat aceasta functie care s-ar
Incadra in prevedefjle art. 3 lit. ,,h” din actul normativ sus mentionat.

In ceea ce pHiveste indicarea vatamarii intereselor legale, persoanele vitamate
au Invederat prinsul plangerii formulate ca:

.
d col. SRI MARIN CONSTANTIN ar fi fost verificat inainte de a fi

care din functiile de conducere la nivelul structurilor teritoriale ale
rahova: loctiitor, prim loctiitor, desemnat la comandd, imputernicit la
da si, in final, comandatul UM 0735 Ploiesti / DJI Prahova §i, ulterior, in
2014, la Ddmbovita) nu ar fi fost numit i nu ne-ar fi produs prejudiciul la
re ne referim fatd de interesele noastre ca ofiteri activi ai SRI. Legiuitorul a
dorit sa protejeze printr-o normd imperativd tocmai aceste derapaje ale unor
indivizi cu antecedente in acest sens...
Aceste fapte penale in forma continuatd ne-a vdtdmat drepturile si interesele
noastre legitime in calitate de ofiteri SRI, asa cum vom dovedi”

In sustinerea sesizarii formulate, s-a argumentat cu urmatoarele:



w...Va invederam cd, la data de 13.06.2 nform adresei anexate,
C.N.S.A.S. a formulat o cerere adresatd Curtii el Bucuresti, ce formeazd
obiectul dosarului nr. 5738/2/2017, prin car, \vzlicitat stabilirea calitatii de
lucrator al Securitdtii, ca organ de pbligle gpoliticd, a numitului MARIN

CONSTANTIN. /Q
ta numir

Avdnd in vedere faptul cd, la da i in functia de sef de unitate SRI, era

obligatorie verificarea calitdtii celuinumitin aceste functii, deoarece era interzisa
t

numirea in functii de acest tip ersoane care au fost lucrdtori ai fostei

Securitdti, ca organ represivade ifie politicd, va rugam sa observafi cd

obligatia imperativa a legii st ipcdlcatd cu bund stiintd §i rea credinfd in doud

randuri > numirea ca sef la Directia Judeteand Prahova si numirea ca sef la

institutie NU A SAT NICIO SOLICITARE IN ACEST SENS si au dispus
prin ordin de direC¥or numirea in funcfie a numitului MARIN CONSTANTIN fara

a efectua astfel erificari.

Rdmcinowm pasivitate, susnumifii §i-au incdlcat obligatia legald §i au

......................................................................................................................

ivit din aceste considerente, numitul MARIN CONSTANTIN nici nu avea
tul de a face parte din Serviciul Romdn de Informatii, cu atdt mai putin sa
tind functii de conducere in cadrul acestui serviciu.
Prin aceasta manierd de actiune a celor impotriva cdarora formulez prezentul
denunf, numitul a obfinut un folos necuvenit, in sensul cd a fost numit in functii de
sef de unitate SRI, a incasat venituri lunare si s-a bucurat de celelalte avantaje ale

acestor functii, fard a avea acest drept.”



Prin ordonanta nr. 104/P/2017 din 26.0 ;; apreciindu-se in drept
asupra indepliniri conditiilor de fond si forma ale s€Sigarii si asupra inexistentei ca

incidente a vreunuia din cazurile prev. de Z\aﬁn 1 Cod procedura penald,

intemeiat pe prev. art. 305 alin. 1 si 2 Cod edura penala, s-a dispus Inceperea

urmdririi penale In cauzi sub aspectul mii infractiunii de abuz in serviciu
dacd functionarul public a obtinut pepiru sift

prev. de art. 13 din Legea 78/200(kala t. 297 alin. 1 Cod penal cu aplic. art. 5

alin. 1 Cod penal. @

La data de 01.02.2018, riof momentului aducerii la cunostinti a obiectului

sau pentru altul un folos necuvenit,

cauzei, a drepturilor si obligatillor procesuale, dar si a incadrarii juridice data

faptelor sesizate, mr. (r)

EA DANIEL, 1n cuprinsul declaratiei consemnata
in calitatea procesu, ersoand vatamatd, a solicitat, din considerente ce
urmeaza a fi expus ministrarea urmatoarelor probe:
wAs dori a ustrate ca probe declaratia datd in calitatea procesuald de
martor de col. MARIN CONSTANTIN la data de 24.10.2014 in cauza ce a format

obiectul dosarulut nr. 109/P/2014 al Directiei Nationale Anticoruptie, varianta

aMm‘col jurnalistic online din data de 30.03.2016, de pe site-ul

4
cu titlul ,, Procurorul Liviu Tudose: Cu Ghitd md trezeam la poartd si

printatd

pus in situatia de a face scandal sa-l dau afard si chiar l-am dat de
| ori, iar cu Ponta m-am intdlnit la Guvern”, comunicatul Directiei
ale Anticoruptie din data de 23.03.2016 cu nr. 336/VIIl/3.”

Analizdnd solicitarile formulate de persoana vatimati mr. (r) FLOREA
ANIEL, (calitate procesuald in care a infeles sa participe in procesul penal — a
se vedea in acest sens procesul-verbal nr. 104/P/2017 intocmit la data de
01.02.2018), prin ordonanta cu acelasi numir din 28.02.2018, procurorul
militar, prin raportare la obiectul cauzei, tindnd cont de cerintele impuse de
atingerea scopului urmdririi penale, valorificarea drepturilor procesuale corelative
calitatii procesuale, a apreciat asupra concludentei administririi probei cu acele

inscrisuri depuse de parte pana la acel moment procesual, dar si admiterea



solicitdrii de administrare probe, retinindu-se Qd utile, pertinente si
concludente cauzei, urmétoarele: Q-
- copia declaratiei datd in calitatea pr Mg de martor de col. MARIN
CONSTANTIN 1n cauza ce a format obiect%ﬂui nr. 109/P/2014 al Directiei
Nationale Anticoruptie - Sectia de comb hinfracgiunilor de coruptie savarsite
de militari; &
- varianta printati a articolulu@[ic online din data de 30.03.2016, de pe
|
S

site-ul www.mediafax.ro cu ti ocurorul Liviu Tudose: Cu Ghitd md

trezeam la poartd si md vedeampus«f situafia de a face scandal sd-1 dau afard si

chiar l-am dat de vreo trei o t Ponta m-am intdlnit la Guvern’;
- copia comunicatului Direcjiei Nationale Anticoruptie nr. 336/VIII/3 din data

de 23.03.2016.

La data de 01.02.2018, ulterior momentului aducerii la cunostinta a obiectului
cauzei, a dreptu + obligatiilor procesuale, dar si a incadrdrii juridice dati
faptelor sesizate sf\dupa momentul constituirii ca parte civild in procesul penal,
col. (r) GULIA FLORIN (care a inteles sd participe in procesul penal in
calitate dede vdtamatd dar sd se §i constituie parte civild — a se vedea in

rgcesul-verbal nr. 104/P/2017 intocmit la data de 01.02.2018), in

eclaratiei consemnatd in aceastd calitate procesuald, a solicitat, din
nte ce urmeaza a fi expuse, administrarea urmitoarelor probe:
In sprijinul sustinerilor mele st a pldangerii penale formulate, rog a fi admise
vand valoare probatorie, urmdtoarele inscrisuri: sesizdrile penale in baza
rora a fost constituite dosarul penal nr. 83/P/2014, la care s-a reunit dosarul
nr. 84/P/2014 si dosarul nr. 109/P/2014 la care s-a reunit dosarul 125/P/2014,
toate inregistrate la nivelul Directiei Nafionale Anticoruptie, Sectia de combatere
a infractiunilor de coruptie savdrsite de militari, precum si declaratiile date in
calitatea procesuald de martor de col. MARIN CONSTANTIN si PETRE SEVER
TUDOR in aceste dosare, dar §i partea de dosar disjunsd de Directia Nationald

Anticoruptie — Serviciul Teritorial Ploiesti din dosarul nr. 150/P/2014 si declinatd



spre competentd solutionare la Directia Nationald@ARticoruptie - Serviciul militar
la data de 16.12.2016, asa cum rezultd din unicarea din 06.06.2017,

z . g . . 4 > S . .
men,tlonara mat sus, acte medicale St oFic lte inscrisuri ca pertinente,

concludente si utile cauzei pe care le voi % dualiza in perioada urmdtoare

deoarece, la momentul prezentei declc@ am fost pregdtit pentru indicarea
probelor.

De asemenea, as dori in SLM plangerii formulate, sd se solicite in
interesul solufiondrii cauzei, Sefvigiglui Romdn de Informatii dacd, cu ocazia
numirilor col. MARIN CON. in diferite functii de comandd la nivel

Judetean, in perioada de la igtrarii in vigoare a O.U.G. nr. 24/2008 si pand

la trecerea acestuia in rezervd, lina decembrie 2016, au fost solicitate Consiliului

National pentru Studier rhivelor Securitdtii verificdarile impuse de art. 5 din
Ordonania.

Totodatd, as | sd se transmitd o cerere cdtre Consiliul National pentru
Studierea Arhiv uritdtii prin care sda se solicite comunicarea dacd Serviciul

Romdn de Informdgii i-a adresat vreo cerere de verificare in legdturd cu col.
MARIN CONS TIN, fostul sef al Directiilor Judetene de Informatii Prahova si

Démbov';cwfn subsidiar, Consiliul National pentru Studierea Arhivelor
1
d comunice unitdfii specializate de parchet cine si cdnd a fdcut

unor asemenea verificari.”

alizand solicitdrile formulate de persoana vatdmatd/partea civild col. (r)

IANU FLORIN, prin ordonanta cu acelasi numir din 28.02.2018,
procurorul militar, prin raportare la obiectul cauzei, tinind cont de cerintele
impuse de atingerea scopului urméririi penale, valorificarea drepturilor procesuale
corelative calitatii procesuale, a apreciat asupra concludentei administrarii probei
cu acele inscrisuri depuse de parte pana la acel moment procesual, dar si admiterea
partialad a solicitarii de administrare probe, apreciindu-se ca fiind utile, pertinente

si concludente cauzei, la acel moment, urmatoarele:



- copii ale sesizérilor penale in baza cirora %;onstituite dosarele penale

nr. 83/P/2014, nr. 84/P/2014, nr. 109/P/2014 si nr

nivelul Directiei Nationale Anticoruptie, Sw combatere a infractiunilor de

/2014, toate inregistrate la

coruptie savarsite de militari;
%cesnalé de martor de col. MARIN
CONSTANTIN si PETRE SEVER-TUDO dosarele penale mentionate;

- copia rechizitoriului emis ﬁ@ e a format obiectul dosarului penal nr.

nr. 150/P/2014 de Directia N a;iow

In ceea ce priveste a pgobe cu Inscrisuri solicitate a fi administrate,

- copii ale declaratiilor date in cali

icoruptie — Serviciul Teritorial Ploiesti.

regdsite In sustinerea persoanei yatamate/partii civile col. (r) GULIANU FLORIN
ca reprezentind:

- comunicarea d¢ ctreg/Serviciul Roméan de Informatii a acelor date privitoare
la indeplinirea ceriffelor Yegale, asa cum se regdsesc ca reglementare in cuprinsul
prevederilor art. §@m=0Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 24/2008, cu referire

la momentele@ii col. (r) MARIN CONSTANTIN in functii de comanda la

nivelul DirectiilofJudetene de Informatii Prahova si Dambovita.

- corMea de catre Consiliul National pentru Studierea Arhivelor

Etcelor date privitoare la indeplinirea de citre Serviciul Roman de
cerintelor legale, asa cum se regédsesc ca reglementare in cuprinsul
ilor art. 5 din Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 24/2008, la
tele numirii col. (r) MARIN CONSTANTIN in functii de comandi la
lul Directiilor Judetene de Informatii Prahova si Dambovita,

admiterea probei s-a dispus prin ordonanta nr. 104/P/2017 din 01.03.2019,
ratiunile initiale avute in vedere la momentul dispunerii ,,prorogdrii discutiei cu
privire la administrarea probei” prin ordonanta nr. 104/P/2017 din 28.02.2018,

apreciindu-se cd nu au mai subzistat.

Referitor la acele probe cu inscrisuri solicitate a fi administrate, regésite in

sustinerea persoanei vatdmate/partii civile col. (r) GULIANU FLORIN ca



reprezentand ,,acte medicale §i orice alte inscris a pertinente, concludente §i
utile cauzei” prin raportare la motivatia invedera ganului de urmdrire penald

e e oy . o L’ :
»care le voi individualiza in perioada urmdt eoarece, la momentul prezentei
declaratii, nu am fost pregdtit pentru indi a probelor”, admiterea probei s-a
dispus prin ordonanta nr. 104/P/2017&{\03.2019, ratiunile initiale avute in
vedere la momentul dispunerii ,,prorogdritNdiscutiei cu privire la administrarea

probei” prin ordonanta nr. 104/P/2m 8.02.2018, apreciindu-se ca nu au mai

subzistat. @

In ceea ce priveste soljei
col. (r) GULIANU FLORIN,

constand in:

egd formulatd de persoana vatdmatd/partea civild

referire la administrarea probei cu inscrisuri

~partea de dosfr flisginsd de Directia Nationald Anticoruptie — Serviciul
Teritorial Ploiesti€gin dosarul nr. 150/P/2014 si declinatd spre competentd
solutionare la Nationala Anticoruptie - Serviciul militar la data de
16.12.2016™,

identificata,la acel moment, a forma obiectul dosarului nr. 8/P/2017
’fnregistratMlul Serviciului pentru efectuarea urmaririi penale in cauze privind
infractj
obi

ae coruptie sdvarsite de militari, s-a constatat, avind in vedere

iferit al celor doud dosare penale, caracterul nepublic al urmaririi penale,
entru fiecare dintre cauze, stadiul procesual al acestora, dar si retinind ca
olicitatd a fi administratd nu este relevanta in raport cu obiectul probatiunii
uza, cd administrarea probei nu este utila cauzei si nici concludentd, deci
icitarea, a fost apreciata ca nefondata si, pe cale de consecinti, a fost respinsa.
In argumentarea acestei decizii, s-a mai avut in vedere c& prezenta cauzi si
cea la care s-a facut referire, erau instrumentate la nivelul Serviciului pentru
efectuarea urmadririi penale in cauze privind infractiunile de coruptie savarsite de

militari, de cdtre procurori militari diferiti.



La data de 02.04.2018, persoana vitimata/ Qilé col. (r) GULIANU
FLORIN, a Tnaintat Serviciului pentru efectuareaQ;r;ii penale in cauze privind
infractiunile de coruptie sivarsite de militari M&ﬁ unui memoriu, inscrisurile
apreciate de aceasta ca fiind pertinente, cw\te si utile cauzei, constand in
fotocopii ale unor comunicari, respecti mmcesuale intocmite in alte cauze
penale, dar si Inscrisuri medicale, c& si facturi provenind de la unitafi
medicale, cu referire la diagnostice it%mente efectuate de aceasta In perioada
anterioard, apreciate ca relevantg/in p€rspectiva afectiunilor dobandite in urma
abuzurilor profesionale sustin erst savarsite impotriva sa de cétre fosta
conducere a Directiei Judetgne Informatii Prahova din cadrul Serviciului
Roman de Informatii.

Concludenta acesto

civild col. (r) GULI

isuri a fost apreciatd de persoana vitamata/partea

ORIN din perspectiva ,,nex-ului cauzal” rezultat din
faptul ca: ,,daca i conducerii SRI ar fi respectat obligatiile imperative si
neconditionate cere verificarea ofiterului de Securitate MARIN
CONSTANTIN in &hivele CNSAS, cu certitudine:

- Acesta nu'@r mai fi fost mentinut in SRI dupd aparitia Legii nr. 14/1992,
coroboratMpoziﬁile OUG nr. 24/2008;

~o A . .. ..
t mai pufin acesta nu ar mai fi fost numit in functii de conducere la

niy PRAHOVA si DJI DAMBOVITA;

cale de fireasca si logica consecinta, subsemnatul nu as mai fi avut de
profesional si medical din cauza metodelor securistoide si cripto-

uniste ale ofiferului de Securitate.”

Pornind de la obiectul limitat al urmdririi penale efectuate in prezenta cauza,
asa cum a fost initial determinat prin pldngerea formulata la data de 05.12.2017 de
céatre persoanele viatdmate mr. (r) FLOREA DANIEL si col. (r) GULIANU
FLORIN si stabilit In concret in cuprinsul ordonantei nr. 104/P/2017 din data de
26.01.2018, prin care a fost determinat cadrul procesual ,in rem”, s-a

concluzionat asupra admiterii ca mijloace de proba a tuturor inscrisurilor depuse in

10



sustinerea plangerii initiale de cdtre persoana Q/partea civila col. (r)
GULIANU FLORIN, prin ordonanta nr. 104/P/ din data 24.05.2018.
\'
Considerentele regésite ca motivatie fapt si argumentate in drept din

cuprinsul memoriului mentionat, asu;:KNi sustinute legdturi de cauzalitate
ilor

intre actiunile sau inactiunile prezumti biecti procesuali principali (obiect al
cercetdrilor in prezenta cauzﬁ),&%&a intereselor legale si afectiunile
medicale suferite si dovedite #ri scrisurile depuse, au facut obiectul
determindrilor obiective ale cen % efectuate 1n cauza si au fost concretizate in
probele administrate si care ag fostlinterpretate prin raportare strictd la prevederile
legale incidente in materie.

In concret, s-a a vedere In prezenta cauzd obiectivarea acelor
imprejuréri de fapt suStigfutg’a fi circumscrise ilicitului penal, cu referire la modul

de numire si mentiderea’¥n functie a col. (r) MARIN CONSTANTIN, la nivelul

Directiei Judete formatii Prahova, respectiv la nivelul Directiei Judetene de
Informatii Démea, din perspectiva acelor cerinte legale ce trebuiau indeplinite,
aga cum au fost™€vocate in cuprinsul sesizarii formulate in cauzi, desigur prin
raportare Mnuta vatamare a drepturilor si intereselor legitime ale col. (r)

GULI "ORIN si mr. (r) FLOREA DANIEL.

bele cu Inscrisuri administrate in cauza au evidentiat c3, intr-adevér, in
a 2000-2016, col. (r) MARIN CONSTANTIN a detinut functii de
ucere in cadrul Serviciului Romén de informatii, respectiv la nivelul Directiei
detene de Informatii Prahova si Directiei Judetene de Informatii DaAmbovita,
dupa cum urmeaza:

- La 15.01.2000, a fost numit in functia de loctiitor al Sefului Sectiei judetene

de Informatii Prahova.
- La 23.07.2003, a fost numit In functia de prim loctiitor al Sefului Sectiei

judetene de Informatii Prahova.

11



- La 25.04.2006, a fost desemnat la comand judetene de Informatii
Prahova, la 09.11.2007 a fost Tmputernicit sa indQu:scé atributiile functiei de
sef al unitatii iar, la 26.03.2009, a fost numit W‘p’a de sef al Directiei judetene
de Informatii Prahova.

- La data de 01.07.2014, col. (r) NX CONSTANTIN a fost mutat la
Directia Judeteand de Informatii Dambovitéssi a fost numit sef al acestei unitati,

functie pe care a Indeplinit-o pap# la “momentul trecerii in rezerva, data de

14.12.2016.

Prin raportare la obiect al gus evidentiat ca determinat al cauzei, se impun
a f1 mentionate acele reglemen@iri incidente in cauzd, cu referire la obligatiile

ctionale ale Serviciului Roméan de Informatii,

ational pentru Studierea Arhivelor Securitatii, la
momentul numirii ¥ file de conducere din cadrul Serviciului.
Sediul mat eprezintd prevederile Legii nr. 14 din 24.02.1992 privind
organizarea S§i ctionarea Serviciului Romdn de Informatfii cu acele
reglementéri in are n toata perioada in care col. (r) MARIN CONSTANTIN a
fost incadmwf:rviciului, respectiv prevederile neechivoce ale art. 27 din Lege
care stafu é:.
nalul Serviciului Romdn de Informatii se compune din cadre militare
p nte si  salariafi civili, care indeplinesc atribufii operative §i
strative.
Nu pot activa in Serviciul Romdn de Informatii aceia care, fdcdnd parte din
ucturile represive ale statului totalitar, au comis abuzuri, informatorii §i
colaboratorii securitdtii, precum si fostii activisti ai partidului comunist, vinovati
de fapte indreptate impotriva drepturilor si libertdtilor fundamentale ale
omului...”
Aceste reglementdri cu valoare obligatorie, se completeazd cu prevederile
Ordonantei de Urgenti a Guvernului Romaniei nr. 24 din 05.03.2008 privind

accesul la propriul dosar §i deconspirarea Securitdtii, care determind Tn mod
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indirect, dar si in concret, atat competentele decizj e Serviciului Romén de
Informatii, cét si ale Consiliului National pentru S ea Arhivelor Securitatii, cu
referire la acele responsabilitati in verificare Mﬁ de lucrdtor sau colaborator
al Securitatii, interesind cauza moment irii intr-una din functiile de

conducere limitativ enumerate in actul @ in cadrul Serviciului.
pre

Astfel, prezinta relevanta in cauzi erile art. 2 din O.U.G. nr. 24/2008
care statueaza:
In ingelesul prezentei ordo urgenfd, termenii §i expresiile de mai jos

au urmdtoarea semnificatie:

a) lucrdtor al Securitd orige persoand care, avdnd calitatea de ofiter sau

de subofiter al Securitdfii sau alMilitiei cu atributii pe linie de Securitate, inclusiv
ofifer acoperit, in peri 945 - 1989, a desfdasurat activitafi prin care a
suprimat sau a ingrdadit uri §i libertafi fundamentale ale omului;
b) colaborato uritdfii - persoana care a furnizat informatii, indiferent

sub ce formd, note si rapoarte scrise, relatdri verbale consemnate de

lucratorii Securitd®, prin care se denunfau activitdtile sau atitudinile potrivnice

regimului totalitG? comunist §i care au vizat ingrddirea drepturilor si libertdtilor
ﬁmdamemNz omului. Persoana care a furnizat informatii cuprinse in

4 . . o
declar, rocesele-verbale de interogatoriu sau de confruntare, date in timpul

y procesului, in stare de libertate, de refinere ori de arest, pentru motive
rivind cauza pentru care a fost fie cercetatd, fie judecatd si condamnatd,
e consideratd colaborator al Securitdfii, potrivit prezentei definitii, iar
le si documentele care consemnau aceste informafii sunt considerate parte a
opriului dosar. Persoanele care, la data colabordrii cu Securitatea, nu
tmpliniserd 16 ani, nu sunt avute in vedere de prezenta definitie, in mdsura in care
se coroboreazd cu alte probe. Colaborator al Securitdfii este si persoana care a
inlesnit culegerea de informatii de la alte persoane, prin punerea voluntard la
dispozifia Securitdtii a locuintei sau a altui spatiu pe care il definea, precum §i cei
care, avdnd calitatea de rezidenti ai Securitdtii, coordonau activitatea

b

informatorilor...”,



prevederile art. 3 din O.U.G. nr. 24/2008, c aza:
»Pentru a asigura dreptul de acces la info ii de interes public, orice
y . ki 5 3 "y : .
cetdtean romdn, cu domiciliul in tard sau in Ntare, precum §i presa Scrisd §i
audiovizuald, partidele politice, organizatittegiegfivernamentale legal constituite,
autoritdtile si institutiile publice au drep m fi informate, la cerere, in legaturd

cu existenta sau inexistenta calitatii de lucr@tor al Securitdtfii sau de colaborator

al acesteia, in sensul prezentei orc@ie urgentd, a candidatilor la alegerile
tru Parlamentul European, precum §i a

prezidentiale, generale, locale d
persoanelor care ocupd urmadtogrelegdemnitdfi sau functii:

Serviciului de Informatii rhe, Serviciului de Protectie §i Pazd si Serviciului de
Telecomunicatii Sp recum gsi seful si adjunctul acestuia in cadrul

structurilor judete erviciului Romdn de Informatii si ale Serviciului de

Telecomunicafii er..",

precum si preederile art. 5 din O.U.G. nr. 24/2008, care statueaza:

(1) Persoafiele care candideazd, au fost alese sau au fost numite in una
dintre denwe ori functiile prevazute la art. 3 lit. b) - h'), cu exceptia celor

care

dec

~de 22 decembrie 1989 nu impliniserd vdrsta de 16 ani, fac o

pe propria rdspundere, conform modelului prevdzut in anexa la
ordonantd de urgentd, in sensul cd au avut sau nu calitatea de lucrator
tritdtii sau de colaborator al acesteia. Verificarea calitdtii de lucrdtor al
ritdatii ori de colaborator al acesteia se face din oficiu pentru persoanele
re au candidat, au fost alese sau numite in demnitdtile ori in functiile
previzute la art. 3 lit. b) - h'), inclusiv pentru cele aflate in exercifiul
respectivelor demnitdfi ori functii la data intrdrii in vigoare a prezentei
ordonante de urgentd.
(2) Declaratia prevdzutd la alin. (1) se depune la seful institutiei care
rumeste sau la institufia care valideazd alegerea ori la alte persoane sau

institutii, dupd cum urmeazd:
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h) directorul §i adjunctii acestuia in cadrul %lui Romadn de Informatii,
Serviciului de Informatii Externe, Serviciului t’ec;ie si Pazd si Serviciului de
Telecomunicatii Speciale, precum $i se i yadjunctul acestuia in cadrul
structurilor judetene ale Serviciului R Ne Informatii si ale Serviciului de
Telecomunicatii Speciale - la seful in% in care fac parte acestia.

Consiliului National pentru S
zile de la data alegerii sau in functie, lista persoanelor care indeplinesc

functiile previzute la art. 3 [. b) - h'), insofitd de declaratiile pe propria

raspundere...

(5) Verificarilef s c in ordinea stabilitd la art. 3, respectdndu-se
procedurile preva in prezenta ordonantd de urgentd. Se verifica cu prioritate
persoanele care azd, sunt alese sau numite in demnitdti sau functii la nivel
national...” )

ContMglementﬁrilor mai sus prezentate, incidente in materie, impuneau,

v . . T . ; s, 2
pe de , ulterior momentului numirii in functia de sef al Directiei Judetene de

Prahova, data de 26.03.2009, respectiv al numirii in functia de sef al
i Judetene de Informatii Dambovita, data de 01.07.2014, formularea, in
itate cu prev. art. 5 a alin. 1 teza I din O.U.G. nr. 24/2008, de citre col.
ARIN CONSTANTIN a unei declaratii pe proprie raspundere, cu referire la
artenenta anterioard ca lucritor al Securitdtii sau colaborator al acesteia, in
sensul prev. art. 2 lit. ,,a”* si ,,b”” din O.U.G. nr. 24/2008 iar, pe de altd parte, in
sarcina Serviciului Roman de Informatii, in conformitate cu prev. art. 5 alin. 4
din O.U.G. nr. 24/2008, obligatia de a comunica, in termen de 30 de zile de la
data numirii in functie a ofiterului, Consiliului National pentru Studierea Arhivelor
Securitatii identitatea persoanei care indeplinea functia ce atrdgea obligatia

comunicdrii, insotitd de declarafia acesteia pe propria raspundere.

15



Corelativ acestor comunicari, in conformitat ; art. 5 alin. 1 teza a II-
a din O.U.G. nr. 24/2008, Consiliul National§pentru Studierea Arhivelor

S - ; . Q.. b s :
Securitatii, avea obligatia, ulterior momentusl mirii comunicarilor anterioare,

din oficiu, si verifice calitatea de lucrat curitdtii ori de colaborator al
acesteia, a persoanei care indeplinea f m atrdgea obligatia comunicarii, in
spetd col. (r) MARIN CONSTANTIN K

Se constatd cd, In cauzd, imediat dupa preluarea functiei de sef al Directiei
Judetene de Informatii Prahova, £6.03.2009, respectiv dupa preluarea functiei de
sef al Directiei Judetene de Informa#li Dambovita, 01.07.2014, col. (r) MARIN

CONSTANTIN avea obligagade glda acele declaratii in conformitate cu prev. art.

5 alin. 1 teza I din O.U.G. nr. 24/2008.
Solicitarea punctua procurorului militar investit cu efectuarea urmaririi
penale in cauzd, a usy’ in realizarea obiectului urmdririi penale, emiterea

ordonantelor de Qpreddre inscrisuri nr.104/P/2017 din 27.02.2019 citre

Serviciul Rom4 nformatii, respectiv Consiliul National pentru Studierea

Arhivelor Se@, solicitdrile vizand, pe de o parte:
- comunicarca datelor si adreselor de solicitare/raspuns catre/de la Consiliul

Nationa thudierea Arhivelor Securitatii privitoare la indeplinirea cerintelor
4

legale um se regdsesc ca reglementare in cuprinsul prevederilor art. 5 din
Or

de Urgenta a Guvernului nr. 24/2008, cu referire la momentele numirii
IN CONSTANTIN sau al exercitarii functiilor de comanda la nivelul
tiilor Judetene de Informatii Prahova si Dambovita, cu mentiunea ca, in
tia in care nu au fost efectuate astfel de solicitari, si se indice prevederile
gale aplicabile i motivele care au stat la baza neefectuirii acestor demersuri.

- comunicarea fotocopiilor declaratiilor pe propria rdspundere, date in
conformitate cu prev. art. 5 alin. 1 din Ordonanta de Urgenta a Guvernului nr.
24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitdfii, de citre
col. (r) MARIN CONSTANTIN incepand cu anul 2008 si pana la momentul

trecerii 1n rezerva, anul 2016.
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- comunicarea functiilor detinute de col. N CONSTANTIN, in
cadrul structurii Securitdtii Statului, anterior anu¥ai, 1990, dar si functiile de
conducere detinute de cétre ofiter dupa anul 1 M}a la momentul trecerii sale in
rezervd In cadrul Serviciului Roman de Info y

iar pe de alti parte: \

- comunicarea adreselor de solicjtare/ra8spuns de la/catre Serviciul Romén de
Informatii privitoare la Tndeplinir@elor legale, asa cum se regdsesc, ca

0

A

reglementare, in cuprinsul pre
Guvernului nr. 24/2008, cu
CONSTANTIN sau al ex

art. 5 din Ordonanta de Urgentd a

la momentele numirii col. (r) MARIN
i) functiilor de comandd la nivelul Directiilor

Judetene de Informatii Prahova gi Dambovita, de la momentul intrarii in vigoare al

actului normativ pana [& mlomentul trecerii sale in rezerva, in anul 2016, cu

mentiunea ci, in si care au fost efectuate astfel de solicitari, sd se

mentioneze, care a rezultatul verificérilor cu privire la acest ofiter.

- comunic fotocopie, a declaratiilor pe propria raspundere, date in
conformitate cu prév. art. 5 alin. 1 din Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr.
24/2008 privind aCcesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii, de cétre col.
(M II\NSTANTIN, incepéand cu anul 2008 si pana la momentul trecerii In

4
2016, cu mentionarea momentelor la care si a adresei prin care au

rezerv
fost e de catre Serviciul Roméan de Informatii.

municarea de catre Consiliul National pentru Studierea Arhivelor
atii, In fotocopie, a eventualelor solicitdri formulate in conformitate cu
. art. 3 din Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la
propriul dosar si deconspirarea Securitétii, de la momentul intrdrii in vigoare a
actului normativ si pana In prezent, cu referire la col. (r) MARIN CONSTANTIN,
fost cadru activ al Serviciului Romadn de Informatii, respectiv a rezultatului
verificarilor efectuate i a masurilor legale, ulterior dispuse, corelativ raspunsurilor
formulate si comunicate solicitantilor.

Caracterul limitat al datelor comunicate, atit de Serviciul Romén de

Informatii prin adresa nr. 90514 din 14.03.2019 (parte integrantd a lucrdrii avdand
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caracter clasificat nr. § 329/2019 din 22.03.2019 Qm‘d la nivelul Direcfiei
Nationale Anticoruptie — Serviciul informatiilor ificate si de centralizare a

datelor privind coruptia), cat si de catre iJiul National pentru Studierea
Arhivelor Securitatii, prin adresa nr. 2/, din 13.03.2019, a permis

identificarea, pe de o parte, doar a @iei pe propria raspundere datatd
02.03.2015 si asumaté prin semnaturd’de col. (r) MARIN CONSTANTIN, dupa

momentul preludrii functiei de sef @ei Judetene de Informatii Dambovita si
/ din 02.03.2015 (dupd declasificare nr.
88887 din 13.03.2019), in careqla peaftia nr. 37 figureazi ofiterul in cauza, avand

a adresei, sub forma tabelara,

ca emitent Serviciul Rom&%n rmafii si adresatd Consiliului National pentru

Studierea Arhivelor Securitatii.

Rezultatul verifica ctuate de catre Consiliul National pentru Studierea

Arhivelor Securitatiy’a flos# concretizat (urmare si celor solicitate de col. (r)
Gulianu Florin §i lorea Daniel la data de 26.08.2014 — inregistratd sub
nr. P 2551/2014 .08.2014), in cuprinsul notei de constatare nr. DI/I/959 din
04.05.2017 c@cut. obiectul controlului judiciar, in procedura contenciosului
administrativ,

si fiscal pro d, la fond, sentinta civila nr. 4987 din 18.12.2017.

tea de Apel Bucuresti, Sectia a VIII-a Contencios administrativ

4 C e . . . A g
erentele sentintei civile mentionate, care contin argumentatia in fapt si

eciziei adoptate, s-au regdsit in dispozitivul hotararii adoptate prin care:
fost admisda cererea de chemare in judecatd formulatd de reclamantul
iul National pentru Studierea Arhivelor Securitdfii... in contradictoriu cu
itul Marin Constantin....” si
A constatat cd pdrdtul Marin Constantin a fost ,,lucrdtor al securitdfii” in
sensul art. 2 lit. a din O.U.G. nr. 24/2008..." .
Verificarile efectuate, prin accesarea retelei Internet, la adresa de ,,web” a

Inaltei Curti de Casatie si Justitie: hrp://www.scj.ro, au condus la constatarea ci

obiectul dosarului nr. 5738/2/2017 avand ca obiect constatarea calitafii de
lucrdtor/colaborator al securitdtii (0.U.G. nr. 24/2008), aflat in stadiul procesual

al recursului si Inregistrat urmare sesizarii instantei prin declararea recursului de
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citre recurentul (pdrdt) MARIN CONSTANTI ;tradictoriu cu intimatul
(reclamat) Consiliul National pentru Studierea Ar or Securitdtii, are stabilit, ca

prim termen de judecatd, data de 05.11.2020. ) N\

1. Examinarea imprejuréarilor de fﬁu dorit a fi sesizate si apreciate ca

circumscrise ilicitului penal, corelatiVv aC®or date rezultate din comunicarea
inscrisurilor apreciate ca utile cauz@viciul Romaén de Informatii si Consiliul
National pentru Studierea Arhive curitdtii, a creat premisele, prin raportare la
momentele sesizarii, respectiv %

de 09.11.2017 (data formul

asfirii faptelor, constatérii faptului ci, la data

i sesizdrii in cauzd), era deja Implinit termenul de
prescriptie a raspunderii penale prevazut de lege, in ceea ce priveste prezumtiva
savarsire a infractiunii z in serviciu dacd functionarul public a obtinut
pentru sine sau pentri alful gin folos necuvenir, prev. de art. 13* din Legea 78/2000
rap. la art. 297 alin @Cod'penal cu aplic. art. 5 alin. 1 Cod penal, cu referire atét la
obligatia col. (r IN CONSTANTIN de a da acea declaratie pe propria
raspundere, u@womenmlui numirii In functia de sef al Directiei Judetene de
Informatii PrahoVa (data de 26.03.2009), dar si cu referire la acele demersuri

obligatoriiMducerii Serviciului, de la acel moment, in conformitate cu prev.

art. 5 teza I si alin. 4 din O.U.G. nr. 24/2008.

analiza pe fond a Tmprejurérilor de fapt sesizate la data de 09.11.2017
eterminarea momentului sdvarsirii celei dintai fapte, respectiv 27.04.2009
t la care se implinea termenul de 30 de zile inlduntrul cdruia, atdt col. (r)
IN CONSTANTIN avea obligatia de a depune declaratia pe propria
spundere, dar §i conducerea Serviciului Romén de Informatii avea obligatia
inaintdrii acesteia §i comunicdrii datelor obligatorii cdtre Consiliul Nafional
pentru Studierea Arhivelor Securitdfii) iar, prin raportare la incadrarea in drept
data faptelor sesizate, respectiv: abuz in serviciu dacd functionarul public a obtinut
pentru sine sau pentru altul un folos necuvenit, prev. de art. 13% din Legea 78/2000
rap. la art. 297 alin. 1 Cod penal cu aplic. art. 5 alin. 1 Cod penal, se constati, pe de

O parte, cd legea penald mai favorabild aplicabila este cea intrata in vigoare la data
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de 01.02.2014 iar, pe de altd parte, ca s-a im Qmenul de prescriptie a
raspunderii penale prev. de art. 154 alin. 1 lit. ,,C’Q;nal.

Pe cale de consecintd, retinand aplicabilj Nr’ev. disp. art. 16 alin. 1 lit. £
Cod procedurad penald, in cauza urmeazi %pune o solutie de clasare sub
aspectul savarsirii infractiunii de abu Niciu daca functionarul public a
obfinut pentru sine sau pentru altul unﬁo&tecuvenit, prev. de art. 13? din Legea

78/2000 rap. la art. 297 alin. 1 c@ cu aplic. art. 5 alin. 1 Cod penal, cu
referire la prezumtiva fapti sesiz 1 {Ost savarsitd in cursul anului 2009.

In imprejurdrile in care, i %@ieotiv, din faptul cd Serviciul Romén de
Informatii, prin adresa de pagpun§ nr. 90514 din 14.03.2019 nu a ficut nicio
referire la o eventuald declaratle pe proprie raspundere, datatd si asumatd prin
semndturd la momentul in functia de sef al Directiei Judetene de Informatii
Prahova, de cétre cgl. fr) JMARIN CONSTANTIN, in conditiile in care, prin
raportare la acelagizngveftual moment al sdvarsirii faptei, nu s-au putut face
determinari pun e prezumd asupra inexistentei acestei declaratii si, implicit,

a incidentei ;@t. 16 alin. 1 lit. ,a” Cod procedurd penald in ceea ce priveste

posibila savarsir®™d infractiunii de fals in declaratii, prev. de art. 326 Cod penal cu

aplic. art. SM Cod penal.
.

eea ce priveste acele cerinte legale ce se impuneau a fi indeplinite, cu
refgairdyla momentul numirii in functia de sef al Directiei Judetene de Informatii
vita a col. (r) MARIN CONSTANTIN, data de 01.07.2014, coroborarea
nicérilor Serviciului Roméan de Informatii si ale Consiliului National pentru
dierea Arhivelor Securitatii au evidentiat c3, la data de 02.03.2015, ofiterul a
pus la dispozitia conducerii Serviciului declaratia pe proprie rispundere, asumati
prin semndturd si datd in conformitate cu prev. art. 5 alin. 1 teza I din O.U.G. nr.
24/2008.
Ulterior, Serviciul Roman de Informatii, prin adresa nr. S/5052 din
02.03.2015 (nr. 88887 din 16.03.2019 dupd declasificare), a comunicat Consiliului

National pentru Studierea Arhivelor Securititii atit declaratia mentionatd cét si
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»Lista persoanelor din cadrul Serviciului Romdn atii care indeplinesc, in
prezent, funcfiile prevazute la art. 3 lit. h din O.U.G¥qr. 24/2008 7, 1a pozitia nr. 37
figurand col. (r) MARIN CONSTANTIN, in Nﬁe sef al Directiei Judetene de
Informatii Dambovita. Q

Legea, Intr-adevar, stipuleazd obli Me de o parte, a ofiterului care a

ocupat una din functiile limitat prevazute Mwcuprinsul art. 3 alin. 2 lit. ,,h”” din
O.U.G. nr. 24/2008, de a da o de& e propria raspundere ,,in sensul cd au
avut sau nu calitatea de lucrdtor @l'Securitafii sau de colaborator al acesteia” iar,
pe de altd parte, obligatia %ui Roméin de Informatii de a comunica
Consiliului National pentru diefea Arhivelor Securitatii ,,in termen de 30 de
zile de la data alegerii sau numirii in functie, lista persoanelor care indeplinesc

functiile prevazute la a lit. b) - h'), insotitd de declaratiile pe propria
s

rdaspundere”, dar nu gomfing’o prevedere expresd care si acopere acea imprejurare

de fapt, care poat ciatd fie ca obiectiva, fie subiectivd, a comunicérii cu
intarziere a datel azute de lege.

Asa cum s-a Mentionat i mai sus, s-a constatat c3, in cauza, cerintele legale,
la care s-a facuf®referire mai sus, au fost acoperite (fdrd a se putea stabili o

legdtura dMlirate ) la un moment ulterior celor sesizate Consiliului National

'er’ea Arhivelor Securitdtii de catre persoanele vatimate din prezenta
(r) GULIANU FLORIN si mr. (r) FLOREA DANIEL cum, de altfel si
ile, cu referire la stabilirea calitatilor de lucrator sau de colaborator al
atii, au fost solicitate si de cétre cei din urma si finalizate la un moment la
. prin raportare la prioritatile stabilite de lege ale Consiliului, nu poate fi
reciat ca excedand prevederilor legale.

In cauza nu au fost identificate indicii cu valoare probatorie care sa
obiectiveze eventuala rea credintd a conducerii Serviciului Roméan de Informatii,
reprezentatd, la nivelul anului 2014, de MAIOR GEORGE-CRISTIAN, Ila data
faptelor, director al Serviciului Romén de Informatii, respectiv general-locotenent
(r) COLDEA FLORIAN, la data faptelor adjunct al directorului Serviciului Romén

de Informatii, in legétura cu indeplinirea acelor obligatii legale, expres prevazute in
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cuprinsul O.U.G. nr. 24/2008 si nici In sarcina col ;RIN CONSTANTIN, la
data faptelor sef al Directiei Judetene de Informati®RAmbovita, a cirui declaratie
pe propria raspundere datd la 02.03.2015, “swgl cd nu ,a fost lucrdtor al

Securitdatii sau colaborator al acesteia in ulfart. 2 lit. a §i b din OUG nr.

24/2008”, a avut la bazd propria @me asupra realitdtii, constatdrile
UCF

Consiliului, cu referire la calitatea de r al Securitdtii in sensul art. 2 lit. a

din O.U.G. nr. 24/2008", neavand a% definitiv. De altfel si in conditiile in

care ar f1 existat o asemenea hot@e initivd a instantei civile, prin raportare la
1

prevederile, cu valoare de prigcipisfsi caracter obligatoriu, ale art. 28 alin. 2

Cod proceduri penald, ageasta su ar fi avut drept consecintd nasterea unei
prezumtii certe cu privire la exisfenta faptei penale, a persoanei care ar fi savarsit-o
si a vinovétiei acesteia.
u au fost identificate probe care s obiectiveze acele
sustineri regasite 1 izarea formulatd, cu referire la posibilitatea exercitdrii cu
rea credintd a p velor izvorate din ocuparea functiei de director general de
Securitate di@ Serviciului Roméan de Informatii de cétre general de brigada
(r) PUIU GHEORGHE, la data faptelor, respectiv a aceleiasi functii de catre
eMé GHITA VASILE, la momentul formularii sesizarii, avandu-se

d o : . e
le Tmprejuriri de fapt sustinute a se fi circumscrise ilicitului penal, cu

general

eindeplinirea obligatiilor prevazute de O.U.G. nr. 24/2008.
e altd parte, in cauzi, nu a putut fi stabilitd o legatura de cauzalitate Intre
rarile de fapt in care col. (r) MARIN CONSTANTIN a fost numit si a
at functiile de conducere in cadrul Serviciului Romén de Informatii, respectiv
cadrul Directiilor Judetene de Informatii Prahova si Dambovita si imprejurarile
de fapt care au stat la baza si au constituit temeiuri ale deciziei, initial, de retragere
a certificatelor de acces la informatii clasificate iar, ulterior, ale deciziei de trecere
in rezerva a celor doi fosti ofiteri ai Serviciului, col. (r) GULIANU FLORIN (data
de 23.06.2014) si mr. (r) FLOREA DANIEL (data de 14.07.2014).

De altfel, considerentele regasite ca motivatie in fapt si argumentate in drept

din cuprinsul sesizérii sau in sustinerea acesteia, dar si sustinuta legaturd de
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cauzalitate intre actiunile sau inactiunile pr or subiecti procesuali
principali (obiect al cercetdrilor in prezenta cauzQ;marea intereselor legale si
afectiunile medicale suferite si dovedite pri Nigurile depuse si care au facut
obiectul determinarilor obiective ale cer 1lgr efectuate in cauzd, in lipsa
corobordrii cu celelalte mijloace de 1@1 pot fi apreciate ca reprezentand
intrunirea elementelor de tipicitate, ca‘si tri8étura esentiald a infractiunii, regasita
ca reglementare in cuprinsul pre@ alin. 1 Cod penal si care presupune
cerinta ca fapta savarsitd sa cor intocmai descrierii pe care legiuitorul a
realizat-o in norma de incriminage, igprejurare neregasiti si nerealizati in speti.

Mai mult, verificarilgngfecfuate la nivelul Compartimentului grefi al

Serviciului pentru efectuarea upmaririi penale In cauze privind infractiunile de
coruptie savarsite de au condus la identificarea dosarelor penale nr.
83/P/2014, nr. 84/B20M4,onr. 109/P/2014, respectiv nr. 125/P/2014 al ciror

obiect a fost unul

milar prezentei cauze, din perspectiva conduitei sesizate
si apreciate ca circumscrisd ilicitului penal, atdt a conducerii Serviciului
Romén de Inforniatii cit si a fostului sef al Directiei Judetene de Informatii
Prahova, col. MARIN CONSTANTIN, in care au fost dispuse solutii

procedurale ond, perspectiva din care incidenta principiului ,,ne bis in idem”

L . . .. -
(art. 6, rocedurd penald) nu poate fi ignorata.

A

cret, se face mentiunea, prin raportare la identitatea constatati de

$1 cu privire la prezumtivii subiecti procesuali principali, prin ordonanta

/P/2014 din 09.07.2014 s-a dispus reunirea cauzei ce forma obiectul
lui mentionat la cauza ce forma obiectul dosarului penal nr. 83/P/2014,
rcetdrile fiind continuate 1n aceasta din urma cauza.

De asemenea, se impune a se preciza, prin raportare la identitatea constatati
de obiect, dar si cu privire la prezumtivii subiecti procesuali principali, prin
ordonanta nr. 125/P/2014 din 20.10.2014 s-a dispus reunirea cauzei ce forma
obiectul dosarului mentionat la cauza ce forma obiectul dosarului penal nr.

109/P/2014, cercetarile fiind continuate in aceasta din urma cauza.



Astfel, prin ordonanta nr. 83/P/2014 din 20, , procurorii militari din
cadrul Sectiei de combatere a infractiunilor de cofaptie savarsite de militari din
cadrul Directiei Nationale Anticoruptie, lajga moment, au dispus, retinand
aplicabilitatea prev. art. 16 alin. 1 lit. ,,a” Singc”fCod procedura penald, clasarea
cauzei avand ca obiect ,,infractiunile de m mitd, prev. de art. 289 alin. 1 Cod
penal rap. la art. 6 si 7 din Legea nr. %,

c din Legea nr. 241/2005, abuz in @rev. de art. 297 alin. 1 Cod penal rap.
la art. 13 din Legea nr. 78/2000

evaziune fiscald, prev. de art. 9 lit.

aygrizarea infractorului, prev. de art. 269 Cod
e

penal si fals intelectual, prevwgc t. 321 Cod penal”, cu referire la acele

imprejurdri de fapt intelese sesizate la 13.12.2011 de martorul denuntator

Geand Marius-Dragos, respectivide martorul mr. (r) Florea Daniel. (A se vedea in

acest sens, motivatia in

83/P/2014 din 20.08.2014)

si in drept regdsitd in cuprinsul ordonanfei nr.
Cu argumentdfia, refinerii, pe de o parte, a caracterului neintemeiat a
plangerii formul petitionarul mr. (r) Florea Daniel iar, pe de altd parte, a
temeiniciei 5@\&3& solutiei dispuse de procurorul militar prin ordonanta nr.
83/P/2014 din 20708.2014 si intemeiat pe prev. art. 339 Cod procedurd penald,
procurorulM sef al Sectiei de combatere a infractiunilor de coruptie savarsite
i in~ cadrul Directiei Nationale Anticoruptie, la acel moment, a dispus,

nanta nr. 91/11-2/2014 din 19.09.2014, respingerea plangerii

e impotriva solutiei de clasare dispusa.
lutia a cipitat caracter definitiv urmare deciziei adoptate de judecitorul
ar de camerd preliminard in cauza ce a format obiectul desarului nr.
6/753/2014 al Tribunalului Militar Bucuresti, prin incheierea din
17.12.2014, moment la care, in baza art. 341 alin. 6 lit. ,,a” Cod procedura penala,
a fost respinsa ,,ca inadmisibild pldngerea formulatd de petentul Florea Daniel...
impotriva ordonantei nr. 83/P/2014 din 20.08.2014... mentinutd prin ordonanfa nr.
91/11-2/2014 din 19.09.2014 a procurorului militar sef al Sectiei de combatere a
infractiunilor de coruptie sdvdrsite de militari din cadrul Direcfiei Nationale

Anticoruptie...”



O

Pe de altd parte, prin ordonanta nr. 109/P/ din 31.10.2014, procurorii
militari din cadrul Sectiei de combatere a ipfrdegi ﬁilor de coruptie sdvarsite de
militari din cadrul Directiei Nationale An ie, la acel moment, au dispus,
printre altele, retinand aplicabilitatea @ 16 alin. 1 lit. ,,b” Cod procedurd

ct ,, infra

penala, clasarea cauzei avand ca obigct ,,
functionarul public a obtinut pei@ sau pentru altul un folos necuvenit,
savdrsit in formd continuatd si %m‘e forme de participatie penald, prev. de
art. 132 din Legea nr. 78/200

ctiunile de: abuz in serviciu daca

art. 297 alin. 1 din C. pen. cu aplic. art. 35

alin.1 din C pen; uzurpare i, savdrsitd in formd continuatd, prev. de art.

300 din C. pen. cu aplic. art. alin. 1 din C pen.; omisiunea sesizdrii organelor

Judiciare, prev. de art. 2 in. 1 din C. pen.; fals intelectual, prev. de art. 321 din

C pen.; uz de fals, pr e grt. 323 din C. pen., respectiv, faptele nu sunt prevazute
de legea penald, u au fost savdrsite cu vinovdfia prevdzutd de lege.”, cu
referire la acele ari de fapt intelese a fi fost sesizate la data de 17.09.2014
de catre col. (1) lianu Florin si la data-de 14.10.2014 de catre mr. (r) Florea
Daniel. (A se vedea in acest sens, motivatia in fapt si in drept regdsitd in cuprinsul
ordonangei nrN09/P/2014 din 31.10.2014)

.
asi argumentatie a retinerii, pe de o parte, a caracterului neintemeiat

» formulate de petitionarul col. (r) Gulianu Florin iar, pe de alta parte, a
iei si legalitatii solutiei dispuse de procurorul militar prin ordonanta nr.
014 din 31.10.2014 si intemeiat pe prev. art. 339 Cod procedurd penald,
urorul militar sef al Sectiei de combatere a infractiunilor de coruptie savarsite
¢ militari din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie, la acel moment, a dispus,
prin ordonanta nr. 129/11-2/2014 din 15.12.2014, respingerea plangerii
formulate impotriva solutiei de clasare dispusa.

Solutia a capitat caracter definitiv, urmare deciziei adoptate de judecatorul
militar de camerd preliminara in cauza ce a format obiectul dosarului nr.
25/81/2014 al Curtii Militare de Apel Bucuresti, prin incheierea din

15.04.2015, moment la care, in baza art. 341 alin. 6 lit. .,,a” teza finald Cod
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procedurd penald, a fost respinsd ,,ca nefondatd ;‘ea formulatd de petentul

Gulianu Florin... impotriva ordonantei nr. 109/P/. din 31.10.2014... mentinutd

prin ordonanfa nr. 129/11-2/2014 din 15.1 Nc’ procurorului militar sef al
0&1’7

Sectiei de combatere a infracfiunilor de c savarsite de militari din cadrul

Directiei Nationale Anticoruptie...” &\
Cauza ce a format obiectul dc@enal nr. 8/P/2017 inregistrat la nivelul
i

Serviciului pentru efectuarea uryffarigii penale in cauze privind infractiunile de

coruptie savarsite de militari (eg a

gcut obiectul dezinvestirii in favoarea Sectiei
pentru investigarea infracti in justifie din cadrul Parchetului de pe ldngd
Inalta Curte de Casatie si Jhstitie, prin ordonanta cu acelasi numdr din
07.06.2019), invocata a ufa in vedere la solutionarea prezentei cauze in faza

initiald a cercetérilog (gfupra solicitdrii s-a dispus in drept prin ordonanta nr.

104/P/2017 din 28 ), prin caracterul distinct constatat al obiectului, aflati
la acel moment faza de urmarire penald, a reprezentat un alt argument al
constatatei lipse legdturii de cauzalitate 1intre actiunile sau inactiunile

prezumtivilor stbiecti procesuali principali din prezenta cauzd si acele
circumstanNrecerii in rezerva ale celor doi fosti ofiteri ai Serviciului Roman

de Inf ",.col. (r) GULIANU FLORIN si mr. (r) FLOREA DANIEL.

g de cele mentionate, retindnd incidenta in cauzi a prev. art. 16 alin. 1 lit.
d procedurd penald, urmeazd a se adopta solutii de clasare sub aspectul
sirii infractiunii de abuz in serviciu dacd funcfionarul public a obfinut pentru
e sau pentru altul un folos necuvenit, prev. de art. 13% din Legea 78/2000 rap. la
art. 297 alin. 1 Cod penal, cu referire la prezumtivele fapte sesizate a fi fost
savarsite de MAIOR GEORGE-CRISTIAN, la data faptelor, director al Serviciului
Romén de Informatii, general-locotenent (r) COLDEA FLORIAN, la data faptelor,
adjunct al directorului Serviciului, general de brigadi (r) PUIU GHEORGHE, la
data faptelor, director general de Securitate din cadrul Serviciului, respectiv de

citre general de brigadd GHITA VASILE, la momentul formularii sesizirii,
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director general de Securitate din cadrul Serviciu si sub aspectul savarsirii
infractiunii de fals in declaratii, prev. de art. Cod penal, cu referire la

prezumtiva fapta sesizaté a fi fost savarsita de Sel, (f) MARIN CONSTANTIN, Ia

data faptelor, sef al Directiei Judetene de In aii Dambovita.

N

3. Rigurozitatea pronuntdrii pe fondul%auzei impune, chiar si in conditiile

caracterului de generalitate a mepf{iunildt ce urmeazd a fi apreciate ca avand

A

valoarea unei sesizdri, sustinute g cigcumscrise ilicitului penal si regésite doar in
S

cuprinsul memoriului depus nerea plangerii penale initiale de persoana

vatdmatd/partea civila col. ULAANU FLORIN la data de 02.04.2018, analiza

in fapt si in drept asupra acelor ighprejurari de fapt, cu referire la:

»Simulacrul proce penal declansat ca urmare a manoperelor sale

dolosive, in <<coop€rafeqptip binom SRI-DNA>> in ds. nr. 150/P/2014 fost la

Directia Nationald icorupfie-S.T. Ploiesti, care au culminat cu perchezitia din
27.01.2016, efe ¥ pe baza unui mandat ilegal emis de judecatorul de drepturi
si libertafi Trand&firescu Zinica, de la Tribunalul Prahova, tot fost ofiter de
Securitate, dovedita definitiv cd a fdcut polifie politicd, in calitate de lucrdtor al

Securita ilNucrurd represivd a statului totalitar comunist”,

.
t efectuat cercetdri penale §i perchezitie domiciliard abuzive in ds. nr.

la unitatea << de elitd>> a DNA de la Ploiesti, coordonate formal de
procurorul Negulescu Mircea, alias <<PORTOCALA>>, zis si
REANTA>>, cu acordul/aprobarea procurorului sef de Serviciu ONEA
IAN, dar <<cu mdna altuia>> (sintagma apartine lui Negulescu), respectiv a
Colegei lor, procuror RAILEANU CERASELA”.

Constatdrile mentionate impun, din perspectiva decelarii asupra imprejurarilor
de fapt ce s-au dorit a fi sesizate, dar si a se aprecia pe fond, disjungerea cauzei si
dezinvestirea In favoarea Sectiei pentru investigarea infractiunilor din justitie din
cadrul Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, pentru
continuarea cercetdrilor sub aspectul savarsirii infractiunii de abuz in serviciu dacd

functionarul public a obfinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, prev.
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de art. 13% din Legea 78/2000 rap. la art. 297 ;:;od penal, cu referire la
imprejurdrile de fapt mentionate mai sus si acei umtivi subiecti procesuali

g 3 A . 4. e e .
principali la care s-a facut referire in memo:Nnglonat, unii dintre acestia au

avut calitatea de magistrat la momentul sus{ i gavarsiri a faptelor.

Parte integrantd a dosarului cauze@s&mie si lucrarea nr. 630/11-1/2019
vand‘earacter clasificat nr. S 329/2019 din
22.03.2019 (1 fila) predata de ServiCiul R®8mén de Informatii (in baza ordonangei

din 22.03.2019 care contine inscrisul

de predare inscrisuri nr. 104/P/201 7edin 27.02.2019 emisd de procurorul militar)
s1 care urmeaza a fi trimisad Sectigl pertru investigarea infractiunilor din justitie din
cadrul Parchetului de pe lang&Jnalfa Curte de Casatie si Justitie, cu mentiunea ca

fotocopia inscrisului avind ¢ ter clasificat nr. S 329/2019 din 22.03.2019 (I

fild) (realizata de cdtre ent si existentd in cuprinsul lucrarii) se va arhiva la

nivelul Serviciului i tillor clasificate si de centralizare a datelor privind

coruptia din cadrul i Nationale Anticoruptie.
Fatd de cele mentionate,
In temeiul prev. art. 315 alin. 1 lit. ,,b” Cod procedurd penald, cu referire la

art. 314 IN ,»a”’ Cod procedurd penald rap. la art. 16 alin. 1 lit. ,,a”, ,,b” si
o f%e:iurd penald,

iednd si prev. art. 46 alin. 1 Cod procedurd penald rap. la art. 63 alin. 1

C edurd penald si art. 58 alin. 2 Cod procedurd penald coroborat cu prev.

““88' alin. 1 si 2 din Legea nr. 304/2004 republicati privind organizarea

iard, precum §i prev. art. Il alin. 11 din O.U.G. nr. 90/2018 privind unele

mdsuri pentru operationalizarea Secfiei pentru investigarea infractiunilor din

Justitie,
DISPUN:

1. Clasarea cauzei avand ca obiect infractiunea de:



- abuz in serviciu daca functionarul public gfoBfinut pentru sine ori pentru
altul un folos necuvenit, prev. de art. 13% din Legea 782000 rap. la art. 297 alin. 1

Cod penal cu aplic. art. 5 alin. 1 Cod penal, :\'

temei procedural aplicabil fiind previndispt art. 16 alin. 1 lit. ,,f” Cod
procedura penald, cu referire la situati mt expusa la punctul 1, din partea
expozitiva a prezentei ordonante. [Fa %zumriv a fi fost savdrsite de MAIOR
GEORGE-CRISTIAN, la data faptelor,¥ director al Serviciului Romdn de
Informatii, general-locotenent (r, EA FLORIAN, la data faptelor, adjunct
al directorului Serviciului, gemeral brigadd (r) PUIU GHEORGHE, la data
faptelor, director general d urgtate din cadrul Serviciului, general de brigadd
GHITA VASILE, la momentul fymuldrii sesizdrii, director general de Securitate

ctiv de cdtre col. (r) MARIN CONSTANTIN, la data

din cadrul Serviciului, r
faptelor, sef al Direcfei fugetene de Informatii Prahova].

2. Clasare t avand ca obiect infractiunea de:

- fals in decldyatii, prev. de art. 326 Cod penal cu aplic. art. 5 alin. 1 Cod
penal,

temel prOe¢€dural aplicabil fiind prev. art. 16 alin. 1 lit. ,,a” Cod proceduri

.
penali ferire la situatia de fapt expusa la punctul 1 din partea expozitivi a
pre donante. [Fapta prezumtiv a fi fost savdrgitd de cdtre col. (r) MARIN

TIN, la data faptelor, sef al Directiei Judetene de Informatii Prahova].

3. Clasarea cauzei avand ca obiect infractiunile de:

- abuz in serviciu dacd functionarul public a obfinut pentru sine ori pentru
altul un folos necuvenit, prev. de art. 13% din Legea 78/2000 rap. la art. 297 alin. 1
Cod penal,

- fals in declaratii, prev. de art. 326 Cod penal,

temei procedural aplicabil fiind prev. disp. art. 16 alin. 1 lit. ,,b” Cod
procedura penald, cu referire la situatia de fapt expusa la punctul 2 din partea

expozitiva a prezentei ordonante. [Faptele prezumtiv a fi fost sivédrsite de MAIOR

29



GEORGE-CRISTIAN, la data faptelor, direc%;&rviciului Romén de

Informatii, general-locotenent (r) COLDEA FLO
&
al directorului Serviciului, general de brigZa PUIU GHEORGHE, la data

faptelor, director general de Securitate din ul Serviciului, general de brigadd

GHI IAV VASILE, la momentul formul&@ii, director general de Securitate
tre col (r) MARIN CONSTANTIN, la data
faptelor, sef al Directiei Judetene degflnforifiatii Dambovita]

, la data faptelor, adjunct

din cadrul Serviciului, respectiv de cg

In temeiul prev. art. 316 '@od procedura penala, solutia urmeaza a fi

comunicatd, In copie, pe nelor care au formulat sesizarea, col. (r)
GULIANU FLORIN si mr. (#) FLOREA DANIEL la adresele alese pentru
comunicarea actelor de ura,

dar si persoanel@r jinteresate

- MAIOR G -CRISTIAN, la adresa de domiciliu;

- general-l t (r) COLDEA FLORIAN, la adresa de domiciliu;

- genera@igadé (r) PUIU GHEORGHE, la adresa de domiciliu;

- general de brigadd GHITA VASILE, la adresa de domiciliu;

- col. (r)™ARIN CONSTANTIN, la adresa de domiciliu;

4
iului Roméan de Informatii prin Directia Juridica.

ivit prevederilor art. 339 alin. 4 Cod procedurid penald, impotriva
Blor de clasare, se poate face plangere la procurorul ierarhic superior, in

en de 20 zile de la comunicarea copiei actului prin care s-a dispus solutia.

4. Disjungerea si declinarea competentei de solutionare a cauzei in favoarea
Parchetului de pe langd Inalta Curte de Casatie si Justitie - Sectia pentru

investigarea infractiunilor din justitie, pentru continuarea cercetirilor sub aspectul

savarsirii infractiunii de:
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O ‘
- abuz in serviciu dacd functionarul public 1nut pentru sine ori pentriu
0

altul un folos necuvenit, prev. de art. 13 din Legea 00 rap. la art. 297 alin. 1

Cod penal, \.

cu referire la situatia de fapt si prezunttiali gubiecti procesuali principali asa
cum au fost mentionati la punctul 3 di ;m expozitiva a prezentei ordonante,
prin trimitere, desigur, la sustinere ;)%anei vatdmate col. (r) GULIANU

FLORIN asga cum a fost formulatd ik cuprifisul memoriului depus la dosarul cauzei

la data de 02.04.2018. @

5. Parte integranti a do upCauzel il constituie si lucrarea nr. 630/11-1/2019
din 22.03.2019 care contine insgrisul avand caracter clasificat nr. S 329/2019 din

22.03.2019 (! fila) preda

e Serviciul Roman de Informatii (in baza ordonantei
de predare inscrisurinf 104/P/2017 din 27.02.2019 emisd de procurorul militar)
$1 care urmeazi a intatd Sectiei pentru investigarea infractiunilor din justitie
din cadrul Parch e pe langa Tnalta Curte de Casatie si Justitie prin mijlocirea
Serviciului iu@ﬂor clasificate si de centralizare a datelor privind coruptia din
cadrul Directiei Nationale Anticoruptie, cu mentiunea ca fotocopia inscrisului
aMsificat nr. S 329/2019 din 22.03.2019 (1 fild) (realizatd de cdtre

istentd in cuprinsul lucrarii) se va arhiva la nivelul Serviciului

avand ¢

in cadrul Directiei Nationale Anticoruptie.

Un exemplar al prezentei ordonante impreund cu dosarul cauzei, vor fi
tate Parchetului de pe langi Inalta Curte de Casatie si Justitie - Sectia pentru

mvestigarea infractiunilor din justitie, pentru continuarea cercetarilor.

PROCUROR MILITAR

Colonél|magistrat

MIHAI IHEORGHEI_
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