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TRIBUNALUL TIMIS
SECTIA DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAE

Sentinta Civila nr. 809 /P.1./2021
Sedinta publica din data de 16 August 2021
Completul constituit din:
PRESEDINTE STEFAN DORIN CARAVELEA
Grefier CIPRIAN CONSTANTIN POPOVICI

Pe rol se afld judecarea cauzei formulatd de reclamantii Toc Mirela Adriana,
Rogobete Alexandru, Suciu Marius Ilie, Chis Culita, Bor¢si Gabsiela Violeta, Purdea Doina
Violeta, Cheta Vlad Raul, Cioca Vasile Florin Alexanduii, Nadinov Paul, Bandrabur Andrei,
Prodan Cristina, Colojoara Adrian Petru, Astefanoaie Mioara Vasilica, Balajel Adela Florina,
Reclamant Crisovan Florian Adrian, Aurelian Rodi¢a, Celongin Cosmin Claudiu, Bucatea
Lavinia Raluca, Mara Mircea, Hoarca Cristian, Caragiov Cristian, Chiu Sergiu Daniel, Bere
Semeredi Adrian Amedeo, Tischer Elena, Bere Semeredi Iudit, Valceanu Mihai, Munteanu
Oana Cristina, Gosa Mirela, Belu Alina, Georgiu Ana; Cipu Paun Mirela, Prelucan Laura,
Aldea Adrian reprezentanti de catre Sindicatul,Liber al Salariatilor din Primaria Timisoara si
din Serviciile aflate in Subordinea Consiliului Local al Municipiului Timisoara in
contradictoriu cu paratii Consiliul Local al:Municipiului Timisoara i Primarul Municipiului
Timisoara, avand ca obiect suspendare executare act administrativ.

La apelul nominal facut in sedinta publica se prezinta in reprezentarea reclamantilor
reprezentanti de Sindicatul Liber al Salariatilor din Primaria Timisoara si din Serviciile aflate
in Subordinea Consiliului Local al Munieipiului Timisoara, presedintele sindicatului domnul
Tiberiu Negrei si domnul avocat/Tiberiu)Sarafolean, reclamantul Chis Culitd personal si
asistat de catre apdrator TrailescuwmAnton si in reprezentarea paratilor se prezintda domnul
consilier juridic Cosmin Silviu Silaghi.

Procedura de citare este legal'indeplinita.

S-a facut referatul ‘cauzei~de catre grefierul de sedintd care Invedereaza ca prin
serviciul registraturd la datayde 12.08.2021 Sindicatul Liber al Salariatilor din Primaria
Timisoara si din Serviciile aflate in Subordinea Consiliului Local al Municipiului Timisoara a
depus practica judiciard, dupa,care

Instanta constata ca la prezentul dosar a fost conexat dosarul nr. 3432/30/2021.

Paratii prin consilief juridic depun intdmpinare la modificarea cererii de chemare in
judecatd si anexat dispozitia Primarului Municipiului Timisoara nr. 900/19.07.2021 si dosarul
administrativ aferent acestuia cate un exemplar fiind comunicat reprezentantilor reclamatilor.

Nemaifiind alte cereri de formulat sau probe de administrat, instanta constatd
incheiatd cercetarea judecatoreascd, declard dezbaterile deschise si acorda cuvantul asupra
exceptiei prematuritatii, exceptiei inadmisibilitatii i asupra fondului cauzei.

Reelamantii reprezentati de Sindicatul Liber al Salariatilor din Primaria Timisoara si
din Servieiile aflate in Subordinea Consiliului Local al Municipiului Timisoara, prin aparator
solicita respingerea exceptiilor invocat de catre parati prin intdmpinare, iar pe fond pun
concléziinde admitere a actiunii cu cheltuieli de judecata.

Sustin cd sunt indeplinite cerintele prevazute de art. 14 alin. 1 din Legea nr.
554/2004Imprejuririle invocate pot crea o indoiald puternicd si evidenti a prezumtiei de
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legalitate a H.C.L. Municipiului Timigoara nr. 237/2021 si a actelor subsecvente emise in
baza acesteia.

Invoca incalcarea prevederilor art. 488 si 489 din OUG nr. 57/2019 referitor la
avizul consultativ al comisiei paritare.

Sustin cad au fost incalcate prevederile art. 414 din OUG nr. 57/2019, sindicatul
solicitand in scris, in mod expres, organizarea unei dezbateri publice asuprayproiectului de
hotararea adoptat prin HCL Municipiul Timisoara nr. 237/15,06.2021, raportat la caracterul
normativ al acestui act. Fard a se tine cont de aceastd solicitare si de obligatia imperativa
instituita de art. 7 alin. (9) din Legea nr. 52/2003 de organizare a ungi dezbateri publice, CL
Municipiul Timisoara a adoptat, in mod nelegal, hotdrarea contestata.

Argumenteaza ca a fost incdlcat dreptul functionarilor publici“de fi informati cu
privire la deciziile care il vizeazd in mod direct, precum §i cd in*mod €ronat a fost dispusa
includerea serviciului public comunitar local de evidentd /a persoanelor in subordinea
executivului

Cu privire la prejudiciu, sustin cd scoaterea din organigrama institutiei a unui numar
de 80 de posturi presupune concedieri si disfunctionalitati Ja nivelul Primariei

Reclamantul Chis Culita prin aparator solicitdwtespingerea exceptiilor invocate,
iar pe fond pune concluzii de admitere a cererii de chemare in judecatd formulate in ambele
dosare, cu cheltuieli de judecata.

Solicita respingerea exceptia neindepliniriiprocedurii prealabile in cazul Dispozitiei
nr. 900 din data de 16.07.2021 si a exceptiei neindeplinirii procedurii prealabile in cazul
Dispozitiei nr. 830/15.07.2021 a Primarului’f Mémi¢ipiului Timisoara, intrucdt nu se
conditioneazd promovarea cererii de suspemndare a’ executdrii actului administrativ de
raspunsul organului emitent al actului atacat la plangerea prealabild depusa de reclamant, fiind
suficienta dovada depuneri acestei plangerijnaceasta conditie fiind indeplinitd in cauza, asa
cum §i paratele recunosc.

Solicitd respingerea exceptiei prematuritatii cererii de suspendare intrucat art. 14 din
Legea nr. 554/2004 nu conditioneaza ¢ererea.de suspendare a executdrii actului administrativ
de promovarea in prealabil a actiunii Th/anularea actului, ci, dimpotriva, lasa posibilitatea
reclamantului sa introduca aceasta actiune in termen de 60 de zile de la pronuntarea hotararii
de suspendare.

Pe fond argumenteaza €& trebuiau urmati pasii procedurali prevazuti de lege. Exista
obligatia emitentului sd supuna discutiei publice, macar cu sindicatul, reorganizarea, Insa
Primarul Municipiului Timigeara*mei nu a pus pe ordinea de zi a sedintei Consiliului Local
din data de 15.06.2021 acest'proicet de hotarare care, trebuia comunicat consilierilor locali cu
5 zile inainte de sedinta pentru a-l studia, insotit de documentele care-1 fundamenteaza, ci 1-a
introdus in dezbaterea consiliulti local pe usa din dos, direct in sedintd, asa cum rezultd din
procesul-verbal al sedintei unde acest punct apare ca anexa la procesul-verbal.

Mentioneazd céyinalte cazuri similare jurisprudenta a decis caracterul normativ al
unor astfel de Hotarari a Consiliului Local Timisoara, inclusiv Curtea de Apel Timisoara s-a
pronuntat In acest sens.

Subliniaza, faptul ca nu au fost respectate conditiile transparentei decizionale si
invoca lipsa avizuluiiconsultativ a comisiei paritare. Nu are relevanta sustinerea paratelor ca
comisia paritardyeste constituitd prin legea veche, nefiind constituitd o noud comisie potrivit
dispozitiilori\Codului administrativ, pentru ca, indiferent de actul normativ in baza céruia este
constituitagdispozitiile art. 489 alin. 1 lit. a Codul administrativ, care prevad aceastd cerinta
procedurala prealabila adoptarii hotararii consiliului local, sunt in vigoare.

Trebuia sa arate in motivarea hotdrarii care sunt situatiile justificate care au
determinat necesitatea reorganizarii aparatului de specialitate al primarului. Or in speta de fata
nu este explicitat nimic concret
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Dispozitia nr. 900 din data de 16.07.2021 emisd de Primarul Municipiului Timisoara
a fost datd cu iIncalcarea evidenta a art. 518 alin. 1 lit. a Codului administrativ, intrucat
paratele nu pot dovedi cd atributiile noii functii de director al noii Directii Tehnice s-au
modificat in proportie de peste 50% fata de atributiile functiei exercitate.

Conditia prevenirii unei pagube iminente este Indeplinitd intrucat este afectat statutul
si cariera de peste 14 ani ca functionar public de conducere, si prin lipsirea de drepturile
salariale pe o duratd indelungata. Invoca si compromiterea implementarii jproiectelor finantate
din fonduri europene care fac obiectul unor contracte - pe termen lung.

Mentioneaza a fost deja admisa de catre Tribunalul Timis o €erere de suspendare, in
dosarul nr. 3510/30/2021.

Depune concluzii scrise si in dovedirea onorariului avocatial in cuiantum de 12000 lei
copie facturd nr. 2908/2021 si extras cont.

Paratii prin consilier juridic solicitd admiterea exéeptiillorvinvocate, a exceptiei
inadmisibilitatii petitului din actiunea modificatd de reclamantul /{Chig Culita intrucat nu sunt
indeplinite conditiile speciale prevazute de dispozitiile arty, 14 clin Legea nr. 554/2004 a
contenciosului administrative intrucat se vizeaza documente care nu fac obiectul actiunii
judecatoresti, iar a exceptiilor inadmisibilitatii 1 a prematugitdtii Intrucat reclamantii nu au
asteptat solutionarea plingerilor prealabile..

Pe fond solicitd respingerea actiunii, fardscheltuieli de judecatd. Sustine ca nu
trebuiau organizate dezbateri Intrucat nu sunt indeplinite conditiile caracterului normativ al
actelor, invocand prevederile legii nr. 52/2003. Sustin cavdecizia invocata ca practica a fost
pronuntatd de catre Curtea de Apel Timisoara agum’ 10 ani, timp in care au intervenit
modificari legislative.

Reclamantul califici 1n mod eronat actul administrativ ca fiind unul cu caracter
normativ $i invoca nerespectarea prevederilor, Legii nr.52/2003. Prin definitie actul normativ
are o aplicabilitate generald si nu vizeaza un iadivid sau un grup de indivizi. Pe de alta parte,
organigrama este o structurd constituita la nivelul unei autoritati sau institutii publice in care
persoanele vizate sunt identificate sau identificabile.

Sustin cd art.518 din OUG nr§7/2019 nu face nici o referire la obligativitatea
consultdrii comisiei paritare in procedura de reorganizare a institutiei publice, si ca potrivit
prevederilor art.489, alin (2) din"QUG nr.57/2019 avizele emise de aceasta structurd sunt
consultative si nu rezulta nicaieri’in mod expres ca fac referire la procedura de reorganizare.

Argumenteaza ca a fost'gespectatd obligatia de informare a functionarilor publici
intrucat la nivelul institutiei ‘exiStd=un sistem de comunicare intranet care contine o sectiune
publica 1n care pot fi consultate toate proiectele actelor administrative

Cu privire la includerea serviciului public comunitar local de evidenta a persoanelor
in subordinea executivului, Sustine ca reclamantul se afld in eroare deoarece aceasta structura
functionala nu a fost impactatd de reorganizare si a ramas cu aceeasi denumire si in aceleasi
relatii de subordonare sit'eolaborare ca si la momentul adoptarii vechii organigrame.

Sustin ca §=a votat in cadrul sedintei de Consiliul Local suplimentarea ordinei de zi,
fiind respectata transparenta.

Cu privire la“paguba iminentd invoca Decizia nr. 443/2013 pronuntatd de catre
I.C.C.J. si sustinescdraceasta trebuie sa fie ireparabila sau dificil de reparat, ceea ce nu este
cazul in speta de,fata. Subliniazd cd o serie de functionari publici au fost reintegrati la acelasi
nivel salarial

Reclamantii reprezentati de Sindicatul Liber al Salariatilor din Primaria
Timisoara si din Serviciile aflate in Subordinea Consiliului Local al Municipiului
Timisoara, prin presedinele Sindicatului solicitd respingerea exceptiilor invocate. Depune
practica ‘pronuntatad de catre Curtea de Apel Bucuresti, subliniind cd aceastd practicd este
recenta, din acest an.
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TRIBUNALUL

Deliberand constata:

Prin cererea de chemare in judecatd introdusa pe rolul Tribunalului*Fimis la data de
28.07.2021 Sindicatul Liber al Salariatilor din Primaria Timisoara si din Servigiile aflate in
Subordinea Consiliului Local al Municipiului Timigoara in reprezentarea snembrilor de
sindicat Toc Mirela Adriana, Rogobete Alexandru, Suciu Marius lie, Chis Culita, Borcsi
Gabriela Violeta, Purdea Doina Violeta, Cheta Vlad Raul, Cioca Vasile Florin Alexandru,
Nadinov Paul, Bandrabur Andrei, Prodan Cristina, Colojoara Adrian “Petru, Astefanoaie
Mioara Vasilica, Balajel Adela Florina, Reclamant Crisovan Florian,Adrian, Aurelian Rodica,
Colongin Cosmin Claudiu, Bucatea Lavinia Raluca, Mara Mir¢ea,sJHoarca Cristian, Caragiov
Cristian, Chiu Sergiu Daniel, Bere Semeredi Adrian Amedeo;sTischer Elena, Bere Semeredi
Iudit, Valceanu Mihai, Munteanu Oana Cristina, Gosa Mirela,, Belu®Alina, Georgiu Ana, Cipu
Paun Mirela, Prelucan Laura, Aldea Adrianin contradictoriu ¢w, paratii Consiliul Local al
Municipiului Timisoara si Primarul Municipiului Timisoarasa solicitat suspendarea executarii
actelor administrative reprezentate de:

- H.C.L. Municipiul Timisoara nr. 237/15.06.2021 pentru modificarea si aprobarea
organigramei, statului de functii si regulamentului dé‘erganizare si functionare pentru aparatul
de specialitate al Primarului Municipiului Timisoara, pandila pronuntarea Instantei de fond;

- Actele subsecvente emise In baza HCL Municipiul Timisoara nr. 237/15.06.2021,
pana la pronuntarea instantei de fond, reprezentate de:/ notificarile nr. 19564/12.07.2014,
nr. 19569/12.07.2014, nr. 19573/12.07.2014,49574/12.07.2014 sl nr. 19576/12.07.2014;
examenul de selectie pentru numirea in noiléfunctii publice a functionarilor publici din cadrul
aparatului de specialitate al Primarului Muni€ipiului Timisoara; examenul de selectie pentru
incadrarea in noile compartimente a angajatilor » personal contractual din cadrul aparatului de
specialitate al Primarului Municipiului{Timigeara; dispozitia primarului nr. 830/05.07.2021,

Cu cheltuieli de judecata,

In fapt, reclamantii mentiénati in)cererea de chemare in judecati sunt functionari
publici si personal contractual in cadeal UAT Municipiul Timisoara.

Prin HCL Municipiul Timisoara nr. 237/15.06.2021 au fost aprobate modificarea si
aprobarea organigramei, statului ‘de functii si regulamentului de organizare si functionare
pentru aparatul de specialitaté-al Primarului Municipiului Timisoara.

HCL Municipiul Timisoara nr. 237/15.06.2021 a fost emisa cu incélcarea grava a
dispozitiilor legale in vigoare. Impotriva acesteia au formulat, in termen legal, plangerea
prealabila inregistrata sub nr,SC2021-020135/15.07.2021. Péana la data formularii prezentei
cereri, plangerea prealabild nu a fost solutionata.

Reorganizarea “aparatului de specialitate al Primarului Municipiului Timisoara
determind reduceréa unui numar de 80 de posturi si eliberarea din functie sau concedierea
unui numar insemnat'de functionari publici si personal contractual. In pofida acestor eliberari
din functie sau concedieri, in paralel, sunt scoase la concurs 1n vederea ocuparii mai multe
posturi.

In cauzd sunt indeplinite conditiile prevazute de art. 14 alin. (1) din Legea nr.
554/2004.

Referitor la conditia existentei unui caz bine justificat, din imprejurdrile cauzei
rezultd o%indoiald puternicd si evidentd asupra prezumtiei de legalitate a HCL Municipiul
Timis6ara.nr, 237/15.06.2021 si a actelor subsecvente emise 1n baza acesteia. Din efectuarea
unei_cereetdri sumare a aparentei dreptului si fara a prejudeca fondul rezulta, in mod clar,
existenta unei Indoieli serioase asupra legalitatii actului administrativ contestat.
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Au sustinut ca HCL Municipiul Timisoara nr. 137/15.06.2021 a fost emisda cu
incélcarea clard a prevederilor art. 136 din OUG nr. 57/2019.

Din textul legal se observa ca legiuitorul a reglementat in mod clar modalitatea in
care sunt intocmite si pot fi supuse dezbaterii in cadrul unei sedinte de consiliu local,
proiectele unor hotarari de consiliu local.

Conform prevederilor art. 136 alin. (8) si (9) din OUG nr. 57/20919yproiectul unei
hotarari inscrise pe ordinea de zi a sedintei consiliului local care nu are avizele comisiilor de
specialitate nu poate fi supus dezbaterii.

In cauza de fata, proiectul hotararii adoptate prin HCL Minicipiul Timisoara nr.
237/15.06.2021 nu detinea toate avizele comisiilor de specialitate, dupa.€um rezulta din chiar
PV de sedinta. Nu existd avizele comisiilor de specialitate, aceasta problema fiind ridicata de
chiar consilierii locali care au participat la dezbaterea acestui proiect, inf cadrul sedintei din
15.06.2021.

Cu privire la absenta avizului comisiilor de specialitate,/anul dintre consilierii locali
care detine calitatea de presedinte a unei astfel de comisii (dk, consilier local Radu Toancd) a
sustinut:

"Noi mentinem afirmatia cad e apanajul primarului‘sa-si faca organigrama cum crede
de cuviinta si e clar ca la 8 Iuni de la alegeri jucati cu o,echipa mostenitd, daca va iesi bine sau
nu veti raspunde, ce mi se pare anormal e faptul cd nu ayfost in comisii. Ca presedinte de
comisie intreb: vreo comisie a avizat proiectul? Comigiile 3 si 4. Probabil vor fi procese. Sa
speram ca nu ne vom trezi cu un nou caz Stoianov:.

Conform legii, avizele comisiilor de specialitate cu privire la adoptarea sau, dupa caz
respingerea proiectului, trebuie comunicate tuturor censilierilor locali. Aceste avize releva
parcurgerea unui intreg proces de analiza a proiectului de hotarare.

Absenta acestor avize, independgnt,de continutul lor, ridicd o indoiald serioasd
asupra legalitatiic HCL Municipiul Timigsoarasnr. 237/15.06.2021. Deosebit de important,
analizarea masurii in care aceste avize existd_sau nu, nu reprezintd o a analiza de fond a
actului administrativ contestat. Simpla™absentd a acestor avize conduce la existenta unei
indoieli serioase asupra legalitatiit HCL Municipiul Timisoara nr. 237/15.06.2021.

HCL Municipiul Timisoara ngr 237/15.06.2021 este nelegald, raportat la prevederile
art. 488 sl art. 489 din OUG nr. 57/2019.

In acord cu prevederilérart. 488 din OUG nr. 57/2019, la nivelul UAT Municipiul
Timisoara exista obligatia constituiritunei comisii paritare. Art. 489 alin. (1) din acelasi act
normativ prevede cazurile cahd €stesnecesara consultarea comisiei paritare.

Raportat la continutul stvefectele HCL Municipiul Timisoara nr. 237/15.06.2021,
anterior adoptarii acesteia era imperativ a fi obtinut avizul consultativ al comisiei paritare din
cadrul UAT Municipiul Timigeara. Un astfel de aviz nu a fost obtinut, ceea ce, similar celor
de mai sus, conduce, la existenta unei indoieli serioase asupra legalitatii HCL Municipiul
Timisoara nr. 237/15.06:2024.

HCL Muhicipiul Timisoara nr. 237/15.06.2021 a fost adoptatd cu incalcarea
prevederilor art, 7 alin. (9) din Legea nr. 52/2003 privind transparenta decizionalda in
administratia publica §i‘a prevederilor art. 414 din OUG nr. 57/2019.

Au invoeat,prevederile art. 3 lit. f) si art. 7 din Legea nr. 52/2003.

Sindicatul Liber al Salariatilor din Primaria Timisoara si din Serviciile Publice aflate
in subordinea Cemnsiliului Local al Municipiului Timisoara a solicitat in scris, In mod expres,
organizarea, unei dezbateri publice asupra proiectului de hotararea adoptat prin HCL
Municipiul Timisoara nr. 237/15,06.2021, raportat la caracterul normativ al acestui act.

Eard a se tine cont de aceasta solicitare i de obligatia imperativa instituitd de art. 7
alin._(9)ndin Legea nr. 52/2003 de organizare a unei dezbateri publice, CL Municipiul
Timisoara a adoptat, In mod nelegal, hotararea contestata.
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In ceea ce priveste pretinsa lipsi a caracterului normativ al HCL Municipiul
Timisoara nr. 237/15.06.2021 se impun a fi avute in vedere cele stabilite pe cale
judecatoreasca de Curtea de Apel Timisoara, in cadrul unui dosar care privea anularea unei
hotarari de consiliu local similare, invocand considerentele deciziei civile nr. 699/20.03.2012
pronuntatd de Curtea de Apel Timisoara in dosarul nr. 7627/30/2010 prin care s-a retinut
existenta caracterului normativ al organigramelor si statelor de functii.

Absenta dezbaterii publice solicitate se circumscrie si incalcarii dispozitiilor art. 414
din OUG nr. 57/2019.

Dispozitiile articolului anterior citat privesc si dreptdl generic al tuturor
functionarilor publici, neindividualizati, de a cunoaste informatiile ‘care se iau cu privire la
acestia. UAT Municipiul Timisoara a refuzat, in mod nelegal, sa ia in considerare acest drept.

Prin HCL Municipiul Timisoara nr. 237/15.06.2021 se¢“aduce atingere prevederilor
art. 4 din OG nr. 84/2001.

Din analiza acestui act normativ, se observa, iIn mod-elar, cd Directia de Evidenta a
Persoanelor Timisoara nu face parte din aparatul de specialitate al’ Primarului Municipiului
Timisoara ci se afld in subordinea C.L. Municipiul Timi§oara.*€u toate acestea, prin HCL
Municipiul Timisoara nr. 237/15.06.2021 directia mentionata a fost inclusd ca facand parte
din aparatul de specialitate al Primarului Municipiului Timisoara.

Fara a realiza o analiza de fond a celor de mai susyla o pipaire a acestuia se observa
existenta unor serioase motive de indoiald asupra lggalitatii HCL Municipiului Timisoara nr.
237/15.06.2021 si, implicit, a actelor subsecvente emise intbaza acesteia.

Referitor la conditia pagubei iminente, prit executarea HCL Municipiul Timisoara
nr, 237/15.06.2021 si a actelor subsecvente emise in baza acesteia functionarii publici si
personalul contractual reprezentati de sindicat vorisuferi un prejudiciu greu sau imposibil de
inlaturat.

Masurile dispuse prin hotararea c¢ face,obiectul cauzei afecteaza membrii de sindicat
cu privire la securitatea locului de munca, cu/privire la posibilitatea de a obtine un venit
salarial si a se realiza profesional. O pértesdintre functionarii publici si personalul contractual
au fost eliberati din functie, respectiv eoncediati, in baza HCL Municipiul Timisoara nr.
237/15.06.2021. )

Caracterul executoriu al HEL Muinicipiul Timisoara nr. 237/15.06.2021 are un efect
direct si dramatic asupra membfiler de'Sindicat si asupra familiilor acestora. Acest efect este
potentat de conditiile pandemiceysi®care, prin restringerea activitatii in toate sectoarele
economice 1i pune pe acestia in,Situatia de a-si gasi cu greutate un alt loc de munca.

Executarea HCL Municipiul Timisoara nr. 237/15.06.2021 este de natura sa creeze
disfunctionalitati si sa perturbe grav activitatea UAT Municipiul Timisoara. De asemenea
aceasta 11 va prejudicia sevetype/membrii de sindicat reprezentati de subscrisul.

Suspendarea,_executdrii HCL Municipiul Timisoara nr. 237/15.06.2021 corespunde
atat interesului personalyalfacestora cat si imperativului interesului public de a avea in
circuitul civil acté, administrative legal intocmite si de a nu executa intempestiv acte
administrative incerteisub aspectul legalitatii si care au un efect dramatic asupra societdtii in
care unitatea administrativ-teritoriald functioneaza.

in deeptmart, 14 din Legea nr. 554/2004; art. 133 si urm., art. 228 din OUG nr.
57/2019.

La datade 05.08.2021 paratul Municipiul Timisoara prin Primar a depus
intimpinare prin care a solicitat respingerea actiunii formulatd de reclamantul Sindicatul
Liber al ‘Salariatilor din Serviciile aflate in subordinea Consiliului Local al Municipiului
Timis6ara,.ca nefondata si neintemeiata.

A sustinut ca reclamantul solicitd suspendarea executdrii unor documente care nu
sunt acte administrative
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Reclamantul nu a parcurs procedura prealabild prevazuta de art.7 din Legea
nr.554/2004 cu privire la revocarea In tot sau in parte a Dispozitiei primarului municipiului
Timisoara nr.830 din 15.07.2021

Cererea de chemare in judecatd nu intruneste conditiile cumulative prevazute de
practica instantelor judecatoresti (Decizia 1CC.I nr.442/2013)

O eventuald suspendare a aplicarii actelor administrative care facsobiectul cercetarii
judecatoresti poate provoca un blocaj functional la nivelul aparatului administrativ al
Municipiului Timisoara

A solicitat instantei sa respinga cererea reclamantului in ceea’ce priveste Notificarile
nr.19564 din 12.07.2014, nr.19569 din 12.07.2014, nr.19573 din 12:07.2014, nr.19574 din
12.07.2014 s1 nr.19576 din 12.07.2014, examenul de selectie pentru numirea in noile functii
publice a functionarilor publici din cadrul aparatului de “Specialitate al Primarului
Municipiului Timisoara, examenul de selectie pentru incadrafeasin noile compartimente a
angajatilor - personal contractual din cadrul aparatului “de/ speCialitate al Primarului
Municipiului Timisoara ca inadmisibild deoarece vizeazd4documente care nu fac obiectul
actiunii judecatoresti. A invocat prevederile art.8 din Legea nr.554/2004, privind contenciosul
administrativ si dispozitiile art.196 din OUG nr.57/2019,

In ceea ce priveste petitul privind suspendarea Hotararii Consiliului Local al
Municipiului Timisoara nr.237/15.06.2021 privind modificarea si aprobarea organigramei,
statului de functii si Regulamentului de organizase si functionare pentru aparatul de
specialitate al Primarului Municipiului Timisoarasa apre€iat cad nu se impune ridicarea unei
exceptii procedurale deoarece reclamantul a facut” dovada depunerii plangerii prealabile
(SC2021 - 020136 din 15.07.2021), a primit un raspuss din partea autoritdtii emitente §i are
dreptul de a se adresa instantei de contencios administrativ.

In ceea ce priveste petitul prividdysuspendarea executdrii Dispozitiei primarului
Municipiului Timigoara nr.830/15.07.2021 privind aprobarea regulamentului de punere in
aplicare a procedurilor legale prevazute de OUG nr.57/2019 privind Codul Administrativ, cu
modificarile si completarile ulterioarefespectiv de Legea nr.52/2003 privind Codul Muncii,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare pentru personalul a caror posturi au fost
afectate de aprobarea noii structurl organizatorice, paratul face dovada depunerii plangerii
prealabile (SC2021-020135 din 15:07:2021) insa pana in acest moment nu a primit un raspuns
din partea Primarului Municipiulig, Timi§oara - emitentul actului administrativ

Raportat la prevederilor art.7y alin (4) din Legea nr.554/2004, a apreciat ca legiutorul
lasa deschisd calea suspendarii @etului administrativ doar dupa ce este parcursd procedura
prealabila in conditiile reglémentate de art.7 din Legea nr.554/2004 (termenul de sesizare,
autoritatea competenta sa solutioneze, termenul de solutionare, persoanele indreptatite, etc)

Avand in vedere €a,actiunea a fost introdusa la doar 13 zile dupad inregistrarea
plangerii prealabile a solicitat instantei sa constate ca nu a fost respectatd procedura prevazuta
de art.7 din Legea nr.554/2004, deoarece reclamantul nu a permis autoritdtii emitente a actului
administrativ sa de¢ida cu privire la mentinerea sau revocarea acestuia, i sa respinga capatul
de cerere privind suspendarea Dispozitiei primarului Municipiului Timisoara nr.830 din
15.07.2021 privind privind aprobarea regulamentului de punere in aplicare a procedurilor
legale prevazutemdey, OUG nr.57/2019 privind Codul Administrativ, cu modificarile si
completarile ulterioare, respectiv de Legea nr.52/2003 privind Codul Muncii, republicatd, cu
modificarile\si"eempletarile ulterioare pentru personalul a caror posturi au fost afectate de
aprobareamnoil structuri organizatorice ca fiind inadmisibil.

T ceea ce priveste conditiile de admisibilitate a cererii de suspendare, instanta de
judecatd=va face o analizd a conditiilor cumulative prevazute de Decizia ICCJ nr.442/2013.
Instanta ‘suprema interpreteazd foarte tehnic si aplicat prevederile art.14, alin (1) din Legea
nr.554/2004: "...un act administrativ va putea fi suspendat din executarea sa numai in situatia
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in care instanta va constata in mod temeinic Indeplinirea cumulativd a celor doud conditii:
existenta unui caz bine justificat si necesitatea evitarii unei pagube iminente ireparabile sau
dificil de reparat."

Avand 1n vedere ca obiectul dedus judecatii se incadreaza in acest tipar, a apreciat ca
solutia pe care o va pronunta instanta trebuie sa tind cont de aceste doua considerente.

Existenta unui caz bine justificat

Criticile aduse Hotararii Consiliului Local al Municipiului Timisoara nr.237 din
15.06.2021 vizeaza urmatoarele aspecte: nerespectarea procedurilor prealabile adoptarii
actului administrativ reglementate de prevederile art.136 din QUG nr.57/2019, lipsa
consultarii comisiei paritare In procesul de elaborare al organigrameiy incilcarea dreptului
functionarului public de a fi informat cu privire la deciziile care 1l vizéaza in mod direct,
precum si a prevederilor Legii nr.52/20003, si includerea serviciultipublic comunitar local de
evidentd a persoanelor in subordinea executivului.

In ceea ce priveste nerespectarea procedurilor‘yprealabile adoptirii actului
administrativ reglementate de prevederile art.136 din OUG@r.57/2019 a invocat prevederile
art.136, alin (4) din OUG nr.57/2019 care prevede in mod/expresied atributul de nominalizare
a comisiilor de specialitate si a compartimentelor de resort'eare urmeaza sa avizeze proiectul
de hotarare este al primarului si al secretarului general.

Prin urmare, legiuitorul lasd la indemana primarului - care este principalul promotor
al initiativelor locale si la Indemana secretarului genesal - care este garantul legalitatii actelor
administrative o marja de apreciere cu privire larfactorii decizionali si/sau executivi care
avizeaza elementele prevazute in instrumentul de mofivare.

In aceasta situatie particulara atit primarul cét si secretarul general au apreciat ca
pentru acest proiect de hotarare vor fi consultate, doud comisii de specialitate din cadrul
Consiliului Local: Comisia pentru Administratie Locala, Juridicd, Ordine Publicd, Drepturile
Omului si Probleme ale Minoritdtilor “(Comisia 4) si Comisia pentru Administrarea
Domeniului Public si Privat, Servicii Publice si Comert, Regii Autonome si Societati
Comerciale (Comisia 3).

Ambele comisii au avizat favorabil proiectul de hotarare cu majoritatea prevazuta de
art.125, alin (2) din OUG nr.57/2019. )

Chiar daca in cadrul procesului gerbal al sedintei din data de 15.06,2021 au existat
interventii care au vizat lipsa avizelor ¢omisiilor de specialitate asta nu Inseamna ca aceste
avize nu au existat sau ca alesii locali nu aveau la dispozitie instrumentul excluderii
proiectului de pe Ordinea de,Zi*(art.135, alin (6) din OUG nr.57/2019 -"Scoaterea unui
proiect de hotdrare de pe ‘proicetul ordinii de zi se face in situatia in care acesta nu
indeplineste conditiile prevazute/la art. 136 alin. (8) sau numai cu acordul initiatorului, daca
acesta indeplineste conditiilesprevazute la art. 136 alin. (8) " si nici cd primarul avea obligatia
legala sa nominalizeze repartizarea proiectului ctre o anume comisie de specialitate.

Mai mult, conferm’ prevederilor art.136, alin (9) din OUG nr.57/2019, secretarul
general ar fi adus la,cunostinta consiliului local existenta unor impedimente privind proiectele
propuse pentru inscriete pe ordinea de zi.

Astfel reelamantul nu poate pretinde incalcarea prevederilor art.136, alin (8) din
OUG nr.57/2019=atat timp cat: a). Consiliul Local al Municipiului Timisoara a aprobat
suplimentarea Ordinii de Zi fard a pune in discutie neindeplinirea conditiilor de inscriere pe
ordinea de“zi™a=proiectului de hotarare privind modificarea si aprobarea Organigramei,
Statului de, Functii si a Regulamentului de Organizare si Functionare pentru aparatul de
specialitate al primarului municipiului Timisoara.

Primarul si secretarul general au apreciat ca pentru acest proiect vor fi consultate
doud_comisii de specialitate din cadrul Consiliului Local: Comisia pentru Administratie
Locala, Juridica, Ordine Publica, Drepturile Omului si Probleme ale Minoritétilor (Comisia 4)
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si Comisia pentru Administrarea Domeniului Public si Privat, Servicii Publice si Comert,
Regii Autonome si Societdti Comerciale (Comisia 3) si ambele comisii au avizat favorabil
proiectul.

Secretarul General nu a sesizat un viciu procedural in sensul absentei unor
documente care stau la baza adoptarii Hotararii Consiliului Local.

Mai mult, potrivit art.240 alin.(2) din OUG nr.57/2019 privind CedulyAdministrativ,
aprecierea necesitatii si oportunitatea adoptdrii si emiterii actelor administrative apartine
exclusiv autoritatilor deliberative - Consiliul Local, respectiv executive - Primagtl.

In calitatea sa de autoritate publicd executiva, Primarul dobandeste calitatea de
angajator asigurand : numirea, sanctionarea, suspendarea, modificareasgidncetarea raporturilor
de serviciu sau, dupa caz, a raporturilor de munca, in conditiile legii, pentru personalul din
cadrul aparatului de specialitate. Codul Administrativ il abiliteaza totodatd sa propuna
Consiliului Local spre aprobare, in conditiile legii, infiintarea, organizarea si statul de functii
ale aparatului de specialitate.

Potrivit prevederilor art.154, alin (2) si ale art.367 in,OUG¥nr.57/2019 coroborate cu
prevederile art.40 din Legea nr.53/2003 privind Codul’ Muneii, prin prisma calitatii de
angajator conferitd de lege, Primarul are dreptul sa stabileascd organizarea si functionarea
aparatului de specialitate.

Consiliul local - autoritatea publica deliberativa Thycazul de fata - in conformitate cu
atributiile stabilite de legiuitor prin articolul 129, aliny3), lit. ¢) din OUG nr.57/2019 aproba,
in conditiile legii, la propunerea primarului, infiintarea,“organizarea si statul de functii ale
aparatului de specialitate al primarului, ale institutiilor publice de interes local, reorganizarea
si statul de functii ale regiilor autonome de interes local, precum si Infiintarea, reorganizarea
sau desfiintarea de societdti de interes local si statuhde functii al acestora.

Prin urmare a apreciat ca aceasta cfitica cu privire la legalitatea actului administrativ
este nejustificatd si nu reprezintd o indoiald sérioasa asupra legalitatii actului administrativ a
caror proceduri anterioare, concomitente si/ulterioare adoptarii au fost respectate in
conformitate cu prevederile OUG nr.57/2049.s1 a actelor interne care reglementeaza circuitul
documentelor in institutie.

Un alt motiv pe care reclamantul il invoca este lipsa consultarii comisiei paritare in
procesul de elaborare al organigramei‘aspéct care nu are nici o relevanta raportat la validitatea
Hotararii Consiliului Local al M@imicipiului Timigoara nr.237 din 15.06.2021.

Pe de o parte art.518 dim\OUG nr.57/2019 nu face nici o referire la obligativitatea
consultarii comisiei paritare Tn.proeedura de reorganizare a institutiei publice, pe de alta parte
potrivit prevederilor art.489,%alin (2) din OUG nr.57/2019 avizele emise de aceasta structura
sunt consultative si nu,rezultd nicdieri in mod expres cd fac referire la procedura de
reorganizare.

In ceea ce priveste observatia potrivit cireia demersurile pentru initierea comisiei
paritare au inceput ulterier adoptarii actului administrativ a invederat ca potrivit prevederilor
art.488, alin (3) din OUG nr.57/2019, modul de constituire, organizare si functionare a
comisiilor paritare utmeaza sd fie reglementat de cdtre Guvern la propunerea Agentiei
Nationale a Functienarilor Publici.

In prézent.modul de constituire, organizare si functionare a comisiilor paritare,
precum si compenenta, atributiile si procedura de lucru ale acestora se stabilesc prin hotarare
a Guvernulul,“in=speta HG nr.833/2007. Atributiile principale ale Comisiei Paritare sunt
prevazutesla.art, 13 din HG 833/2007.

Tn exercitarea atributiilor sale, comisia paritard emite avize consultative. Avizul se
adoptdieu.votul a jumatate plus unu din numarul membrilor comisiei paritare. Avizul comisiei
paritare este intotdeauna scris si motivat. Avizul poate fi favorabil, favorabil cu obiectiuni sau
nefavorabil.
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In ceea ce priveste incilcarea dreptului functionarului public de a fi informat cu
privire la deciziile care il vizeaza in mod direct, precum si a prevederilor Legii nr.52/20003, a
mentionat ca la nivelul institutiei existd un sistem de comunicare intranet care contine o
sectiune publica in care pot fi consultate toate proiectele actelor administrative.

In data de 14.06.2021, primarul municipiului Timisoara a transmis o corespondenti
internd prin care a informat tot personalul cu privire la posibilitatea de™anconsulta noua
structurd organizatorica si a explicat inclusiv etapele ulterioare adoptarii Hotaranii Consiliului
Local al Municipiului Timisoara care va modifica organigrama, statul e functii si
regulamentul de organizare si functionare al aparatului de speCialitate al Primarului
Municipiului Timisoara.

Desi nu a indicat expres in comunicatul din data de 14.06.2021, deoarece aceste
aspecte erau deja cunoscute de personal, proiectul de hotdrdre privind modificarea
organigramel, a statului de functii si regulamentului de organizare gi functionare al aparatului
de specialitate al Primarului Municipiului Timisoara a fost publicat pentru consultare pe site-
ul institutiei la dresa https://yvww.pnmariatmro/administratie/€onsiliul-local/protecte-de-
hotarari/?uid"ECE26A87153FA753C22586F1003F5A26.

A sustinut cd reclamantul calificd in mod eronat aetul administrativ ca fiind unul cu
caracter normativ si invocad nerespectarea prevederilor Legii nr.52/2003.

A invocat definitia legald a actului normativ ‘prevazuta in Legea nr.52/2003 si
definitia legald a notiunii organigrama prevazuta in OUG nr.57/2019.

O altd definitie legald a actului normativ este cea prevazutd art.80 din Legea
nr.24/2000 privind normele de tehnica legislativa pentruelaborarea actelor normative.

Printr-o simpla privire comparativa se,poate @bserva ca prin definitie actul normativ
are o aplicabilitate generald si nu vizeaza un individ sau un grup de indivizi. Pe de alta parte,
organigrama este o structurd constituita la fnivelul unei autoritati sau institutii publice in care
persoanele vizate sunt identificate sau identificabile.

Pe langd aceste considerente mai sus’/amintite, liderul de sindicat a participat la
dezbaterea proiectului si a luat o pozitiespublica cu privire la acest proiect, consemnatd in
procesul verbal al sedintei Consiliului Loeal din 15.06.2021.

Atat prevederile art. 138, aling4) din OUG nr.57/2021, cat si prevederile art.9 si 10
din Legea nr.52/2003 au fost ‘respectate iar domnul Tiberiu Negrei - reprezentantul
reclamantului - a luat cuvantul 4n,cadrul sedintei si a reclamat faptul cd actul administrativ
supus dezbaterii este unul normatiy, ‘ea nu a existat o dezbatere publicd in conditiile Legii
nr.52/2003 si cd au fost Incalcateprevederile Legii dialogului social.

De asemenea, domnul Tiberiu Negrei a solicitat tardiv excluderea proiectului de pe
Ordinea de Zi, respectiv reconsiderarea pozitiei initiatorului proiectului si retragerea acestuia
de pe Ordinea de Zi.

Aceste interventii au valoarea unor recomanddri de care Consiliul Local al
Municipiului Timisoara“a,Juat act, le-a analizat si a procedat la emiterea actului administrativ
tindnd cont §i de4aceste, aspecte semnalate. Acest lucru inseamnd cd autoritatea publica
emitentd a actului administrativ a respectat inclusiv regulile de transparenta decizionald
prevazute de art. 138 din OUG nr.57/2019, 1asand posibilitatea si persoanelor interesate sa isi
exprime punctelesde vedere in mod public si transparent.

Cu privire la includerea serviciului public comunitar local de evidenta a persoanelor
in subordinea™executivului, reclamantul se afla in eroare decoarece aceastd structura
functionala,nu‘a fost impactatd de reorganizare si a ramas cu aceeasi denumire si in aceleasi
relatii deysubordonare si colaborare ca si la momentul adoptarii vechii organigrame.
(Hotafarea,Consiliului Local al Municipiului Timigoara nr. 611/2018)

Wn aspect invederat este legat de lipsa unei coreldri a terminologiei utilizata in anul
2001 cu terminologia utilizatd in acest moment. Art.4, alin (1) din OG nr, 84/2001 vorbeste
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despre "reorganizarea compartimentelor de stare civild din aparatul propriu al consiliilor
locale". Or, potrivit prevederilor art. 111 din OUG nr.57/2019 structura consiliului local este
limitatd doar la alesii locali, fara a face referire la existenta unui aparat propriu, pe cand
reglementarea de la art. 155, alin (2), lit.a din OUG nr.57/2019 1l plaseaza fara echivoc pe
primar in calitate de ofiter de stare civila si "conducator al serviciilor publice locale de profil".

Un alt exemplu este OUG nr.63/2010 care face distinctia Jdntre, "serviciu cu
personalitate juridica din subordinea consiliilor locale" care are autonomie proprie si este sub
controlul consiliului local, si "serviciul public comunitar local de evidentaza petsoanelor fara
personalitate juridica" care este o structurd specializata In subordinea gxecutivului.

Mai mult, prin raportare la prevederile art.4 alin (3) dinnOG nr.84/2001, acest
serviciu public poate fi constituit cu personalitate juridica, nefiind obligatorie si imperativa
aceastd forma de constituire.

Necesitatea evitdrii unei pagube iminente ireparabile sau dificil de reparat, analizand
separat indeplinirea acestei conditii in situatia ambelor acte,admifistrative a sustinut ca
aceasta conditie nu este satisfacuta.

In privinta Hotararii Consiliului Local al Milnicipiului Timisoara nr.237 din
15.06.2021 reclamantul clameaza ca functionarii si persohalul contractual pe care 1l reprezinta
vor suferi in viitor un prejudiciu ireparabil doar pentru ¢d vor ramane fara un loc de munca.

Aceastd afirmatie este pur speculativa in contextul in care o parte din functionari si
personalul contractual au fost reincadrati pe noilg functii, iar o parte urmeaza sa sustind
examinarea/testarea aptitudinilor conform graficelor puse'la dispozitia instantei chiar de catre
reclamant.

De exemplu la data depunerii cereriiide chemare in judecatd o parte din personalul
reprezentat de reclamant a fost reincadrat in functigyin conformitate cu prevederile art.518 alin
(1) st (2) din OUG nr.57/2019, cu respeetarea /categoriei, clasei si, dupa caz, gradului
profesional ale functionarului public si cu mentinerea salariului de baza, in conformitate cu
prevederile art. 10, respectiv prevederile art27, alin (8) din Regulamentul de punere in
aplicare a procedurilor legale prevazute"des@QUG nr.57/2019 privind Codul Administrativ, cu
modificarile si completarile ulterioate, respectiv de Legea nr.52/2003 privind Codul Muncii,
republicata, cu modificérile si completdrile ulterioare pentru personalul a caror posturi au fost
afectate de aprobarea noii structuri erganizatorice dupa cum urmeaza:

Bucitea Lavinia Raluca=identificata la pozitia 18 pe lista comunicatd de reclamant a
fost reincadrata in functia de insp€etor de specialitate I la Biroul Administrare, Spatii
Verzi/Recreative din cadrul“Direetiei de Infrastructura Verde cu mentinerea drepturilor
salariate conform Dispozitietprimarului nr.1299 din 28.07.2021 ;

Mara Mircea - identificata la pozitia 19 a fost reincadratad in functia de inspector de
specialitate 1 la Biroul Administrare, Spatii Verzi/Recreative din cadrul Directiei de
Infrastructurd Verde, cu mentinerea drepturilor salariale conform Dispozitiei primarului
nr.1301 din 28.07.2021;

Chiu Sergiu Danijel - identificat la pozitia 22 a fost reincadrat in functia de inspector
de specialitate I _la Biroul Administrare, Spatii Verzi/Recreative din cadrul Directiei de
Infrastructurd Verde ‘¢u mentinerea drepturilor salariale conform Dispozitiei primarului
nr.1300 din 28.07:2021;

Toc Mirela Adriana - identificatd la pozitia 1 a fost reincadratd in functia de
consilier, clasa=l) gradul profesional superior la Serviciul Managementul Deseurilor si
Salubrizare,cusmentinerea drepturilor salariale conform Dispozitiei primarului nr.969 din
21.07.2021;

Rogobete Alexandru - identificat la pozitia 2 a fost reincadrat in functia de consilier,
clasa I, gradul profesional superior la Serviciul Amenajare Peisagistica, Biodiversitate si Ape
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din cadrul Directiei Infrastructurd Verde cu mentinerea drepturilor salariale conform
Dispozitiei primarului nr.l 191 din 23.07.2021;

Suciu Marius Ilie - identificat Ia pozitia 3 fost reincadrat in functia de consilier, clasa
I, gradul profesional superior la Biroul Administrare, Spatii Verzi/Recreative din cadrul
Directiei de Infrastructurd Verde cu mentinerea drepturilor salariale conform Dispozitiei
primarului nr.l 157 din 23.07.2021;

Purdea Doina Violeta - identificata la pozitia 6 a fost reincadrata in functia de
consilier, clasa I, gradul profesional superior la Compartimentul Carte Funciarfa si Cadastru
din cadrul Directiei Patrimoniu cu mentinerea drepturilor salariale conform Dispozitiei
primarului nr.1047din 22.07.2021;

Ciaca Vasile Florin Alexandru - identificat la pozitia 8 a fost reineadrat in functia de
consilier, clasa I, gradul profesional principal la ServiciulwAménajare Peisagistica,
Biodiversitate si Ape din cadrul Directiei Infrastructura Verde su mentinerea drepturilor
salariale conform Dispozitiei primarului nr.1 192 din 23.07.2021;

Astefanoaie Mioara - identificatd la pozitia 13 4@, fost*reincadratd in functia de
consilier, clasa I, gradul profesional asistent la Biroul Mobilitate si Transport din cadrul
Directiei Tehnice cu mentinerea drepturilor salariale conform Dispozitiei primarului nr.1165
din 23.07.2021 ;

Crisovan Ftorian - identificata la pozitia 15/a fostreincadrat in functia de consilier,
clasa I, gradul profesional superior la Serviciul Managementul Deseurilor si Salubrizare cu
mentinerea drepturilor salariale conform Dispozitier primarului nr.967 din 21.07.2021;

Tischer Elena - identificata la pozitia 24 afost reincadratd in functia de consilier,
clasa I, gradul profesional asistent la Biroul Administrare, Spatii Verzi/Recreative din cadrul
Directiei de Infrastructurd Verde cu mentinereandrepturilor salariale conform Dispozitiei
primarului nr.1178 din 23.07.2021;

Bere Semeredi ludit - identificdtd la,pozitia 25 a fost reincadratd in functia de
consilier, clasa I, gradul profesional superior la Serviciul Protectie Mediu din cadrul Directiei
Calitatea Vietii cu mentinerea drepturilorsalariale conform Dispozitiei primarului nr.1 184 din
23.07.2021;

Vilccanu Mihai - identifi¢at Ja pozitia 26 a fost reincadrat in functia de consilier,
clasa I, gradul profesional principalla Serviciul Protectie Mediu din cadrul Directiei Calitatea
Vietii cu mentinerea drepturilos, salariale conform Dispozitiei primarului nr.1117 din
22.07.2021;

Domnul Culitd Chiswidentificat la pozitia 4 pe lista comunicatd de reclamant a
formulat solicitarea SC2021%021072 din 26.07.2021 pentru reincadrarea pe un post vacant
corespunzator nivelului managerial, studiilor si vechimii in munca si a optat pentru postul de
referent urmand sa fie incadrat.Cu prioritate in functie deoarece a fost eliberat dintr-o functie
publica de conducere si are intaietate la ocuparea unei functii publice ierarhic inferioara.

Doamna ProdamCristina si-a dat acordul de modificare a locului de munca , fiindu-i
intocmit un act aditional la contractul individual de munca 1n acest sens.

O alta parte dintre persoanele enumerate de reclamant: Borcsi Gabriela, Cheta Vlad,
Naidinov Paul, Bandrabur Andrei, Hoarca Cristian, Caragiov Cristian, Bere Semeredi Adrian,
Munteanu OanayGesa Mirela, Belu Alina, Georgiu Ana, Cipu Paun Mirela, Prelucan Laura si
Aldea Adrian §i=au exprimat optiunea in scris in cursul perioadei de preaviz pentru una din
functiile vaeante-puse la dispozitie din cadrul aparatului de specialitate al primarului
municipialui_Timisoara, In perioada 04-05.08.2021 se organizeaza testarea competentelor
specifice (lingvistice si IT) pentru 10 posturi vacante, iar in data de 06.08.2021 se organizeaza
un examen,de departajare pentru 1 post vacant pentru care s-au Inscris 2 candidati, ceea ce
inseamnd, cd o parte din personalul reprezentat de reclamant are in continuare dreptul si
posibilitatea sa fie reincadrat in functia publicd/functia contractuala.
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De asemenea drepturile salariale de care ar fi lipsite persoanele reprezentante de
reclamant nu au fost cuantificate si dovedite prin urmare pot fi calificate de instantd drept un
prejudiciu iminent §i insurmontabil pentru cd in situatia in care s-ar impune reintegrarea in
functie a celor care 1si vor castiga acest drept s-ar dispune si recuperarea drepturilor salariale
neincasate.

In ceea ce priveste dovedirea unei pagube iminente si imediate greunde reparat care
ar fi produsd prin punerea in executare a Dispozitiei primarului nr.8§30 din 05.07.2021
reclamantul nu aduce nici un argument §i nici o proba care sd conducé,la formarea unei
convingeri ca se impune adoptarea masurii suspendarii actului administrativ.

A sustinut cd o eventuald suspendare a aplicdrii actelor“administrative care fac
obiectul cercetdrii judecatoresti poate provoca un blocaj functional [a¥nivelul aparatului
administrativ al Municipiului Timisoara

A subliniat impactul pe care o eventuald suspendare il poate avea asupra aparatului
de specialitate al Primarului. Ratiunea prevederilor art. 14, alin'(l) din'Legea nr.554/2004 este
aceea de a pune in siguranta si de a mentine un echilibru intre pdrfi pana la solutionarea pe
fond a litigiului.

Este indiscutabil cd o masurd provizorie estg absolut necesara cind prin actele
administrative se pun in aplicare masuri ireparabile sau foarte greu de reparat, insa trebuie
avutd in vedere §i situatia in care o masura provizorie care nu este necesara dar este luata,
poate genera un blocaj institutional la nivelul autoritatii/institutiei publice impotriva careia s-a
luat masura.

Cele doua acte administrative au fost sipuse unui control administrativ al legalitatii
atat prin prisma controlului legalitatii actelor administrative exercitat de catre prefect (art.249,
alin (4) din OUG nr.57/2019 si art.3, alin (1) din Legea nr.554/2004) cat si prin prisma
controlului de legalitate a actelor administrative care vizeaza functionarii publici exercitat de
catre Agentia Nationald a Functionalilor Publici - garantul respectarii legislatiei in materia
functiilor publice (art.403 din OUG nr.57/2019 st art.3, alin (2) din Legea nr.554/2004).

Cu toate ca reclamantul a apreciat,cd executarea Hotararii Consiliului Local al
Municipiului Timisoara nr.237 din 15.06.2021 are un efect direct si dramatic asupra
membrilor de sindicat si a familiilof acestora deoarece posibilitatea de a-si gasi un nou loc de
munca s-a diminuat in aceastd pefioada, @preciem ca tocmai suspendarea executdrii Hotararii
Consiliului Local al MunicipiuldisTimisoara nr.237 din 15.06.2021 nu va rezolva acest aspect
si dimpotriva, va crea un blocaj functional care va impacta intregul aparat de specialitate al
primarului municipiului Timisoara:

Mai mult, in mod“paradexal, suspendarea ar afecta si personalul reprezentat de
reclamant care in acest moment a parcurs procedura reincadrarii in noile functii publice si
contractuale.

Astfel in considerarea ludrii masurii suspendarii aplicarii Hotararii Consiliului Local
al Municipiului Timisoara nf.237 din 15.06.2021 a carei aplicare vizeaza aproximativ 400 de
angajati ai aparatului de specialitate al primarului municipiului Timisoara instanta trebuie sa
cantareasca si impactul pe care il poate avea aceastd masura.

in data de 09.08.2021 reclamantul Chis Culita a depus modificare a cererii de
chemare in judeeatd prin care a solicitat:

- suspendarea executdrii Hotararii nr. 237 din data de 15.06.2021 adoptatd de
Consiliul Lecal=al Municipiului Timisoara privind modificarea §i aprobarea organigramei,
statului de,functii si a Regulamentului de organizare si functionare pentru aparatul de
specialitate al Primarului Municipiului Timisoara;

=wsuspendarea executarii Dispozitiei nr. 900 din data de 16.07.2021 emisa de
Primarul\Municipiului Timigoara privind eliberarea sa din functia publica de conducere de
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director general la Directia Generald Drumuri, Poduri, Parcaje si Retele de Utilitati din cadrul
aparatului de specialitate al Primarului;

- obligarea Primarului Municipiului Timisoara la reintegrarea sa in functia de
Director General al Directiei Drumuri, Poduri, Parcaje si Retele de Utilitati pe toatd perioada
suspendarii executdrii actelor administrative supramentionate;

- obligarea autoritatilor publice parate la plata in solidar a cheltuiclilomde judecata.

In fapt indeplineste functia de Director General al Directiei Drurhuri, Poduri, Parcaje
Municipiului Timisoara nr. 124 din data de 24.04.2007, cu denumirea initiala de ,.Directia
Drumuri si Transporturi”, ulterior denumirea acesteia fiind modificatd Succesiv in ,,Directia
Edilitard", respectiv ,,Directia Tehnicad", iar denumirea actuald, pand la adoptarea Hotararii nr.
237 din data de 15.06.2021 a Consiliului Local al Municipiulyi*Eimigoara, fiind ,,Directia
Drumuri, Poduri, Parcaje si Retele de Utilitati".

Prin aceastd Hotarare nr. 237/2021 a Consilidlui/ Local Timisoara privind
modificarea si aprobarea organigramei, statului de functii si aRegulamentului de organizare si
functionare pentru aparatul de specialitate al Primarulyi Muhnicipiului Timisoara, a fost
desfiintatd Directia Drumuri, Poduri, Parcaje si Retele/desUtilitati si s-a infiintat Directia
Generald de Investitii i Mentenantda, cu doua directii componente - Directia Tehnica si
Directia Infrastructura Verde.

Directia Tehnica s-a Infiintat prin reorganizasea personalului si activitatilor derulate
de urmatoarele structuri care au apartinut Directiei Drumuri, Poduri, Parcaje si Retele de
Utilitati, respectiv: Serviciul Drumuri, Poduri; Parcaje, Canalizare, Alimentare cu Apa,
Compartimentul realizare, intretinere si reparare /drumuri, trotuare si parcaje intra
institutionale ale municipalitatii, Biroul Drumusi, Poduri, Parcaje, Biroul Transport si
Siguranta Circulatiei, Biroul Monitorizag®wTrafie, Serviciul Energetic si Monitorizarea
Serviciilor De Utilitati Publice, Biroul Retele, Electrice, Iluminat, Retele de Comunicatii,
Biroul Canalizare, Alimentare cu Apa, Compartimentul Termoficare si Gaz. Pe langa acestea,
au mai fost incluse in cadrul Directiei=Fehnice alte cateva structuri, respectiv: Directia
Dezvoltare (Biroul Eficientizare Energetica Blocuri, Serviciul Monitorizare Implementare
Proiecte, Compartiment Proiecte Diverse)y Serviciul Unitatea de Implementare Proiecte de
Infrastructurd pentru Culturd, Bifoulf Cofistructii Instalatii si partial Serviciul Scoli Spitale
Baze Sportive.

Astfel, prin aceasta Hotararer a Consiliului Local Timisoara, adoptatd la initiativa
noului Primar, agsa cum rezulta, din*Referatul de aprobare a proiectului de hotarare semnat de
acesta si inregistrat la Primaria, Timisoara sub nr. 1650 din 11.06.2021, s-a dispus desfiintarea
Directiei Drumuri, Poduri, Parcaje si Retele de Utilitati cu scopul reducerii postului meu de
director general al acestei Directii si eliberdrii mele din aceastd functie publica de conducere.

in executarea acestei Hotarari a Consiliului Local Timisoara, Primarul Municipiului
Timisoara a emis Dispozitia‘nr. 900 din data de 16.07.2021 privind eliberarea sa din functia
publicd de conducere de director general la Directia Generalda Drumuri, Poduri, Parcaje si
Retele de Utilitati din cadrul aparatului de specialitate al Primarului, invocand reducerea
acestui post potrivit art:518 alin. 5 C. adm. .

Prin jaceastd, Dispozitie 1 s-a acordat un preaviz de 30 de zile calendaristice in
conditiile art. 519 alin. 4 C. adm., cu mentiunea ca, la expirarea termenului de preaviz, va fi
eliberat din ac€asta functie si ca, n perioada de preaviz, 1 se pun la dispozitie functiile publice
vacante eerespunzatoare existente in cadrul aparatului de lucru al Primarului Municipiului
Timisoaray

Aceste acte administrative 1i vatama dreptul la muncé prevazut de art. 41 alin.l din
Constitutie si interesul sau legitim de a 1 se asigura, In conformitate cu art. 373 lit. i C. adm.,
stabilitatea n exercitarea functiei publice.
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In ce priveste prima conditie referitoare la existenta cazului bine justificat pentru care
a solicitat suspendarea executarii Hotararii nr. 237 din data de 15.06.2021 a Consiliului Local
al Municipiului Timisoara, asa cum este aceastd conditie definita in art. 2 alin. 1 lit. t din
Legea nr. 554/2004, a invocat cd aeastd hotarare a Consiliului Local Timisoara incalca art.
518 alin. 6 C. adm. .

Asa cum se poate constata, prin aceste dispozitii legale speciale s=a"imstituit, Tn mod
expres, obligatia autoritatii publice de a-si motiva actul administratiy de rcorganizare a
activitatii, Tn acord si cu art. 41 alin. 2 lit. ¢ din Carta Drepturilor fundamentale a Uniunii
Europene care prevede in general ,,obligatia administratiei de a-si motiva deciziile".

in spetd, Consiliul Local al Municipiului Timisoara nu a aritat care sunt motivele
temeinic justificate pentru care se impune desfiintarea Directiei Drumuri;yPoduri, Parcaje si
Retele de Utilitati si infiintarea, in locul acesteia, a DirecticinGenerale de Investitii si
Mentenantd, cu doud directii noi - Directia Tehnica si Digectia Infrastructura Verde, in
conditiile Tn care in cadrul Directiei Tehnice sunt preluate ‘structurile apartinand Directiei
Drumuri, Poduri, Parcaje si Retele de Utilitati.

Astfel, in Referatul de aprobare a proiectului defhotardre semnat de catre Primarul
Municipiului Timisoara se mentioneaza, la pct. 19 privind"Directia Generald de Investitii si
Mentenantd, nou infiintatd, ca: ,Rezultatele asteptate ale reorganizarii sunt: eficientizarea
activitatii, deschiderea si transparentizarea administragie1 publice locale, schimbarea polaritatii
administratiei prin punerea cetatenilor si nevoiloryacestora pe primul loc, organizarea
executarii si executdrii in concret a activitatilor presupuseide de realizare a serviciilor publice
de interes local potrivit unor strategii integrate, (con€retizate in planuri de masuri si proiecte
prioritate implementate prin intermediul aparatului defspecialitate al primarului"(a se vedea
ultima pagina a referatului).

Or, aceste consideratii generale niwpot tine locul motivelor concrete referitoare la
ineficienta Directiei Drumuri, Poduri, Parcaje si Retele de Utilitati, care sa justifice
desfiintarea acesteia §i preluarea aceleiasi activitaiti de noua Directia Tehnicd din cadrul
Directiei Generale de Investitii i Mentéhantasnou infiintata.

A sustinut ca aceasta Directie aflatd sub coordonarea sa a fost una dintre cele mai
eficiente, daca ne raportim doar gi larun singur indicator, dar care este foarte relevant, si
anume implementarea a numerdase proiecte deosebit de importante pentru municipiul
Timisoara.

Ca urmare a succeseloriobtinute, Compania Nationala Managementul Traficului
Bucuresti i-a solicitat sa participe“larcateva din actiunile Companiei de Drumuri Municipale
Timisoara pentru a se inspira™din experienta in domeniu (a se vedea adresa nr.
2719/16.07.2021).

Asadar, Consiliulkoc¢al Timisoara nu a respectat exigentele motivarii actelor
administrative care presupune mentionarea in concret in cuprinsul acestora a aspectelor de
fapt si de drept care auwjustificat necesitatea adoptarii unei reglementari sau acordarii unui
drept ori instituiriiyunei obligatii printr-un act administrativ individual, nefiind suficiente
invocarea unor consideratii generale si temeiuri de drept care permit autoritatii publice sa
emitd (adopte) un‘anumit act administrativ. in acest sens a decis si Curtea de Justitie a Uniunii
Europene cu privire.la motivarea actelor administrative emise de statele membre, statuand ca
autoritatile nationale au obligatia de a motiva actele administrative cu scopul de a arata ,,in
mod clar si ne€ehivoc rationamentul institutiei emitentel".

Oy, 10y spetd, Primarul Municipiului Timisoara nu a facut o analizd a eficientei
Directie1r Drumuri, Poduri, Parcaje si Retele de Utilitati, din care sa rezulte motivele concrete
ale ne€esitatii reorganizarii acesteia si masurile concrete de eficientizare a activitatii acesteia,
daca ar fi, fost cazul, iar Consiliul Local al Municipiului Timisoara nu a avut de dezbatut o
asemenea justificare a propunerii primarului de reorganizare a activitatii acestei Directii.
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In concluzie, neindeplinind aceasti conditie esentiald de valabilitate, respectiv
motivarea, existd o puternicad indoiala in legatura cu legalitatea Hotararii nr. 237/15.06.2021 a
Consiliului Local Timisoara, iar, In asemenea situatii, jurisprudenta este constantd in sensul
suspendarii executarii actului administrativ nemotivat, invocand 1.C.C.J, Sectia de contencios
administrativ si fiscal, decizia nr. 649/2010 (www. legal is. ro).

Prin aceasta Hotarare, Consiliul Local Timisoara a incalcat art. 414, C. adm, care
prevede dreptul functionarului public de a fi informat cu privire la deciziile care il vizeaza in
mod direct, precum si art. 41 alin. 2 lit. a din Carta Drepturilor fundamentale a Uniunii
Europene care prevede ,,dreptul oricdrei persoane de a fi ascultata nainte de luarea oricarei
masuri individuale care ar putea sa ii aduca atingere".

In acelasi sens sunt si alte prevederi ale legislatiei interne care au fost incalcate de
catre Consiliul Local Timigoara cu ocazia adoptarii acestei hotarariprespectiv: - art. 8 C. adm.,
intitulat ,,Principiul transparentei”" , art. 7 alin. 9 din Legea ntf 52/2003 privind transparenta
decizionala .

Or, pe langa faptul cd Hotararea Consiliului LocalwTimiseara este un act normativ,
asa cum a decis jurisprudentd in alte cazuri similarg (a se, vedea Decizia civild nr.
699/20.03.2012 a Curtii de Apel Timisoara-p.38-39),/Sindicatul Liber al Salariatilor din
Primaria Municipiului Timisoara si din Serviciile Publice aflate in subordinea Consiliului
Local al Municipiului Timigoara (din care face parte) a‘selicitat in scris, Tn mod expres, in
acord cu art. 7 alin. 9 din Legea nr. 52/2003 si aftan8 C. adm., organizarea unei dezbateri
publice asupra proiectului de hotarare adoptat primr HCL*Timisoara nr. 273/15.06.2021, prin
adresa nr. 493/14.06.2021 inregistrata la Primatia Municipiului Timisoara sub nr. SC2021-
016629/14.06.2021.

Fara a tine seama de aceasta solicitare s de obligatia imperativa, instituita prin art. 7
alin. 9 din Legea nr. 52/2003 si art. 8 Cwadm., de organizare a unei dezbateri publice,
Consiliul Local al Municipiului Timisoarawa adoptat, in mod nelegal, Hotararea nr.
237/15.06.2021.

Aceastd Hotarare a Consiliulti=lecal Timisoara privind reorganizarea activitatii
aparatului de lucru al Primarului Munieipiului Timisoara, motivatd de cresterea eficientei
acestuia, a fost adoptata fara avizul/Comisiei paritare prevazut de art. 489 alin. 1 lit. a C. adm..

A invocat prevederile art. 488 C /adm. .

Or, 1n spetd, Primarul dMunicipiului Timisoara a initiat procedura de constituire a
Comisiei paritare dupa ce a intocmit*Referatul, inregistrat sub nr. 1650 din 11.06.2021, de
aprobare a proiectului de hotardre"privind reorganizarea aparatului sau de specialitate si dupa
adoptarea HCLT nr. 273/15.06.2021, contestata in cauza.

Astfel, prin Convocatorul nr. SC2021-19151/07.07.2021 adresat tuturor
functionarilor publici din“eadrul aparatului de specialitate al Primarului Municipiului
Timisoara, Sindicatul Liber, al Salariatilor din Primaria Municipiului Timisoara si din
Serviciile Publice aflatevin subordinea Consiliului Local al Municipiului Timisoara (al carui
membru este) a desemnat 3 membri titulari §i 1 membru supleant sd facd parte din comisia
partiard din cadrul ‘Primdriei Municipiului Timisoara, prin adresa nr. 571/13.07.2021,
inregistratd la Primaria*Timisoara sub nr. SC2021-019764/13.07.2021.

Or, nic¢i"pana in prezent, Primarul Municipiului Timisoara nu a emis dispozitia de
constituire a comisiei paritare, solicitand, in mod discretionar, Consiliului Local Timisoara sa
adopte proiectil=de hotarare, pe care 1-a propus, de reorganizare a aparatului de specialitate
fara indeplinirea acestei formalitati procedurale prevazute de lege in interesul ambelor parti
ale raporturilor de serviciu: angajati (functionari publici), pe de o parte, si administratia
publicdlecald, reprezentata de primar si consiliul local, pe de alta parte.

Un alt motiv evident de nelegalitate a acestei Hotarari il reprezintd incélcarea art. 4
alin. 1 din"O.G. nr. 84/2001, prin urmare, potrivit legii, Directia de Evidenta a Persoanelor nu
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poate face parte din aparatul de specialitate al Primarului Municipiului Timisoara, asa cum
prevede HCLT nr. 273/15.06.2021, ci trebuie sd fie in subordinea Consiliului Local
Timisoara.

In ce priveste cazul bine justificat, raportat la Dispozitia nr. 900/16.07.2021 emisa de
Primarul Municipiului Timisoara, motivele evidente de nelegalitate sunt in primul rand,
nelegalitatea Hotararii nr. 237/15.06.2021 adoptatd de Consiliul Local™al, Municipiului
Timisoara, atrage ,,de plano" nelegalitatea acestei Dispozitii de punere in aplicare a
Hotarariirespective, Intrucat ,,quod nullum est nullum producit effectum", 1ar. in.al doilea rand,
aceasta Dispozitie este afectatd de anumite motive de nelegalitate distificte si evidente.

In acest sens, a invocat incalcarea art. 518 alin. 1 lit. a C. adm

In concret, in spetd, atributiile directorului Directiei Tehnice™conform HCL nr.
237/2021, prevazute si in ROF, nu se modifica cu mai mult de 50%,fata de atributiile functiei
de conducere de director general al Directiei Drumuri, Podurif Parcajersi Retele de Utilitati,
exercitate de mine.

Astfel, prin noua organigrama, in cadrul Directiei Tehnicevau fost preluate, pe langa
structurile (birourile) care au apartinut de Directia Generala ‘Drumuri, Poduri, Parcaje si
Retele de Utilitati, urmatoarele structuri:Directia Dezvoltarey(Biroul Eficientizare Energetica
Blocuri, Serviciul Monitorizare Implementare Proiecte, Compartiment Proiecte Diverse),
Serviciul Unitatea de Implementare Proiecte deglInfrastructurd pentru Culturd, Biroul
Constructii Instalatii si partial Serviciul Scoli Spital¢ Baze Sportive.

Or, aceste compartimente nu reprezintd mai multrde 50% din atributiile pe care le-a
avut Tnainte de adoptarea HCLT nr. 237/2021,4context in care a precizat ca Biroul
Eficientizare Energetica Blocuri a mai fost in subordinéa sa, iar celelalte birouri nu reprezinta
50% din activitatile noii Directii Tehnice prevazuteyin Organigrama aprobata prin HCLMT nr.
237/2021.

Asa fiind, Primarul Municipiului‘Timigoara trebuia sa faca aplicarea art. 518 alin. 1
lit. a C. adm. si s@ dispuna numirea sa in functia de director al noii Directii Tehnice, in speta
nefiind aplicabile dispozitiile art. 518" alin.,5 C. adm. la care face trimitere in aceastad
Dispozitie pentru a justifica formal elibetarea sa din functia publica de conducere si aducerea
in locul sau a unui protejat al sau. )

In acest context a artat cipdési sé invoci art. 518 alin. 5 C. adm. pentru a se justifica
formal reducerea (desfiintarea) postuluisau, Dispozitia de eliberare din functie, fara drept de a
fi numit in functia de director al\Ditectiei Tehnice nou infiintate care a preluat structurile
Directiei Drumuri, Poduri, ParcgdjessiRetele de Utilitati, nu este motivata, intrucat nu se arata
in concret care sunt atributiile nou functii de conducere si ponderea acestora in raport cu
atributiile functiei de conducere exercitate de aceasta.

In acest sens, din‘dezbaterile consemnate in procesul-verbal al sedintei din data de
15.06.2021 a Consiliuylui Local Timisoara in care a fost aprobatda HCLT nr. 237/2021, se poate
observa ca scopul reorganizarii aparatului de lucru al primarului a fost eliminarea unor
directori din cadrul acestuia, fard ca autoritdtile publice locale sa fie preocupate de
indeplinirea sau nu a eonditiei ca atributiile posturilor noi de conducere sa fie in proportie de
peste 50% diferite, de™atributiile vechilor posturi (pag. 26-27 din Punctul 1 din Anexa la
ordinea de zi);

Or, nerespectarea cerintei motivarii constituie un viciu grav de nelegalitate a
Dispozitiei in Cauza, care creeaza o indoiald serioasa privind legalitatea acesteia.

In, ce\priveste conditia prevenirii producerii unei pagube iminente, asa cum este
aceasta definita in art. 2 alin. 1 lit. § din Legea nr. 554/2004, aceasta conditie este indeplinita
in caZul=ambelor acte administrative contestate: Hotararea nr. 237 din data de 15.06.2021
adoptatande Consiliul Local al Municipiului Timisoara privind modificarea si aprobarea
organigramei, statului de functii si a Regulamentului de organizare si functionare pentru
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aparatul de specialitate al Primarului Municipiului Timisoara si, respectiv, Dispozitia nr. 900
din data de 16.07.2021 emisa de Primarul Municipiului Timigoara privind eliberarea sa din
functia publicd de conducere de director general la Directia Generald Drumuri, Poduri,
Parcaje si Retele de Utilitati din cadrul aparatului de specialitate al Primarului.

In acest sens, a precizat cd, in momentul de fata, directia pe care o conduce are In
implementare mai multe proiecte finantate din fonduri nerambursabile.

De asemenea, pentru mai multe obiective de investitii, a depus fise de proiecte pentru
finantare prin Programul National de Relansare si Rezilientd al Romaniei,

Or, prin aceste acte administrative de reorganizare a Dirgctiei_Drumuri, Poduri,
Parcaje si Retele de Utilitati devine iminentd producerea unei pagube importante atat sa
cestuia constand in lipsirea de drepturile salariale castigate in mod legaly cat si comunitatii
locale prin Intreruperea continuitatii In managementul implementatii,acestor proiecte finantate
din fonduri europene care fac obiectul unor contracte - pe termen lung* incheiate de Directia
Drumuri. Poduri, Parcaje si Retele de Utilitati. Mai concret,“prin créarea acestei sincope in
coordonarea implementarii proiectelor in derulare existd riseul intafzierii sau nerealizarii lor
cu consecinta pierderii (retragerii) fondurilor nerambursabile alocate.

In drept a invocat prevederile art. 204 C. pr. civ. Shart. 14 din Legea contenciosului
administrativ nr. 554/2004.

La data de 16.08.2021 paratul Municipiul Timisoasa prin Primar a depus intampinare
la modificarea cererii de chemare in judecatd, solicitind respingerea actiunii formulatd de
reclamantii Sindicatul Liber al Salariatilor din Serviciile aflate in subordinea Consiliului
Local al Municipiului Timigoara si Chis Culita, ca inadmisibild, nefondata si neintemeiata.

A reiterat ca reclamantul Sindicatul, Liber _al Salariatilor din Serviciile aliate 1n
subordinea Consiliului Local al Municipiului Timigoara solicitd suspendarea executdrii unor
documente care nu sunt acte administrative

Reclamantul Sindicatul Liber al Salariatilor din Serviciile aflate in subordinea
Consiliului Local al Municipiului Timisoara nu a parcurs procedura prealabild prevazuta de
art.7 din Legea nr.554/2004 cu privire da"reyecarea in tot sau in parte a Dispozitiei primarului
municipiului Timisoara nr.830 din 15.07:2021

Reclamantul Culitd Chis nit a parcurs procedura prealabila prevazuta de art.7, alin (1)
din Legea nr.554/2004 cu privir¢ ‘la‘revocarea in tot sau in parte a Dispozitiei primarului
municipiului Timisoara nr.900 din,16.07.2021

A sustinut ca reclamantulhCulita Chis solicitd prin intermediul actiunii in suspendare
a actelor administrative prontuntarea-unei solutii care nu poate face obiectul acestei cauze;

A invocat exceptia inadmisibilitatii petitului din actiunea modificatd de reclamantul
Chis Culita intrucat nu sunt indeplinite conditiile speciale prevazute de dispozitiile art. 14 clin
Legea nr. 554/2004 a conteneiosului administrative, In sensul ca in cadrul acestei proceduri
legiuitorul a prevazut un instrument procedural la indemana persoanelor vatdmate prin care
pot solicita suspenda exeeutarii unui act administrativ unilateral pand la pronuntarea instantei
de fond, a carui erhitere este vadit nelegald - caz justificativ -si a carui efect poate cauza o
pagubd imediatd - imihenta unui prejudiciu ireparabil sau greu de reparat.

Pe calea procedurii prevazute de art. 14 din Legea nr. 554/2004 reclamantul nu poate
solicita instant€i*dispunerea unei masuri de a face - sa fie repus pe postul de director - nici
madcar provizoriu intrucat art. 14 din Legea nr. 554/2004 nu este un instrument procesual care
prevede expres=aceastd posibilitate sau din interpretarea acestuia sd rezulte cd prin acest
instrument.legal se pot institui $i masuri provizorii cu caracter reparator.

A,argumentat cd pretentiile reclamantilor nu sunt dovedite

Reclamantul Culita Chis nu depune o analizd comparativa din care sd rezulte daca
acest proeent este mai mic de 50%, aspecte care oricum vor fi analizate pe fondul cauzei, nu
la acest moment.
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Aceeasi lipsa de dovezi se poate observa si in momentul in care invoca producerea
unei pagube iminente, insurmontabile si nereparabile sau greu de reparat pentru a forma
convingerea instantei sa dispuna o masura imediata.

Astfel argumentele folosite de reclamant se bazeaza doar pe o interpretare proprie a
situatiei de drept si de fapt, dar nu sunt sprijinite de dovezi care sa ii sustina pretentiile.

A sustinut ca cererea de chemare in judecatd nu intruneste comditiile cumulative
prevazute de Legea nr. 554/2004, astfel cum retine si practica instantelor judecatoresti
(Decizia ICCJ nr.442/2013);

in ceea ce priveste conditiile de admisibilitate a cererii de Suspendare, instanta de
judecatd va face o analizd a conditiilor cumulative prevazute de Deeizia ICCJ nr.442/2013.
Instanta suprema interpreteaza foarte tehnic si aplicat prevederile art. 14,%alin (1) din Legea
nr.554/2004: "...un act administrativ va putea fi suspendat din exceutarea’sa numai in situatia
in care instanta va constata in mod temeinic Indeplinirea cumulativa“a celor doud conditii:
existenta unui caz bine justificat si necesitatea evitarii unei pagube iminente ireparabile sau
dificil de reparat. "

Prin cererea de chemare in judecati formulatd de reclamantul Chis Culita in
contradictoriu cu  paratii Consiliul Local al Muniecipiului Timisoara si Primarul
Municipiului Timisoara inregistratd pe rolul Tribunalului Timis in dosarul nr.
3432/30/2021 s-a solicitat:

- suspendarea executdrii Hotararii nr. 237, din data de 15.06.2021 adoptatd de
Consiliul Local al Municipiului Timisoara privind modificarea si aprobarea organigramei,
statului de functii si a Regulamentului de organizare si functionare pentru aparatul de
specialitate al Primarului Municipiului Timisoara,

- suspendarea executarii Dispozitiei ‘ar. 900/16.07.2021 emisd de Primarul
Municipiului Timigoara privind eliberareasa, din functia publicd de conducere de director
general la Directia Generalda Drumuri, Poduri, Parcaje si Retele de Utilitati din cadrul
aparatului de specialitate al Primarului;

- obligarea autoritatilor public€"parate,la plata in solidar a cheltuielilor de judecata.

A argumentat ca in cauza suntyifideplinite ambele conditii prevazute de acest text
legal pentru suspendarea executarii Hotararii nr. 237 din data de 15.06.2021 a Consiliului
Local al Municipiului Timisoara sinDispozitiei nr. 900 din data de 16.07.2021 a Primarului
Municipiului Timisoara.

in primul rand, aceasta hotarare a Consiliului Local Timisoara incalca art. 518 alin. 6
C. adm., prin aceste dispozitit:lcgalerspeciale s-a instituit, in mod expres, obligatia autoritatii
publice de a-si motiva actul*administrativ de reorganizare a activitatii, in acord si cu art. 41
alin. 2 lit. ¢ din Carta Drepturilor fundamentale a Uniunii Europene care prevede in general
,obligatia administratiei de asgidmotiva deciziile".

in spetd, Consiliul Local al Municipiului Timisoara nu a aritat care sunt motivele
temeinic justificate pentru care se impune desfiintarea Directiei Drumuri, Poduri, Parcaje si
Retele de Utilitatiysi iInfiintarea, in locul acesteia, a Directiei Generale de Investitii si
Mentenantd, cu ,doudydirectii noi - Directia Tehnica si Directia Infrastructura Verde, in
conditiile Tn care“in cadrul Directiei Tehnice sunt preluate structurile apartinand Directiei
Drumuri, Podtriy*Pareaje si Retele de Utilitati.

Ca urmare a succeselor obtinute, Compania Nationald Managementul, Traficului
Bucuresti le=a selieitat sa participe la cateva din actiunile Companiei de Drumuri Municipale
Timisoarampentru a se inspira din experienta lor in domeniu (a se vedea adresa nr.
2719/16.07.2021).

Prin, aceasta Hotarare, Consiliul Local Timisoara a incalcat art. 414 C. adm, care
preyede dreptul functionarului public de a fi informat cu privire la deciziile care 1l vizeaza in
mod direct, precum si art. 41 alin. 2 lit. a din Carta Drepturilor fundamentale a Uniunii
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Europene care prevede ,,dreptul oricarei persoane de a fi ascultatd inainte de luarea oricarei
masuri individuale care ar putea sa 1i aducd atingere", art. 8 C. adm., intitulat ,,Principiul
transparentei, art. 7 alin. 9 din Legea nr. 52/2003.

Aceastd Hotarare a Consiliului Local Timisoara privind reorganizarea activitatii
aparatului de lucru al Primarului Municipiuluil Timisoara, motivatd de cresterea eficientei
acestuia, a fost adoptata fara avizul comisiei paritare prevazut de art. 489 alim=llit. a C. adm.

Un alt motiv evident de nelegalitate a acestei Hotarari il reprezinta incalcarea art. 4
alin. 1 din O.G. nr. 84/2001.

In ce priveste cazul bine justificat, raportat la Dispozitid nr._900 din data de
16.07.2021 emisa de Primarul Municipiului Timisoara, a invocat ca fielegalitatea Hotararii nr.
237 din data de 15.06.2021 adoptata de Consiliul Local al Municipiului Timisoara atrage ,,de
plano" nelegalitatea acestei Dispozitii de punere in aplicare a Hotararii respective, Intrucat
,»quod nullum est nullum producit effectum".

A invocat incdlcarea art. 518 alin. 1 lit. a C. adm,“n Congret, in spetd, atributiile
directorului Directiei Tehnice conform HCL nr. 237/2021, prevazute si in ROF, nu se
modificd cu mai mult de 50% fata de atributiile functiei de conducere de director general al
Directiei Drumuri, Poduri, Parcaje si Retele de Utilitati, gxeteitate de acesta.

In drept: prevederile art. 14 din Legea nr. 554/2004

Paratul Municipiul Timisoara prin Primar ardepus, intimpinare prin care a solicitat
respingerea actiunii.

A invocat faptul ca reclamantul nu a parcurs pro¢edura prealabild prevazuta de art.7,
alin (1) din Legea nr.554/2004 cu privire la revecarea in tot sau In parte a Dispozitiei
primarului municipiului Timisoara nr.900 din 16.07.2021

A sustinut ca pretentiile reclamantului nihsunt dovedite si ca cererea de chemare in
judecatd nu intruneste conditiile cumulativéyprevazute de practica instantelor judecatoresti
(Decizia ICCJ nr.442/2013)

A invocat faptul cd o eventuala suspendare a aplicarii actelor administrative care fac
obiectul cercetarii judecatoresti poaté“preveca un blocaj functional la nivelul aparatului
administrativ al Municipiului Timisoara.

Prin incheierea de sedintd/pronuntata in data de 10.08.2021 a fost admisa exceptia
conexitatii si a fost conexat la dosarulnr. 3407/30/2021.

Considerentele instantei:

Prin incheierea civild diny] 0%08.3032 pronuntata in dosarul nr. 3432/30/2021, a fost
admisa exceptia conexitatii, iar,dosarul nr. 3432/30/2021 a fost conexat la prezentul dosar.

Analizand probele “administrate In cauza si sustinerile partilor, instanta constatd
urmatoarele.

Prin Hotdrarea Consilivlui Local al Municipiului Timisoara nr. 237/15.06.2021 a fost
modificatd si aprobatd organigrama, statul de functii si Regulamentului de organizare si
functionare pentru aparatul de specialitate al Primarului Municipiului Timisoara.

Referitor la caracterul normativ sau individual al acestei hotarari, instanta constatd ca
reclamantii au susginut'ca este un act administrativ cu caracter normativ, pe cand paratul a
sustinut ca est€ Wmsactadministrativ cu caracter individual.

Potrivitart. 3 din legea 52 din 2003 privind transparenta decizionalad In administratia
publica act normativ este actul emis sau adoptat de o autoritate publicd, cu aplicabilitate
generalay

Tncadrarea unui act infralegislativ intr-una dintre cele doud categorii mai sus aratate
nu sepoateirealiza prin "decuparea" unor dispozitii din acel act, afectand in acest mod
caracterul, unitar al acestuia, ci prin examinarea integrala a continutului sau, prin prisma
trasaturilor fiecareia dintre categoriile in discutie (acte normative si acte individuale). Cu alte
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cuvinte, un act administrativ este fie normativ, fie individual, in functie de intinderea efectelor
juridice pe care le produce.

In ceea ce priveste intinderea efectelor produse, actele administrative cu caracter
normativ contin reguli/ norme cu caracter general, avand aplicabilitate intr-un numar
nedefinit de situatii, astfel cd produc efecte juridice erga omnes fatd de un numar nedefinit de
persoane, in timp ce actele administrative cu caracter individual urmaresesealizarea unor
raporturi juridice intr-o situatie strict determinatd si produc efecte fi¢ fatda de o singura
persoand, fie fatd de un numar determinat sau determinabil de persoane.

Instanta constatd ca HCL Timisoara criticatd reglementeaza numeroase aspecte,
multe dintre ele fiind aplicabile doar personalului din aparatul administrativ al primarului dar
o parte dintre ele afecteazd bugetul Municipiului Timigoara si dimenSionarea aparatului
administrativ al primarului.

Din procesul-verbal al sedintei Consiliului Local Timisoara din 27.07.2021, precum
si din referatul de aprobare a proiectului de hotarare reiese“ed/nu au fost avute in vedere
intinderea efectelor hotararii atacate, desi aceasta urma4sa inlecuiasca 3 HCL diferite,
respectiv. HCL 263 din 07.07.2020 privind organigrama aparatului de specialitate al
primarului, HCL 611 din 2018 si HCL 137 din 22.04,2021, De asemenea HCL contestata
trebuia sa fie conforma cu dispozitiile OUG 63 din 2010, act normativ de rang superior unei
hotarari a consiliului local.

Prin dispozitia numarul 830 din 05 iulie 2021 emisa de catre primarul municipiului
Timisoara a fost aprobat regulamentul de punere in aplicare a procedurii legale prevazute de
OUG 57 din 2019 privind codul administrativ respectiy de legea 52 din 2003 privind codul
muncii, pentru personalul al caror posturi au fostfafectate de aprobarea noii structuri
organizatorice.

Prin dispozitia numarul 900 din datasde 16/iulie 2021 emisad de primarul municipiului
Timisoara, sa dispus eliberarea din functia“publica de conducere de director general la directia
generald drumuri, poduri, parcaje si retele de utilitati din cadrul aparatului de specialitate al
primarului, pe reclamantul Chis Culita:

Potrivit art. 248 alin. 1 din legead34 din 2010 privind codul de procedura civila (1)
Instanta se va pronunta mai Intdi aSupra exceptiilor de procedurd, precum si asupra celor de
fond care fac inutila, in tot sau in“parte,/administrarea de probe ori, dupa caz, cercetarea in
fond a cauzei.

Analizand exceptia inadmisibilitatii, pératii un invocat faptul cd notificarile
contestate si examenele anuntate hwau caracterul unor acte administrative conform art. 8 din
legea 554 din 2004 care prevede urmatoarele:

»(1) Persoana vatamata intr-un drept recunoscut de lege sau intr-un interes legitim
printr-un act administrativ unilateral, nemultumita de raspunsul primit la plangerea prealabila
sau care nu a primit niciun raspuns in termenul prevazut la art. 2 alin. (1) lit. h), poate sesiza
instanta de contencios administrativ competenta, pentru a solicita anularea in tot sau in parte a
actului, repararea pagubei, cauzate si, eventual, reparatii pentru daune morale. De asemenea se
poate adresa instanteiyde contencios administrativ i cel care se considera vatamat intr-un
drept sau interes legitim al sdu prin nesolutionarea in termen sau prin refuzul nejustificat de
solutionare ajuneinCereri, precum si prin refuzul de efectuare a unei anumite operatiuni
administrative necesare pentru exercitarea sau protejarea dreptului sau interesului legitim.
Motivele invoeate» in cererea de anulare a actului nu sunt limitate la cele invocate prin
plangercasprealabild.”

Din cuprinsul acestui text legal rezultd ca obiectul actiunii in contencios
administrativ,poate fi si refuzul nejustificat de a efectua o anumita operatiune administrativa,
motiv pentru care instanta va respinge exceptia inadmisibilitatii.
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Instanta va respinge si exceptia prematuritatii. Aceasta a fost motivatd de faptul ca
reclamantii nu au asteptat comunicarea raspunsului la plangerea prealabila.

Conform art. 14 din legea 554 din 2004 ,,(1) In cazuri bine justificate si pentru
prevenirea unei pagube iminente, dupa sesizarea, in conditiile art. 7, a autoritdtii publice care
a emis actul sau a autoritatii ierarhic superioare, persoana vatdmata poate sd ceara instantei
competente sd dispund suspendarea executdrii actului administrativ umilateral pana la
pronuntarea instantei de fond. In cazul in care persoana vatimati nu iftroduce actiunea in
anularea actului in termen de 60 de zile, suspendarea inceteazd de ‘dseptssi fard nicio
formalitate.”

Din acest text legal reiese cd cererea de suspendare a unuizact administrativ este
conditionatd doar de formularea plangerii prealabile in conditiile art. 7%din legea 554 din
2004, iar nu de solutionarea acesteia.

Conform art. 15 din aceeasi lege ,,(1) Suspendarea executariv actului administrativ
unilateral poate fi solicitata de reclamant, pentru motivele prevazite la art. 14, si prin cererea
adresati instantei competente pentru anularea, in tot sau in pagte, a‘actului atacat. In acest caz,
instanta poate dispune suspendarea actului administrativ atacat, pana la solutionarea definitiva
a cauzei. Cererea de suspendare se poate formula odatd cw,actiunea principald sau printr-o
actiune separata, pana la solutionarea actiunii in fond.”

Analizand prima conditie stabilitd de textulrlegalymai sus, respectiv existenta unui
caz bine justificat, in conformitate cu art. 2, alin. 1 dimaceeasi lege ,,t) cazuri bine justificate -
imprejurdrile legate de starea de fapt si de dreptsvcare Sunt de naturd sa creeze o indoiala
serioasa 1n privinta legalitatii actului administrativ;”

Instanta constatd cd imprejurdrile de faptssi de drept invocate de reclamanti
reprezintd un caz bine justificat Intrucat conformwart. 7, alin. 9 din legea 52 din 2003 (9)
Autoritatea publica in cauza este obligatd Sa&,decida organizarea unei intalniri in care sd se
dezbatd public proiectul de act normativ, daea acest lucru a fost cerut in scris de catre o
asociatie legal constituita sau de catre o altd autoritate publica.

Instanta constatd cad sindicatul*reclamant a solicitat n scris acest lucru la data de
14.06.2021

Prin decizia Curtii Constititiohaleya Romaniei nr. 152 din 06.05.2021 s-a statuat ca
actul normativ (legea 52 din 2003)"da substanta dispozitiilor constitutionale cuprinse 1n art.31
referitoare la dreptul la inforfnatie, €are prevad obligatia autoritdtilor publice, potrivit
competentelor ce le revin, sa asigute iformarea corectd a cetatenilor asupra treburilor publice
si asupra problemelor de intetres personal.

Constatand ca emiténtul HCL contestatd nu a stabilit intinderea efectelor acesteia la
adoptare ei si nici nu a raspuns solicitarii scrise, a sindicatului reclamant , de organizare a unei
dezbateri publice, instanta ‘apreCiaza ca existd indicii care sa ducd la concluzia ca au fost
incélcate dispozitiile legii 52 din 2003.

Referitor la incalcarea art. 489, alin. 1, lit. a) din codul administrativ, intrucat in
referatul de aprobate a proiectului de hotarare reiese ca unul din motive a fost eficientizarea
activitatii si prestarii wnor servicii publice de calitate in interesul comunitatii, existd indicii
temeinice ca acestytext legal a fost incdlcat. El prevede urmatoarele: ,,(1) Comisiile paritare
sunt consultate tnsurmatoarele situatii: a) la stabilirea masurilor de Tmbundtatire a activitdtii
autoritatilor si mstitutiilor publice pentru care sunt constituite.” Eficientizarea activitatii poate
fi inclusa In‘actiunea generala de Tmbundtatire a activitatii.

in.ceda ce priveste celelalte motive de nelegalitate invocate de reclamanti, instanta
constata ¢a acestea nu reprezinta cazuri bine justificate intrucat inainte de adoptarea hotararii
consilithui, local a fost emis avizul comisiei pentru administratie locald, juridicd, ordine
publica, “drepturile omului si probleme ale minoritatilor. Modul concret in care au fost
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respectate dispozitiile legale urmeaza a fi analizat de instanta sesizata cu actiunea in anularea
actului administrativ.

Cu privire la dispozitia numarul 830 din 05 iulie 2021, intrucat aceasta a fost emisa
pentru punerea in aplicare a HCL nr. 237/15.06.2021, indoiala serioasd cu privire la
nelegalitatea acestui din urma act administrativ, se rasfrnge si asupra dispozitiei numarul
830.

Prin dispozitia numarul 900 din data de 16 iulie 2021 emisad de ptimarul municipiului
Timisoara, s-a dispus eliberarea din functia publicd de conducere de “director general la
directia generald drumuri, poduri, parcaje si retele de utilitati din cadrul aparatului de
specialitate al primarului, pe reclamantul Chig Culitd. Referitor la aceasta dispozitie, instanta
constatd cd acestea are ca obiect raportul de serviciu al unui functionar public, fiind aplicabil
art. 518, alin. 1 din codul administrativ care prevede ci (1) In caZ'de reofganizare a activititii
autoritatii sau institutiei publice, functionarii publici vor fi numiti in noile functii publice sau,
dupd caz, In compartimentele rezultate, In urméitoarele cazurié a)/se modifica atributiile
aferente unei functii publice mai putin de 50%.

Din actul administrativ contestat reiese ca aceste dispozitii legale nu au fost analizate
in procesul de motivare a actului administrativ. Aceast@yimprejurare creeaza o indoiald
serioasa 1n privinta respectarii principiul egalitatii actul,administrativ.

Analizand ceea de-a doua conditie stabilit dewart. 14 din legea 554, respectiv
prevenirea unei pagube iminente, art. 2 din legea /554 din 2004 defineste aceastd sintagma
legald ,,$) pagubd iminenta - prejudiciul material yaitor s1 previzibil sau, dupa caz, perturbarea
previzibila grava a functiondrii unei autoritati publice’sau a unui serviciu public;”

Instanta constatd ca reclamantii augcalitatea de functionari publici si personal
contractual in cadrul UAT Municipiul Timisoara."Hotararea consiliului local atacatda produce
in patrimoniul acestora un prejudiciu matesial viitor si previzibil, ca urmare a incetarii
raportului de munca. Intre prejudiciul réclamantilor si actul administrativ contestat existi
legatura de cauzalitate intrucat in lipsa acestuia act raportul juridic de munca nu ar inceta.

Intrucat conditiile pentru suspéndarea, actului administrativ sunt indeplinite, instanta
va admite cererea de chemare in judécatd si va suspenda atait HCL Timisoara nr.
237/15.06.2021, cat si actele subgecventey constand In dispozitia Primarului Municipiului
Timisoara 830 din 05.07.2021, precum/si dispozitia primarului nr. 900 din 16.07.2021 ,
notificarile contestate si examénul de¥selectie pentru numirea In noile functii publice a
functionarilor publici din cadrul aparatului de specialitate al primarului municipiul Timisoara
si examenul de selectie pentru “fheadrarea In noile compartimente a angajatilor - personal
contractual din cadrul aparatului desspecialitate al primarului municipiului Timisoara.

In ceea ce priveste ceterea reclamantului prin care solicita obligarea Primarului
Municipiului Timisoara la“reintegrare acestuia in functia de director general al directiei
drumuri poduri parcaje si retele de utilitdti pe toatd perioada suspendarii executdrii actelor
administrative, instanta“e,va respinge intrucat efectele suspenddrii actului administrativ se
produc de la data ptonuntarii decizie de suspendare, iar nu de la data cererii de suspendare. La
aceasta din urmd datd, primarul municipiul Timisoara nu avea obligatia de integrare a
reclamantului intrucat acte administrative produceau efecte juridice.

Obligatiasde, a pune in acord situatia juridica a reclamantului in conformitate cu
prezenta sentintd trebuie executatd ulterior pronuntdrii, in baza art. 14, alin. 7 din legea 554
din 2004, iar la"data actiunii, sustinerea reclamantului ca aceasta obligatie nu a fost executata
este neintemeiata.

Petrivit art. 14, alin. 7 din legea 554 din 2004 (7) Suspendarea executdrii actului
administrativ, are ca efect incetarea oricarei forme de executare, pana la expirarea duratei
suspendagii.
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Avand in vedere solutia datd in prezenta cauza si ca potrivit art. 453 din codul de
procedura civild partea care pierde procesul va fi obligata, la cererea partii care a castigat, sa 1i
plateasca acesteia cheltuieli de judecatd, instanta va admite cererea prin care au fost solicitate
cheltuieli de judecata

Instanta va retine culpa procesuald in sarcina Consiliului Local al Municipiului
Timisoara intrucat acesta a emis HCL cu privire la care s-au constatat indieii temeinice de
nelegalitate.

Instanta va obliga paratul Consiliul Local al Municipiului Timisoara sd pliteasca
reclamantului Sindicatul Liber al Salariatilor din Primaria Timisoara si din Serviciile Aflate in
Subordinea Consiliului Local al Municipiului Timisoara suma de*4.760 lei reprezentand
onorariul avocatului reclamantului, precum si suma de 20 lei reprezentand taxa judiciard de
timbru.

Instanta va obliga paratul Consiliul Local al Municipiului Fimisoara sa plateasca
reclamantului Chig Culita suma de 11.900 lei reprezenfand’ onorariul avocatului
reclamantului, precum si suma de 100 lei reprezentand taxa judiciard de timbru.

PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGI
HOTARESTE:

Respinge exceptia inadmisibilitatii.

Respinge exceptia prematuritatii.

Admite in parte cererea de chemtare in /judecatd modificatda formulatd de catre
reclamantii Toc Mirela Adriana (...), Regobete Alexandru (...), Suciu Marius llie
(...), Chis Culita (...), Borcsi Gabriela Violeta (...), Purdea Doina Violeta (...), Cheta Vlad-
Raul (...), Cioca Vasile Florin Alexafidrup(ss.), Nadinov Paul (...), Bandrabur Andrei
(...), Prodan Cristina (...), ColojoaraAdrian Petru (...), Astefdnoaie Mioara Vasilica
(...), Balajel Adela Florina (...), Crisoyan Florian Adrian (...), Aurelian Rodica (...),
Colongin Cosmin Claudiu (.*%)y/ Bucatea Lavinia Raluca (...), Mara Mircea (...),
Hoarca Cristian (...), Caragiov Cristian (...), Chiu Sergiu Daniel (...), Bere-Semeredi Adrian-
Amedeo (...), Tischer Elena (...),s\Bere-Semeredi Iudit (...), Valceanu Mihai (...), Munteanu
Oana Cristina (...), Gosa“Mirela (...), Belu Alina (...), Georgiu Ana (...),
Cipu-Paun Mirela (...),"Preluean Laura (...), Aldea Adrian (...), reprezentanti de catre
Sindicatul Liber al Salariatilor din Primaria Timisoara si din Serviciile aflate in Subordinea
Consiliului Local al Municipiului Timisoara cu sediu procesual ales la SCPA Sarafolean &
Asociatii, cu sediul profesional in Timisoara, Bd. Revolutiei din 1989 nr. 1, ap. 9, judetul
Timis in contradictoriueu paratii Consiliul Local al Municipiului Timisoara si Primarul Mu-
nicipiului Timisoara, ambii cu sediul in Timisoara, B-dul C. D. Loga, nr. 1.

Admite cerereyde chemare in judecatd formulatd de reclamantul Chis Culita (...),
cu domiciliul proeedural ales pentru comunicarea actelor de procedura la avocat dr. Anton
Tréilescu cu sediminiTimisoara, str. General Eremia Grigorescu nr. 8, ap.
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2, judetul Timis, in contradictoriu cu paratii Consiliul Local al Municipiului Timisoara si
Primarul Municipiului Timisoara conexatd din dosarul nr. 3432/30/2021.

Suspendd executarea Hotararii Consiliului Local al Municipiului Timisoara nr.
237/15.06.2021.

Suspenda executarea actelor subsecvente emise in baza HCL 237/15.06.2021
constand in notificarile nr. 19564/12.07.2021, nr. 19569/12.07.2021, nr. 49573/12.07.2021,
nr. 19574/12.07.2021, nr. 19576/12.07.2021, examenul de selectie pentru numirea in noile
functii publice a functionarilor publici din cadrul aparatului de specialitatesal primarului
municipiul Timisoara si examenul de selectie pentru incadrarea in/noile_compartimente a
angajatilor - personal contractual din cadrul aparatului de speeialitate al primarului
municipiului Timisoara, organizate in baza acestei H.C.L.

Suspenda executarea dispozitiei Primarului Municipiuluivlimisoara nr. 830 din 05
tulie 2021.

Suspendd executarea dispozitiei Primarului Municipiului /Timisoara nr. 900 din
16.07.2021.

Suspendarea va produce efecte pana la pronuntarea instantei de fond sau 60 zile in
cazul in care persoana vatdmata nu introduce actiunea inganularea actului.

Respinge in rest actiunea.

Obliga paratul Consiliul Local al Municipiului Timisoara sd pliteascd reclamantului
Sindicatul Liber al Salariatilor din Primaria Timiseara si din Serviciile aflate in Subordinea
Consiliului Local al Municipiului Timisoara sumasde 4.780 lei, cheltuieli de judecata.

Obliga paratul Consiliul Local al Muni¢ipidlut: Timisoara sa plateasca reclamantului
Chis Culitd suma de 12.000 lei, cheltuieli de judecata,

Executorie.

Cu drept de recurs in termen deéwd, zile' de la comunicare, ce trebuie depus la
Tribunalul Timis.

Pronuntatd la 16.08.2021, prin punerea solutiei la dispozitia partilor de catre grefa
instantei.

Pregédinte, Grefier,
STEFAN DORIN\CARAVELEA CIPRIAN POPOVICI

Red. S.D.C..//Pehnored. C.P. 17.08.2021 / 6ex. + 4ex.com.

25



