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Grefier V Mi aut t

Ministerul Publici Par chet ul de pe | ©ngt Cnalta Curte de
Ant i cor up Hiee,i tSe a fest cp@edhta "Hi
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FLORIN MIJA, C C , D D , E E_VASILE PUIA
(Decedat), G G , H H H A , J J ,
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Dezbaterile "~ n fndoHad pablavdt dlimc d'an aHaldki 12. 03.

I
"ncheierea de HedinHt de | a acea datt, parte
de timp pentru a delibera, a stabilit ini ™ al
ag L zi la 07.04.2021, c¢c©nd a dispus urmktoarel
TRIBUNALUL
Asupra procesul ui penal de f a'™Ht;
Prin rechizitoriul c¢cu nr. 209/P/ 2009 al Parch
Di rec ™i a Na Hi-GendaciukTeritomat@ c,a@wms™i @ r i mi 'Hi “n jude

i ncul paHi



- GHEORGHE BUNEASTANCUpent ru stvOr Hirea infrac™H unil
continuat t 2dimLegea nr. d82008 n teferirelleBart. 297 C.pen. cu aplicarea art. 35
C.pen. (6 acte matiate), abuz in serviciu prev. de art2tt Legea nr. 78/2000 in referire la

art. 297 C.pen., abuz in serviciu prev. de arndirBLegea nr. 78/2000 in referire la art. 297

C.pen., abuz in serviciu prev. de artz di® Legea nr. 78/2000 in referiredat. 297 C.pen., abuz

inserviciuprev.deart.iddi n Legea nr. 78/ 2000 "n referire
interese prev. de art. 301 alin. 1 Csexan., to
situa™Hi e de fapt ct, “n perioada 16f.i07a.t i ve Hi
referatele de necesitate " n pCONSIeEldlur i |l e de ac

JUDEHEAN BRINtUrAl prestarea unor Jlucritri de int
de pr e Hxodnisnitlei vallui 'HJ u @ e tHe a al deBcredite I avinat rappartele
proceduril or de -audnalizat guHcheierga aobtiactetoenr. £02/16e07.2009,

nr. 160/13.11.2009, nr. 170/20.11.2009, nr. 169/20.11.2009, nr. 192/15.12.2009, nr.

193/15.12.2009, nr. 101/16.07.2009r . 198/ 23.12.2009, nr. 47/ 24.
138/ 04.08. 2010, deHi a cunoscut faptul ct fir

principal de atribuire), au fost descalificat
saufrenci are, " n scopul vidit de a atribui l ucr t
G .
determi n©nd, pri n-i" nrcekvlecnaeraeua “ant rci&@bnsilldiaitleo rd ec ep r
Jude ™He dathi HBlrek iolradonat or principal de credite, p
fondurilor publice, al Lt uri de al "Hi func™i ona
ofertelor) producerea unui prejudiciuinvaloaret al £ de 2. 92 4Co®8siliuflui 6 0 | e
Jude ™He athi Burittitlmaar ea i ntereselor legitime ale p
discriminatoriu din proceduri, respectiv ale U_ U U U U (2
contracte), Z_Z Z Z Z , SRL B ,
respectiv _ Pl oi e Ht i 'Hi “"ncktl cO©nd
contractului de achizi Hi e publ i ckta nparie w.e Hi en ua

ct "ateadet pCasHeldiiwmltwei aJHid ed'lde aonr dBorntaitloar pr i nci
incheiat contractele cu nr. 198/23.12.2009, nr. 47/24.03.2010, nr. 138/04.08.2010, nr.
110/22.07.2011 Hi nr. 259/17.11.20YABILEU _
SOARE "n condi Hiile “"n care | a aceastt firmk a
incul patul este ac™Hi onar majoritar, condi Hii
_____________________ ‘Hi  fstaj arindleplohiencai multe @aerinrs 0 a n Lt
cadrul procedurilorauwio@Hilmuwtt ‘drecmad idipmre ant cfac
valoare totalt de 1.313.867,72 |lei de cttre
Hi n

beneficiat edofii heamrcd idée azdl oase de |l a ac:

-FLORINMIJA pentru stv©Or Hirea infrac™Hi unilor de ab
de art. 13din Legea nr. 78/2000 in referire la art. 297 C.pen. cu aplicarea art. 35 C.pen. (6 acte
materiale)abuz in serviciu prev. de art.2k8n Legea nr. 78/2000 in referire la art. 297 C.pen.,

abuz n serviciu prev. de art.2n Legea nr. 78/2000 in referire la art. 297 C.pen., abuz in

serviciu prev. de art. 28in Legea nr. 78/2000 in referire la ar®.72C.pen., abuz in serviciu

prev. de art. 143in Legea nr. 78/2000 in referire la art. 297 C.pen., toate cu aplicarea art. 38

alin. 1 C.penca setHua®ndude fapt ct, " n calit
a ofertelor depuse "n procedQNS$SI lel e »hUDbE'HEE AN
B R I | &fé&ente contractelor nr. 102/16.07.2009, nr. 160/13.11.2009, nr. 170/20.11.2009, nr.
169/20.11.2009, nr. 192/15.12.2009, nr. 193/15.12.2009, nr. 101/16.07.2009, nr. 198/23.12.2009,



nr . 471 24.0 1

Hi nnNt ebh3HBEQD4de8cadil o]
economici d

3. 0 j C
n i Hi | a proceduri, prin ec
"ncktl c©nd as | principiile care stau | a
art. 2alin.2dir™o. U. G. nr. 34/ 2006, cu scopul wvidit de
agreate, “n spedHw .~~~ G_ .
B , determinand, cauzand prin aceasta un prejudiciu in
val oar e t48l760kilatuget@0 ®2i | i ul ui HiudeHeaar Bati ha
legitime ale unui numar de 4 societati comerciale descalificate in mod discriminatoriu de la
proceduril e de aaiinseris, idspectivaleb | i ce | a care s
Bucuresti, Z_Z Z Z Z , SRL B ,
Pl oi e Ht |

10 ar i
scCr I r
t fe a

T =
N @ o

-C C pentru stvOr Hirea infrac™H unilor de a
de art. 13din Legea nr. 78/2000 in referiredat. 297 C.pen. cu aplicarea art. 35 C.pen. (6 acte
materiale), abuz in serviciu prev. de artz di8 Legea nr. 78/2000 in referire la art. 297 C.pen.,

abuz n serviciu prev. de art.2in Legea nr. 78/2000 in referire la art. 297 C.pen., abuz in

servidu prev. de art. 3in Legea nr. 78/2000 in referire la art. 297 C.pen., toate cu apllcarea

art. 38 alin.-sd ca peint. ya HeeHi can&®©nfdapt ct, n cal
evaluare a ofertelor depuse " n Cp)NSdeiJedur il e de
JUDEHE AN BfRrentelcantractelor nr. 102/16.07.2009, nr. 160/13.11.2009, nr.
170/20.11.2009, nr. 169/20.11.2009, nr. 192/15.12.2009, nr. 193/15.12.2009, nr. nr.

198/ 23.12.2009, nr. 47/ 24.03.1010 Ilftarearumor 138/

agenH economici nscr i Hi |l a procedur.i, prin

inacceptabile, “"nctlc©nd astfel principiile ¢

publ i ct, prev. de ar®06,2 @uiscopRuldi nt Di.tU. d©Ge a

cOHtigttoare doar trei firme agreate, “~n spe'H
[

H
aceasta un prejudiciu ~ n bwatll®oarrsei Itioutlau it Jdued e2'He
Hi vitiEtmarea intereselor |l egitime ale unui nu
discriminatoriu de | a pr cauenscusrrespeetivaleeZ ac hi z i "Hi
z Z Z Z : SRL B :
Pl oi eHt i .
-D D pentru stvOr Hirea infrac™H unilor de a

de art. 13din Legea nr. 78/2000 in referire la art. 297 C.pen. cu aplicarea art. 35 C.pen. (6 acte
materiale), abuz in serviciu prev. de artz di® Legea nr. 78/2000 in referire la art. 297 C.pen.,

ambele cu aplicarea ast.c88satuaHi & QCeptapt c
16.07. 10, in calitate de membru al comisiilovalaare a ofertelor depuse in
proceduril e de achiCONRBIiiLI glLb IJiUDe&E HiafdmNaeBiRa d tLeA d
incheierii contractelor nr. 102/16.07.2009, nr. 160/13.11.2009, nr. 169/20.11.2009, nr.
170/20.11.2009, nr. 192/15.12.2009, nr. 193/15.12.2009,01/16.07.2009, a dispus cu

inten™Hi e, descalificarea unor agenHi economic
depuse ca neconfor me 'Hi i nacceptabile, “nctlc
contractul uii odte, aprhd vzt ZHitee pdieblart . 2 alin. 2 ¢
vidit de a fi declarate cOHtigttoare doar tre

Hi

prejudiciuinval oare totalt de Qo®2i4l iBUI7Tyi6eBlI e Htan bB



vittmarea intereselor |l egitime ale unei soci e
de la procedurile la careasinscris, respectiv ale U_ U U u u

-E E pentru stvOr Hirea infrac™H unilor de
prev. de art. 13din Legea nr. 78/2000 in referire la art. 297 C.pen. cu aplicarea art. 35 C.pen. (4

acte materiale), abuz in serviciu prev. de artdirBLegea nr. 78/2000 in referire la art. 297

C.pen., abuz in serviciu prev. de artz did Legea nr. 78/2000 in referire la art. 297 C.pen., toate

cu aplicarea art. -88 @adisnitdatCi.pede , faptH acOndi
comisibor de evaluare a ofertelor depuse “n proce

CONSI LI UL J UDE H&afaréhte Bhéhkidriicantractelor nr. 160/13.11.2009, nr.
170/20.121.2009, nr. 192/15.12.2009, nr. 193/1
198/23 12. 2009, a dispus cu intenH e, descalifics:
prin declararea ofertelor depuse ca neconform
stau | a baza atribuirii cuerdéarta2alnldio®U.G.er. achi z
34/ 2006, cu scopul wvidit de a fi decl arate c¢c©
G .
cauzand prin aceasta un prejudiciu in valoatedd £+ de 1. 166 . Cobdliylb 9 | e i I
Jude™He ath Brrittitlmar ea i ntereselor |l egitime ale wu
descalificate in mod discriminatoriu de la procedurile la cane ®iscris, respectiv ale U_
U U uu Hi Z Z Z Z

-VASILEPUIApentru stv©Or Hirea infrac™H unilor de ab
art. 13 din Legea nr. 78/2000 in referire la art. 297 C.pen. cu aplicarea art. 35 C.pen. (5 acte
materiale), abuin serviciu prev. de art. 18in Legea nr. 78/2000 in referire la art. 297 C.pen.,
ambele cu aplicarea agd .c@88siattua™Hi & de pfeapt r et
membru al comisiilor de eval uariepubdice orfanizatee | or
deCONSI LI UL J UD E H &féréhte Bréheidriilcéntractelor nr. 102/16.07.2009,
nr.160/13.11.2009, nr. 170/20.11.2009, nr. 192/15.12.2009, nr. 193/15.12.2009, nr.
101/16.07.2009 Hi nr. 198/ 2BcdRre@200M®or aages

“nscr i Hi |l a proceduri, prin declararea oferte
astfel principiile care stau |l a baza atribuir
alin.2din0O.U.G.nr.32/006, cu scopul vidit de a fi decl a
agreate, “"n spedw .~~~ G_ .
________________________ B, cauz®©nd prin
1.192.583,15leilabuget@lons i | i ul ui HiudéHeanar Bat i nda er esel o
v____ u_ u__ v____ -a(Cconpotlraat ul
atribuHiile de serviciu Hi prin avizarea situ
deHnu erau “"ntocmite procesele verbale de rec
-G G pentru stv©Or Hirea infrac ™ wdrnlegga de a
nr. 78/ 2000 "n referire | a artadinleedanrC. pen. 'Hi
78/ 2000 “"n referire la art. 297 C. peseca ambel
situaHi e de fapt ct, “"n calitate de membru al
proceduril e de achiCONRBIiliLI gJlLb IJiUD&E AdafddNaeBiRa d tLe d
"ncheierii contractelor nr. 102/16.07.2009 'Hi
descalificarea unui agent economic inscris la proceduri, prin declararea ofertelor depuse ca
neconfor me 'Hi i naccept achre $tael l|a bazanatriluiriicatmadtulua s t f e |

de achizi H e publict, previtzute de art. 2 al i



declaratt cOHtigttoare d
val oare t ot6delindauh& oA 61i 468
legitime ale U_ U U u u ;

-H H H pentru stv©Or Hirea infracH unilor d
1% din Legea nr. 78/2000 in referire laart729 C. pen. Hi abwuz ?2din ser vi ci
Legea nr. 78/2000 in referire la art. 297 C.pen., ambele cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.

oar G
| 4i HludéeiHeanar Brat i na er

reH se@nda situaH e de fapt ct, “"n calitate de
depuseinprockur i |l e de achizi CIONSpuLUbULcCd UDEHEANZ BRE |
aferente “"ncheierii contractelor nr. 47/ 24.03
descalificarea unor agen™Hi economiciecanscr i Hi
neconfor me Hi i nacceptabile, “ncktlc©O©nd astfel
de achizi H e publickt, previzute de art. 2 ali
declaratt cOHtigttoare doar o f i r,celuzirmgrmeat t

aceasta vititmarea intereselor |l egitime ale

- I pentru stv©Or Hirea i nfr ac Hi2dimlegeard.e abuz
78/2000inrefarr e | a art . 2s9e7 cCa pseint.u ar’ldi’ldi ndCen dfuapt ct,
comisiilor de evaluare a ofertelor depuse ' n

CONSI LI UL J UDE H&féréhte Bhehkidrilcdntractului nr. 47/24.03.204.djspus

cu inten'H e descalificarea unui agent econom
depuse ca neconformk Hi inacceptabilt, “nctlc
contractulu de achi zilitHR ¢in OpUuGb tr.i34/20Q06, cpscapwi £ z u t e

e

[
vidit de a fi declaratt cOHtigttoare doar o f
cauz®©nd prin aceasta vititmarea intereselor |e
B

-J J pentru shvomtiHr@eai | or de alrdirelegeaanr.ser vi ¢
78/ 2000 “"n referire la art. 28r/lLegéanp @R2000MHI abu

referire la art. 297 C.pen., ambsedse tcuua "Hipel idcea
fapt ct, n calitate de membru al comisiilor
achi zi "Hi i p u KCIOINCSd Ld rUd.a niUDEtHdaféwde Bhéhkidril A
contractelor nr. 198/ 23.12. 2m0'AiI9% ,Hid engc a l4i7f/i2char
agenH economici “nscr i Hi |l a proceduri, prin
inacceptabile, “"nctlc©nd astfel principiile ¢
publ i ct, previzuw aJ.dee arrt.. 324 /a&I10i0., 2 udismc opul
c©Ht igtt oare doar _ __ - : cauz
ale z_ z_ zZ_ z__ Z_ _ Hio
-K K K pentrus £t v©Or Hi rea infrac™H unii de ab
12din Legea nr. 78/ 2000 "n sefeaisit haHaetde 21
calitate de membru al comisiilor de evaluare
organizate d€ ONS 1 LI UL J U D E 'HBféréhte Bhéhkidrilcéntractului nr.

138/ 04.08.2010, a dispus cu intenH e, descal]i
prin declararea ofertei depuse c ancipilecacenf or mt
stau | a baza atribuirii contractul ui de achi z
34/ 2006, cu scopul vidit de a fi decl aratt c©



,  C iateregs@oam ldgitimegalen aceasta Vv

____________ Pl oi e Ht i

-L L _pentru stv©Or Hirea infr ac Hi?dimlegeard.e abuz

78/ 2000 n referire-sleacartsi t2a®7H €@. pen.faprne ditn
comisilorde evaluare a ofertelor depuse “"n procedu
CONSI LI UL J UDE H &afarénhte Bréhkidrilcdntractului nr. 138/04.08.2010, a dispus

cu intenH e, descalificarea unui aojedent econom
depuse ca neconformk Hi inacceptabilt, “nctlc
contractului de achizi H e publickt, previzute

veidit de a fi decl ar atalt tc ©Htni ¢stptedHtr e doar o f_
cauz®©nd prin aceasta vititmarea intereselor |e
-M M pentru stvOr Hirea i nfr ac Hi2dmlegea de abu
nr. 78/2000 in referire la art. 297 C.pene Hi s @nda si tuaH e de fapt ct
membru al comisiilor de evaluare a ofertelor

deCONSI LI UL J UD E H&féaréhte Bréheidrillcéntractului nr. 198/23.12.2009, a

di spus cduesicnatleinf'licea,r ea unui agent economic “~ns
depuse ca neconformk Hi inacceptabilt, “nctlc
contractului de achizi Hi e publ 34R006, cupcomuv L zut e

vidit de a fi declaratt cOHtigkttoare doar o f
cauz®©nd prin aceasta vititmarea intereselor |e

- .G__pentru stv Oioitle neigare la abuz imseriktiuu n

“n formk continuattit pr e2dinlLegk&nr.d8/2000 indeferireagote n. r
297 C.pen. cu aplicarea art. 35 C.pen (4 acte materiale), instigare la abuz in serviciu prev. de art.

47 C.pen.raplaart. 13di n Legea nr. 78/ 2000 "n referire |
art. 323 C.pen., toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen., toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.

reHits@enda situaH e de faptwlOct, @drin @dministr
a determinat, cu i ntCoom'Hiid,i ufl wn ¢ ABimimBEHeiain dBirrk i d
comisiilor de evaluare a ofertelor, st decl ar
COHtigkttoare “~ n pr efnalizhte cuircteierd entractelbrinz i "Hi i publ
102/16.07. 20009, nr . 160/ 13. 11. 20 0CGONSInWL. 170/ 2

JUDEHEAN BRIplrleZent at de pr e HEWEORGHEBWUNEA Ccest ui a
STANCU, ur marea descafi €iatsocidiBH | mir nabmer ci

achizi ™ ilor publice anterior men'Hi onate, pri
contractului de achizi H e publict, previtzute
ungr ejudi ciwu n valoare de 2.450.752,88 |l a bug:e
101/16.07.2009 "n aceleaHi condi H i, deter min
U U U Uu . De asemenea, tot prin administétorul

@) O , a folosit in cursul lunii octombrie 2009 certificatul fiscal nr.

725/ 28.09.2009 eliberat de Primtria _ __
nereal c¢ct a fost emis pentru _ __linirii_condG
mi ni me de calificare Iimpuse “n procedura de a
contractul ui nr 169/ 20.11.2009, cunosc®©nd ct
-0 @) @) pentru stv©Or Hiinsdgare la abtizrireservidiudnn i | or
formkb continuatt pr ev.z2dinlegeanr. 782000 ih referirglaant.. rap.



297 C.pen. cu aplicarea art. 35 C.pen (5 acte materiale), instigare la abuz in serviciu prev. de art.

47 C.pen.rap.laaridi n Legea nr . 78/ 2000 “"n referire | .
art. 323 C.pen., toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen., toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.,
reH s@e@nda situaH e de fapt ct, "n calitagtaed adHe

deter minat cu i nt enCHines,i |fiwn cu'Hi, oo ai dtbenssiitor nB r cka d ra

de evaluare a ofertelor, st declare ofertele
proceduril e de aeduinezheiértiacontpactdiol nr. 02/ f i nal i z at
-S.C. CONCIVIAS.A.B pentru stvOr Hirea infrac™H unilor

prev. de art. 47 C.pen. rap. la artzd® Legea nr. 78/2000 in referire la art. 297 C.pen.,

instigare la abuz in servicprev. de art. 47 C.pen. rap. la artz d® Legea nr. 78/2000 in

referire la art. 297 C.pen., instigare la abuz in serviciu prev. de art. 47 C.pen. rap. fedart. 13

Legea nr. 78/2000 in referire la art. 297 C.pen., instigare la abuz in servicidpeet. 47

C.pen. rap. la art. 28in Legea nr. 78/2000 in referire la art. 297 C.pen., toate cu aplicarea art.

38 alin. 1 GSepem. sintaedithendwe WVASLE SOAREcargpar i n ad

acH onat “n interesul Hi real iezami ematolfiuenct’Hi lon
cadrulConsiliului JudéHe a n ,Brnmteimba i ai comi siilor de eval ue
ofertele propuse de _ "~~~ c ©H
finalizate cu incheierea contractelornr. 183/21 2. 200 9, nr. 47/ 24.03.201
nr. 192/15.12.2009,c6ONSI| L1 UL JUDEHEANe BrRe&Z2ednrMt at de pr eH
inculpatulGHEORGHE BUNEASTANCY ur mare a descalificktrii di
comerciale inscriseinprecd ur i | e achi zi Hiilor publice, prin
baza atribuirii contractului de achizi ™M e pub
determi n©ond astfel, vitimarea iIint seiexesteor | eg
proceduri, cauz®©nd Gbinsuinl ipurley iu, ticuzcitemiHi saan bBurgteit lua

162.640,11 lei (contract nr. 192/15.12.2009).

-VASILESOAREpentru stv©Or Hirea infrac™Hi unilor de i
47 C.pen. rp. la art. 13din Legea nr. 78/2000 in referire la art. 297 C.pen., instigare la abuz in
serviciu prev. de art. 47 C.pen. rap. la are.di8 Legea nr. 78/2000 in referire la art. 297 C.pen.,
instigare la abuz in serviciu prev. de art. 47 C.pen. rapt.l43 din Legea nr. 78/2000 in

referire la art. 297 C.pen., instigare la abuz in serviciu prev. de art. 47 C.pen. rap. kdart. 13

Legea nr. 78/2000 in referire la art. 297 C.pen., toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen., constand
"n aceealctaténde administrator al

dincadruConsi liului, JmédmbHeanaBréeéomiasi il or de eval
ofertele propuse de ipublice ¢ ©H
finali zate cu “"ncheierea contractelor nr. 198
nr. 192/15.12.2009,c6ONSI| L1 UL JUDEHEANe BrR&Zdnmt at de pr eH

inculpatulGHEORGHE BUNEASTANCY ur mar e aidesd¢anl infait okniei ad

comerciale “"nscrise “n procedurile achizi ™iil
baza atribuirii contractului de achizi ™ e pub
det er mi n©nd aasitnftedr, e svetltobrmalreegi ti me al e societt
proceduri, cauz®©nd Gbinsuinl ipurley iu, ticuzsitemiHit saan bBurgteit lua
162.640,11 lei (contract nr. 192/15.12.2009).

- S.C TANCRAD CONSTRUCT S.R.L.B pentrHi seéaO©rnfrac™H unii d

abuz n serviciu prev. de art. 47 C.pen. rap. la artdib3d_egea nr. 78/2000 in referire la art. 297
C.pen. -seH a©sduuaHi e de fapt ct, prin admini



O ,acontributldet er mi narea, cu i nt e CoAsilelyi a f unc Hi
e Hean meémbirliaai comisiei de evaluare a ofer
|l icarea prealabilt a unui anun™™H de partici
ntt pe timp de i abotalidingud.@r u mdnriarnd anului J000d e "He n e
0 st declare oferta propust de
cedura de achizi H e publict f1220@lcu zatt cu
LI UL JUDEHEArNe BBrRd 2 eLnAt a't d SHEORGHEBUNEAt e | e &
STANCU, determinand astfel, un prejudiciu in valoare de 311.424,61 lei la bugetul local;

- o -

-S S pentru stvOr Hirea infr zoprédideart 320atinre f al s
2 C.pen.seg ecHi n©intdwaHi e de fapt ck, " n calitate
________________________ , ~n cursul l unii sep
serviciu, a “"ntocomitciHal asebi denami uea nsCei 6
de “"nregistrare 725/28.09.2009 eliberat de Pr
______________ G, atest®©nd “n mod nereal
ulterior certificau |  f i i nd folosit | a dovedirea “ndeplini
"n procedura de achizi H e publict finalizatt
CONSLI UL JUDEHEANI BRIIT LA G

Cauza a fost inregisttat ' 2 nr . Hi a parcurs p
"ncheierea din 28.01.2015, remast definitivt
din cadrul Cur "Hi i de Apel G dide ORQasar. 20

preliminart | egalitatea sesizbridi i nstan'™Hei |,
urmbrire pensad L, ndepopuea®njdwd e c 264 329).( vol . VAR

Cn cursusla jpucdedzHiti-ST&_ _cLtit egbNArt cu conflict
interese c¢ct suma de 1.313.867,72 lei din dispozit
infrac™H unii de c¢ o GHHORGHE BANEA STANGIESie s @oangr i vi nd
materialt Hi ct est enavtoer bda nd e/s8p rdes 79 70.15 9 F,i 1 alvea
GHEORGHE BUNEASTANCU a care se adaugt creHetrea dr ey
patrimoniul ui 19.096, 08 | ei

filele 104117, mai exact fila 197

Aceastt precizare a fost men ™Hi9r0ut tnopgriiamrn ot ela
arttat Hi ct “"n raport de modifickrile aduse
infrac™Hiunea de conflitati mie I mt ¢ u@HE@RGHE Nt mw ud
BUNEA STANCU.

Prin nota depust de DNA ST G__ | b6, dwosar | a
fost fitcute nosepactcautfrost aos L'HOmuwtue f ol oase |
de c¢cttre car e GHBORGHEBUNEA Hi f ol
STANCU.

Au fost depuse note scrise invol. 20 filele®2 2 ™Hi cu privire |l a infrac
cu indicarea atribu™™i il or daripubli€iiinHaportpe Betiainl ui p
nr. 405/2016 a Cur Hii Constitu'™Hi onal e a Rom®On
Prin “"ncheierea din 16.07.2020, “"ndreptatt pr

incheieriidin 19.04.2019n ceea ce priveHte dispozi H a de p
excepH ei nul it L ™Hii absaladm 8 exoep pirdbreuloidal



probelor ob™ nute prin pr ocedeoostandpnrintelceptarea a |

comunicaH ilor ori a oricktrui tip de comunicar
C.pr.pen., a constatat nulitatea iIintercept®tri
mi jloace de probt “~n dBDNA-SHTG. 2 @procesuldvedd al P
de redare convorbiri (flele596 06 "~ n volumul VII dos. de u.p.)
optici/ magnetici comunica™Hi cu adaechsadnde ~nai

materialul probator pentru motie expuse in considerentele acesteia (vol. 27 dos. inst. filele 11
16).

Prin aceeaHi “"ncheiere, referitor la solicita
conHi nutul rechizitoriului a men'™i weycul or prin
privire | a acestea instanHa a arttat ct sanc™
seamkt “n cadrul judect™ii

Prin “"ncheierile din 15. 1143520178 ) HadesgdRa. cu.n2 G2 1
ndreptarea erorilor strecite in acestea, pentru motivele expuse in acestea, s
dispuss c hi mbarea " ncadubptiti cumuur deaet:

- pentruGHEORGHE BUNEA STANCU 1in abuz in serviciu contra intereselor publice in

formk cont i nuadnieggamreB/200@ierefalrda . arlt3. 248 C. pen.
2483C. pen. (1968) cu aplicarea art. 41 -alin. 2
privind procedurile finalizate cu contractele nr. 192/15.12.2009, 193/15.12.2009,

169/20.11.2009, 102/16.07.2009, 160/1210.0 9 Hi 170/ 20. 11. 2009, abu:
intereselor persoanel or 2dimLedednr. 32000 nmnef. bartu at £ p

246 C.pen. cu aplicarea art. 41 alin. 2 C.pen
procedurile privad contract nr. 101/16.07.2009. v. , contract.
198 p.v. , contract nr. 47/24.03i2010

, contract nr. 138/04.08e2@O0 v . Hi c

interese prev.de art. 3%a | i n. 1 C.pen. (1968) cu aplic. art
NCP (privind contractele 198/ 2009, 47/ 2010, 1
aplicarea art. 33 |it. b C. pen. (1968) Hi art

- pentru inculpatuFLORIN MIJA ininfracHi unea de abuz " n serviciu

publice “n for mk cdmlegean78/2000tn rgf.laearnt. 248 G.pen @968) . 13
rap.laart.248C. pen (1968) cu aplic art. 41 alin. 2 C.
privind contractele nr. 192/15.12.2009, 193/15.12.2009, 169/20.11.2009, 102/16.07.2009,

160/ 13.11. 200971 HiCANSI/L210ULL 1J. R2DOEOHE AHNi  BiRn fl rLaAc "Hi u
abuz “"n serviciu contra interesel odinLegear soanel
78/ 2000 “"n ref. la art. 246 C.pen. (1968) cu
acte materiale) din procedurile privind contractul nr. 101/16.07.2qQ09.

, contractul 198/23.12:2009

contractul nr. 47/24.03.2010p.v. , contractul nr. 138/04.08.12010
p.v. , toate cu aplicarea art. 33
- pentru inculpatuC C "n infrac™ unea trdipteresdlon z "~ n ser

publice “"n formk coinnibhegqged PB8e00@e mrnef .13l :
art. 248C. pen. (1968) cu aplic art. 41 ali-n. 2 C. pe
privind contractele nr. 192/15.12.20093/15.12.2009, 169/20.11.2009, 102/16.07.2009,



160/ 13.11. 20097 FH1CANSI/L210ULL 1J. 2ZDOECHHIANo BIRh 1 L& c "Hi u
abuz “n serviciu contra interesel odinLegear soanel
78/2000inreflaart.246. pen. (1968) cu aplicarea art. 41 a
acte materiale) din procedurile privind contractul nr. 198/23.12:2009

, contractul nr. 47/24.03.2@L0. :

contractul nr. 138/0.08.2010° p.v. , toate cu aplicarea art. 33 lit. b C.pen. (1968)

Hi art . 5 NCP;

- pentru inculpatuD D , ~n infrac™Hi unea de abuz in sc¢
publice “n for mkt cdmlegean78/2000tinrgf.mewar tde 288t .C. p&n
art. 248C. pen. (1968) cu art. 41 alin. 2-pri@ndpen. (169
contractele nr. 192/15.12.2009, 193/15.12.2009, 169/20.11.2009, 102/16.07.2009,

160/ 13.11. 2009-pMCONBOL2O0L1IUDEBKHHIANO BRhf La&c H u
abuz Tn serviciu contra intereselor persoanelor prev. de atte@8a 78/2000 in ref. la art. 246

C.pen. (1968) cu aplic. art. 5 NCP, din procedura privind Contractul nr. 101/16.07.2009 (1 act

material)i p.v. , toate cu aplica
art. 5 NCP;
- pentru inculpatd& E ,ntro i nfrac™Hi une de abuz " n se

conti nuat t 2gdinmlLegea 78/d0€0 iraref.tla art. 2H C.pen. cu aplic3aralin. 1

C.pen. Hi art . 5priNmdPBonta@elearc 192/15.42a2008,r1934.9.12.2009,

160/ 13.11. 2009-pHICONAA /L2 W.LLUJ.UDEHHANC BRt- 1 & At el e
101/16.07.2009 p . v . 3.12.2009p.v. Hi  nr .

- pentru inculpatuc G , ~n infrac™H unea de abuz "n s
publice prev. de art. 28in Legea 78/2000 in ref. la art. 248 C.pen. (1968) cu aplic. art. 5 N.C.P.
privind contractul 1046.07.2009p.v.CONSI LI UL JUDEHHIANo B&I ¢ & &a

infrac™Hiune de abuz " n servi ci uxdiclegea #8/2000 nt er e
“n ref. la art. 246 C.pen. (1968) Hi art. 5 N
ip. v. ___ , ambel e cu ari
- pentru inculpatuH H H , o singurt infrac™Hi une de
serviciu contra intereselor pe?dislegeael20in " n f o
ref. la art. 246 C.pen. (1968) c-2actepnhteriale ar t .
din procedura privind contractul nr. 138/04.08.20%. v. Hi cont
47/24.03.2010 p.v. SRL;

- pentruinculpatull I , O infrac™H une de abuz " n serv

intereselor persoanelor prev. de art dil Legea 78/2000 in ref. la art. 246 C.pen. (1968) cu
aplic. art.5 NCP1 act material din procedura privind contractul nr. 47/24.03.201.0.
SRL;

- pentru inculpatul J , O infrac™H une de abuz " n servi

persoanel or “~n f or midintegeat78/2000 éntref. la prr 21&C.pe e ar t .
(1968) cu aplic. art. 41 alin.2 C.pen. (1968) a r t 2 act®& makefakR din procedura privind
contractul nr. 198/2000 p.v. contractul nr. 47/24.03.2QilQ.




- pentru inculpatuk K K o infracHi une de abuz “n

contraintereselor persoanelor prev. de art di Legea 78/2000 in ref. la art. 246 C.pen (1968)
cu aplic. art. 5 NCP1 act material din procedura privind Contractul nr. 138/20f0;.
i pentruinculpatuL__ Lo i nf r aabiHingenveiu d e

contra intereselor

persoanelor prev. de art.2k8n Legea 78/2000 in ref. la art. 246 C.pen. (1968) cu aplic. art. 5
NCP- 1 act material din procedura privind contractul nr. 138/20{0y.
i pentru inculpatam M o infrac™Hi une de

serviciu contra

intereselor persoanelor prev. de art dii Legea 78/2000 in ref. la art. 246 C.pen. (1968) cu
aplic. art. 5 NCP1 act material din procedura privind contractul nr. 198/200%.

>
- pentru inculpata G_, “n infracH unea de instig:
contra intereselor publice “"n formk 2dintinuat
Legea 78/ 2000 n r ef :Cpem(19%8) tu.apliQ &t841 &lin.p&pen. Hi a
(1968) Hi art. 5 N.C.P. (4 acte materiale) pr
160/13.121.2009, nr. 170/id0CONSPDDOL HIUDEHEARDY9
BRI IT,LAo i nfr ac ™Hi uuz@sedvieiu gomra intereselor gersdamelorgpiey. de art.

25 C.pen. (1968) rap. la art.2¥@p. la art. 246 C.pen. (1968) cu aplic. art. 5 NCRct material

privind contractul nr. 101/16.07.200 . v. _
fals prev. de art. 291 C.pen. (1968) cu aplic
art. 5 NCP

- pentru inculpata B ,intro infrac™H une de i ns-
n serviciu contra intereselor publice prev de 2Bt C.pen. (1968) rap. la art.2IBn Legea

78/2000 in ref. la art. 248 C.pen. (1968) cu aplic. art. 5 NiC1lRact material privind contractul

nr. 193/2009 p».CONSI LI UL JUDEHEAN BRI I LA

- pentru inculpatud 0] 0] , __n i nde nmsigarélla abuzimserviciu
contra intereselor publice “"n formb @©dmntinuat
Legea 78/ 2000 " mCretn.|l &é61868) 248aPplii2zgds8art.

5 NCP (5 acte matexie) privind contractele nr. 102/16.07.2009, nr. 160/13.11.2009, nr.
170/20.11.2009, nr. 169/fR20CQNSI2OIOVWL HHUDEHEANMN 3
B R | | ,lindtigare la abuz Tn serviciu contra intereselor persoanelor prev. de art. 25 C.pen.

(1968) rapla art.13din Legea 78/2000 in ref. la art.246 C.pen. (1968) cu aplic. art. 5>NCP

act material privind contractul nr. 101/16.07.2009. v. 0
infrac™Hiune de uz de fals prev. teuaplcart.33291 C
it . b C. pen. (1968) Hi art. 5 NCP.

- pentru inculpata infracHi unea de instigare |
intereselor publice prev. de art. 25 C. pen (1968) rap. la adiriBegea 78/2000 in ref. la art.

248C.pa. (19 6 8)C.pehi (1988) ¢u aplic2 att.85 NEP act material privind

contractul 192/200.v.CONSI LI UL JUDEHHIANo BRhf L#&c H une de
abuz “n serviciu contra interesel opendl®68s oanel
rap. la art. 13din Legea 78/2000 in ref. la art. 246 C.pen. (1968) cu aplic. art. 41 alin.2 C.pen.
(1968) 'Hi 3 aate materiale dilfNgBoedura privind contractul 138/2910




120@Ov. Hi contractul r

47/24.03.2010 p. v . _ _ _ _ , toate cu
art. 5 NCP.
- pentru inculpatuWASILE SOARE, " n i nfrac™Hiunea de instigare

intereselor publice prev. de art. 25€n. (1968) rap. la art. 4cin Legea 78/2000 in ref. la art.
248 C. pen. (:C.ped.&Y aplieliart. a MGR .act rAadeBal privind contractul
192/2009 p. v.CONSILIULJUDE HEAN BRIl @6 Ainfrac™Hi une de 1inst

serviciucontra nt er esel or persoanelor “n formk contin
art. 13din Legea 78/ 2000 "n ref. la art. 246 C.pe
art. 5 NCP 3 acte materiale din procedura privind contractul 138120

re@@. v. 'H
47/24.03.2010 p. v . _ _ _ , toate cu
art. 5 NCP.
- pentru inculpat&® S , O i nfrac i inscasurioficiale z de fals

prev. de art. 288 alin.2 C.pen. (1968) cu aplic. art. 5 NCP.

Cn cadrul discu™Hiilor privind schimbarea “nca
menHi onarea unor societt™ ca persoane Vvittitma

Cn cauzt au f osetx cienpvidicia tdee mmaejic ofmusithiet ud'iHisopnuaslti tsa

Cur Hii ConstituH onale de trei ori

-prin “"ncheierea judecttorului de camert prel.i
02.03.2015 cu ietxwec'dlipéH al idteathecanditsp. art. 11
invocatt de incul pa’Hii E_ E_ , o J
ca ne '  ntemeiatt, " n raport de criticile for mu
-prinincheer ea Tri bunalului Vv__ din 18.03.2016
di spozi HIli hokegeda.ndlB. 78/ 2000 pentru prevenire:;
de corupH e cu referire |l a celie aheoant Lt2d9d@é &
H H , K K K , L L1 I , D

D VASILHSOARE prin Decizia nr. 405/15.06.2016
neconstltuH|onsaé|(ttatdai,sp:cnznis"HiaitI@mcdiwnt1969 Hi n a(
art. 297 ali (1) din Codul penal sunt constit
A'ndepline'Hte “"n mod defectuoso din cuprinsul
|l egii 0, excep'H a prlV|Hn(dlnZeilnImgeamrESRQOO-mentrrmalitat
prevenirea, descoperirea Hi sanc™Hi onarea fapt
dispozi ™H ile fiind considerate constituHi onal
- prinincheierea TribunaluluiV.___din 06. 04. 2017 cu excepH a de
O.U. G. nr. 14/ 2017 invocatt de t o'Hi i ncul pa Hi
217/09.04.20109.

Cn cauzt au fost readministrate probella de | a
solicitarea inculpa™ilor.

Nu a fost posibilt reaudi er ea MVASItEtPOIAcatead J r |
decedat in cursul procesului.



Martori reaudi a’Hi “n cursul-8)jcudecic’™Hi i (vol. Al

f.157-160),f f  (vol. 21.16162), g g (vol.22 £.1004), h

h (vol. 22 £.108.06), b b (vol. 23f4) , Zar i "Hc fost suspectin
procedurt -99)yjol . 23 if ®8t suspedwl23foOp0l)p cedur t
P N__ (vol.23f16671), n_ _ n_ fost suspec
£.172-173), | (vol. 23 £.17475), m m (vol. 23 1. 1'067), p___

p__ fost suspect/ i4646yd pato n fgsr ocedur t (v
suspect/inculpat =“48). procedurt (vol. 24 f 47
Martori audiaHi | a solicitarea -32pcul ppa™Hi | or x
(vol. 24 1.8%82), Zamfiropol Rodoclia (vol. 24 f. 834), } } (voR4 . 104

107), || (vol.24f.20809) Hi P___ M-193). (vol . 24 f . 1¢
La solicitarea inculpa™ |lor a fost audiatt Hi
| L G (vol. 24 £:89).

S-adispus efectuareauneiexpt i ze contabile |l a solicitarea t
flele140433), obiectivele de principiu Hi finale

167-177 Hi vol3, 1l6iifmdepesB "~ n di sesgpertdeieandbi s peci
re™Hi nut motivat c¢ct aceasta eld7fimlGBoeensb)abi | £ (vo
concluziile expertizei au achiesat Hi exper Hi
punct de vedere al altui expert coies in vol. 22 filele 2797.

La solicitarea inculpatul ui D D a

demonstra ct nu a semnat anumite acte Hi deci
intocmirea actelor din procedurafinalzat cu "~ nchei erea contractelor
170/ 2009, sens “n care a depus Hi un “nscris

avea cum st semneze anumitel2aZtdi “~wo la209.26 pfeirli e
Lacere ea i nculpa™H | or au fost solicitate rel a'Hi
documente publicate "n SEAP, actele “ntocmite
desemnat st supravegheze de<thllel@00R%Trea | icita'H
controalele/verificktrile efectuate "n cazul wu
ANAF-DGRFP B_ , Agen’™Hi a Na'™Hi onalOLf.182e& vt rHa Ac h
vol. 10 integral), Curtea de ContiilCamera de ContuB (vol. 111. 8,162 80) , Agen’ Hi
de Dezvoltar eeESR(eoy 8fd2025% @) SUdDe | a Consil i ul N_

a Cont eGNS@ (wil. B1.162t18),dela=C ONSI L1 UL J UD E HiAnd BRII LA
anumite elementeilnes HegHdetsrt @10 (vdl. @7cf.6325)i ar na 2

| ncul pa™Hii au depus | a dosar, “n aptrare, ma i
privesc derul area procedurilor Hi partea de e
“n car ee saopcrieectitddiedd ca favorizate au pierdut |
alte societt™, modul de contestare a unor so
inscrisuri depuse de E E invol. 131.465 'Hi v ollinscrisurddepuset egr a
de J J in vol. 15 f4®8, inscrisuri depuse de M M invol. 16185,
inscrisuridepusedelL L nvol. 16f4BO® 0 'Hi -Blgihscrisuti depudse de

@) O O invol. 18 f 485, 1B-2 32 'Hi w69, Inscrisdri9%deplise 1

de B -2Hi0 _Hi_ _v.ol

21 .1-23.



|l ncul pat ul o o O__ _-opiniea depus |
expertalt deaspdccabrtate eateriTa psBhologiei
Hi  un r ap o opinie despeaalitatd asupna eomprtamentului simulat (vol. 18 dos. inst.

filele 166-194).

|l ncul pa™i i au arttat “n priwmcdagrad ad fnas taut rsikr
judecatt, aceHtia fiind de acord st dea decl a
detali at e, cu excepHa __ a
acuzaH e (vol . -128pd edwlsar d "Hisitl. esfed dlead teoor&da ra fd uSpntd
ur meazt: “n v OFLORINIMIJAfRBE-2 9 ar ééHi laada™Hi a | ui H
£1861 8 9 'Hi decl ara™i a-19%i; I'n_vol. 112 declfarlh @&
E f. 144155,det ar a™Hi a | ui-38&, _de dVASHLESDABEA3NI,
declara™i a | ui K~ -102;K'n_vol. 1Kk decl afr.a9H
26; “n vol. 16 decl ar@2Hi di ldiecIMar a™Hi_a-63Mui_ S
declara™ia lui C__ _-183CHi_~#)vord nvdl®.l £f1 7 8f .dle7c
D D f792 declara™Hia | ui-l4x2 Hi_ decd_ar_a’ Hi a .I1
@) @) f.14B4 9 ; “n vol. 19 decl araBi a prin
Kk Kk 8B 0 'Hi dec!t . G-97;, __ _ pr
“n vol . 25GHE@RGHEBUNEAI SAANCUL73-80).

Exami n©nd act el e Hi lucrtrile dosarul ui, I nst
Inculpatul VASILE PUIA a deecdat la data de 20.12.201%onform certificatului de deces
________ nr. ______ eliberat la 21.12.2015 de
fila 69).

AvOnd "n vedere ct “"n cauzit a intervewaed dece
procesul ui penal prin stingerea rbtspunderi.i p
aceast a, i nstan™Ha ur meazt st dea eficien™™t di
C.pr.pen., “~n sensulurmarea decdsului inculpatuMASIIEESPUWIA,U i pen
pentru infracH unile pentru care a fost tri mi

serviciu prev. de art. 28in Legea nr. 78/2000 in referire la art. 297 C. pen. cu aplicarea art. 35
C.penHi abuz "~ n ser vizdinlLegegpnr. 2802000 in teferiredaeart. 297tC. 13
pen., ambele cu aplicarea art. 38 al.1 C. pen..

| ncul pa’Hi i au solicitat st se constate prescr
infrac™ unil e, iav@ndCurrHiviedCeornes tDetcu "Hi gnnal e a R
caresa constatat c¢ct soluHia | egislativk care pr e
respunderii penale prin “ndeplinirea "oricktru
dispozioH art. 155 alin. (1) din CGedech pdral ul
acestei decizii este acela al dispari Hi ei pr e
generale de prescriere a rhaspuntdente peheahe Ht
Referitor | a aceastt solicitare, i nstan™a con

reHi nerea termenelor de precripHie generalt,
prescrip™i ei speciale.

PrinDeciz a Cur "Hi i Constitu™Hi onale a Rom®©ni ei nr .
neconstitu-&d onabktaabe ®©L solu™Hi a |l egislativt



termenul ui prescrip™Hiei rtspunderduir tp e nna lcea upzrk
din cuprinsul dispozi H ilorart. 155 alin. (1)
Decizia menH onat t ste o decizie de interpre
simplt sau totalt, " nthuc®tneacamstaicte@slit@analukt ec
din text ori tot textul.

Prin urmare se au 'n vedere |l a aplicarea deci
concluzie ste aceea ct, prin Decitzd adenrc t t2r9e/
l egiuitor Ia orice act de procedurt ca act "~ n

legiuitorul nu poate merge mai departe de actul comunicat inculpatului.

Curtea ConstituH onalt nu a decbawvab seabdbagimtL

prevedere |l egalt integralt, astfel c¢ct nu se p
ordinea juridickt a prevederii supust controlu
interpretare, tumHiuonnal ,” ndie | feasp tc olnicesetvedeadno n st i t
acest sens par. 57 din Decizia nr. 265/2014 a
Astfel, textul nu este eliminat din fondul ac
stabiilngttamd™a constitu™H onal t.

Puterea de lucru judecat ce “"nsoHeHte actele
se ataHeazt nu numai dispozitivului, <c¢ci ™Hi <co
Cn legtturt cu 97f/e0le8 ea Dfeocsitz iseeis inzat t2 cu r ecu
Curte de CasaHie Hi Justi H e, care prin Deciz
“n interesul l egi i, "n considerente stabil eHt
Cong itu™Hi onal e, fbtcO©Ond trimiter eastat@atcyvaloares pr ude
de principiu ct for™Ha obligatorie ce ~ ns o HeHt
Constitu™Hi onal e, se at aHe a@ledntelor pe careavemstasd i spozi
Ssprijint.

Sa susH nut ca Hi critickt faptul ckt o decizie
decizie de interpretare.

|l nstan™Ha constatt ct tocmai Curtea tabiitast i t u’Hi
astfel de catalogare a propriilor decizii.

Cn acest sens, de exempl u, Dec. nr. 741/ 2019,
aspectele mai sus invocate sunt de naturt a c
criticate, p i n mecani smele specifice controlului de

noiembrie 201

[
7 precitatt, paragraful 18), ac
ode naturt a a
a

sigura, totodgtéemenrmtlriit adcritipc:
di spozi ™Hi il e rt.297 alin. (1) din Codul pena
alin. (5) Hi, de asemenea, cu cele ale art. 23
pentru aptrraroerulduriepHiurai Ilod bert £t™Hi | or fundamen
l egal it £ ™Hi i incriminktrii Hi a pedepsei o (Deci
Cn acelaHi sens, Curtea a re™Hi nut cet doep rcotnt urneH
Curtea ConstituHi onalt nu conduce | a i mpreviz
contr t, decizia Cur ™Hi i clarifickt aspectele de
este de dorit ca | dopteactultdeopunerde desatordia textudurcare an £ Hi



ftcut obiectul deci zi ei de admitere a Cur "Hii

asemenea act, textul de incriminare rtmOGne " n
corectivuladus prinelci zi a sub rezervi de interpretare ar
aplicat. Prin urmare, nu se poate reH ne "~ nct
din 9 aprilie 2019, publicatt 739diMdOnitorul Of
septembrie 2019, paragraful 71)0.

De asemenea, “n Dec. nr 650/ 2018, “"n par. 45
extreme) de admitere a sesiztrilor de neconst
constituieunizvordr mal di stinct al dreptului constitu’H
constituHi onale pe care | e interpreteazt Hi s
deHi are caracter jurisdic™i onailzi eir tantledr7e fadr
nor melor constitu™H onale, pe care nu o |limite
ceea ce “nseamnt ct ea trebuie respectatt 'Hi

adreseazt. DeamrceeciagziCucht,e deHi decizia sa nu
|l egislativ, efectele sale sunt similare acest
stabileHte reguli de conduitt ce se impwun a f
a statuluio.

Cn raport de cele arttate, instanHa constatt

rtmas "n peisajul |l egislativ doar termenele g
existand in continuare, aceasta internend doar pentru o parte dintr
cauzei Hi anume conflictul de interese, falsu
i ncul pa’Hi, neintervenind pentru nici una dint
forma de participa’Hi e

Sa solicitat,i nhraedHaunel prdeedloerfl i ct de int
GHEORGHE BUNEA STANCU, i nfracH unile de uz de fals p
______________ G__ _ _ _ Hi O  _defa®ininscrisuri O _
oficiale privind pe inculpata S__ s :

penale" n raport de " ncadrarea juridickt efectuatt
de prescri-p H mplsipreict allHi danpmesterméHne speci al
C.pen.dela1968f or ma val abilt anterior modifickrilor
Cn ceea icref rpad HMieiHtea de, chatfd i kv @reHii mitier ®csest
Hi care conmeitacdi dat aauibcul patul ui din cel
conflictului de interese “"n formb continuatt,
“n raport de car e seontnatuent. 116/82607.20  hcaar adre@tb i dd tee
consumbr i infracH unii “n formk continuatti a
contractului nr. 47/24.03.2010.

Cn aceste condi Hii termenul de prescriere de

22.07.2011,prede art . 122 alin. 1 Iit. d C.pen. de |
ct a fost “"ntrerupt prin efectuarea actelor d
preliminare Hi judect™i.

| nst an'™Ha c oaimping la dataden2yl. 1S t er menul prescrip?’
conform art. 124 C. pen. de | a 1968, de 7 ani
124 din Codul penal de |l a 1968 " n forma anter



din 19 aprilie 2012f apt el e de conflict de interese preti
GHEORGHE BUNEASTANCU i i nd anterioare modi fictridi me r

Cn ceea icref rpad HMieiHteea de f al s pravideart atl288 n “~nscr
alin.2 C.pen. (1968)capl i c. art. 5 NCP de care este acuza
constatt ct data | a care se pretinde ct a fos
certificatul figur©nd ct a fost emis |l a 28.009
d

n cazul aec epsrteesicar,i etreer ndeen u5l adni de | a dat a
9. 20009, prev. de art. 122 alin. 1 1it. d

C fost “"ntrerupt prin efectuarea®reiactelor d

I
2
p
|

1
S

-2 O

el iminare Hi judect ™ i
stan™Ha coamnstmplti nintstl aatdast a de 28.03. 2017 t e
conform art. 124 C.pen. de |l a 1968, de 7 ani
din Codul penalde la1968n f or ma ant erioart Legii nr. 63/
n 19 aprilie 2012, fapta de fals “n “nscris
S fiind anterioart modifickrili me

24
[
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nceeac® r i ve Ht e i nfdeflsdHd ucnaerae dseu nutz ac u z a Hi i
Hi @) @) O , s e
teia este data declarbtrii ca fiind
| i ehaidrda contractulunnr. 169/20.11.2009, data la care certificatul nr.
28.09. 2009 cu men'Hi uni nereal e a fost ut i
n "He i de evaluare c¢c©nd-03a112@098.t “"ntocmit Hi

Astfel, Hi " n cazul acesteia, termenul de prescr.
este 03.11.2009, prev. de art. 122 alin. 1 i
vedere ct a fost “"ntrerumpt pmicoaurdselctwamieri raici
preliminare Hi judect™Hi i, oper®©nd "~ nst ter men
1968 de 7 ani Hi 6 luni, rktspunderea penalt
03.05.2019.

T oCHe i patru inculpa™HHi au solicitat continuar e
pe fond faptele pentrucareas “ mp |l i nit t er menul de prescrip’™Hi e
C.pr.pen. i ncul pa™i i avOnd udHieep tcualr es ts to b""Hi ndki s
nu doar formal.

Pe fondul cauzei, i nstan™a constatt ct;

InculpatulGHEORGHE BUNEA STANCLA f ost al eGo mpsriel’Heudli unit, ed uad e "He
“n anul 2004, <calitate pe car e e decCHiinzia™HiHa g
cercetate “"n cauzt, precum 'Hi l a momentul exe
in cadrul acestor proceduri.

InculpatulFLORIN MIJAa f os't i Comrse He diil mti elhtepéind CHaralin  Br L i

v
2008, Hesamhastca preHedinte al comisiilor de
de achizi ™H e publickt.

|l ncul pat ul c__ c__ este eco-B0d0erast THi I
consilier “n cadrul Co mp adrutCiomesn tl u lud iu i A cddhuidzei"HEia



|l ncul pat ul D D este i n20l0remr 'Hi | a

consilier “n cadrul Di r ec HCeinsTdhnmilwe . Hiu ddeéHe @G
Inculpata E E estemgir Hi | a moment ul-20dGkera nt er es
director executiv al Direc™i ei Tenbilmuice Hi de
Jude™Hean Brtil a

|l ncul patwul J__ __J__ __ este i ng-20AG erachhsiied a mo m
|l a Direc™H a Tehnict Hi deéon&obpaobburi Jead€HmanabB
|l ncul pata M__ M este i ng401@era Hi la m
consilier |l a Direc™Hi a Tehni cQonksii Idieu |Quois pJouddeer "He
|l ncul pat ul I G est e -2010®eraamilies™ Hi I
cadrul Compartiment ul uGo mscihliizu I"Hiii. JPwdod "Hecaen dB rnt
|l ncul pat ul H H H nteres 2002 Dtled iem qai rHerf
birou “"n cadrul Direc™Hi ei Strat &Biroil, I ntegrar
document a"HCIONiSé hh iUt e JWUDEHEAN BRI 1T LA

|l ncul pat ul r_ r_ este inguheDi HeclHa e
Strategi i, |l ntegrare EBropebhndocRekaiHaiHi | nt eh
CONSI LI UL JUDEHEAN BRI 1T LA

|l nculpatwul J__ 3 __ _ este inginer Hi l a mom
Direc™Hi ei Tehnice CGomdedLlGimspibn ud aadr. Wiude Hean B
|l ncul pat ul K_ K este inginer, H
superior “n cadrul Direc™i ei StrdBmgi i, | nt eg
docume nnicadtiCONSSé h | UL JUDEHEAN BRI I LA

|l ncul pat ul L L___ este economist 'Hi l a mom
Direc™Hi eir-CEconomice  Disciplint Contractualt
CONSI LI UL JUDEHEAN BRII LA

AcestenfeadiHul ©Tconsiliul ui ma i erau schi mbate
desftHoare alte activittitHi pe alte posturi " n
M M a devenit inspector de specialitate la Serviciul Administrativ dinl cadr
Consiliul ui inlunie2®fHe an Br Li | a

|l nstan™Ha a avut "n vedere pentru identificare
stabilire a responsabilitt™ | or Mi21lf i delcd ap ast
inculpa™i |l or Hi actele depuse de aceHtia | a d
Referitor | a incul pa'Hi.i mai sus men’'Hi ona’'Hi , [
func™H onari publici, fiind irelevant c¢ct&t uni.i
E E___ Hi M___ _ M_

At ©t disp. art. 147 C.pen. de |l a 1968, c¢c©Ot 'Hi
public “"n sensul l egi i penal e, care pri meHt e
administrativ, potratved dérfuimc Hob®@adepHt el ica | «
condi Hi i-bef ubegiHi ¢ pobtict, astfel ¢t _



care erau angajate cu contract, astfel ct fie
momentulfaptel r cal it atea de func™H onar public conf o
men'H onat e.

At ©t “"n doctrinkt, c©t Hi “"n jurisq@arueéd HMut ma
potrivit | egii penal e, dreo HBifwmiclH odhear Af wmuc Hino il
dec©t acela din dreptul administrativ, datori
incriminarea unor fapte social mente periculoa
avu i Hiideepesebomreohbhectivitt™i I i mpun o
dr e ui penal . De asemenea, Curtea a reH nu
exc v dupt criteriul func'™i ei pactivtatea e o0 de
“n I ciul unei unitt™Hi determinate prin |e
Cn doeat mMmart as ttat ct, “n |l egea penalt, funcHi
func™i ei pe care e,dddche Hauexeuwmcatteacuvivmnt
determinate prin |egea penalt, supus unui anu

Cu e x c eGpiIBEIR6EHEBWNEASTANCY t o™Hi i ncul pa™i i enumer a’
membri in comisiile de evaluare inanunpte ocedur i de achizi H e publ.
obiectul cercettrilor "nCecrasizhkiulacie Hi i ¢ tHea h L |
atribu™i i, undele dintre acestea "n |legtturt

t u
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Inculpatul O 0] 0o era in perioada de interes 2Z20PB1 directorul general
al G_ H

administrator de fapt, figur®©nd "n acte repre
InculpatulVASILE SOARE-era in periada de interes 2062011 administrator al

S S a fost “n anul 2009 f
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i ncipale “n | egttduedusceu jcuad eec ts'di
e cu “"ncheierea a 10 contracte
rivind anumite proceduri sunt a
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H@ Heoateul20I09 Lot ul [ Lot ul [

I n a "Hi GHE@RGHE BUBIEASTANC oOFEGRINUMIIA, s u n't
C  E E ,
B , O O O , VASILE SOARE

In luna octombrie 2000 ONS| L1 UL JUDEH& ANr 8R$ MLA " n SEAP i
participarenr.. /29.10.2009 pentru atribuirea ALu:
drumurilor T20dé®Hemd u2009 Lot ul | 1ZonaBot ull I 1

T 154.120 km; lotul Il Zona B IF 147.065 km; lotul llll Z 0 n a eifF 158.503 km;

lotullVi Zo na C i 546.607 Kiegvol. 3 dos. u.p. fila 92).

c
o —
O
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Procedura de atribuire a lucrbtridi a fost acee

cel mai sctzut. Data | imitt9 delOOCkiprdataer e a of e
deschiderii ofertelor a fost fixatt " n aceeaH
Prin notele justificative nr. _ /22.10. 200
P Consiliul ui T ihauldatulBEEORGHEBUNEA 8TAICU 'H i

avizate de Coosept etedi nthalpdaeulHORIN MBAHii | dae 2
directori executivi, au fost stabilite cele 4
cerinHele minime de califotaseopal j npgr eapmmcH
economicef i nanciart a ofertan3d.lor (vol. 3 dos. u.
La baza documenta™Hi ei de atribuire a stat ref

/02.10.2009 (vol. 3 dos. u.p.filel82) , apr obat de Conkiliuuie P _
Jude He athi Barvihiizlaaa d eCoNsilidueJpck &éHa ol HBt Bk lean directo

executiv, document “n care se men'Hi oneazt ct
achizi ™M ilor publicé6penaheyaafbud mﬁtﬁﬂ-ﬂﬁco Wla ddpeo z
organizare a intervenHi ilor, de ac™Hi onare, de
oNormativ privind prevenirea Hi combaterea " n
5252005 aprobat prinrod i n u | MTCT 'Hi MA I nr . 1945/ 2005, 1
Cn referat se cons P

emneazt ct:-dddakpeziide ge
noiembrie2009 31 martie 2010 au o valoare estimati vt
pentruanul2009347 . 016, 81 | ei exclusiv TVAO, sumb car ¢

achi zi "Hi i pe anul 20009, pentru lucrtrile de
Prin dispozi ™ a nr Ca6AERLI W$DuPROsOntedhe» it e’ HBD L N
fost majoratt |l a 875.795,40 | ei, prin aceeaHi
Spitalul Jude™Hean de Urgen HL B , achi zi ™Hi
regtsiendwa pozi Hia 14 di macahnezxiaHiprliowi npdu bp riocger &
modi ficat kL.

Conform document a’Hi ei de atribuire aceastt va
| e

i fktrt TVA pentru fiecare |l ot.

Prin dispozi ™H a preHedintel ui 3cdosnuspifilail@)aui | ud
fost constituitt comFLORIBMIdA Véexcalpu &@fHe dé¢ simgu <L J
preHedinte, E_IDII‘_G(Z[O_FG_XQCQ’[I!D-EG_Q membru, C C |
Consilier Compi.memmbcuhD z i "Bi i iRConsilier oTeG.CI membru,
VASILEPUIATiConsilier D.T.G.C. (Direc ™i ameTnebhrnu cHi 'H
i i membru de rezervt.

Conform document a™Hi ei de at-vol ddos. upefila@W,dise xa For
activitt™ |l or pentru prevenirea Hi combaterea
care operatorii economici trebuia st prezinte
antiderapant dep. mi ci tteerriean, acnu irdiesrpa@nadnitr € nmp
acH onat cu autofreza; acH onat cu alte utila
cur t™Hat manual ztpada; degajarea carosabilulu

privind starea drunrilor; transport material antiderapant la 10 km; transport material
antiderapant la 20 km; transport material antiderapant la 30 km; transport material antiderapant
la 35 km; transport materi al antiderapant | a



Autoritatea contractat + a det er mi nat valoarea lucrtrilor

formul arul prezentat mai sus, valoarea esti ma
per i oadinotrabrie 2009 I3 martie 2010, sens in care se poate observa lista

ad i vitt™H |l or pentru prevenirea Hi combaterea
vol. 3 dos. wu.p. fila 17, listt “n care apar

sumel e totale de platt.

Conform procesului verbal nr. | |l a data de 09.11.2009 a avu
ofertelor pentru atribuirea lucrtrilor de "~ nt
20091 2010, loturile I + 11 + Il + 1V (vol. 3 dos. u.p. filele 18292).

S-a prezentat unirggur ofertant, respectiv W_ W w wW_ W , carenscris

pentru LotullVi Zona Cnbk4% +t6H27 km de drumuri jude'™Hene.
Oferta depust de W_. W_._ W W__ WwW__
TVA (950,26 cuulfvhA)a preftbcmatr edin total ul pro
fiecare activitate, cantitate, suprafa’™™t, “n
sume oferite de societate.

Inprocesulv er b a | al Hedi n"Hei 2009 sae vcaol nusaersaeanafivet.c £ s |
fiecare doctwtamemtnsdepuwus Hie scttre comisie ct pr
un preH total ftrt TVA neobaHpueti dat scbtzpt e
financiare mwel rtedtealt dla Ilviodrubkr i |l or ce fac obi e
suma de pre™Huri wunitare. Astfel, ofertantul a
desztpezire ofertate Hi nu st “"nsumeze pre’Hur
OFERT I nr . 10C (vol. 3 dos. u.p. fila 193).

Cn consecinHL, conform prevede+dsolcbat art 201
fundament area economict a modului de for mare
sens “n car e anrf_os t/10.21f2@006 (val @ do&. u.@ filele BE).
__________________ a depus clarificktri prin a
3 dos. u.p. filele 194.98), astfel:

AModul de formare al pre™Hului aferent lucrbtri
Se aedzda cu 9 wutilaje "n perioada 20.11. __
respecti v: 1 buc. autofrezt; 1 buc buldoexcav
buc. autobascul ant e 'Hi 1 buc. autospecialt LE
Pe toatt deecasebLepdruval aje, vor rEtmGne | a di
staHi onare) Hi vor ac™H ona | a comanda fermkL a
(tarif ac™Hi onare conform anexei l a formul ar ul
Hi n©nd comaides ucselse &d abil esc urmkbtoarele pre

-Pentru perioada de staH onar e:
133 zile calendaristice X 8 ore sta™Hi onare x
9576 ore sta™Hi onare x 19,80 | ei/ort staHi onar

-Mater i al antiderapant pe stoc = 50 to (conform



-50to x 489,46 leilto (conform Deviz oferta BC
-TOTAL : 189.604,80 |lei + 24.473,00 lei = 214.

-Pentru perioada de func'™™ onar e

Conform cap. 9 din caietul de sarcini, lucr tr
putem Hti dact Hi ce [ ucr £rii3l032010.Di eéneuct uat e
care decontarea lucrtrilor aspecititcHe kecsumil
formul ar , se vor deconta “"n baza comenzii fer
am ofertat “n anexto.

__________________ a at aHat l a clarifickbtri Hi
-ABaza de calcule dntcarirfielrer |lmeditii |l aj e ‘Hi mi j |
care rezultt cheltuielil e di-asabilttarifubte 198dldii r e c t
ftrt TVA ort staH onar e;

-Lista cu canitdietvti "Hi loef edret t| uBoOnBkarstidbilit car e rezul t
tariful de 489,46 lei ftrt TVA pentru aHterne

Conform raportului procedurii nr. /13.11.2009 (vol. 3 dos. u.p. filele2099, comisia de
evaluare a declarat ofe9 tal inre.cohfhirmbHG nnrb.az®z
respinso, moti vat de faptul ckt prin rtspunsul | a
901/11.11.2009, W_ W___ = W___ W_ w__ a
financiare, iar in baza art. 209 alln 1 lit. b din OUG3#/2006 a anulat procedura

Se sus™Hine “"n rechizitoriu ct pre™Hul total wun
adi Hhonkrii tarlfelor corespunzttoare celor 1
Hi a "~ nzbtpezdier'Heined r unauriifleolre jfu i nd adi Hionat e
Formul ar ul Of ertt 10C

|l nstan™Ha constatt ct formularul respectiv, co
unitare.

Ast fel, |l a sec ™M unea VIr i5i. fMordaurd c ider @ r e emd ra Hi
OPropunerea financiart va cuprinde pre™Huri un
Caietul de sarcini.

PreHurile unitare vor fi justificate prin dev
-Formular nr.10CG+ Anexa Formular oferta 10C

Propunerea financiart va fi exprimattit ferm " n
Astfel, -ahsatidatatsindicarea pre™Hurilor unit
acest lucru nu prle 2z mtta odbd @ @y acHd ac alrestai t ui e pr e
lucrtrilor sub toate aspectele, astfel cum | e
exista Hi al Hi ofertan™Hi , se poate fHack sedep

deptHeHte sau nu valoarea estimativt a contr a
se poate asigura executarea contractul ui l a p



de sarcini, cu atat mai multcucatindoeumt a "Hi a de atri buire este in

estimativit pentru fiecktre | ot.

Este adevirat ct “n caietul de sarcini, | a Ca
ofertanta, se menH oneazt ct ’iatarifelepenttul pr oced
l ucrtrile specifice activitt™Hi i de deszitpezir
conform art. 110 1it. b din OUG nr. 34/ 2006,
globalt a preHalbuicownitirtaet wll uidec extercacHi e | ucrt
valoare totaltsedpeontar baCiONS®Ohd Whe dJtUDIE HE&AMNe
BRIl LA emite executantului o comandt fermbk de
Se constatt ctk aceasrtck nme nvHizuenaez td ion ecvaeinettuuall td
negociere, cu publicarea prealabila a unui an
negocierea tarifelor indicatt |l a capitolul re
110lt. bdn OUG nr . 34/ 2006, caietul de sarcini avc
anext |l a nota justificativkt de selectare a pr
DeHi acesta trebuia adaptat “"n raportunaou proc
sa ‘"'nt©mplat, “"nst referirile respective era e
Cn cazul “n care aduceau un dubiu asupra modu
clarifictkri

Oricum ar f prlvaHasdmgm&MIS%rmmﬂofmw|MOaMm f
lucrktrilor de nt r e Hi ner-201l&dindotulpentru caréamfertaty u d e "He
nefiind clar nici modul de calcul "n ca&re put
corespundt cu ceea ce putea fi costul total a
clarifictrile "0 date |l a soli
confirme ct easta nu a prerentmhat aofatettdec
modi fice substan™i al oferta financiart Hi i mp
Practic nu a fost cuantificattkt ca pre™™ propun
modi ficarea prin clarificktprievbizutt |l a _art. 8
925/ 2006, <cea privind corectarea erorilor ar:i
fiind aceea ct pre™Hul ofertat era unul nesust
Se mai i mpune a se observa 'Hi riuladeatribuirenoéste” n do
opre™Hul wunitar cel mai scktzuto, ci oOopre™Hul ce
vedere Hi -anfhcetstoseompar aHi e “"ntre document :
privind | ucr tr2007-2008gvel. 17 dom mst. dil@ 104) eurceaidin procedura
privind lucrbtri |-2010gvwel3tos.m.p.fil@4). i arnt 2009

De asemenea, "n ceea ce priveHte garan'Hi a de
valoarea ofarfaettbtfbuirtl VA iar modul de const
de garantare emis “n condi ™H ile |l egii de o so

ordin de pQoantsti |"inulcuinitdudd € &¢ an cRrefdticad e " me ema mh t
cO®nd aceasta trebuie constituitt, ct trebuie
contractul ui valoarea ofertatt fLrt TVA, adic



Rbspunsul ' a clarifictrii eara ffiortmkabui tprsetHuc aun
ori o “ndreptare de eroare materialt care st
ori de fapt este o omisiune care st permitt f
deschiderea ofertalpcandsar put ea |l ua act de pre™Hurile altc«
permi st astfel fraudarea procedurii, prin ind
ofertelor.

Rbspunsul la clarifickri trfedrutiae isri "Hii dlLL ,i zoloe
avond menirea doar de a clarifica o situa'Hi e
Ori prin rtspunsul la clarificktri, fttcOnd o e
50 tone de material antiderapang sdicat o valoare estimativ de 214. 077, 80 | ei
situaHie “"n care se pune firesc “ntrebarea, ¢
celelalte activitt™Mi cum sunt cele de ac™Hi ona
condi "Hi i | e “tni ntaatriev tv aal ocaornetar aecst ul u i pe |l otur.i
TVA

Astfel, soluHia comisiei de evalwuare “n aceas
baza disp. art. 79 alin. 3 din HGuhcucat 925/ 200
ofertanta a propus un nou preH prin ofertare
de sarcini, modalitatea de “"ndeplinire a ceri
"n documentaH a de atribuire.

Refertorh cl ar i fickrile depuse prin adresa nr. 90
constatt ct pe | ©ngt tarifele corespunzttoare

-tariful de 19,80 Il ei/ort staH anaueoai ttiHi aj e
pe toatt periio20lda de iarnkt 2009

-tariful de 489,46 |l ei/tonkt pentru aHternerea
Formul arul Ofertt 10C nu are prevederra pentru
mat erialului antiderapant cu rtsp©nditor meca
Astfel, se apreciazt prin rechizitoriu ct act
necesare Hi fitceau parte din tehnologia de ex

nejustificat au fost omise din caietul de sarcini.

|l nstan™Ha constatt ct nu se poate re™H ne o ast

stabil eHt eo cperoicre’deulrel “prottrr i vit cu nevoile pe c
Totodatt, Hi daat cdr pfriocresalllt telhandlilmgri c a fos
unor activitt™™ de tipul celor mai sus indica
restricH ona “"n vreun fel accesul ceébfextat i nter
“n vreun fel de acest lucru, pr odelacaaaceera pr ocC
"n documentaH a de atribuire, eventuala omisi
adbtugare de noi activittHi

De asemenea,jada¢et welapsacrespectivelor actiyv
mod corespunzttor, cei interesa™i puteau st c
34/ 2006 'Hi “n HG nr . 925/ 2006 nefidolcihsapr evizu



propune modificarea documenta™H ei de atribuir
modi fica sau completa documenta™Hia de atribui
care susHine ct este necorespunzttor “ntocmit

Acceppbr ea de noi activitti'Hi |l a propunerea oper al
nepermi st “n procedur t.

|l nstan™Ha constatt Hi ct alegerea autoritte™ii

aHt ernere material @eerctainder eepdret cownfrohr kO rcdii tac
inculpa™ii indicond faptul ct pOntri e HitneeMTa nal
pe timp de iarna, pct. 102.5 se prevede ct de
respoO©ndirea (inca)nuaa |l mastaeur ineelcealnor chi mi ce Hi ant
sau combaterii poleiului, ghe™H i sau a ztpezi
ftcutt ~n scop -sem@lorzgeatunomanumiterperdoané. n d u

Prinrechizor i u se face Hi o comparaHie cu procedur
desftHurate “n alte judeHe.

Astfel, se aratt ct prin adresaTenrmrit @rldea®l/ 2Q@a 10
cttre T _ T dIniarn&€dnbldi 2002H0i 1 0s ei nasrtaitttu "ifliaa
contracte atribuite prin IicitaHie publict de
desztpezire au fost plitet éopenttarilfeis/tdarHa o
ihzil ele lucrbttoarie,eit/aorritf “snt az'lHiloenlaer en eultuiclrakjteo a
folosite a lucrktrile de deszitpezire de ctLttre
bas

HE

u

I

autogreder cul ant t c uron, laulkdexcavatar, tractorrop r £ 'Ht i e
rt

l amb, st

Cum “ntre utilajele considerate necesare de T
pentru aHternerea materialului antiderapant ¢
rechi zitoriau ocfte,r treeispHingaerceompl et Ltril or | a ace
W_ W @« fktcut nelegal, prin “ncktlcarea regl e
execuH e a lucrtrilor, de ckttre “"nstHi autori
l nstanHa constwhrhiictgf émt eia,dr meé mkewviail comi si ei
supli ment are de activitt™w a "~
drept at e, pentru ct ar fi “"nsemnat st adauge

inadmisbil.

AHa eaunmrstt at mai sus, Hi dact autoritatea con
document a'Hi ei "n sensul c¢ct a omis st introduc
“n cadrul evaluktrii ofertccdmirsi'Hai ndue peovaaleu arie,
acestora fiind corectt, mai ales ct aspectele
contestate, “"ntreaga documentaH e de atribuir
anun’H.

Totodatt, compHed ® Hsa abul cére de alte consilii

autoritate stabilind cerinHele cu propriile n

demografic, etc.



Cn legtturt cu aceastt prmokreiduirii merdalse, awud@t a’

judect ™ i, martor ul h__  h__ reprezent ant
u.p. filele 552554, vol. 22 dos. inst. filele 16506).

Cn cursul urmbriridi penal e acelsdtae adad ecHtareatal
contractantt, fErt " nst a modifica pre™Hul ofe
respO©nditor de material antiderapant, un astf
pol eiul ui.-apuauretpolriucla naue Hie oferta societ L ™ii P
respinst, “n condi H ile “"n care nu a modifica
desftHurate “n ™Mart, a inclus, de f aduaerare dat
aminte care a fost motivul pentru care nu a contestat decizia comisiei de evaluare a ofertelor. A

mai declarat c¢ct “"n documenta™Hia de atribuire
Audiat “n instanHtL, a decl arat ookt esftiaitnd arnti
nura maii i nteresat, -aamadeamret ptodetdalbti puaiplr
ofertei nu era permist ftrt a mai Hti dact a
clarificare |l a pre™Hul ofertat.

InstanHa constatt c¢ct martorul are o apreciere pro
ctrei reprezentant este, “nst prin prisma fap
cerin'Hel e, nici sol u'™™i a ccobmiascieesit ad el ae vnaol nueanrteu, |
a apreciat c¢ct existt vreun motiv serios “~n ac
De Hi nu | a urmkrirea penalt a sus™H nut martor
nu au mai fost interesa™Hi , ceiasthn ismstHhmék ea fa
rezultt Hi din actele dosarului, Hi anume din
fost respinst oferta _ "~ , ma i

privire |l a acelded&dHi al depusi camdedat ur a, nu a
Ur mare anul Lr i pri mei procedur i a data de

_____ prin care se stabileHte tipu de proced
publicareaprealbi | £ a wunui anun™H de participare “n te
34/ 2006, fiind justificatt prin aceea ct auto
procedurt “"ntruc©t anterior a dertyl ati nprld zead W
anul ar e, iar cerinHela&a édirhtddc che stea ’iMiea Hi e ate

noua procedurt (v-@10. 3 dos. wu.p. filele 209

l nstan™Ha constatt ct deHi se men'™Hi orbeuanztt ct n
execuH e a fost modificat |l a 1% de | a 2%.
Anun™Hul de participare nr. _ a fost publi
ofertelor sau a cererilor de participare fiind stabilit la 15.12.2009, ora 11:00, iar data deschiderii
ofertelor n aceeaHi zi |l a ora -26@. 00 (vol. 3 dos. u.

Pentru aceastt procedurt a trimis scrisoare d
trimis cu adresa nr. 981/15.12.2009, la ora 1C@NSILIUL
JUDEHE AN BpRdulluddcumentele de calificare (vol. 3 dos. u.p. filele-3600.

Conform procesului verbal al ™Hedin™Hei de desc
proceduriide negocierfe t ap a | nr . /15.12.20009, “n o ur

calificaresare "Hi nut ct cCoNnc




ofertantul poate fi invitat la etapaadl a procedurii, adickt | a negoc
355 Hi 351) .

Prin adresa nr. /15.1220034s comuni cat 6toceaéttiHcat et Ha f os
depunt oferta (propunere financiart prelimina
16. 12. 2009 ora 12:00, ini ™H al prin fax cu ind
original | a erdeateivanaém lodleseditbge c | i ul ui ,péntrd e " Hean B
rela™ i supil iimeditaate da imelnsoant de | egbtturt
contaccnumtr de telefon (361 . 3 dos. u.p. filele

Conform raportului proceduriide negecr € nr . /16.12. 20009, | a
ofertantul W_. wW_.__~W__ W _WwW__ care °
depust nici o ofertt, astfel ct " n baza art.

procedura,@¢ zul t at ul fiind comunicat -388). soci et & ™Hii (
Se impune a se men'Hhona, c¢ct “n nota justifica
organizarea procedurii de achizi H orepablaibcld La
unui anun'H de participar-@l, asé ate Hnneolla @8t id\
procedur t, negociere cu publicarea unui anun’'H
telefonic “n data dei nitSt 1l2a 2p0rO®c ecdku rnau dsee anahi i z
acest document | ipsa de interes |l a care a fktkc

La data de 14.12.2009, Admini stra™i a Na™H onal

de ninsori pentru Dobr oge-a7 détembseuReademedaant eni e i
pentru perioada 189 decembrie 2009;8 e mi s at en "Hi oircamgaberimdet eor ol o0 ¢
ninsori Hi viscol pentru judeHele: C_B__ 'Hij
G
La data de 15.12.2009 pentru atribuirea lucrt
drumur i | or 71j2010 & 'béearefera2uli@® necesitate nr. in raport de
asigurarea activitd'dirinktdeHi” ndter ea'Hienne'li eo npaer etai nopC
de ANM, "ntruc®©t se Iimpune contractarea “n re
/15.12.2009 (vol. 3 dos. u.p. filele 3381),sa or gani zat procedura de
publ i car ea nmrie alhami'H tdea participare.
Cn acest sens a fost invitatt
_____ /15.12.2009, societate care a depus form
program deszbtpezire-416Miadb RBegtosi.ddiugpout idreil epr
numer ot are eronat dublatt), invitaH a fiind p
negocierea, din partea societt™i i fiind preze

de la filele 416418.

De asemenea,afos i nvitatt pentru data de 15.12.2009
nr. /15.12.2009, care a depus formular d

negocierea avond loc |l a data programatt, din
VASILE SOARE(vol. 3 dos. u.p. filele 45859).

Documenta™Hia de atribuire a fost modi ficatt f



drumurile jude™Hene au fost “"mptr Hi te pe dout
km 'Hi Lot ul deé344.0d5kmo | ungi me

-Formul arul de ofertt 10C a fost “"nlocuit cu F
fiind inserate dout activitt™ noi, respectiwv
autogreder 0o, care atea_au fost acceptate din p
-sa modi ficat valoarea estimatt a lucrtrilor
suma de 1.569.295,72 lei.

-sa modi ficat programul de achizi H i pe anul 2

drumurl or j ud e "He n e -apmajordt prenederebale la samande 875.795,40 lei la
suma de 1.569.295,72 lei.

Documenta™i a de atri buiVARILERUIAOGt “"ntocmitt de
Admini strare Dr umurCi__ Hi C Achzi "MCi_ Publice, a
de P Consiliul ui 7T ihauldatulBEEORGHEBUNEA 8TANCUHI a

fost avi zatUWORINMIAVicueé paéHHedi ntele C.J. Hi de |
E - Director execultiv.

De Hi se susH naeatchi bdocemantfta@a$itamde i fi catt f a’H

participat _ , i nstan™Ha const
negativ, avond “~n wveuw edes fcttHwrratc esdwmrti | "en cfairrea |
distinctej ar modi ficktrile au aptrut Hi " n raport d
Conform proceselor verbale nr. _ Hi
parte au fost negociate tarifela@audesednmaaztpHe zi
contractele de execu'Hi e nr. 192 Hi 193.
Se sus™Hine prin rechizitoriu ct din compar a’'Hi
ctroear adest er mi nat valoarea estimatt a lucriktrilo
aproape identice,ceeae ar conduce |l a concluzia ct " n fap
membrii comisiei de uevarpwar e nkimiad fee rptraerdHdir ic i
Se mai susHi ne ct din aanualniezgao caicattiov ittakLr'Hifleolre pd
________________ = _cau __ _ re
acceptat tarife pentru ore aHteptare " n bazt

contractante), respectiv:
-aHt ept at ~ n Thaif410letar aut of r eza
-aHteptat "~ n bh@mf2526ul @aut ogteder

Cn plus, celou aoweptfatr M tldarisfe/ orkt pentru ac
respectiv 685 | ei/ ort Hi 1.123 lei/ oelede f Lr Lt
tarife.

De asemenea, celaorc edrouutt sfti renset innue zlei vso | u mu | | u
cum sa solicitat

De asemenea, tarifele acceptate celor dout fi
caresepeent ase firma descalificatt, -se _ckt _"n



majoritatea cazurilor, tarifele ofertate de f
____________________ de |la 1,21 ori pOG©nt | a 3
Referitor | a faptul c¢ct a fost modificatt docu
re " mptr Hirea dru-mui mpos unmdoeti heitubris a do
costului poate fi apr eie,ifiadadubtiintun ot maianpter t de ac
drumuri/ distan™e mai mari <care pot gener a Hi
activitt™™ introduse.

Rezultt ct pot exista modifickri “n altt proc
ace@aa i zi Hhe, Hi prin prisma faptului <ct, Hi

depune o ofertt mult schi mbatadmodiftatsaunboua pr oc
condi H il e proceduri.

De asemenea, faptul rezudwont Hoiradcedoeorieadicet iesdc
proceduri, dar Hi din faptul c¢ct “n timpul pri
proceduri.

Cmprejufraaur éamtactodus cele dout activitt™™M care
demonstraife -@ tommi s i ntroducerea acestora |l a pri ma
face demersuri de remediere a uneiaobsertaftaecl de
fi greHatajudne Icd soncluziactchivibhtiHhdpoat ea aa
intervenH e mai rapi dt Hi lucr bri ma i bune.
Dar aHa auimtat mai sus, acest lucru nu nseam
trebuit st accepte modificktrile propuse de _ _
Seconstatt 'Hi ct inclus prin
bazt pentru 9 wutilaje (1 buc. autofrezt; 1 bu
frontal; 3 buc. aut obas cintimpocetineofert¢ie didcadsub c. aut o
procedurii de negociere fktrt anun™H de partici
"n bazt doar cu dout utilaje (autofrezt Hi au

Referitor | a
conform men™Hi uni
men Hi uni “n ambel
n
n

—
QD
e

—_

ul ct nustari nfpiu saev wtr el"Mucr io, nen
or din cele dout procese ver
e acte ct preHedintele comis

reHi nut e fgiomcalersunt cwrmrmarrem e t abel ul ui de
cont abidpa’g clalBztdi n raportul de expertizt afl
Ast fel, nu exi sttt motive pentru a reH ne ct n
impunandeseas e Hi ne cont Hinegbh@at si tua™Hi a “"n care s

Autorit-at par musHun eHec al-amegaocitérciait -BiXxigenfH
credinHe, fiind esen™Hi al ca negocierea st se

Inprimulrand,prc edur a achi zi "Hi ei publice de tipul I i C
clar favorabilt ato©t autoritt™ |l or, cO©t ™Hi op
const ©nd “"n negociere, acest a sftie nrde gHie nmeonttiavtu

procedurile prin negociere nu pot fi accesate



|l e meteo
r "Ht , iar SO
a de a pr

Cn speH., avoOnd 'n vedere avertiz
autoritat ea -aattahld negocetripetotz i iHI es de f
reprezentan’Hii l or nu aveau oblig [
“n final rezultatul negocierii fiind “n mod f
procedurtacearaesapeclimite i mpuse e lege, fLtr
avut “n vedere obiectivul de a ob™Mi ne un rezu

Faptul c¢ct “~ n pr eac ecdewrua nceeg oocri -edroruieLg fai irsme <hu e
volumu | lucrtrilor, nu poate fi reH nut, "~ n rapo
condi Hii dec©t prima procedurt, contractele f
sa Hinut cu prectdere seama | a negocier:

De asemenea, faptllccasu accept at pr e ™Hur i ma i mari decOt
__________________ nu constituie un element d
procedurt neconstituind pre™Huri de ghidare, p
AHamsa arttat, procedura a fost una de negoci e
"ncercat st ob™Hink o pozi Hie ¢c®©t mai avantajo
si t uaHi de urgen™™L dat t driecat seqpoate ele observabili u 'Ht e | e
pentru artenerii de negociere cktrora nu | i s

|l a exi sten’™a sit ua  Hapmstficd demarareg e n "HL ¢
citn sptoatnr'av icto ndsitsapt.t ar t . 122 alin. 1
t are dreptul de a i ca procedur
rticipare numai n mi tamincicazur i,
del e de aplicare a itaH ei desc
a unui anunH de pa i pare sau a
genHL, det eirmi hiat @ Hie eareai mens e d at
acH uni sau inac™Hi uni a autoritt i
a contractantt nu are dreptul de a
rne cee sfaacte fpae™Ht situa™Hi ei de ur gen’Ht
ere ftrt publicarea prealabilt a wunu

oo ~“FTcrrooaoaooc

|l nstan™a constatt ct | egiuitorul nu defi neHt e
i mprevi zi bielsaai@op,uneeed ®&a pru poate avea alt sen
respectiv cel de circumstan™e care nu puteau

De Hi ninsoarea 'n general este o0 circumstan’™Ht
oricand inaceast per i oadt, ninsorile pentru care se e
“"ntrunirea comitetelor de urgen™Ht conform adr
previtzute facil, acestea fi i ndiddmanitedtarecaad de i
pot crea diverse greutt™ suplimentare.

intensitatea acestui a, ci Hi de ne-aréasitatea

Caracterul de urgen™Ht " n astfel de situa™Hii e
[
averi ztr i 'Hi ni ci nu ar exista organizbri i

i
Se observit “"n atenHi onktrile meteorologlc
voOnt ul va prezenta intensificktri Bus’ Iﬂlnd1u
cunoscut ca zont “n care ninsorile vi o]

e “n L

met eorol ogic au ur mat ‘Hi zilele urm

- "0 Qo
I



DeHi codul dat era doar galebsetna, pdriens ul peugneen dcat cf
prognozate sunt obi Hnuite pentru zona respect
anumite activitt™H , exist©nd risc de creHtere

Totodatt, se observi din admaésalnjudé3Hud4 il 4 Bl
a solicitat comitetelor |l ocale, printre altel
"Hi rea drumurilor de ztpadt Hi ghea™t, " n
I 1 vi slcuoil iptuet éHiniac ;v @nrteugt t i rea mijl oacel o
a mbsurilor ce se impun pentru a acorda
"Hi il or meteo nefavorabile; &itedmusurilo
c [
p

® O Crr~c

i
area acestor a, facilitarea circul a™i ei

ort de aceastt situa'Hi e, i nstan™Ha const
"Hi ei de urgen™Ht afd,atadat “~autvorli. t i@tEeda orsu  a
ge o altt soluHie, de a demara un alt ti
venH e care se impuneau avOnd prioritate

—“ DV Q0 —TNO
-5

Din perspectiva prevederii c¢ct autoritatea con
contractuluig o perioadt mai mare dec©t cea necesart
instan™a constatt ct “"n raport de natura lucr
nu se poate reH ne vreo cul ptl pewnrtatuei” ndce eii arrr

Cn plint iarnkt, “ncetarea acestor contracte o
fenomen meteorologic care poate avea o duratt
de a se repeta foarte repede, findnecdsa asi gurarea utilizkEtrii drum
unei noi proceduri de achizi H e publ i ct, prac
ptguboast, iar reuHita unei noi procedur. nu

mu If'"Hict ori, ceea ce ar fi adus autoritatea con

Cn acest sens se observt c¢ct activitatea din d
datoritt condi ™Hi il or met eo f aveovenmdla 18.861.2010, nou t
iar ulterior la 09.02.2010 (vol. 10 dos. u.p. filele 28, 37).

Se mai aratt “n rechizitoriu, ct din analiza
partea de sud est a "™Hkrii (jTourlicteaat,e a alliomnmit’Hao, f e
B ,a constat faptul ct cele mai mari tarife
desztpezire diin0l0,aufosbacelade@ONSEI PDOR JUDEHEAN BRI
sens in care au fost avute in vedere:

-adesa nr . 7835/ 22.07. 20%4 ittroadedrhi sGa ITaANHA Ser vi c
Tulcea conform cktreia | ucr fe010, aufodtexeaitatsdet pez i r
serviciul public din subordinea C.JTDi r ec ™Hi a JudeBegnt de Servici

-adresa nr . 6384/ 22.07. 2@ 4 ttorrded@d miGahTaDH-NA Ser vi
G conform cktreia | ucr Lir2010 eonfdrra codtracduluit pe z i r

i ni "H al Hi actul ui adi "Hi o,nla2l ,| eaiu fftorstt TWA.s umt

Astfel, tarifele pentru activitt™H le de deszt
|l alomi ' Ha (conform adreselor nr. 9189/ 22.07.20
acceptate d€EONSI| L1 UL NUBEH&8BAMIt mai mi ci , iar pr e’
de ar fi apropiate de tar.i



cazur i, tarifele ofertate de aceastt societat
data respectivt.

Inconseci n™Ht, se apreciazt d-aprezentatdagproeeduraide =
selecH e cu preHuri oOoneobi Hnuit de scktzuteodo a
procesulv er b al al Hedi n'Hei de evalwuare nr. [ ]
|l nstanHatconstamibsia de evaluareaareftemtwuei ct
aceasta are un preH neobi Hnuit de scbtzut “n r
prezentat ca Hi cost al lwucr tr ikl orn, rpercihni zuirtnoar
prezintt nici un f el de relevan™Mt "n referire
Totodatt, se observi ct se face o compar a’H e
AHa eceaummasi ar ttat, pendmparaa Hiod opsr e dtar imoa eHi dpe
consilii jude™ene ar trebui st fie cunoscute
acestea |l a estimarea valorilor achizi™Hi ilor p
COHtigat é#Hxeawt aseguumaodor astfel de lucrbtri 'Hi
respectiv, eventual cu identificarea Hi a sim
Cn acest sens, se aratt Hi “n expertiza cont a
tilu informal, neputéandif st abilite diferen™e valorice i mput
contractelor prin sistemul de achizi ™ i publ:
contractantt Hi ob™M nerea ofert elenentaredi n part e
acestei activitt™ fiind emis OUG nr. 34/2006
scopurile acesteia fiind promovarea concuren’H
Sa mai arttat “"n expertiztil dHar tcrki lacrt iove ttart elau i
este un atribut strict al fiecktrei autoritbt™Hi
34/ 2006, rezult®©nd ct avem de a face cu o est
cu dat e Hi creaferciedoacanticipate/estimatedawm rmoment dat, luéado

calcul oorice forme de op™Hiuni o, eveni mente ¢
acel contract st poatt fi finalizat

Sa mai arttat ct est ipotficomparmte denarepecdepind de foarté e nt i c
mul Hi factori ce difert de |l a un jude™H |l a alt
momentul " n care sedadobLoemmddi edevorcemens afHi ama |
despre vr emer zd aic ts uent marma | multe informa™ i Hi
necesarul de wutilaje, de materiale sau for ™Ht
car bur an’™™i Hi mat eriale care pot suferi modi f
ofertan™i | or ; z o nampiendea, emunte; nedul cymasuna ariéhtiate dramurile

ce trebuiesc desztpezite, care pot fi “"ntroie
intersec™i i, podur i, p o de€Hes spaaus anjwe ;c arreu murrs e &
ma i mare sau nu; au fost montate garduri de p
“n lungul drumurlor sau nu; structura, numbtru
dispun operatoriieconomic care se “nscriu |l a |icita™ e; | o
economi c, mai aproape sau mai departe de zona
profesionalt a persoanelor care “"ntocmesc doc
dispung@aest e persoane cu referire |l a posibild:i of e

privind prognozele meteo; buget ul de care dis



Expertul a avut “"n vedere 'Hi prei,ncciopnifwlr m ncder pu
procedurile de atribuire sunt independente, in cadrul unei proceduri neputand fi invocate
"mprejurtri de fapt |l egate de o altt procedur
situa™Hi e const at at 4 nkit apnr'dbz.ent at £t mai sus d
Cn t de cele arttate, il nstanHa constatt
icatt nelegal 'Hi incorect, atot “n ce
ia de execuH epasfupritmnitbar ideei desizke
t nu au fost ridicate probleme pe cti
t o problemkt | a cerinHele din cauzt,
agarpeoattt den document a™Hia de atribuire 'Hi
mpul evalutktrii ofertelor.

oason
T3> ®D®m®3>O0
~oQ =

o< ~*to
S5 T r~o® oo

De asemenea, nu poate fi primitkt favorabil
publicarea preal abaltke,adenscttaeunH de partici
-ar fi fkkcut cu nerespectarea criterdi
achizdpHie™Hul cel mai sctzuto " n condi Hiile n
i nvitarHi tat 'dliuit contractante a fost alta, criter
[

practic din procedurt, pre™Hul de achizi Hi e fi

In baza raportului procedurii nr. /15.12.2009, intre autoritatea contrtadta H i
B (administratt

@] 0] , deHi " n acte figureazt tatt

de lucrbtri nr . 198U 1&Ga nv2e r2i0t0 Qu r mirti ma rcalree s

-exxcutantul se obligt st execute lucrtrile de
judeHem201QDOBotuI I, “"n conformitate cu anex:
n conformitate cu obligaH ile asumate prin c¢

-preckunvenit pentru “ndeplinirea contractul ui |
calculat potrivit ofertei financiare a execut
contractului;

-durata de execu'Hi e ar tfroisit “cno nvwiegnoi atrte, ad ec ol nat rdaa
15.03.2010.

-pLtr HHl e au convenit ca executant ul lucrktrilor
cuantum de 5% din valoarea estimatt fLtrt TVA

pentrupe i oada de | a semnarea contractul ui la ter:
Legi i nr. 346/ 14.07.2004. Garan'Hha de bunt ex
contul deschis | a Trezoreria B__ p©nt | a s
Inexecutar ea ontractul ui nr . 193/15.12.20009,

CONSI LI U J U D E ‘HEfAcNIri, B2$pectivifastura nr. /30.12.2009 in

val oar e

"
L
de 402.396, 36 | ei (338.148, 20 1| ei + 6
/29.01 @10 i
4
a

in valoare de 287. 968 33 1ei (241.990,20 lei + 45.978,13 Ie| TVA), in total
0O | ei frtrt TVA, respectiv 690.364, 70
po

ortului proceduri:i nr . / 15.12.

580. 138,

Ur mar e
aftos " nchei at Contractul de -bwcr btri
convenit ur mkt oar el e




-executantul se obligt st execute lucrtrile de

j ude ™He nr2e0,1 02,009 t ul 11, “"n confoBmiftatpecuoadax
“"n conformitate cu obliga™i ile asumate prin c
-pr e Hul conveni-t pentru “ndeplinirea contractu
cal cul at potrivit ofertei fda nmarn.c i la,r ep aar teex eicrutt e
contractului;

-durata de execuH e a fost convenitt, de | a da
15.03.2010;

-pkLr HHl e au convenit ca executantul l ucrtrilor
cuantumde 1% din valoarea estimatt fLrt TVA a cor
pentru perioada de |l a semnarea contractul ui p
prevederile Legi. nr. 346/ 14. 07 . iuCpOndiramenta r a n "Hi
bancar “n cont ul deschis | a Trezoreria B

Cn executarea contractul ui nr . ICORSILIVR . 12. 20009
JUDEHEAN BRattdrilréspectiv factura nr. 4623/29.12.2009 in valdarg75.023,47

| ei (483.213,00 1| ei + 91.810, 47 | ei TVA) Hi f
| ei (476.868, 30 | ei + 90.604, 98 | ei TVA) , “n
1.142.496,75 lei inclusiv TVA.

Conform facturilorintocmé¢ de cel e dout firme executant e,
________________________ totalt a | utc2010r il or
pltt CONSHEIl UL JUDEHEANOBRIdELAL. 540. 219, 70 | ei
lei inclusiv TVA).

De Hi la momentul urmbriridi penale nu au fost
prezentate de c¢ttre _ __
garanH ei de bunt execu™Hi e "~ n caidmcusum de 1. 93
judect™i i au AHcoosntstdeapu e Ipa idhosvarr ament bancar
________________________ pr i-fila342dihival 20ddes. pl at Lt
inst. anext | a raportul de expertiztordindaele se
platt nr . 2iZila 80/diB @l 14 Aas.2n6t.0 9

SituaHi ile de platt privind | Congriielexeduda
Br tildae ctt FLORINMIGAU VD @ #lpir e Hedi nt e CJ diredor
executi v MASIOE.PGIATC_ _ Hi Administrare Drumuri, fiind ulterior
aprobate de ctCones iR i ul ui,intulpdtelGHE@QRGHBBUNEA a
STANCU.

Pe facturi pentru Abun de plattod a semnat inc
|l nstan™a nu a identificat nicio problemt “~n |
altfel nu sunt indicate nici “n rechizitoriu,
cuprivirelacaresm constaatfatcddadt doovaur sul judectkt ™i i

Ast fel, instan™a nu poate reHine “"n cauzi ct

Hi



Totodatt, instandHa @jowsgatlha cdorc | Wwaesthst st
descalificatt nel egal 'Hi Il ncorect, acest lucr
acestlucru “~nt ©mpl at prin “ncktlcarea unor nor me ¢
Faptul ¢t au fost invitate doar ocedloevadlou td ef ifra
situaHia fiind explicabilt prin urgen™Ha situa
cunoscute ca avoOnd resursele tehnologice nece
documentele din cadrul ofertelor depusedacest ea Hi cercetate "~ n cal
documente depuse “"n cursul judect™ i cum este
celor dout firme avoOnd | a bazt 'Hi necesitatea
De asemenea, invitarea doar a eaateperator economic pentru fiecare lot nu este contrar

nor melor, avond "n vedere c¢ct potrivit disp. a
negociere ftrt publicarea prealabilt a unui a
uneii nvitaHi i de participare | a negocieri ckttre
operatori economici, “n spe™H rezult©nd ct si
operatori, “n condi HiilenHaseatepsa_de intere

Cn ceea ce priveHte prCejnwdildiudluiprlatdierfHds addafBir £
constatt ct acesta este calwoudbttgpedHcedprin

ca preHuril e ddinerme oxte dfuirea alet enleeg,0 ca rezult at
mo ment , particularitt™i |l e situa™H ei, pozi H a
modificarea loturilorcareeau mtr it Hi care presupun modi fict
transpotr care are |l oc pe distan™He mult mai mar i f
Din aceastt perspectivit devine irelevantiét com
__________________ Hi a altor consilii jude"He
multcucatsa r e™Hi nut de instan™Ht ct solu™Hia comisie
la clarificktri prin care __ __ d
apropiat de valoarea estimatt a tuturor actiwv
Toodat t, _ H
pentru care ofertase _ , ofer

IV-145, 607 km, astfel ct, Hi dacbhbracefiur ¢ ©Htr i gn&

di feren™™ML foarte mar-540a020 kng Iotul Hlu4 7, § s eKHe nei (1l oot
156, 503 km) pentru care se impunea O nout pro
prejudiciul prin ondirckargeaa spurpe B ladHE pmentdress zL pe
raport de pre™Hul ofertat de un singur ofertan
celelalte loturi, dact se prezentau ofertan’Hi
Care ar fi fost pre™Hul propus de eventuali of
nici un fel, situa™Hie "n raport de care nu se

Un prejudiciu nu se poate r e’Hicnee tpte efsktritmterlie n
de determinare.

Faptul ct “~n evC@dresiiHeil el wiomd wvde Hea gl Bre it lea un |
raport de aceastt procedur t, nu este relevant
cavaloae | a care autoritateaoarnfcoavubhuarept uh ¢



apreciate de acuzare ca fiind -arédireinuatgin mai eXx
plata unor lucrtri consi de toarée. €umcaatorifatea nd nej us
contractantt nu a avut astfel de aprecieri, ¢
corecte, este evident ct nu avea cum st figur

Cnst, @aHarcumts, nNu exicsatrte ‘prercna u z ir eé€Hi enree retae lee
ilicite, de naturt penalt "n special, care st
193sa ftcut “"n condi H i de nelegalitate, pentru
audusa pl L "Hi nejustificate din bugetul autoritt

Prin urmare, prejudiciul apreciat “~n sumbt de
311.424,61 |l ei ) nu existt.

[

1

stan™a constatt ct, "n GersHLl i wlomic’ HLUred @™Hd a m
ncHionarii din cadrul consiliului angr ena’Hi
|l itate de membri ai comisiei de evaluare a
dit de a f avorplzeaa ccte |dee dloau tp rseontiiseet te€Hionat e,
ocedur Hi a el ementelor specifice acestor a
ocedur “n raport Hi de elementele alteia.

T o <O —*"h—
R I < I el

i
i
De altfel, prezentar ea sciu uaaf'Hirema "Hina rcekc,h i zni tnoo
anul ate procedurile desftHurate anterior, ast
ninsori, autoritateaCQ@NDILIcUL couD & HHEASNLnBrRU, | niak
ai bt p o slegerialtei groaedwei de atribuire.

l nstan™Ha nu poate primi o astfel de
procedurilor cu scopul arttat, ar tr
b

existauncodgallbe de ninsor i THi mai al es s Sse cunoasoc

La momentul anul brii pri mei proceduri, 13.11.
cadrulCons i I i ul ui sJu dceu'lHeoaans cBr tfialpat ul ct& "~ n decemb]
meg eo Hi " n raport de aceasta st ~Hi formeze o
infrac™H onal L.

Nu se cunoHtea acest lucru nici la momentul d
prin negociere cu publicarea unui anun™H de pa

Abialadat a de 14.12.2009 a venit aten™Hi onar ea me
comitetelor de urgen™™t Hi " ntreaga modalitate
autoritatea a fost presatt de aceastt situa'Hi

Chiar dact ~ rimo Roinf@inii lae emedtee ma 'Ht ept at st exi s

iarnkt, nu se poat e rdee’BifrtéHuata tmocded | p unHicna rper i sma
anulatt, a fost “"n considerarea evenl22089 ei av
Se mai sus’ Hi ne, "n partea de “nceput a prezen
fost transmist “"n |luna octombrie 2009, mult p

apropia.



|l nst an™a const at ts,i t'dia"Hi we,prciktvinrue slea paocad as tatpr e
organizatt prea tO©rziu, doar situaH a datt de
|l i psa altor ofertan™Hi, duc®©nd | a anul area ace

Or i func ™ onari. di n @acrawl daeutumrdiet ts™Hi ic un@matsrc
exista o singurt ofertt, din partea cui Hi ni

Nu trebuie omis faptul cr
jude™Mene din celoea uplatcruu,c eaac ensati a -iMM5GaMkdd, i st a n "HL
re monond un rest de -45de¢p88 kmcpenbfertarénnp

ni dact ar fi cOHtigat procedur a
pr oc edwrcdelalie &ealloturi de drumuri.

Totodat t, instan™a nu identifick el emente obi
era exact momentulcaneasr f i | mpus demararea procedurii H
pentru a se ocupainconcre de acest lucr u, rezult®©nd ct dem
foarte mul ™Hi factori Hi era rezultatul ma i mu
di ferite Hi care nu erau mereu acel eaHi

cuzar ea s usdHrgivesatfinanpd rutl e t™i esnat organi zarea pt
ublict-Hibap®©mdal & a ‘pliea VASHE RUIApcare aigregizat faptul

L, din meduuldernulcaar eevseni ment edue,bdaatt Cshe aenha cctC
rmbrigoandendapbt acea=@5tvolffdosap.).t ate (file 464

Anal i z©nd decl ara™Hi a indicatt, datt de acest
ct acesta a decl ar at |l a data de 27.08.20114, r
declara™i il e date anterior deoarece corespund

Acesta a mai dat o declara™Hi e "n calitate de
174178) “"-a mand&di Mlut declaraHi il e date anterior
retractat.

Declara™Hi il e anterioare constau doar “"n decl a
dos.u.p., filele144 48, " n care aratt CANSIiWnl Wn ul U2ZEDHBDAN
B R | Tn Aalitate de inginer la C Administrare DrumurHa lungué

timpului a fost numit ca membru n diferite comisii de evaluare a ofertelor in mai multe
proceduri de achi zi "Hi i publ ceConsislpioali GHi i Jedé’
Br t, GHE®ORGHE BUNEA STANCY i ar al Ltmuumi "Hie ’'"il alu™Hif osdl e
D D , C C

A mai declarat c¢ct "n ziua deschiderii ofertel
proceda |l a deschidere de fa™HMk cu represzent an’H
hottra ce firmk este cOHtigkttoare.

A mai decl ar at -alongultanpwubsghgurele frme agrdate drau
______________ G_____ HLORINMUA_ _vicepreHedintel
consiliului jude™ean 'Hia pafeeHetdda Inadre |lee €bung esriae ic
BRI | IGNEORGHE BUNEASTANCY prefert lucrbri mai S Ccumpe
acestea vor fi mai bune din punct de vedere calitativ, lucruri cu care ei, membrii comisiei nu erau

de acord.



d e c | area@dntractelor 102/16.6¥t2009, 101/16.07.2009, 160/13.11.2009,
. 1118094 5Hi1212009 de ctkttre
FEORIBI MIJA] eare era intermediarului BHEORGHE BUNEA STANCU

o
r—!'\m
N —
o

i decldar gotr i mt crmgteo contractele " ncheiate <c
rpretarea condi H ilor tehnice deHi din pu
se de alte firme. A arttat ct HEIie
rghe A__ A VASCE SQARFiHI a 'Htee Odi n veded e

, ~nst nu este un apropiat al acestora

La contractul nr . 169/ 20.11.2009 a vizat situ
de recepH ecepélina rasie cexecuta |l a finalizarea |1
executarea par H alt a lucrktrilor.

Referitor l a contractele 192 'Hi 193/ 15.12.200
l a |icita™ e ini Healct”  muodtoesmbrdi ¢ o2 Qadirsgrisd’di d’iHtu
Cargo Terra Slobozia pentru un | ot de drumuri

A declarat c¢ct nu cunoaHte motivele reale pent
caresau derul at evenimentele, “"n sensul c¢ct dupt
desztpezire au fost scoase |l a licitaH e "n re
ftrt negociere, astfel -acadtOtsedma ccot "Ha mod i nt
tergiversat organizarea procedurii de
"ncheierea unor astfel de contracte er
obligatoriu alegerea procedured “ ncr edi n"Hare directt ft

InculpatulVASILE PUIA, " n cur sul camer ei preliminare, a
cursul urmbriridi penal e, solicit®©nd Hi exclud
07.08.2014

Cu priv
a fost
penal t domi ci l-augrdnsnessiHi &li wsafei od

i e |l a aceasta a arttat ct suf
[ t
I
prezinte | a DNA G pentru a da d
u

r
nternat “n Spitalul Jude™™ean
a

pentru a se prezenta |l a organul de
tratamentului medal acordat, la data de 07.08.20146is adus | a cunoHti n"HL ct
suspect pentru stvOr Hirea infrac™Hi unii de abu
declara™i e, care consemnheazt r tspunuspnvireld a o
modul “"n care a fost desemnat “"n cadrul proce
unor contracte, rtspuns care a fost consemnat
generate de prezen'Ha essa dian DdNAAu zGa st L r i id ade mac
medi camentelor administrate, fiind inapt st s
dictare considert ct rezultt din datele 'Hi as
ar Lt aturola folpsit astfel tehnici de ascultare care au afectat capacitatea persoanei de a
relata “"n mod conHtient Hi volunt asedélmga el e ¢
“"n care se afla, fiind ~ ncatildeld.08201d,icgpas ar t . 1
dus |a cunoHtinHL ct a fost pust “n miHcar e
7.09.2014, nu a mai dsagd cd are ote cil ‘a'Mia "Hhe n "Hinreen

= <



anterioro, Hi cOttostetat pri macdaedl Hr a'Hdle ael

declara™i i wulterioare sunt nelegale potrivit

Cererea inculpatului a fost respinst “n camer
dosarprivind ncapacitatea acestuia de a da decl ar a’Hi
privind efectul medicamentelor pe care | e l|lua
vreo dowadHusetl a cunoHti n"HL proorciurcoLr welxuiis tdaeu ce
“"n func™Hie de care procurorul putea st apreci
capabilt st relateze "n mod conHtient fapte H
nu poate fi rnec’dHil puatttu | suu s "Elitn eprreoac uir or ul  a o b ™Hi n
folosirea de metode Hi tehnici nelegale ori n
Cnst chiar inculpatul este cel careiaaerga posi
|l a procuror, dat fiind ct se afla internat “n
“"n care se afl a. Ma i mul t i ncul-patuécat ackt a

menHi ne ce a decl ar at aarntte rpiocsri,bidada zitie ac s Lc aorf
situaH-a afml atarleasdata de 07.08.2014. Fa™HtL de
privind incapacitatea inculpatului de a disce
luareal a cunoHtin'HL de cktre procuror a unei astf
decl ar avABILEIPOIA, ind¢ulpdtul avand de altfel oportunitatea de a contesta proba n
cursul judect™i i o.

InculpatulVASILE PUIA a decedat la data de 20.12.25, astfel ¢t nu a mai

audierea acestuia "n fa™Ha instanHei, decesul

procesuali “"n cauzt, starea de stnttate a ace
Cn |l egtturt couesstitiua "Him cawrds welr idr mbr i rii penal
contestarea propriilor declara™i i “n timpul v
incul patului, care a declaaur aptr eczke nN"tnatz iturae i” nd ocn
dom ci liu care doreau st discateumat spéHud o'#lji Ha
internat “n spital, astfel c¢ct so™ul a ieHit d
Hi a plecat " mpreunt sciudearc@rHd i@k e@Astmerisa dUpt
undela ctLut at pest e-at stp,usoaxcazieestceu powasriebiil st fi
declarat c¢ct so™Hul se afla | a acel mo ment sub

efecte secundare cumatfi pot i mi e, pierderi de memorie Hi ¢
parchetuluipentru-a da medi camentele Hi pachet cu mOnca

situa™Hi e este acestaa sSHiusc tc tn umaair dturreebatzit aduodaira
timp acesta a i e¥Hintebala afosinteehedii et s ptinsc®hdnl

amint eHt ea swsrHincar-&il nottebabrac®hdHi | ucr u,
ultima declaraHi e caapue dit. nHi " ¢HHle amr asptihe.
"ntreabanedi daat desl ara™Hi a ori -aa sfpust clamns aa Hes
oce au zis Hi au scris, am semiA@) Hi am pl eca

| nst an'™a apr eeqliezentate de martagd Pe m&Int eslmtdntranu mi t £ mk su
intensificate, fLtrt a putea reH ne vreo probl
senti mentel e fir e HtVASILE PQA, lmacelmomenrt foarte bolnas/,cafleli e a
brux Hi "n problemendétnapuerectumuiHi ddeoesul i nt e
Sub’” n"Heslee pOmdows i bi | £ accentuare “n mod natur al
aceast a, c ©t Hi de s o Hul el



Din actel e dovaASILEWRUIA afostrcleemat la budiereih calitate de suspect

direct cu mandat de aducere (vol. 9 dos. u.p. filele140) , cal it atea de susp
prin continuarea urmktririi penale | a data de

douazi Mandaul de aducere presupune aducerea |l a or
organele de poli ™Hi e ori jandar merie. Chiar da
acesta nu se afla, fiind NHt i i példt HHe/ s aiMdar
inculpatul a ales singur st iast din spital,

spital nu este recomasdatée| maespr obbabul ot @a
surescitare | egadaHt idae cerseetftarci I'en arez end a cau
comunictktrii practic Hi a noii calitt™™ de sus

Faptul c¢ct au venit trei OmascaH 6 st "I ia nu
aducere la indeplinire a unui mandat de aducere, actalfi emi s ca mbsurt supl
prezen™H | a audiere, Hi de obicei nu se execu
oOmascaHi 06 st dfuine seomssildemga Hnu dmtarm cei din fo
cagul e caar'da ,accoip eHit pfo |l i "HiurHgrup érijaaundraumittip dec ar e s u
uni formk mai el aboratt ori “"nso™Hitt de dive
persoant este firesc st aibt faHHadearcepesi
motivul prezenHei sale acol o.

rs
et

Conform orelor menH onate “n decl ar aHi e, i ncu
procesul verbal de aducere | a cunoHtin™HL a dr
10:45, ceeaceinemnt c¢ct mandat ul a fost execut at di mi n

Ar fi fost firesc Hi corect confor mafpst ocedur i
"ncredinHatt executarea mandaVASILEWPUIAsesfta i a act
internatinspitaHi st constate Iimposibilitatea execut Lt
aducerea |l a cunoHtin™Ht procurorulutita despre si
intamplat,VASILE PUIAf i i nd | LsHat apprrectiiez estsiomghur sit ua™H
sensibil pentru el, acesta nerezult®©nd ct ave
aprecieze corect asupra unor posibile conseci

Cn raport de toate el ementel entarcttt antue ,p oitn sftiam
aspecte de neloialitate “"n administrarea prob
luiVASILEPUIAori alte aspecte care st constituie caé
acestuia din tliempunhaiurambtersi rciti opregnaanul j-udi ci ar
a afl at =acestodi Hatcidesea ori a fost tratattit c

ct tratamentu

|l nstan™Ma nu poate re’Hi ne I
|l ite doar de pe

fapt
mbsurt, |l astbbel gdgat ©nd fi stabi
Se poate doar prezuma rezonabil c¢ct | ao moment u
stare de sd tdtiariasnemo Hindamral £ put eseincagub, acest
oricktrei persoane internatt “n spital, care s
“"ncetat din viaH dupt aproximativ 1 an 'Hi 5
medi cament os, afl ©nd briidessaospéettiintod eesapurzee deh@nd di rc

chemarea lui In scurt la audiere.

privire | a decl a

Fa™Ht de aceastt situa'Hi e, cu
I £, | naprgbelcHa apr eci

opera o sancH une procesua



conHi nute de aceastt declaraHi e, ceea ce i mpu

Hi condi Hiil e "~ n car e a-sedtareéa dasuresaitard/telloutae inzdidi e ,
se putea afl?¥ ASILE PUIA, cuatdtmaimulte c ©t "n cal itate de perso
posibilitatea st fi declarat astfel “~"nco©t st
Faptul c¢ct wulterior “n cursul wurmkririi penale

declaraiH eFri oare nu este suficient pentru a p
ce a decl arnbbtmatceaideclratc £ s

l nstanHa conatafhcetab8ltrdatH esaflatVASILEtPUIA "Hi a ap
ladatade0708. 2014 c©nd a fost a08.@8i2@14 rezufpreidin o ada i n
bil etul de i eHir e -1d8dmvos pin dos. Inst, zeieldechraté de ackstalne | e
SsusHin aprecierile acuzbrii

Ast fel, referitdar al @ bafearlungabtirhpold siafjerelesfitme i a ¢
agreate erauv _ _ _ ___ _ _ G_ Ho
prezentat niciun element care a stat | a baza

dosarcaredemonsr eazt ct Hi alte societt™ au cOHti ga
deCONSI LI UL JUDEHEAdp &BrRd 1daA fiind o observa'Hi e

incomplete, fie |lipsitt de fundament.

A dec | FAORINMIJALe sugera €bnpréHeaeduniGHE@GRSHIE an Br
BUNEASTANCU, prefert lucriktri mai scumpe, situa'Hi €
demonstreazt favorizarea celor trei societt ™i

exi stat soci eotfte'Hit ec acrue parue Huvruit pHist e ceea ce a
Conci vi a GHHOR@GHE BUNEA E8TANCWUar fi preferat |l ucrbtri r

ct ar fi ma i bune din punct de veatbreferitlal cal i
societt™i |l e pretins favorizate, c¢ci eventual <ct
mar i indi ferent de cine era societatea oferta

Anal i z©nd aceastt parte -a decl ara™Hsei aHLt di ot
GHEORGHE BJNEA STANCUI mpunea ca valoarea estimattit a ¢
ori “n cadrul procedurilor st fie achizi ™ ona
asemenea nu sunt el ement care stapermitt ide
GHEORGHE BUNEASTANCWar fi dorit lwucrbri mai scumpe
lucru.

| nst an'™Ha VASHE PUdAtat d'hic | cabFlEORIN MEIA letaesitjerat aceste
lucruri, ei, membr i i comi si e iordulwieracdoaaau pridire ac o r
|l a alegerea ofertan™i Il or " n raport de valoare
propunerile lUFLORIN MIJA.

Cn aceste condi Hi i VARSIKEIPUIMdiat t Ipa i ®7 de&. 20 haHi Hi
ulterior, se pate demonstra ceea ce ar fi un posibil act de instigare la anumite fapte din partea lui
FLORIN MIJA, ur mat de neexecut ar e, ceea ce ar “nse
proceduri au acH onat "~ n confocmitate cu | ege
necorespunzttoare.

(0]
e



VASILEPUIAcont i nut “"nst "n declara™i e cu sus™Hi ner

170, , 192 'Hi 1FAGRINaMIJA, s et eraiintenmedsiul IBHEORGHE

BUNEA STANCU.

Aceastt afVvASILB&UHaepar d uda fiind " n contradic ™Hi e
cOteva roO©nduri mai sus, ct membrii FcORWNi siei d
MIJA, " ntruc®©t dact nu erau de acord ceil al "Hi n
dela/prinFLORINMIJA, cum st fi | £ $#lEORINMIAeSeta Hie mempount c a
rezultatul “n cazul wunor [ icitaHi.i

Referitor | a faptul c¢ct metoda prin care contr
agreate era cea d eihmtierepr a@tetHi i idi o mpdiinBliti ldeer v e
avantajoase ofertele depuse de alte firme, se
“n primul r©nd neclart, nerezult©nd ce anume
eraumai avantajoase din punct de vedere economi
condi H i lor tehnice, “"n referire Hi |l a ce est
economic.

A mai afirmatVASILEPUIA"  n aceasttideckbar aHi e ct Ht

admini st r aGHEORGHH BUNEBEASTANCE f tr bt a det al i a Hi a

pentru el aceastt administrare indirectt.

De Hi a me n Hi o iFRAGRIN'MJA eteeirternzediaaulHiGEIEORGHE BUNEA
STANCU,nusaindc at " n declaraHi e cara suas aspetuel ¢
FLORINMIJAer a intermediar, cum avea | oc-a"artbatre
incemodlear fi fost i mpust c¢c©O©Hti gar e-aucdnsideratt a "Hi i | o
obliga™Hi st procedeze potrivit solicitktrii <ca
Referitor | a afirmalHi dectl @t newmendiumenmnelkare’ s
codului galben de ninsor. lucitmrHe dea degiimp
prin “ncredinHare directt ftaruk drad g seiaamrae ,c L'Hi" n
i nten-di dreatgi yer sat organizarea procedurii de
VASILEPUIAnNu cunoHt ea aHma cadRrispir#i siitprivind ace
emiterii codului galben de ninsori, dupt cum
care a ajuns este una pur personalt Hi care n
for mamdai c®hi ecti v. Faptul ct Hi D oD
infirmatt de pozi H a acestui i nculpat avutdi p
arttat nici felul “"n care a arfdiatercstarH iDnt en’l
De altfe, VASILEPUIAsa referit permanent | a ceea ce ar
achizi H ei ftrt negocierea pre™Hul ui o, procedu

anunH de parti ccitp aarcee,setkaprst matf doaraerdaat ori
anume.

Fa™HL de cel e consVYASLEBRURA, ndealramd Hua mdat £k i de pe

naturt st probeze faptele deduse judead L™ i or
ur mare problemei de fiabilitate constatattit 'Hi
aspecteinto mani ert mult prea generickt, contradict

ngul arti "momaoberaatbl uc¢upniodbi

prezentate fiind s
I

[
astfel ct aspectele susHinute “"n rechizitoriu



Referitor | a VAShE SOAREcadministmatowll p at ul , a
declarat ct a fost suné&t d eared Intitat ®m modicect | pat a E

pentruavenilasedi@onsi | i ul ui pégmnde HedmcBelier@a unui <co
avond “"n vedere iminen™Ha situa’Hi ei, I nst an Ha

rezultt HiedencdoecameanaiHat cmami s"  naint e. Faptu
administratorul societt™i i Hi personal de ctt
procedurii de negociere ftrt publicainerea unui

invitaHi ei trimist Hi "n scris Hi “n scopul r
acea zi deja ningea, iar acHi unile “ntreprins

aveau loc deja sub presiune.

Inconsiderareapse ct el or expuse, instan™a constatt ct
“"nctktlcarea legii de ckttre vreunul dintre incu
vreunui prejudiciu aHa cum se susHne prin ac
Cn legtturt cu acest proceduri nu au fost ide
determinar e, influen™are sau care st poattit fi
incul pa™ "~ n cal i tGotnes idlei ufluunic, Gecteedindiracte, dB rctai dlrau
partea administratorilor _ G__

Tncadrate la ceea ce ar fi acte de instigare.

Procedura de achizi Hie publict, fi &2000a@att cu
, avond ca obiect AServi

+ CS Hi ' ucr bri de ececuH e pentru reparare H
nr . 3 BDALI-docoument a™Hi e de aviendH eroiecPR@uacr Lr i |l or
DE-det al i i decaetxdesatciiih e, CS

Cn legtturt cu aspecte ce Hhn de derul area pr
i ncu GHEORGHE BUNEA STANCUFLORIN MIJA, C C , E

E , J J , M M

Necesitatea proceduri.i pentru atribuirea cont
referatul de necesitate nr. /23.10. 20009
din ineara func™H onat Centrul de Pl asan
supus degradtrii, astfel c¢ct pentru destinaHi a
proiectare Hi a lucrtktrilor pentru reparare a
institu™Hional e

Val oarea estimatt a serviciului de proiectare
semnatt de cttre inculpatele M__ M H
971.655 lei fetrt TVA TVAr metntdt rdui 1 uGI.r3d 6 I Cl+evi) ,
evaluktrilor fkicute pe baza pre™Hurilor de pe p
(expertizt+DALI +PT+DE+CS), valoare de proiect
MLPAT privind metodologiadecalcel onor ari il or Hi pre™Hurilor pi
(vol. 48 dos.u.p., fila 276).

Aceastt valoare a contractului se regktseHte H
publicat " n SEAP (expediereacamaAiHud aiti £ )f i Hind" r

documenta™Hia de atribuire. (vol . 48 dos. u. p.



Referatul de necesitate, nota justificativt H
c._ Achi zi "Hi i Publice cpfila288.esa nr
purt©nd semntturt de primire |l a data de 30.10

Prin dispoziH a nr. 242/ 05. 11C02n0s0i9 iau lfuois tJ uadper’
B r t, indulpatulGHEORGHE BUNEA STANCU completarea Programului anual al

achizi Hd lpentprubblanul 2009 |l ucrtri, prin incl.
tehnict+DALI +PT+DE+CS Hi execu'H e reparare Hi
___________________ B 0, aceasta fiind °
me n H|onatLthavalaaceateactulU| de 971.655 1| e
"ncepere a procedurii 04.11.2009 Hi de final!@
' icita™i e deschi st-287y ol 48 dos. wu.p., filele
Prin nota justi f2009 é&ol.48wWés.u.p.filele 27275) privind &legereh 1
cerin'Hel or mi nastam®ltimpencipab | i f i car e, S

-cifra de afaceri medi e anualt pe wultimii 3 an
-pentru proiectare se sol i d¢ractdaservicidimilareinni r ea Hi
valoare de 68. 000 I ei privind el aborarea de d
l ucrtrilor de consolidare Hi reabilitare a co
-tot pentru proiectare se solicita prezentarea echipei profesionale pealizarea contractului,
formatt din: Hef proiect, st aibt aced@dstt cal
arhitec™ cu minim 5 ani experien™Ht “"n domeni
“n pr oi ec ti&ana,l imgi@eHerdieetanacp ¥echime minim 5 ani specializat in
proiectar e i edditare L iaginer proigctant qu vechime minim 5 ani specializat in
proiectarea structurilor de rezisten™tin 1 1ing
proiectare instala™ i electrice.

-pentru lucrtri, ofertan™Hi i trebuia st fact do
care a avut o valoare de 900.000 lei.

t ot pentru lucrtri se depunea oAckedIlaarHi Hi 4 rerbiu
di spunt de: un responsabil tehnic cu execu'Hi a
domeniul l ucrtrilor care fac obiectul procedu
sudor i ut or i z a’Hi Il SCI' R PE.

Prinnota justificativik nr _ _ _ -273),0ntapdrtde 2009 (vo
complexitatea servicilor-a pr opus spre aprobare ca Hi critel
avantajoast din punct de vedere economico cu
-preHul ofertei (proiectare + execuH e) = 50 r

-termenul de predare/ execuHie =20 punct e;
-tehnologia propust de proiectare pentru execu
-t ermenul de garan'Hi e al l ucrtrii =10 punct e.

Prin Dispozi "H a .mM8dos.u2pj fila/226Y, inclifjatGRIBORGHE(BWUNHEHA
STANCUa numi t ca membri ali comi si ELORIMMIJAe Val uar e



Din procesul verbadle deschidere a ofertelor nr. /07.12.2009 (vol. 48, filel22@ba

rezultat c¢ct | a procedura de atribuire a contr
tehnict+DALI +PT+DE+CS 'Hi execuHi e reparare Hi
______________ au partBicipatdo trei of ert an’Hi
asociere cu ; n asociere cu
C 7 Z Z zZ Z
Cn procesul verbal al Hedi n7H22009dwl 48doa Lp,ar e i n
fila 204), comisia de evaluare a constatat ct
1. ofertantul , ~n asocie
cerinHele minime de calificare;
2.0fertantul Z_ Z z Z_ Z adepusordeclddi e Hi o anext pr
"ndeplinirea cerinHlor de calificare “n conf
925/ 2006, comisia constat®©nd ct ofertantul me
"ndeplinire a cer imeldeelao r adnea |ciazlCnfdi cparroep.u nbeer eaas
comisia a constatat ct “n formularul de ofert
st presteze serviciile "n 73 de zile Hi st ex
lucr £ri |l or, iar “n graficul de realizare a serv
execuH e lucrtri reprare Hi amenajare i mobil
nr . 16), din propunerea tehnict, "n 28 de zil
3.Ofertantul B , Tn asociere cu , a depus
dout declara™i i + anexe privind “"ndeplinirea
prevederile art. 11 alin. (4) din HG nr. 925/
me n"Hi o moaz tsucci nt modul concret de “"ndeplinir
Cu privire |la neconcordan™Hel e constatate "~ n |
proiectare Hi execu'H a lucrtrilor prezentat d
comisia a solicitat clarificktri, “~n baza art.
/07.12.2009 (vol. 48 dos. u.p., fila 22@23).
Prin adresa nr. 300/08.12.2009 (vol. 48 dos.
la solicitareadeclarf i ctri a autoritt™Hi i contractante, a
zile reprezintt durata totalt de proiectare 'H
graficului anexat for mul ar ul uivicitbrede prdieetare £, c el
(experzle BALIT 7 zile, PT+DE+CS, inclusivDATC1 4 zi |l e) Hi rest ul
reprezintt durata de execuH e a lucrktrilor de
Prin raportul procedurii nr. /14.12.2009 (vol. 48 dos. ulple 213215), comisia de
evaluare a declarat admisibile cele trei oferte depuse in cadrul procedurii de atribuire, iar ih urma
aplicktrii criteriilor de atribuire a rezultat
ob™i nut puncthQalperedt enai Himaa ef § st decl arat bt
DeHi "n raportul procedurii se menH oneazt ct
criteriul ui de atribuire opr e ™Hul cel ma i Ssctz
vederecrie r i u | stabilit “n cadrul procedurii.i (ofer



economic) Hi grilele de eval +vla9 %®) i mdti rvii Wdiuta |l L r
a primit punctaj maxim la fiecare dintre factoriiedieae®, in timp

ce ceilal ™Hi doi ofertan™ au fost depunct a’Hi
z__ zZz_ care |l a factorul otermenul de exec
maxim

|l nstan™Ma constat tr Hie cctk tarceo rcdoamiesai ep uan cftoeslto e f €
efectuatt o diferen™Hi ere de punctaj "~ n func Hi

ofertat potrivit Formularului 10B (vol. 49 dos. u.p., fila 296) un termen de

20 de zile pentru servicile deqi ect are Hi 45 de zile pentru ex:
a ofertat, potrivit a
dos.u.p. fil de 50 Hi

il e pentru execu'H a |
ri Hi punctaj de 7,

cererea comisiei (vol
de proiectare Hi 45 de
termenul de execu'H e |
proiectare.

e Unitatea Adimidce $a I @mBAQNSTelrlitLlo rJittDBEHE AN

LA n calitate de achizitor HIi ___
i C
d

|l itate de execu

C n a
d'H oohkeée a(eolHi 4

198/ 23.12.20009, ulteriact é€i a
15, 2122):

-;actul adi Hional nr . 1 “"nregistrat |l a nr. 54/ 3
care urma a fi reabilitat (din Hoseaua Buztul

-;act ul ardiinfdgisirat & hr. 61/28.04.2010 prin cagemelungit termenul de finalizare
al lucrtrilor p©nt | a data de 20.09.2010.

-;actul adi Hional nr. 3 “nregistrat |l a nr. 119/
stabilitt ‘un ddesmpfoernHitidtee l@gale " n vigoare, a
44 din OUG nr. 58/ 2010 pentru modificarea 'Hi

fiscal Hi al-fisealembsuri financi ar

Conform documentelor existente la dosarul cauzei au | adi "H onal nr . 2 a f
ur mktt oarel or document e:

1. Adresa nr. 2191/ ZDN®4 L2 W10 JUDk/H&EGINS BRat L Al a

5213/ 27.04.20120, prin care _ __ _
de execuHre |@arl mferente contractului de Jlucrt
eveni mentelor “"nregistrate pe parcursul proie
-identificarea de t i-adspuSHeintreggeaHi anaiHdupent rdent
nivelul planHeul ui peste parter Hi peste et aj
urma sondajelor realizate cu ocazia refacerii
-consolidarea planHedladri cpesHie cait &jt ©d p it i rasmn "Hi
prelua “"nctktrcarea plopilor Harpantei;

-realizarea ecranul ui hidrofug cu batoane de s

parterul ui “n condi "Hii de t eompp areat, urdd fdig apg est



n structura pereteliiic o nd i "Hi i i mpuse de tehnologia de rea
care se pot executa lucrtrile de finisaje.

2.Referatul nr. 5213/27.04.2010 (vol. 48 dos. u.p. fila 17), prin earprepus irdcmirea unui

act adi H onal I a contractul de lucrtri nr. 19
145 zile, fa™Ht de adresa antreprenorului Hi a
tehnict Hi a mbsuseée]oprdeeciHt @arviedtHi eepr ompot |
acesteia din per e’ i parterului se face prin

procedeu ce constt “n introducerea de batoane
cretriiiecuran hidrofug i mpermeabil | a ascensiun
refacerea finisajelor put©nd fi ftcutt numai

prescrip™H ilor tehnice anexate, este cuprinst

3. FiiHacte&d produsul ui FREEZTEQ anexat t, I ndi c|
ur ma™Hi " n tilizarea acestuia, faptul <ct:

u
-produsul 'Hi met oda de aplicare conduc | a refa
igrasie;

- batoanele (fiolele) FREZTEQ se introduc direct in rosturile cu mortar (asize), care constituie
calea preferen™Hi ala de propagare a igrasiei;

-tratamentul cu Freezteq se poate executa "n o
zidului st nu fi earmacie msiect ndcee tH ndeAHt®, pdeo es ul

-dupt efectuarea tratament ulumi ,i nduseaarada dzi du lpu
luni “"n funcH e de regimul ter mic.

DeHi "n rechizitoriu se sus’ Hi ne tulbit, prin refe

adi "Hi onal nr . 3, inculpata E___ E_
termenul ui, instan™a constatt ct semnittura ap
perioada 29.03. 10 avand suspendat raportuvideissy CONSILIUL

JUDEHEAN BRImarAak concediului pentru incapacita
rezultt din documeGoesiel i nt oic (vdl.tlédodHash ficleB e L Ul a

56-60).

Prin urmare inculpata E E edirt or executiv DTGC, nu a
niciunul dintre documentele “"ntocmite "~ n acea
Contractul de lucrtri nr . 198/23.12.2009 prec
semnate de urmbtoarele p&AJFodmee HIlnBparteadea

GHEORGHE BUNEA STANCU Pr e HeCdONnStleL | UL JUDBEAMRBRAN BRI |
R i Director Executiv DE, E E i Director Executiv DTGC, A L T
Director Executiv DAPC (numai <contAact Hi act
C Juridic, iar din partea executaniulsC Concivia SA & de

VASILE SOARET Administrator unic

Cn baza contractul ui de lucrtri n CONSILIDIB/ 23 . 12
JUDEHEAN BiRbatalcoktractuu i men™™i onat ma i sus, un nun
totalt de 835.860 RON ftrt TVA.




Facturarea ldectmuialtor nsbaza ABorderourilor de
verificate de dirigintele de Hantier inculpat

DeHa sus™Hi nut prin reawhirzigttesriitu ldistled ed @xuarc amt
(Formularele: FI centralizatorul cheltuielilor pe obiectiv, FZcentralizatorul cheltuielilor pe

categorii de | ulcirttral,e pew odd retciptet, tic B8kag olru i de
graficul de execu'H e detaliat, previtzut a fi
lucrtri “ncheiat, “n cursul judect™i i acestea
anexele larapotu de expertizt cont aiB93|fiele248261din20 dos.
anexe), formularul F1 aflandsle  Hi " n dos. de urmkrire penalt

depuse d&ASILE SOARE, parte dintre aceste ditlcumenter §u
j udect ™i i

Conform pct. 9.1 din contractul de lucrtri nr
garanHi a de bunt execuHie din fiecare situa’Hi

DeHi se stas Hemedsat nwerdasadepreceplHi evli a tern
conform pct. 11.2 din contractul de lucr btri
procesul verbal respectiv se regtse®Mtdepusl a dos
de inculpatuMASILE SOARE f i ind depus Hi "n cursul judect
159-160.

Cn urma verificktrii documentelor care au stat
atribuire a contractului de achizi Hi e publict
+DALI +PT+DE+CS Hi l ucrktri pentru reparare Hi a
___________________ B 0, acuzarea, “n fun
cuprinsul raportul Udo rdtea lxiolnts,t ad prreec ifd zata nact ad er
desftHurat cu mai multe deficien™e, cu privire

nu sunt ur marea unor ac H uni cu Htiin™E Hi cu

Acuzarea considert ct nota justificativit pri
serviciului de proiectare Hi execuHi e a lucr
“n B nu are “nscris
a ermi nktr i i vastlrespectate pevederileada.t2@din®®UE@ o n t
r. 34/2006, conform ctrora AValoarea esti ma
e [

terminat "nainte de ini H erea procedur:i

"naintatt u adrest care poartt numbr 'Hi datt
Compartimentului Achi zi ™Hii Publ i-ac ea r tptraitminmaki cs
nefiind necesar ca 'Hi nota justificativkt st p

Fa™Mt de ace
moment ul c ©

Rezultt f&Lr d uabtitu a tc ovmatl roaaatewal weista nf ost det er
procedurii de atribuire a lucrdbtridi respective
publicat " n SEAP. Dact valoarea estimattit a co
ini "Hi erea proceduri i, conform art. 26 din O. U.
participare 'Hi ni ci "n celelalte document e.

t
6
3
|l nst anHa confst@dti vk dos@ar g usdre se susH ne c
c
n
c

te el ement e, instan™Ha constatt ct
d a fost “"ntocmitt.

D
~ ow

(



Totodatt, valoarea estimatt a contractului ap
pozi H1O7 hr652 2l ei frrt TVA.
e

O altt situaH e apreciatt de acuzare ct ar <co
justificativkt privind determinarea valoridi es
(C+tM)aufostestmrtma | a valoarea de 903.361 R
justificat prin f ul ct evaluar
zentatt “nst o | £t a acestor p
6 AAutoritatea tractantt are
ict pe baza calcultrii Hi "~ nsum
especti v, f trdderaraoxice fopmedeval oar ea
mbsura “n care acestea pot fi
u majortri ale valorii contrac

apt
i st
con
achizi ™Hi e p

contractul ui
op™H uni Hi,

suplimenttri
Referitor | a
pe piaHa 1| i be
aceastt pr
de dispozi Hi i ,alpe iH. Q.t
dupt observarea Hi efe
estimative, existoOnd |
Pl asament nr. 4, privin
nota justifi [

ct valoarea éeéstomaéeHurmi ce
fi prezentatt o | istt
u arttat -d nfipautnc’imarlar
nri.zax&/a2 uh&ii program d
t
S

o = — m:,ﬁ—o

uarea de mbsurttor.i I
te cu cantittit™iu de | u
reabilitarea i mobil ul

pata E E a depus |l a dosar
ul t e ~ nscr i s urtializatonvaloricRpabiktare centru de plaseament ra.r e 'H

Centru de plasament nr. 4 dupt cum rezultt di
constand in centralizat Reabilitare centru plasament nr. 4 F3 de
devize material e 'Hi | w98)r Lr i (vol. 14 dos. i ns

Totodat t-ar Htomsaicdersa ct aceste documente nu cCc
Il i ber t, ithistalm Hancolnsdata prin aceastt | ipstkt vr
De Hi S
pl ttib
val or i con
serviciilor

[

i

zitoriu | a disp
t e xkt, neus tsiemacroena

h i
|l ed0 men'Hi onate ' n st
zedi empuél actader |
roi
al

e face referire “n r
i a
[ actul ui d-e act
roduselor/ luc l or , esti mare f
nt i f iec areesgp emdad iv pp raéHHu rpielnd rr ud ea

tea investi H ei publice.

c
e
13
b
pi e™Hei 'Hi [
suportabil

Q DT —

|l nstan™Ma co
ar fi fost
cum sus'Hi ne
consideratt

tatt Hi ct acuzarea nu a prezent
abilitkt greHit Hactctl prerHu™Huls epive
ocumentul, astfel ct aprecierea
a fiind arbitrart nu poate fi pr

O~ w0

Val oarea estimatt, Hi darchi tararf, dedit mu arbe 2 ul
l ucr u, nu a "~ mpiedicat depunerea de oferte, a
"ndem©na oricktrei persoane i nauermé cfeateé leraport a do v
de aceas:t ferte eemti potiignvite ca fimd speculative.



Mai susHi ne acuzarea -&t’,ndepriisniat det reiviad "Hiair lee
conform art. 72 alin. (2) lit. b) din H.G. nr. 925/2006 pentru verificarea indeplinirii criteriilor de

calificarede cttre ofeatawmnit!| udewmatecet s__
____________________ realiza serviciul
a echipa profesionalt propust peitectalM_r
care | a data deschiderii ofe
’ ocumentaHia de atr i kluire mi

©nd ct a AtGem™Mmi rCat Facult atbed acH
I
t

cauzei -wdukarhgect@dunM n Gmai pr i ma
t diploma de studii a acestui

ct arhitect ul reMdritcarela G_
propust pentru realizarea
9) cerinHa de calificare
"W, aicrn setl &n "Ha-aademndutratit au e x
ensul ¢t “"n ceea ce priveH
proiectare, condi Hi ile apar men'Hi onat e

n"Hul de partici(wlad8dosmup.f2223 1) nudwiaxil8t A 1
unei experienHe de 5 ani pentru cei doi arhit
documenta™ia de atribuire.

O M= D0 Ir~Nun —
FD.I\J—C
nw >or —
- O

= 5 = ~+~75 =

(1)
X
>SS OT @ 5~

@)
S
)
o
c

Chiar dact aceasta constituie o gmseideal £ " n
evaluare, “n condi H ile “"n care persoanele in
duct | a remedierea situa™Hiei, au dat “n mod c
public Hi care prezert a oalr tmeaii prhird ir ilsac Ideilt
drepturilor persoanelor.

Orice persoant avea posibilitatea st solicite

Cn ceea ce priveHte lipsa copiei documentul ui
G , adus in echipa de asociere cu SC Concivia de C , Se

constatt ckt aceasta nu a constituit o cerin’Ht
organizarea activitiEt™ii di ni taecce'ditl odro nHini un, T anb
ori teritorial al arhitecH lor, fiind facil a

Pe |Iista de semntturi a echipei profesionale
care a intocmit partea de expéttizt ehni ckt a contractului, arhite
Hi Htampila cu men™H uni OrArimiut e Atr hec t edrHe ptor d
vol. 49 dos. u.p. fila 302.

De altfel, i nstan"Ha const at t acptezemadt gentruo pager t an't
dintre speciali Htii echipei profesionale docu
tehnician proiectant ori pentrdu73)e,i rdezulatr@nd
evaluare a fost avut in va@geCV-u | nu Hi documentele de atestar
Caramatescu M C @M apare tot par H al "~ n raport
de atribuiref i | a 359, iar pentru arhitect S P
profesional t a acest-ts;elaflhaléa38389ajmt/ol48miosa1:po|m:|ere a
privin™Ha cel ui din urmkt fiind depus un contr a



Astfel, in cazul in care la evaluarea ofertelor a lipsit o parte-alGlaceasta nu poatenstitui

dec©t o omisiune a ofertantei “n “ntocmirea
care poate fi "n"Hel east faHL de volumul de a
acestora, existoOnd i redl pLirvtdilproasedreal i t at ea r t
documentelor. Situa™H a nu poate fi re'Hi nutt
dact ar fi observat aceastt omisiune pe | oc,
clarifictri peuiridooperniareanl condi Hiile "~ n car
era arhitect | a acel moment comunicarea difer

d
c
t

c

|l nstan™Ha constatt Hi ckt “"n cursul urmbririi p
c.___ a comunicat din REVI SAL datele anga
G figur ©nd angajat al acestei societt

Se sus™Hine prin rechi
“"ntruc®©t prevederil
(FD, CS, formular d

>

oare |l a termenul

atctdaout ment aHea a:¢
t
ct) au un alt con™H

h
e
e

Seaatt astfel c¢ct “"n documenta™Hia de atribuire
previtzut termenul de prestare a serviciului d
|l a data semntrii contr act wieiudio, c uansetnfteal™™i ap et nethrnui
economict se preda “"n termen dexpBe@rtdezaibe pn
termen de 7 zile de la semnarea contractului; etap®IAL1 se predt “"n ter men
predarea expertizei; etapaillPT + DE+ CS, documenta™Hi i pentru ob'H
document a™Mia DTAC se predt “"n termen de 15 zi
| ucr ttredrmenul de execuH e lucrtri este de maxi

Cn contractuat deulucrtri_ “nchei _ fost prevt:
contractului de 65 zile, astfel: pentru serviciile de proiedt#e0 z i | e de | a data ¢
ordinul scris de " ncepere a prestitrii servici
lucrb r iT4A®r zile de | a data comunicatt “n ordinul

achizitor dupt terminarea Hi avizarea servici

l nstan™a constatt ct termenele de efectuare a
198/23.2.2009 potrivit ofertei >

In Formularul 10BFor mul ar de ofertt (vol. 48 dos. u. p.
documenta™ia de atribuire | a pct. 2 se men’'Hi o
ofertasavafistbi | ittt cOHtigkttoare, st presteze servi
lucrktrile ¢c©t mai cur ©nd posibil dupt primire
__________________ Comercial Triumf SRL Hi _
formular (vol. 49f i | el e 296 Hi 50), toate avO©nd "n vede
c©t mai cur ©nd posibil dupt primirea ordinulu
Prin urmar e, i nserarea “n contractul de achi z
"ncepe dueéd ordmnului de prestare a serviciil.
ct ar constitul o deficien™M care ar fi favor
documente (FD, CS, formul ar mo dieckperd &servigilort r a c t



de proiectare este data “"ncheierii contractul

data predtrii documentaHi ei de proiectare. De

266), la pct. 4.1, termenulger oi ect are este calculat cu “ncepe

contractului o, aceasta fiind conform defini "Hi

contractului de ckttre wultima parte contractan
0

Ni meni nu a solicictesteldistrepan™Hen fapadt dé
ofertan™™i acordt mai multt aten™Hi e document el
contractului, cel care a generat neconcordan'H
favorabipentcomde éHaleal tt parte, dintre cele ani
r

pentru “"ntocmirea ofertei, situaH e care ar f

|l ncul pa™Hii au depus | a dosartrnloopiHG @mdimeu IO
1/31.12.2009, semnat pentru beneficiar autori
menHi oneazt ct data " nceperii proiecttitrii est

La data de 11.01.2010 __cu adrest document a’F
prima parte a serviciilor de proiectaex per ti za tehnickt, "~ nregistrat
CONSI LI UL JUDEHEANX BeRrltliLzZAL t rimi skt pentru ver.
E la 12.01.2010 (vol. 1bs. inst, fila 135).

La data de 15.01.2010, _ __ _ _ _ _ _ _ _ ____________
i nterven'Hi (DALI') " nregGONSrbBt UL sUUDBHEAMS5BRNA]
(vol. 14 dos. inst. fila 137).

La data de 18.cOolno2n@l1cOk, Direc™Hi a Edisciplinkt c
Consiliului aledhéHHoane aBtt Di aec Hia Tehnickt Gosp
26.01.2010 expirt durata de prestare a servidc

face obietul contractului nr. 198/23.12.2009 (vol. 14 inst., fila 136).

Conform procesului verbal de avizare nr. 109/26.01.2010, in perioa2é.@5.2010, Comisia

de avizare a doecampomiatHe i penttehhucoktrile de |
verrficHi avizbiridi partea din serviciile de p
favorabil (vol. 14 dos. inst., filele 13839).

La data de 26.01.2010, CONBhtddl Ubhr 8 yDEHEAANLBRUD
depune Hi doaouwmémt &H a OEnstt S, document a’ Hii

DTAC, fiind “ncheiat Hi un proces-148er bal "~ n a
Documenta™Hia PT + DE + CS a fost supust verif
d o c u mdontehaiCbk ¢ onomi ce pentru lucrtril-e de inter
12.02.2010, conform procesului verbal depus H
1441 45), dar care se regtseHte Hi -26n dos. de ul
FaHL de cele arttate, instan™Ha constattit ct
const ©nd “"n prestarea serviciilor de proiecta
conform ordinului de “"ncepere a lucrtrilor.

Prinurmarenupotfi e Hi nut e ca valabile sus™H nerile din

termenul ui de predare a document aHi ei de proi



|l nstan™Ha constatt 'Hi ct prin rechizitoriu se
document a'Hi ei

La 12.02.2010nuafos “nr egi strat vreun proces verbal de
ci procesul verbal de avizare favorabilt a do
26.01.2010, conform cel or -26),DAdl fino@dde £t mha sus
15.01.2010.

Referitor | a situa™Hia termenelor instan™a con
pentru termenele de proiectare, nu Hi pentru
de departajare a of eerrtieolaorre,, “innstkte rpveenntirtue & snp epce
contractului, nu se putea reH ne vreo culpt °
fost depbtHite.

Evaluarea ofertelor a fot efectuatt corect ' n
punctajul ui, neput ©nd f i reproHat vreo ceva m
partea de executare a contractului aptreau pr
Cn ceea ce priveHte descalificarea care ar fi
ffexistat " nt©rzieri “~n depunerea document a'Hi e
dec©t "n faza evalutrii ofertelor dact era ca
ct ADeptHirea termenul ui d&+QE+GSdirmluzénd ¢tk per t i z
topo, studii geo Hi document a’Hi i pentru ob"H n
calendaristice va conduce | a descalificarea o
termenului de predare a acestor doeumt a "Hi i 0O , nu produce efecte pe
contractului, ¢c©nd nu mai este posibilt desca

ofertelor, in cazul in care un ofertant ar fi propus un termen mai mare de 32 de zile, cega ce nu
a intamplat.

Faptul c¢ct “"n execuHia lucrtrilor contractul ui
cunoscut de membrii comisiei c¢c©nd au fircut ev
st procedeze al tf etoncreepvineahalizareagusurorfelememtdlor il c ut £~
oferte.

Nu se identifickt “"n cauzt niciun el ement pe b
de execuH e propus de __
respectat,astfe " nc ©t <comi sia st depuncteze aceasttit s

Referitor |l a faza de execulHoersi pbruhuHail bhd &He a |
fost aprobattit eacowmmemtcad™Hi a atzeah mDioccau ment a Hi e de
interven™Hi i Hieciomedimé &t opientreehhiuco area ORepar
____________________ ‘Hi amenaj @onsdidui dei'Heppenn't r u
Br toi lcau duratt de execu™Hi e 5 | uaniexddu Hideie miwsc
nr. 2/15.03.2010 (vol. nr. 14 dos. inst., filele 1449).

Cnt ©r zi erea aptrutt "n faza de exeeuWtiarH a co
ofertantului a membrilor comisiei de evaluare a ofertetor, ori
preHedldIntBeRIluibAfiind el emente care st permitt
for ™Hat "~ n pr odir i mtrif eHd s @glemmtdar @©Ht i g, fiind

de executare a contractnutl@lini taes tffterlt dae asvieaau aHH



"Hi i le |l egii “n materia contractelor, i
igteatidar”  mHAe laebi | e, fLrt ca aceste ~ n’Hel
mater i ei penal e do

penale. Acestea, de cele mai multe ori, se re
i z
|

Referitor | a faptul c¢ct autoritatea contractan

termenul de execu'Hi e al lucrtrilor ca factor

"n aceeaHi documentaHi e a previzut posibilita
posibilitatea ca participamd imilca ppernacreud var to bs't
maxi m, dar numai <cu acordul autoritt™ i contr
raHi onamente avute "n vedere mai sus privind

atribuire. Parbpbitipan®déani saveauipose clarifict
neconcor dan He, iar condi Hile din document a’Hi
depus oferte, ____ """ benefic

________ sub aspect ul posibilitd™i.i d
raportare |l a condi H ile cotractuale de prelun

Document a™Hi a expertizt tehnict, DAL I + PT + D
fost necesar a fi_alprobatt dHi Tul terior a fost

hot tr ©rea de aprobare fiind comunicatt | a DTG

Prelungirea ter menulair ael iezxaetc upHiien aa dtuwlr tad il
princare termenul de finalizare a | vagprlungii | or de
pO©nt | a dat a 20.09.2010, avoObnd |l a bazt sol
2191/ 27.04. 2 cu motiva'Hi a, pgrasiendefacepranl t el e
realizarea h i zol a™i ei orizontale cu Freez
de 3 pO©nt | a l uni

Acuzarea susH ne ct solicitarea fLtcutt prin a
prelungireat@e nu | u i de execuH e a lucrktr
calendari sti eae,” ncnhebiaazta acckttrueli aa dsi "Hi o nal me n "Hi o
ma i mult de 2 luni de |l a avizarea document a’Hi
documantda™Hpr oiectare prevedea ct:

-protec™H a zidtriei “"mpotriva igrasiei Hi elinm

realiza pr
I

n Aintroducerea de batoane de sili
preveder.i r de

[
o] | ae ciarpt. e rAEe ra'Hied & dpirn nMd rpaarl ieu Id
-durata de realizare a lucrtrilor de consolida
luni, conform cap. ADurata de realizare Hi et

Aceastt situaHi e ar constinhuiuvuo©defdeHenlHo daf
document a™Hiei de proiectare se Htia de necesi:
solicitarea pentru prelungirea acestuitermensf Lt cut abi a dupt mai bine
predtrii dopcruomeencttaadiee,i cd@end | ucrtrile de execu



Anali zOnd aceastt situa'Hi e, i nstan™Ha constatt

flele317325, | a Etapele -penefiatse pgdgeopunhereaniHr et e
igrasiei Hi eliminarea acesteia din pere™H i p
silicona’Hi tip Freezeteq sau similar “n pere™
30 cm; descrierea tehnologiei se va citidepeplan din cai et ul de sarcini
Ast fel, prin memoriul tehnic, “ntocmit CHi ur m
utilizarea batoanelor Freezteq sau a altceva similar.

Cn planul anext memoriului, planparéMei aparte
aflatt |l a fila 414 din vol. 49 dos. u.p., se

observa™Hi ile fbitcute de expert se aratt ct tra
condi "Hia ca t empefriag umai zmidawd ude s+4A C, deoar ¢
di fuzie, iar dupt efectuarea ¢t r-antintfermadcdet3ul ui , u
pOnt |l a 12 1l uni func™Hi e de regi mul ter mi c, toi
ur mGnd ca operaH ile de finisaj steseclkderceade
umi di t £ "Hi i de |l a vale28%.ea ini H alt |l a o valoa
Rezultt, din studiul "ntregii documentaH i, c
ocazia executtrii ptr H i de proiectare din con
de cttre exper Hi Hi analize de | aborator, gra
analize.

Prin urmare situa'™H al a emaait nau litneo ba sl puel cutie ccue p'Hi
observatt "n timpul efectubri i -zsaprecwttcafind ser vi c
corespunzttoare metoda utilizkrii produsul ui

utilizarefi nd cea expust mai sus, aHa cum rezultt H
indica™Hi ile exper H | or.

Faptul c¢ct solicitarea de prelungire formulatt
ma i mare chiar de 3 lhumpirieil tuadicameint @adHi i elpir
de |l a avizarea documenta™Hi ei prin care se ind
durata execu'H ei contractul ui

Dact societatea ar fi fitcut solicdareaarea mai d
document a™Hi ei , nu ducea |l a vreo schimbare a n
cOnd se i mpunea prelungirea, avoOnd " n vedere

nevoie st existe condi H i de temperaturt de m
CuminRom©ni a este cunoscut ¢t aceste condi H i d
dupt luna aprili e, instan™a constatt ct acest
justifickri obiective, fiind Idadteorrualtkter iuin ocro natsr
achizi ™Hi e publict 'Hi nu exi sttt niciun el ement
autoritt™ i contractante care au evaluat nece
i mobilului, orgtderpfertadeéeubl c®Hpersoane i mp
proceduri.

Faptul c¢ct " n DALI se prevede un termen de exe

aspectele din partea de expertizt wilizhemase r e’H
produsului Freezteq ori a unuia similar, DALI fiind practic un document ulterior expertizei.



Cn analiza modal ittt ™i.i de stabilire a ter mene
abstrac™Hi e nici de f 498w avltlocld23.1n2009,6ar penioada24c ont r
decembricD 7 i anuari e, “n orice an, este cunoscut t
foarte multe domeni i de activitate, indi fe
activsetiHedoce ori | ipseHte, fiind o perio

ren
adt
fiind asigurate “"n genere doar sitwuaH ile d
H

(OIS N0)

La terminarea lucrtrilor pentru repararea
3AB dost intocmit procesul verbal nr. __ /01.10.2010 semnat pentru beneficiar de
FLORIN MIJA, R A J J , M M

e - — - — — - M______ - — _

o, i ar pentrWA&leS@ARElamt'Dl lucr@rii de

Fa™HL de tceelmair es'Hisnu i nstan™Ha constatt ct aspec
nu existt, fie nu demonstreazt desftHurarea p
aspecte favorizante pentru o poerfsaovaonrti zdaertee rfnkic
HtiinHt de cttre i ncul paSHdinrechzZitaiu.cum se sus ™Hi n

Cn legtturt cu aceastt procedurt a fost audia
penale, c¢c©t Hi “n fa™Ha i nst an™Hei

La ur mbr inmaed opafnalat decl arat c¢ct nu a contestat
ct "n mod normal, oferta firmei cOHtigkttoare
condi H il e mini me de affatacu dcaziea augiexirigrac t uar uf pecca
situaHi a de faptonsesabkerat vititmat "~ n interese
de firma al cbLtreisiatdumatniismerdaitaotr deurpat scea a

onstatma, smusrae@pputstde csi tod@Hta
ni ci n iv pentru a f-Hidéscaktieti mament mdotao
organuIU| de urmbrire penalt pentru a concluz
indicet ot odatt cum au fost afectate interesele se¢

|l nst an’ Ha c
u ot

Nu a fost identificatt vreo " mprejurare ¢
_______________________ |l a momentul proce
deschidereaofeetl or st poatt observa modul de des
rezultatul evalubkri.i

a
d
f

re
ur i
£ 'Hu i
La instan™HHta amrntoirtwl|foar tHe mult e detalii des)|
de timp care a trecut de la momentul acesteia, martardldiudiat la data de 20.04.2018 (vol.

23 dos. inst., filele4 ) , dar fiind “"ntrebat dact a contest

aminteHte dache aacoastestmentru ckL "n acea per.i
contest a’Hii

Rezul tdat amdrftedr ul , at unc-o pl@@deaucbnalﬂesiatvk;&
societt™Hi i pe-acade ecatepuezemta@astsa H e aut
concrett cercetatt “n prezent a rtpelmtrzulsmpluhef
fapt ct nu a apreciat c¢ct a existat o st f
Cn | eg
pri mar
fiind

® O o
— =
3_

tturt cu aceastt procedurt nu a fost i
L, nu au fost iPidentificate pahgiofue or i
m-oHlmanaEr’r_nglenerch faptul ct a avut



_________________________ a se indica nici c a
instan™Ha nu identifict vreo vittmare.

De altfel, nitcki, paenrtseora noar vriatdhinear i i1 , nu a i1indic
demararea procedurii judiciare care a “nceput

Cn legtturt cu aceastt procedurt nu au fost i
caacte de determinar e, i nfl uen™ar e, I nt er venHi
Consiliului, JddeHamnmt 8atadmi ni stratorul ui

"nsuHirea de a instiga f undceHisoenravriicii ust” n Hi'Ha nf
societatea st fie avantajatt “"n vreun fel “n

Rezultt din ansamblul probatoriu ct mbsurile
de a proceda, au fost rezult aithnepermiger opr i i |l or ¢

Procedura de achizi H e publickt finalizatt cu
ca obiect ALucrtri de reabilitare, amenajare
proiectului T Modernizarea Ambulatoriului de Specialitate Integrat in cadrul Spitalului de

Obstetrict 'Hi Ginecologie B 0O SI MS 3508

Cn legtturt cu aceast t GHEORGHEBUNEA STANGLEt ac u z a Hi
FLORIN MIJA. C C , H H H )| I v J J ,
VASILE SOAREH o >

Necesitatea procedurii a fost justificatt pri
dos.u.p.filele49€1 91) cu motivaH a “"n principal a asi gl
domeni ul -gd metcotl nigakHj ra i " wmadnt t "H i Hi diversif
obstetrickt Hi ginecologie acordate " n ambul at
vigoar e, reducerea cheltuielilor pentru repar
ambul atiorciruelHitierHea efi ci en™Mei energetice a clt

Referatul a fostCapsobobaul die i GHEORGHE BWNEB I £i | a
STANCUHiIi avizat de director executiv A__ R

Val oarea estimatit a contalitluilwui peiachotza H es:

/28.12.2009 (vol.52 dos. u.p. filele 49D 3 ) , care indica valoarea
TVA lei, valoare previkiznitd de bwgett ud. Drdii ek.t:
grant nr. 504 SIMS 3508.

Nota justificativit a f ot slemmaraderpdogd di rect or e
S Hi din partea BHrouHui .Documenta™i i te

Prin nota justificativkt nr. -488)/3@apit»hbh20@9d
preHed&omseéel eul ui T GHEORGHE BUNEBITANCa vi zat £ de
V|cepreFHL@RINMIJEHI|ede directorul executiv |

mi ni me de calificare referitid araen cfliearrtda paalicli @ rat
La alegerea criteriului de atribuireas r e 'Hi nut cel const©nd "n o0ofer
punct de vedere economico Hi car 60.H.2009(got. st ab

52 dos.u.p, filele 48886), indicandecse maimu | "Hi f act ori de evaluar e,



preHed&omsel eul ui T GHEORGHE BUNEBITANCJa vi zat £t de
vicepr eflORINMIJAHli e de directorul executiv | ___

Prin Dispozi™Hi a nr. 21241038).,10e.n20s0t9 dlevoP_. 52 do

Consiliul ui-GHEORSHEBUNEAEBTANCY aa fost constituitt
evaluare a ofertelor, “n urmktoar eaFLOBINMponen™
MIJA Hi ca membr i c__ C J , |y H | . H__
K___ K _ Hi G_ G__ (ul ti mi:i
Din documentaHcanasnhaliazatchk, ass exi stat solicit
atribuire din partea mai multor operatorieconomiceinte sa Hi st participe | a
atribuire Hi anume SRL,

) Construct SRL.

AvOnd " n vedere preciztril deleBa0,3o3t13687A)e proi ect
autoritatea contractantt a ritspuns |l a solicit:
multe adrese (vol.52 dos.u.p, filele 3369, 321350,360366), prin care a stabilit, printre altele,

ct:

-ascensorudr Hi d¢eo mperesse vor procur a Hi mont a;

-se vor respecta cerinHele documenta™i ei de at
documentaHia de atribiunkteptHns nuasadresaptt as
/15.01.2010;
- pentru intocmirea eftei se va respecta Formularul F5 REGPRES.pdf (regulator presiune)
rtspuns |l a adresa ___ /15.01. 2
-oferta se va “ntocmi conform articolelor ~“~nsc
adresa Concivia nr. 192/15.01.2010);
-valoarea estimatt este cea din anun™Hul de par
La adresa nr. 192/15.012.20120 aa _ .~
905/ 25.01.2010 dar Hi prin adresa 897 cu acee
(vo | 52 dos. #8B.2p.) ,fidlexi3d4dalHit 26 remedi erea c
ct la comunicarea acestui rktspuns, prea um 'Hi
pus n vedere Hi respectmtrreea tciemg nntted iofri asstt € ,e
modi ficktrile pe SEAP.
Prelungirea termenului de depunere Hia deschid
reali zat n baza raportul ui nr. 590/19.01. 201
solicittri de clarifickri din partea mali mul "Hi o
clarifictkri incomplete referitoare | a Caietul
contractului de achi zi Hi e maibihposibititateadeuat or i t at e
transmite rtspunsurile la solicitktrile de cl a

34/2006.

Publicarea noil or ter mene n

p e depuner e 'Hi
de tip erattit nr L52dos.u.p.filele 318130 1 .

tru
2010 (vo



Ca urmare a solicittrilor de clarificktri Hi a
"n baza raportului nr. 839/22.01.2010 (vol .52
temeiul art. 256alin. (3) dinOUG nr. 34/2006, a remediat caietul de sarcini, prin completarea

acestuia cu documentele care |ipseau din Proi
echipamentelor tehnii¢co®rimul faund&E4#H, o alHaajult © hmo i
echipament tehnologic aparat aer condi H onat
echipament tehnologic stingttor portativ cu p

' ista cuprinzOnidForcnalarE3i t £ ' Hi |l e de [ ucr bri

Din procesul verbal de deschidere a ofertelor nr. 1315/01.02.2010 (vol. 52 dos. u.p. flele 292

306) a rezultat ct | a procedura de atribuire
: SRL, A plseK

SRL 'Hi SRL.

La Hedin™Ha de deschidere a ofertelor au part:
Super A Plus K SRL, _
care au semnat procesul

Evaluarea ofertelor a fost ftcutt "~ n mai mu | t
intermediare, respectiv nr. 1820/12.02.2010, nr. 2053/17.02.2010, nr. 2427/25.02.2010, nr.
2720/ 03.03.2010 Hi nr . 2877/2632803. 2050 @Ab&I Hi

Cn urma verifictrii documentelor depuse de of

clarificktri, comisia a “"ncheiat raportwul proc

130), princare arespinscinciadfee di n cel e Hase depuse “"n cadr L
. Of ert a K SRL este neconfor mt

925/2006, deoarece:

-propunerea tehnickt nu conHine o descriere a |

exech ate pentru a fi " ndeplinitdét cerin™Ha din do
trebuie st reflecte asumarea de cttre ofertan
de sarcini. Ea cuprinde nuneaciu lRireo garla nmuulc rctarliilto

-propunerea financiart conHine devize valorice

Hi / sau denumir. de articole fa™HMt de cel e cons
caietul de sarcini Hi sems rcchra au ifobt identificate 140 de r ans m
situa’Hi i, iar prin rkitspunsul la solicittktrile
|l a aceste neconcordan™He de simbol ur.i de artic
articolulubcant i t at ea 'Hi consumurile de resurse mat €
prezentate de autoritatea contractantt "~ n cai

-completeazt propunerea financiart cu fi Hel e t

incaree st e men™Hi onat producttorul dar nu sunt me
referitoare |l a parametrii tehnici ™Hi func™i on
siguran™a “"n exploatare, comeai #vianprri vicmddadc 6Hn
gar an’Hi e 'Hi postgaranHi e Hi alte condi "Hii cu

863;



-propunerea financiart con™Hine “n |ista cu dot

tehnologice pre™Huri eautei Iniut ts'tflintc arefadrem (e wi'lz
solicitare clarifictri 15.401 euro fktrt TVA/I/D
invocat de acesta 15.401,32 euro ftrt TVA/ 17
. oferta n ®Rdiul aet. BBl | nacc
b) din HG nr. 925/2006, deoarece:

-nu "ndeplineHte cerin™Ha de calificare referit
unui contract “n valoare de cel pu™Hin 500.000
cat egor i i | ensedreobi¢ctulprodedurii, dino dopumentele prezentate (contract

10/ 2008 cu ncoala oVvV__ A 0, respec
la solicitbtrile de clarificktri) nerieabiecti nd ct
procedurii, il ar invocar-aat decucttture oifreguran€CP\a
Hi ¢t lucrktrile speciale au fost subcontracta
solicitatt prin FiHa de date a achizi Hi ei;
-procesul verbal de recepHie | a terminarea |l uc
invocat ca experien™Ht similart nu consemneazt
categorie importantt cuprinst “n obiectul ach

-propuner ea f ideviaervalarice intocmieocn ke simdoluri

Hi / sau denumiri de articole fa™HL de cele prev
"n care au fost idenda fatkc,atien®iOflersentuadH ipr o er
proiectant, ofertat ul ar e obliga™Hia de a respecta denumi
de resur se, material e, manoper t, utilaje, tra
autoritatea contractantt, iar peiabtcmadific®&n
simbolurile articolelor din |Iistele cu cantit
materialele cerute de autoritatea contractant
Hi exempl e de ca er alormespe@ive)ar £t respectarea con
-f 1 'He |l el FormuareiFgpee nt ru util ajele Hi echipamentel
nu sunt completate cu parametrii tehnici Hi f
privind siguran™a “n explaoatuarsd ,anadamdie'Hirie |l pervia
garanHi e Hi postgaran™Hi e Hi alte condi H i <cu

avoOnd numai textul oConf. CerinHelor din caiet
Ordinului 8@3&antadt fnaul ac r exfpeerct at ceri n"Hel e Ca
descrierea echipamentel or ‘Hi nu dt posibilita

ce mbsurt oferta este confor mt;
-propunerea financi ar EHic oenc’Hiinpea menntlei st a dot Ltri

tehnologice spre exemplu bara de wutilitit™i , p
conform d®2w0 z| eif/lebud. Hi ritpuns solicitare cl
de pre™H de | a furhbzddot| 3 PneocatfdetaT¥ALLEd b



3. oferta _ este neconfor
925/ 2006, deoarece propunerea financiart con’H
dec®©t Hi/ sau danHLmidrei cde¢ earctoincelmmnate "n | iste
prevtzute “n caietul de sarcini 'Hi clari ficktr
consumuri de material e Hi manopert, omiterea
|l iste anexe, apari H a “"n |istele anexe a unor
unor cantitt™Hi exagerat de mari, apari H a al'¢t
conHi nut ul nor mei Hi denermb ale af iman & r man Wil armat e
concrete ale situa'Hii enumer at e.

. oferta este inacceptabilt “n t
925/ 2006 Hi neconformk “"n temeiul art. 36 ali
-nuindeplie Ht e cerinHel e mini me de <calificare, pr e
a prezentat conform prevederilor art. 11 alin. (5) documente relevante pentru indeplinirea
cerinHelor de calificare consemnate “n fi Ha d
-propunee a financiart conHine devize valorice "~ nt
Hi / sau denumiri de articole fa™Ht de cel e cons
cai et ul de sarcini 'Hi “n clarificktedblde transm

situa'™i i ;

-propunerea financiarnkEiie tehiHi ne aAdamaobluar alb F

fost prezentate "n CS Hi ritspunsurile | a soli
-ofertant ul nu transmite “n perioada precizatt
clarifictriillee/sroblsipcunsat e prin adresele nr. 205
. oferta _ SRL este inacceptabil:
deoarece propunerea financiart deptHeHte valo
participare 'Hi nu exi sttt posibilitatea disponi
contractului de achizi Hi e publickt care a prop
estimatt de autoritatea contractantt de 554. 2

Cn consecinH., ofertantul c©OHtigttor a fost d
preHul de 535.361,02 lei ftrkt TVA, un ter men
"ncepere a lucrtrilor Hi Hhepariogadbrdéogadeaen™
data procesului verbal de recep™Hi e a acestora

47/24.03.2010 (vol. 52 dos. u.p.filele357 ) Hi un numkr de 6 acte adi

-Act ul ad iinidpistrat & Inr. 152/25.0820100a) BRIplriA care se modi
conform prevederilor legale in vigoare (vol. nr. 50 dos. u.p. fila 184);

-Act adi Hional nr. 2, ~ 63 eBR®pinkalletsa | rae mu n "HRt2 71/ &
unel e, |l Garburima cktrora pr e Hul contractul ui a d



dos. wu.p. fila 141), fiind avute “n vedere cl
referatul Direc™H ei Stretegiin._I| nR#e0§.2040. e Eur o

-Act adi Hional nr. 3, ~ @63 eBR®pinicadetternteaulder . 228/ 2
execuH e a lucrtrilor a fost prelungit poGnt |
din contract oOPrelieogiHieaeder at @il ®derexéH eH S
Europeant, Rel a Hi i |l nterna™Hi onale nr. _ / 2

-Act adi "Hi onal nr. 4 7 nCJe gB Rlpilinleake salua prrre.v L2Zz6u7t/ 2 6
l ucrtri supolairme ndtear4e0 . 7n8 Qv,all3 | ei fLrt TVA, fili

proceduri.i de negociere nr. _ /26.11.2010
-Act adi Hional nr. 5, “nregdawtpradv Hd aumembre 2rok2r/ il
“"n valoare de 10.479,80 lei ftrt TVA, fiind a
_____ [/ 16.12. 2010 'Hi clauza contractualt 10 (v
-Act adi Hional nr. 6, ~ 683 eBRBbprirkcard¢ternlemuldar . 296/ 2
execuH e a lucrtrilor a fost prelungit poS©nt |
Direc™i ei Strategii, |l ntegrare Europeant, Rel
contractualt 7.4 oProel(uvnogli.r enar .d ubrOa tdeois .d eu .epx.e cf
Contractul de lucr&tri nr. 47/ 24.03.2010, prec

semnate de urmbtoarele p€J sBRWKEAHBAGRGHE partea b
BUNEA STANCUT Pr e 'HeCdli nBtRe{cortra&ctat el e adi "Hi o nidireetor A _

executiv DE, | |_T Director executiv DSIERI, A___ L _T Director executiv DAPC

(doar contractul), N A A 1C juridic, iar din partea

antreprenorului VASILE SOARET administrator Concivia.

Cn urma verificktrii derultrii contractului de
situaHi ilor de lucr&tri introduse | a platt de

in baza acestor documente,arel t at c¢ct _  CONSILIUL e mi s ¢
JUDEHEAN BRFhLAaza contractul ui men™Hi onat mai
totalt de 364.677,99 RON fLtrt TVA. Facturarea
de specialitate integratn cadr ul Spitalului de -Qeéfectuadinr i ct H
baza ACentralizatorului financiar al categor.i
de constructor.

Cu privire |l a sus™i neril eaudisnt arte clhai zbiatzoar iour gcatn
derul Lrii procedurii de atribuire a contractu
reabilitare, amenajar e Hi mo d eirModemiaarea s p a "Hi i

Ambulatoriului de Specialitate Integat " n cadr ul spitalului de Obs
SI'MS 3508, demonstreazt existen™™a mai mul tor

de const atiacroentfaibnialnkc,i airntst an™Ha constatt ct ace
deficien™ML "n sensul de consecin™Ht a “ndeplin
pri mar e, 'Hi mai ales cu intenHia de favorizar
Astfel, faptul ct -adowwedtmdefichtra™™i antd e cattr iab ugiernee rsa
clarificktri din partea mai multor agen™i econ
formul arelor urmare acestor solicittri de <cl a

t i, n uB upcouarteeH f i reproHat membril or



Pr e HedGonmntseilluiiul ui, JudefHeaacB8stekbai huad'Hmi teheadgp
de lege.

Se observi, din “"ntreaga documenpadtHiect aht a f
pentru a rezolva situaHi a, aceste aspecte nea
evaluare, care aveau atribu™Hi i de a asigura a
raport de nenumbrate$tesbszsatetdenagéniHei apeéond
comisia a solicitat
parte din formulare Hi a prelungit termenul d
economi cit sftor'mHiil apooatofertt avOnd cunoHti n"HL d
Autoritatea contractantt a efectuat toate dem
constatat e, potrivit cu atribu™™i il e926/2006L e ave
Se susHine prin rechi zi t-adefintpricdaieta detsarainitdatet ea ¢
cerinHele care st corespundt obiectivul ui pro
OUG nr. 34/2006 AsSpreedifritcta™ érienHehnprcesar i p Hi
tehnickt ce permit fiectktrui produs, serviciu s
maniert “"ncO©t st corespundt necesitt™ i autor
textului citat.

Faptul c¢ct a fost rmaemposireenedeerea caiétidurde gaicinibuwr i Hi  c t
demonstreazt ca deuftioriitt apreian ncuaiHat ul de sarcir
obiectivului propus.

Necesitatea sau oportunitateaiachi "Hi ontr i i de lucrtri de un anu
caracteristicile tehnice Iimpuse pentru aceste
parte, “n func™H e de necesitt™ | e obncadaut i ve H
autor it ™ii contractante conf. art. 3 alin. 1
Se i mpune a se avea 'n vedere faptul c¢ct acest
Stnktt LHii Cu recomandaaruetao roibz'ldi"Hieir i'Hi naa i~ nntuol ct noi
tehnice ol 57 dos. wu.p. fila 115), rezult ©

(v .
exper Hi | or, ° raucacypat détproiectacce | or car e s

Aspectul potrivit ctdrouiedaHtaeutaacrhiitzd t'H8 @ n@o retar d aitc
amenajar e 'Hi moderni zare spa’Hii medical e cu i
unei astfel de lucrtri Hi conform speci fi ca'Hi
formulare, @ est e for mul are fiind ataHate " n SEAP “n
constituie cerinHe ale autorittbt™i i care ar fi
de naturt st restr©ngt concoakealHaavatreaopkeal
favorizarea sau eliminarea participtridi l a pr
De altfel, ni ci “n raportul de constatare Hi

introduse “~ n dorceu mennut aa’lHi ac odree sapturnidbeu inec e si t L "Hi
care sunt elementele care aratt “n mod convin
176, 178, 179 din OUG nr. 34/2006 Hi art. 7 H
Prin simpladt faprtutcd aluarfi fickri de ckttre anur
aceste clarificktri cu ajutorul proiectantul ui
specifica™ ilor tehnice.



Este adevirat ct dupbtrenohé&dakbuématobneHir aethipa

procent de 39% din valoarea contractului, con
men™Hi unilor din actul adi Hi onal nr . 2, Hi a d
intervenit urmare notelordenem Har e " n valoare de 208. 195, 02 |
proiectantul de >
Aceastt situa™H e nu poate fi reH nutt ca favo
care nu rezulttech estecHinucalpéi aagsat posib
echipament el e Hia lacgajratl,e wesltderlea uaoomst ract ul
put ©nd fi apreciatt "~ n aceeaHi mbsurt ct a fo
acesteiadepdsii | it atea de a efectua | uvadncHeiati l a o val
contractul.

Sesizarea “"n vederea “ntocmirii actului adi Hi
|l nt egrare Europeant, Rela™HiifinndrdatHt oral acu
H H , ca Hef de Dbirou, al Lturi de a
Cele stabilite prin actul adi H onal se circum
contractuale.

Faptul c¢ct " n cursiul agprxaec wslitdiel c @ret mMmadti d i cbLr i
concluzia ct sunt eludate condi Hiile previzut
nu-alMi mai avea rostul “ncheierea unui contract
Ac eil arHB "Hi onament este valabil ™Hi pentru faptul
aproape jumktate din msmaleavedHatohbracpalrtue d#4
Abarele de utilitt™io, penttuneaonafaumbarofate
_______________ K SRL "n temeiul art. 36 alin
financiart con™Hine “"n lista cu dottri wutilaje
(pre™H bara de uti HittHspoosfeomideviazeotématr iLf
TVA/ buc. , iar conform ofertei de pre™H de | a f
TVA/ 17 buco.

La momentul evaluktridi ofertelor aceastt condi
dat eficien™ML acestei cerinHe Hi a re'H nut nec
de evaluare “"mprejurktri intervenite ulterior,
publ i ct.

Se mai sus™Hine “n retcthdiznitiord ac wre ntua"Haaie de isc
multe situa™Hii, ca de exemplu: pentru echipam
cantitdttidi_ diferite .. " n loc de 17 buc.
Hi F5, = K SRLprHezent at oferta fLrt echipam
pul bereo Hi AAparat de climatizareodo, acestea
clarificktrile | a documenta™i a de at roulbcali r e, [
de distribuHied au fost prezentate "n ofertt
fiind existente "n documenta™HHia de atribuire
Referitor | a aceaste tasapemiae, sakla ammpemte el e de
au fost clarificate de comisia de evalwuare a



probleme fiind avutt "n vedere Hi de legiuito
posibilitatea soliciitbtrii de clarificktri Hi r
Ri dacgreHit |l a stabilirea cerinHelor, criter|
el emente care st constituie o bazt solidt pen
publickt “"n mod conHtienrmttr Hi dealeibaeamatmi teupecas
Se mai susH ne ca deficien™H care ar demonstr
__________________ insistenHele autoritt™ii c
"ndeplinirea ceri n’Heuicrdter ic adlei fiincsatrael aAK oi o rsdaonni at
el e c t Formulard?l.
l nstan™Ha constatt ct insistenHa | a care face
ct este vorba despre un si mpl u eérelareaprscedarli, ¢ o mi
procedurt care rezulttkt ct a fost una mai difi
specifice acestui a, -anue numnmptursa tae lfoar vespddtceatcear
fost nevoittit stevbapgenpertzeumanalmutaeea "~ ndepl |
ckttre ofert an’Hi
Cn acest sens a fost “ntocmitkt Hi o nott just
evaluare a ofertelor (vol. 52 dos. u.p. fila 281).
O pri mk 'He de aaldtlocdaalateede B210212010 cand a fost analizate doar
documentele de calificare depuse de (vol. 52 dos. u.p. fila 284) fiind solicitate
acestui ofertant clarificktri ™Hi completarea d
Cn acest sens s&i mHe de oeadluar eti ntnerHmedi ar t
constatat Il ipsurile principale pentru fiecare
2632 80) , printre care Hi Conciviei cu privire I
constatands e ¢t de @ au fost solic
document e, ur mGnd st se solicite acestuia noi
Cn HedinHa din 25.02.2010 analiz@nd Hhceu od rtr ¢
apreciazt necesar Hi dispune solicitarea de ¢
: SRL,

K, printre alteldacr ladgtetshr ic

acestea (vol. 52 dos. u.p. fila 175).

Cn HedinHa din 03.03.2010, comisia, a analiza
barelor de wutilitt™ , astfel ct a solsecitat n
oferte de pre™H (vol. 52 dos. wu.p. fila 153).

Cn HedinHa din 09.03.2010 au fost amalizate c
constatat ¢t "n'Hel es solicit
prinadresaimgi stClatBRHNIlaLAr . 2207/19.02.2010 (vol . &
rezult©nd ct nu a fost analizat rtspaunsul sub
apreciat necesar a se face demersul in data de 09.03.2010 (vol. 52 dos. u.p. fila 145

Din modul “"n care au avut | oc HedinHele de ev

se impunea a fi-aanabkizatbt Hdefaptuk cbmssie Hi



pentru acoperirea | ipsuwraitleomr,e Hi met &an"™Hd ac braztaa

solicita documentelor, a stat vreun motiv contrar legii.
Referitor | a faptwul ¢+ a re
la echipamentul Regulatorde@ si une pentru care au fost prevt
numai 2 buct™H , fapt ce a diminuat valoarea o
numkr corect de regulatoare de presi-ane, “~n r
comunicat st respecte Formul ar ul F5 REGPRES,
care erau men'H onate doar 2 buc., situa™Hie su
la cunoHtinH at ot _ de cl arificktrir, tsdpaun
operatorilor economici prin adresa nr. 897/25.01.2010 (vol. 52 dos. u.p.filel@ 326 0, ast f el
au putut lua act de aceastt modificare toH ¢
De altfel Hi al ™ doi of er t amtddmiofertelein
conformitate cu modificarea adust numbrul ui n
Cu privire | a aceastt sitwuaHie, “n cursul jud

"n copie, de cttre Agean HRoamCpne retir,u dAogceunndean tDuilg ii
regulator de presiune ([CN92800/059] Formular F5 REGPRES.pdf) disponibil la nivelul

procedurii de I|icitaHie deschist offline denu
spaHii me dli cparloei e cnt uclaudir uoModer ni zarea Ambul at o
cadrul Spitalului de Obstetrict Hi Ginecologi
anun™™Hul ui de participare _ _ , ChasetiHCunea
deci zii Hi documenta™i e adi Hi onal t, iar confor

a fost de 2abadus ladHacwmonHtsi n"HL agen™Hi | or ecoi
intocmirea ofertei (vol. 9 dos. inst. filele-14).

Modificarea i nt ervenitt a fost urmare solicittrilor
_______________________ nr. 192/15.01.2010 c©®©
diminuktrii echipaméReglubatdrnpFe#Hlaubhehfolc¢tLbac
nevoiedec ©t e o bucatt pentru fiecare post ter mina
a rtspuns acesteia prin adresa nr. 905/25.01
respectat formularul F5 REGPRES.pdf, exista deja modificarea prdigaian

Prin ur mare _ __ cerin'Ha c
aceastt situaH e nu putea constitui un motiyv
mi ni me din caietul de sarcianul,t ©md rapokltc alree a
de |l ege de cttre membrii comisiei de evaluare
Se sus™Hine “"n rechizitoriu ct propunerea fina
neconcor dan He ntre unele articole dsacmievi z d
Hi "n clarificktrile transmise “~n SEAP.

Se constatt ct | a Comlsiidiitudrue af ddnanecHaarhi fRirditnr ia d
2056/17.02.2010 (vol. 52 dos. u.p.filele2284 3) , ur mar e Hedi nHei de ev
17.02.2010Conci via a rtspuns |l a clarificktri prin a
flele2292 3 0) , ocazie cu care a arttat ct unele ar
definite | a al taesu aerxtpilcioclaet dlitoleldads\devizidinHaretidldee c u a
sarcini, iar “n urma anali zei acestuli respuns



mbolurile unor articole de deviz d

“"nlocuit si
|l e de hHiatetriladjee, mamopieder ©nd astf el

consumur i

chiar daca _ articole a ar
identice ori reprezintt acel a'Hi l ucru cu norm
codde articol conform caietului de sarcini, pri
explica™Hii pentru identificarea articolului =c
unde sunt materialele ori care sunt acestea, ceeace apesmisi si ei de evaluare

dact oferta respectt cerinHele achizi Hi ei

Cn acest sens rtspunsul

comi sie, spre deosebire de al H ofuemudatan™Hi car
i ndi ca’Hi i asemtnttoar e.

Ast fel, rtspunsvoul SRL
articole de deviz, “"n cazul acesteia fiind id
prin adresa nr. 108/19.02.2000v ol . 52 dos. u.p. fila 191) ct =8
programului de devize agreat |l a nivel |l ocal H
BucureHti, fundamentat pe indicatoarele de no
nivelularu | u i 1999 'Hi nu a programului de devize 0
Hi wutilizat de ckttre proiectant pentru editar
de sarcini Hi clarificktri Coladate dessimboluls o ci et a't
articolelor de deviz coduri de produse Hi nu
"ncadreazt “"n |imitele prevederilor art. 38 d
de achi zi "Hi e pHebllage .ctA autbaraitt actted ncontract ar
anumit program de devize, firma achizi ™H on©nd
programul oDOCLI B 370. A precizat c¢ct pentru d
denumi rteiat &dtie@ alnucr £tri l or (date de ckLtre proi e
acelaHi consum de resurse (material e, manoper
1.

Cele comunicate de _ ___ ns |a _cl ar i f iSdi
cerute, comisia de evaluare a ofertelor fiind
a analiza tocmai ce susH ne ofertanta, ct dev
lucrktrilor Hi ascsel atBlomcsesnaumeget©Qasdufi obliga
coresponden™a produselor indicate “"n ofertt c
De altfel, Comisia de evaluare a explicat in raportul procedurii (fila 380 vol. 52 dgscu.p.
exemple, ce probleme ridickt utilizarea altor
totul alte produse dec®©t <cele cerute prin doc
Textul de | ege menHionat “"n adresdatde apfreediaan
oferta sa corespunde, nu este aplicabil ofert
Ast fel, potrivit disp. art. 38 alin. 1 din OU
sarcini a unor specificaiHhe, tetnste prOduc iHdE .
special, o marca de fabrickt sau de comer "H, un

ca efect favorizarea sau eliminarea anumitor



Anali z®©
r

d aceast antseis HHinedien ap®fspectiva unei
de at u

ire a fost necorespunzttoar e, Il nstan
la "ntocmirea ofertelor fiedinHiiaare s
i zuit C'Hi completat | a nivel ul anul ui

cu avizul nr. 99/02.11.1999, se “nca
citat, ar o astfel de_ situa'™Hi e SRuprieswlicifarea r i di
de clarificktri | a documenta™i a de atribuire c
deschiderii ofertelor, ori prin contestarea acesteia, lucru car@naotamplat.

Anal i zO©nd Hi rridatpeunsul | a &IISRLrcomunicatiprin adresa

nr.572/19.02.2010 cu | i stle9 Oane xste (cvoonls.t a5 2 dcoks
comunicat c¢ct listele de lucrtri au fost “ntoc
revizuite din -1982 avizate de MLPTL Hi Curtea de
Ordinelor MF 1014/ 2001 'Hi MLPTL 874/ 2001, iar
de echipamente “"ntocmite “"n baza fi Helor tehn

dat e,
1981,

i

c

rev
de MLPA

- = DO ®» TS

Inmodcorect a reHinut comisia de evaluare “n ra
nu a dat nicio explicaH e referitoare |l a neco
fi: ckb se respectt conH outué detiesltusei mata
utilaj Hi transport, prezentate de autoritate

Ceea ce era relevant pentru efectuarea lucrktr
erau tocmai aceste elemente reliethte comi si a de evaluare "~ n apre
solicitarea de clarifictri, interesul fiind a
prezenta “"n ofertt, “"n mod | egal, posibilitat
prin documentaHia de atribuire.

Prin rktspunsul _ _ -aasigurat comisiei de evaluldre ®&Hilitateaude &

verifica existen™Ha acestor condi "Hii privind a
societt™ i ofertante.

Seareivedere “"n |l egktturt cu aspectele privind art
dat prin adresa nr. 119/19.02.2010 (vol. 52 dos. u.p. flaRbp22
i n care completeazt oferta | a i nssobickaa ™Hi i t e
|l oare pentru acestea, dar pe care | e va mon
strat codul ftrt corectarea denumirii artic
mai solicita bani "napélbses.dé& Aaer artaae chceéan
ce programul a trecut automat o cantitate de 1203,00 ml conductor AF, dar este de acord cu
di minuarea ofertei cu valoarea corespunzttoar
instala™Hi i af lavikda@at medi palogr amul stu de devi ze
Aliaj de i pit -SNeCWD=2@/250gr, dan yaexecutmimbinaeea L
pieselor din c¢ fetrt a solicita ditkf €rHan’™Ha
asumk toat e r ile de tehnoredactare, de °
lucrtrile f ' olicita suplimentare valor.i
pentru cant £ "Hi | teic AF1b(@ 1x3,5neste deacor cu(dinmuadear e | e c
corespunztt re a ofertei

pr
vV a
pt

upr u
gr e He l
Lr a s
it
0a



t ct membrii comi si ei de evliuare n

Este ev n
or potrivit legii pentru a aprecia

i
satisftec
necmf or mt .

de
£t

Aspectele constatate mai sus suntl73iindvelumuli f i cat

20cdosar instanHL, expertul contabil efectu®©nd

retspuns de cei trei oé&d#HraaniHireohcarteoseufake,

perspectiva modului in care au fost evaluate ofertele in raport de articolele

de deviz, ocazie cu care expertul a constatat
SRL, K SRL Hi __

di ferenHele dintre ce au ofertat “n final Hi

oferirea unui alt produs dec©t wrdanatgoair ut Hi ¢
suprafa™a tocului pOntuHa pgr onpi li neHals i lva i n & ta,
accesorii, mortar ciment, grund, “~n -dnocavatde u'H
cu suprafa™a tocul ui p©nt | a 7 mp inclusiv Hi
izola™®u spumt poliuretan Hi chit siliconic; p
“"n | oc de pardoseldi mort-aeagirimemptent Haagla ze "Hé In
din cupru pentru instal aHiantdte "mclbkdaz ide )f;i tuitr

i psa mai multe material e: radiator o"Hel tip
sudurt "Hevi din cupru);
-adbtugtri de materiale care nu sunt previtzute

Fa™Mt de cele arttatetensde d@iniHA clnmdmhbrti ictc oami
acceptat oferta ,

respunsul la clarificktri, analiz©nd situa’Hi a
vi zaHi del eamte.eaHi prob
Astfel, contrar celor sus™Hinute prin rechizit

________________ fost favorizattit pentru a cOH
CONSI LI UL JUDEHEAdNN eBrRtld LaAc est ei a faicicre@t cadall &r 2
conformk, fiind declaratt cOHtigkttoare a |ict
calificare pentru AUn coordonator lucrtri de
completarea documeéntctaiMdeiHi i aerespeind echipam
aHa cum a fost modificatt documenta™i a pe SEA

solicitarea comisiei de evaluare privind neco
aticolele previkzute "n caietul de sarcini Hi
al Hi ofertan™ care au primit solicitktri de ¢
incidente prevederile art. 209 alin. (1) lit. b) dinOUGNn 34/ 2006 privind posi
contractante de a anula aplicarea proceduri.
cazul depunerii doar de oferte inacceptabile
Cn concluzie, i nstramiHaprciomspradochelcd admisms ictomd
procedurii de atribuire Hi “"ncheierea contrac
dispozi ™Hi ilor I egii, 'Hi mai ales a unor dispo

Cn legtturt cu acadasttbcprmaetort anfostsal ur



(vol.7 dos. u.p. filele575 7 4) , e e _, Ccare a decl a

SRL _p_e_ntru a reprezen

publict pirlievidcea rlaakiktlri t ar e |-aocupatdesimtocmireaat ea di
document a™Hiei de participare, ¢t a primit o s
document a"Hi a -ar efsopsetc tpiuvstt claar ed iis prbz ii "Hiee pdeen ad itk t, r
constatat c¢ct motivele pentru care oferta soci
interprettri ale comisiei de evaluare a ofert
experien™Ha simil ardt,t aiter ulrumaruk rsikl € i ke supe®int r
nu era interzis. Cu privire | a neconcordanHel
este corectt “"ntruc®©t codul articolului este
cacuat or folosit. At©ta timp cO©t cantitatea de
caietul de sarcini, interpretarea comisiei nu
fost i ncorectt, de as e men e iareildii depueafeitaaceaamaie a o f e
avantajoast, a considerat ct interesele firme
incheierea acelui contract.

Martorul e__ €__ __ nu a mai putut fi au
acestuia depozi H a acestuia fiind criticatt de ap
consilier jCoa3¥e anul oi dachadeidnelftdatacaea Beratfiicdnsituit o
incompatibilitate pentru adegtidH ¢e pabparctti oirg
asociat majoritar al ______ .
statutar al societ L™ i, ) S X , m
care era ‘'ntoempgpajfiate pemsentlskns Hi semnatt
care supraveghea Hi practic hottra dackt Hi <cu
52).

Faptul c¢ct de “"ntocmirea ofertei HiecllamraHiatbr
martorei '} __ Yy , audiatt “"n instan’H
104107), <care a fktcut parte din personalul _
pregttirea acestor document @Hi i, ®iracaré a@aae
acordul cu privire la valorile identificate p
Anali z©nd declaraHia lui e___ e datt
aspectele apreciate de acesta ca interpretate eronapnot f i r e™Hinut e pentru
expuse.Sa demonstrat c¢ct |l a nivel de "™art codurile
doar de progr amul informatic, ci mai degrabt
i ndi ckt dunfeeareinHi de materi al e, manopert, cant.i
“n rtspuns nu a dat explica™Hi i/ indica'Hii unde
Referitor I a o altt condi H e constaita@aetatde co
greHitt de martor, Hi anume cea privind exper
prezentat o apreciere personalt Hi eronatt “~n
Corect a apreciat comisia de evaluareavaamd of er t
“"n vedere ct experien™a similart presupunea
experien™L similart st cuprindkt toate categor
l nstan™a constatt ct actul depus odatta cu r ts

similart;o compstet a” mnutnmu i proces verbal de recep



men"Hi onat ct valoarea declaratt a investi Hi ei
de specialitate vor fi subcontractate.

Actulrespet i v a fost depus de ofertantt odatt cu o
lucr Lri nr . 10/14.11. 2008 Hi act27),pnvindadi "Hi ona
lucr Lri de reabilitare Hi r dipliaB_a "Hi, in valpaeende r a | e

303.109,60 lei plus TVA57.590,82 lei, lacaras adtugat 139.299,58 | ei I
suplimentar e, rezult©nd un total de 500. 000 I
procedura anal i zaet to,r if kcrukm as er epzuutletaa tdrea guen dc o n c
vizat lucrtri similare, ~ n c o rdnsciitisocletateavika c ar e
[ ucrtri |l a un spital

Este adevitrat ct nu era intertgiars ca ptr ™H din
_______________________ a procedat “n acest s
34/ 2006, incluz®©nd "n propunerea tehnict X

Jurisprudenta

de a subcontracta p
ura obliga™ a ofert
t procentul wvaloriec

posi bilii
l ucru nu
ma i mul t
fiind 1%.

Dact martora x_ tor alx , fostSRadmi ni s
declarat c¢ct aveau experienHa necesart pe cons
operaHiuni care nu | e erau cunoscute, nefor mu
experienHti dembhdréet eons e _oar i du.

L f
martora } Yy a declarat ct soci
zugrtveli simple, faian™™L Hi gresi e, i nstal a’™™

De altfeluycihiimpiorearanéHaedt uate " n baza acestui ¢
afl att n vol.-40® dcoxn.stwnm. “fni Ipagloec edx®&4d ver bal e
lucrtrilor " n faze determinate “~ncheverpdlee de |
de verificare a lucrtrilor ce devin ascunse,

verbale de probe instal a’i.i

Referitor | a faptul c¢ct martorul e e |
majoritatrla SRL, se constattit ct ac
acestei societt™i participare |l a beneficii Hi
dispozi H ile de | ege care reglementaucum ast fe

a fost cea prev. de disp. art:@h OUG nr. 34/2006 introduse prin OUG nr. 76/30.06.2010.

SRL nu a contestat re

nusa indicat “n concret o vititmateresaebd her ea
afectate “"ntruc©t erau “ndrept £ Hi "Hi l a “nchei
putea identifica o vittitmare. De asemenea, fa'H

n io@stfel deundritueez ul t £ ct a exi st a

l nstan™a constatt ct alegerea persoanei veitiEm
dec®©t rezultatul propriei aprecieri, care pre



respingerii ofertei, acestea finde o muni cat e de autoritatea contr
3037/12.03.2010 (vol. 52 dos. u.p. filele-46), ocaziecucareia adus | a cunoHtin”

este cOHtigttorul [T icita'Hei

Nu era necesar st se aHt ept e eaawdulasaciatalfirma, mar t
pentru a se lua cunoHtinHt de modul “n care <c
_______________________ SRL Hi " n raport de c
condi Hiile “"n careraesraapraspattetetmarbazanct
urmbrire penalt sunt cele care au fost comuni
Prin ur mar e, nu se identifickt “n cauztit nici u
l nstan™Ha constattpouablprcacédmadi datacloiuziaHire bu
47/ 2010 c¢cttre . ftcut obiectul
sau constatat sitwua™Hii de “ncktlcare a legii,
identificaem a der apajelor Hi “ndreptarea acestora, a
conferi “ncredea ei rctke rmprdaitl at” n'Hic aa el iscat | egea
Activitt™™ de control/verificar ar.4d@/20pOradostedur i i
efectuat de ANRMAPRaport de control nr. /2010 inregistr@OASILIUL
JUDEHEAN BaRt 1 L A/30.11.2010 (vol. 57 dos. u.p. filele 448, vol. 13 dos. inst.
flele526 0) , i nclusiv actedbdtetmaadctH onlal e anthei de et

|l egbturt cu procedur a.

Prin raportul ANRMAP a existat o singurt cond

prevederilor | egale “"n materia achizitiHi i I or p
care au fost prezentate document eecanemcoh H n
echipa de control apreciind ca fiind necesart
domeniul ce face obiectul contractului.

Nu rezulttit ¢t cowinhtserait@at eamefregul i “"n | eegbturt
dovedit ct justificktrile actului adi H onal 4
"n baza acestui act adi Hi onal nu puteau fi se
Aufostefe t uat e veri fi cEgti, Hiu dec éADiRa 2v &ruidf i ckLr i |l o
identificate nereguli, ur mar e -sten occrk raeuv eerxii fsit cakt
gr eHel i “n derul area achi z508H(@plitacea unqgr critediidec e pr i
calificare Hi selec™Hi e sau a unor <criterii de
tratamentului egal), parte identice cu cele a
sesizatt 'Hi deiinterese, ldentru ceea ea@puratiat kca fimd nereguli fiind
aplicate corec™i i " n procent e250) Acedhedoi &precietiO % ( v
“n urma reverifickrilor nu schi mbt sdelnéHar ed"Hiun
abuz n serviciu.

De asemenea, “n anul 2013 a fost efectuattit o
verificarea cheltuielilor efectuate " n cadrul
care, printre altele, referitorlacanf mi t at ea cu regulile de achi zi
Beneficiarul a respectat Il egisla™HHi a na™Hi onal t
34/ 2006 cu modificktrile ulterioare, fiidlend ~ nt

61-75).



Tot “"n legtturt cu procedura de achizi ™Hi e pub
47/ 2010, se sus™Hi ne “n rechizitoriu ct a fost
nerespectarea legii, HiOldnam@®ndonrtar abdti elctnrALu
supli mentare specifice pentru reabilitarea, a

cadrul proiectului Modernizarea Ambulatoriului de Specialitate Integrat in cadrul Spitalului de
Obstetrict Hi GIMB 8508)deenge aederBonstra in plug favBrizarea acestei

societt™™M cu inten'H e.

Cn legtturt cu aceastt procedurt se constatt
aprobat de GHEORGHEBUNEASTANCYuUuIl  n cal it ate de pre'
Consiliului,saduge tipas Brkbiul area unei procedur i
scop finalizarea lucrtrilor suplimentare pent
medicale din cadrul pr oi leiddspecialitate IAtdyoatdirecadnul z ar e a
Spitalului de Obstetrict Hi Ginecologie B__ _
au fost depistate o _ neconcor dan’'™He ‘Hi
t er en, t oilafind consendnaté in mihuta nr. 188/17.05.2010.

Val oarea estimatt a contratului de achi zi "Hi e
5272/ 28.04.2011, care indica valoarea de 348.

bugetul proiectlui.

Nota justificativit a fost semnatt de director

din partea Biroul ui Documenta™H i tehnice |

Al egerea criteriului de atribuire Aoferta cea

fostd abil it prin Nof®.|j0bs t2i0flilgatiiavt tmrans®aTF & n "Ha

publict a fost realizatt prin publicarea " n S
/02.06.2011.

Comi sia de evaluare a of enrt.el208r8 /a2 3f.00s5t. 2nOulnii,t te
inculpatulGHEORGHE BUNEA STANCY av®©nd ur mbtoarea componen’

de VOtFLORINMIJAT Vi cepr EHe 8RiHi e Aa membri pe C__ _ _ _ C
Consilier comparti mentilnspectoiDE,l "Hi i | p uitileifc e, L
birou DSIERI, K K i_Consilier DSIERI, F \ i_Inspector

DSIERI, G G iriconsilier Cc___ achi zi "Hii |
care {a nlocuit pe | I ).

Conform procesulw er bal de deschidere a ofertelor nr.
procedura de atribuire au participat un singur ofertant, respectiv , iar
prin raportul proceduri.i nr. 8402/04.07.2011,
Astfel,” nt re Unitatea Addnicde $dalr aBCOMNST eLrliploirhlUaD EEHE A
BRI'NIT,LA"n calitate de achizitor Hi _
Contractul de lucrtri nr . 110/ 22 VA iespeciivl 1, pr e
79.919, 00 euro |l a care se adaugt TVA conform
Conform art. 56 din OUG nr. 34/2006, autorita

atribuire nr. /29.07.2011.



subcontractat 4%/din valoarea contractului la
, constand in fluide medicale: Tablou de alarmare pentru fluide
medicalei 1 buc. Hi B@bud (Fareulaul2G).l i t £ "Hi

Contractul de lucrtri nr. 110/s@Be:dnpartea011 a f o
achizitoruluiCJ B R IdéAQHEORGHE BUNEA STANCU Pr e HeCdli nBtReA L A
R___ T Director executiv DE, L S i Director DSIERI, D P 1
Director adjunct DCAAPC 'Hi jiMidic, iar din pafexecutantului

VASILE SOARET Administrator.

Cn urma derul bridi contractul ui de lucr btri nr .
CONSI LI UL JUDEHEANnh BlRAdAzZd Acontractul ui me n "Hi on
7831/18.11.2011Invador e de 303.817, 90 RON ftrt TVA, fac
ordine de platt, asi27971850RDN, OF nr.2372/31711.26211 . 1 1. 20
276. 739,40 RON Hi OR9YIMWBOLROR373/21.11.2011

r £ rea dambulatopuleindé spacialitil mtdgeat im dadru 5
Obst et rai cetf eldit u@itn € cno lbaaggiae AR e nt r
]

Facturarea | u
Spitalului de
al categoriil

c

de lucrtrio Hi al AListelor d

ul de lucr tri nr . 110/ 22.07. 2

Conform pct. 9.1 din@ n t ct
nt execuHi e din situaHia de | uc

.
garanHia de b

Cn rechizitoriu se sus'H narctpudierm danmalgiez & omat

necesitateaulc r Lt r i  or supli mentare care fac obiectul

cunoscutt “"nct de | a data " ncheierii primului
I

4/ 26.11.2010 a contractul nr. 47/ 2 4catiorg.. 2010,
/24.09.2010 (vol. 50, filele &) care a constituit caietul de sarcini pentru actele

adi 'Hronale nr. 4/26.211.2010 Hi nr. 5/17.12.20

suplimentare Hi pentru aldihrell0OR2072015 cauzé ¢cacaut o0 b i

fost preluate din memoriul tehnic nr. /24.09.2010 in referatul de necesitate nr.

5271/28.04.2011. Cn acest sens se sus'Hi ne Hi

pentru |l ucr treintiarmie’Hideel d aHiSpsuplliuh de Obstetri

nr 1C) se constatt ct mar eaa rneanuonr’Hatta tper ian eaccht

nr 2 la contractul nr. 47/ 24.03. 20100.208ly f os't

"nst cu alte specifica™HH i tehnice.

Toate acestea, se sus'H ne prin rechizitoriu,

at ©t cele care fac obiectul actelor adi H onal

trebuieach zi Hi onate de | a ini H erea actului adi ™ o

necesitate nr. /29.10.2010.

|l nstan™Ha constatt ct nu poate fi re™Hinutt o a

dispozi ™Hi ilor | egid.

Astfel, proceduriepnt ru lucrtrile suplimentare au fost

-negociere firt publicar ea iRefeaad deadrasitatenra unui 3
[29.10. 2010 (act adi Hi onal nr. 4 sau contr ac

atribuire /20.12.2010, numtr ul Hi data fGlJind cel e

BRI I)L A



ubl i ciaRefera demnecesitatearnun™™H de part.i
t di "Hi onal nr . 5u ,is"ldwl wio ndd e a «
1.2011, numtr ul B0 data f

a
_____ 1.0

-l i cit a’Hi Re fdeersacthdlstde necesitate nr. 5271/ 23.0
110/22.07.2011).

Se face abstirlaec diien “rne cahpirzeictioerri u de modul "~ n c
determinat fie “"ncheierea actelor adi™Hi ona
modi fickri Hi proceduri intervenind apbdadeor i
constattrile Hi dispoziH ile proiectantulu
e
[

| e,
t L
I i d
proiectul d reabilitare a spitalului era dem
erau stabilite diverse obliga'Hii

nst anaklak cdoinnstactele de | a dosar ct autoritate
e proiectant aHa cum au aptrut acestea “"n ti
4/ 2006, astfel cum a fost modificatt prn OUG
e

Deexempluindspozi Hha de Hantier nr 427)@okctahtdl. 06 . 20 1 C
cu lucrtrile suplim

I
d
3

l a care se va renun’™Ha.

Printro altt dispozi H e del 5Adirlé 36@361)se reialista®ed / 06 . 1
lucrktri suplimentare, o |istt de lucrtri sup
lucrktri, cu privire |Ila lucrktrile suplimentar
referatuluidenecest at e de | a DirecH a Strategii, I nt e
justificativt nr. /15.11.2010 (vol. 57

suplimentare din dispozi H a de 'Halcareaer 204/ 20
prealabilt a unui anun™H de participare cu con
reHine ct lucrktrile suplimentare “ntrunesc co
respectiv: valoarea acestora este sub 20% dinvaedoa contr act ul ui i ni "Hi al
i mprevizibile | a momentul contractul ui i ni "Hi a
i ni "Hhal; nu pot fi din punct de vedere tehnic

0.
I
e
gl
f

Autoritatea, prin prevalarea de digpt. 122 lit. i din OUG nr. 34/2006, nu a evitat respectarea

principiilor stabilite de art. 2 alin. 2 di
di spozi ™Hi ile men™H onate chiar |l egiuitorul f
reglementarea generalt a achizi H ilor publ:i
mai sus, demonstr©nd ct se i mpunea ca autor

Conform disp. art. 122 lit. i din OUG nr. 34/2006, astfel cufmsa modificat prin OUG nr.

76/ 2010 care a intrat “n vigoare |l a 02 iulie

procedura de negociere ftrt publicarea preal a
necesart achigifHi onauesemuwioci il usupli mentar e/ ai
“n contractul ini H al, dar care datoritt wunor
“"ndeplinirea contractul ui "n cauztit, é&i numai

condi "Hii

-atribuirea st fie ftrtcutt contractantul ui i n



flucrtrile sau serviciile suplimentare/ adi "Hi
economic, separate de contractul I ni "Hitated f L r L
contractantt sau, deHi separabile de contract

acestuia;

fvaloarea cumulatt a contractelor care vor f
“"ncheiate pentrupluamebtiar®i bsauaseéefiH oaiail es umu

contractul ui ini Hhal; “"n cazuri temeinic mot.
maj orarea procentului pOS©nt la |Iimita maximt d
uneinotey st i ficative “n care vor fi precizate mot
20% Hi care este parte a dosarului achizi Hi ei
Se constatt Hi ct anterior modificktrii adust
contractelorcarg or f i atri buite Hi a actelor adi Hi ona
servici.i suplimentare or.i adi Hhonale era st n
Nu existt niciun element pe baaanmtele ui a st se
justificative Hi referatele de necesitate nu
derul area procedurilor sunt greHite, ori ct |
ini Hhal ftrt aparjoHa peamotrrun@gonhorint ané & ant
strict necesare “n vederea “ndeplinirii contr
Ast fel, n raport de documentele de | a dosar,
trebuit st organinizede cmedecidomud ffPphoikcempwbl!| i car
Hi ct toate lucrtktrile suplimentare care repre
achizi H-onategprinprocedur t.

Av©Ond n vedere ct autedreicttautaga® d napraga@i atctel o
nr. 5 nu puteau fi separate de contractul i ni
l ei Hi respectiv 10.478,80 l|lei) din valoarea
aceasts uf erind modi fickri pe parcurs, ajung©nd |
momentul aprecierii, “n aprilie 2011, a neces
contractului nr. 110/22.07.2011.

Chiar dact toatesdurceditsdxec sumplfiimealt arre memor i
_____ /24.09. 2010 (se poate observa compar ©nd
5272/ 28.04.2011 Hi refer atfielel3®2dneval.éd3dod. at e nr
Uu.p.), emisi “poracicnedeuar iilnoirHideer inegoci ere, autor.
octombrieidecembri e 2010 ct se i mpune cumul area tu
de Hantier (204) fiind emist | a acel mo ment d
procedu i | or prin negociere, Hi “n concret a acte
reHi noénd ct se " ncadrau | a disp. art. 122 1it
e er

condi "Hi il c ute de | ege.

Autoritatea nu ponteai bl ameVvVedemendi sphozi Hi a

proiectantul l ucrtrilor, dispozi Hi e care nu ¢
achizi H onate mult mai tO©rziu, prin nota just
nr.5271/28.04.2011 (vol.62 filele 1364 2) fi i nd ar ttate cauzele car
lucrtrilor suplimentare "n valoare de 348.566

procedur.i de achi zi ™Hi i publ i ce.



Prin urmare nu sleptpoaudteo mriet’Hi 'Hliei vo ®emt-KHtaicit m'Ht e ¢

lucrtktrile suplimentare, Hi “"n consecin™Ht nu s
di versel e atur ialvw™i,i addanerlie de alte persoane f
"ncercat “n vreun fel sau altul st creeze o0 s
ct adtugarea lucrtrilor suplimentare realizat
Cu vreo ceva situa'Hi a.

Referitor | a faptculencH ardtwgragteiat winoa deaefit eri
procedura de atribuire pentru lucrktri supli me
i ni "H al e, instanHa constatt ct acest lucru nu
distinctt, prin ur mare exemplul de compar a'Hi e
fi introduse criterii de selec™H e noi, potriwv
i mpuneau a fi fhitcutespectzatl t®®indp czi diuit log igradiee
ct ne afltm "n faHa unei situa™Hi i identice pr
procedura anterioart.

Totodatt, inst-antHaeadonsiaibh ettt oaHet dafsecti ant |
“n vreun fel posibilitatea participtridi altor
"n baza de date a Ministerului Stntktit ™™ i a si
puse “n funcH unevppadt emait degulabRom@niueiad uae.i
reglementarea | egalt men™Hi onatt " n rechizitor
medicale, OMS nr. 92/ 2007 wulterior abrogat pr
condi Hiile daeHtnHrodecpuerepe pn funcH une a d
oricum orice operator |l a “nregistrarea “n con
poate admite ct aceastt cerinHb aodastla rest
publicatt, orice persoant interesatt put ©nd s
Simpl ul fapt ¢t doar -adepus o
restric™Hi onat accesul altor posibilk, odfeert an’H
naturt st permitt a se reH ne ct au fost “nct
ct cerinHHa a fost dispropor H onatt pentru a s
34/2006.

Lucritrile nu au f os tadsioupvabaea oontadtulusain nespdctarea p e n
dispozi ™i ilor proiectantului, dr emfostatibluitor con
primul contract privind lucrtri de reabilitar
sitapdira Hi ei unor situaH i ce nu ausepleriorut f i

necesitatea Hi posibilitatea efectubtrii tutur
respectarea Hi a regul il o aloaepmaceiatno@dintra c hi z i "Hi
lucrktrile suplimentare.

In caietul de sarcini al proiectantului nr. /24.09.2010 (vol. 50 file/»Sunt expuse

cauzele care au generat modificktrile Hi acest
Hi edenu au putut fi cunoscute de | a r’endc engHtt ,c ur
ocazia analizbtridi i ni "Hi al e a -sdatopaurddlipsuriiodi n pa
constatate ori reducer eandunaor vlewcerrter id elsa i sntar’Hi
care erau efectuate lucritril e -thastfpldespital.i t £™Hi | e



statt ct autoritatea contractantt a tre
tHii lcet llaucSpitalul de Obtetrict Hi Ginec
ctului de finan™Hare nr. 504/ 29200Bi7. 2009
i-Domear bl 3major de intervenlHiter i3i. 1R€ quiccr
ui n"Hei 'Hi Agen H a-Egp €od EMISI35EBecantraxtilatcae e Re g

Se con
e
a
r
Cc
st “"ncheiate Hi acte adi H onale, iar pen
a
[
a
a

vede
Cont
AX a
Hi
au
ech re 'Hi moder ni zwrereel.dbhamaemat &r hiat aceé uyl cadi &H
ach "Hi onat THi a “ncheiat un contract de Ser
con ctul “n acest sens | a 23.04. 20009, a rec
con ctualt de napiastemHprioelkocitamt ul ui fiind
or i, sens “n care sunt situaH ile avute “"n ve

u.p. filele 154155, 197, 204).
Faptul c¢ct situa™Hi a nededit te'Hieic trueam e ™Hiarl it ior laa a

rezultt Hi din a€o&SalLhiL JUDEHEAW. BR
itat act adi H onal {1®)Contnr atr el sce afria
£t dupiktl orn,c epwe rfeams tl udcepirst ate o _
ului tehnic, faHt de situa™Hia din tere
____________________________ corectat neconco
asupra setwatHeeHi paosituaHi ei existente "n te
Spitalului de Obstetrict Hi Ginecologie care

amenajate cu standardel e medi c adieetinaecparteaa | e 'Hi

scrist, partea desenatt Hi partea economict a

— o+ = = —h =
= =" NTOOT ™= ™0

|l nstan™Ha are "n vedere ct aprecierile “"n | egt
ansamblu multitudinea elementelor cai@ impus a fi avute in vedere in rapogtabmplexitatea
lucrktrilor, numtr ul mar e al persoanelor part.i
|l egbturt cu acestea Hi care au fost ™ nut e Hi

Cn legtturt cu aceastthtt p’rroccteldcuarrte an uv rae uf roesit  d ids
pri mart, nu a fost identificat niciun prejudi
rechizitoriu -6i madi emebh™Hgenati chtfaptul ct a a

SRL, fkLrt a se indica nici care ar
ni ci instan™a nu identifickt vreo vititmare.

De altfel, ni ci persoana vititmatiLt, anterior r
demararea procedurii judiciare careafneet " nai nte de radierea soci ¢

Nu se identifickt nici “"n legktturt cu aceastt
lui VASILE SOAREpent ru a determina “ndeplinirea atridtkt
din cauztit ~ netadttaed edt "fniceOtc @dtciigktt oare a | icit
avantaj, cu ocazia audieMASILE SOAREd ec | ar ©nd ct acest proiect

Procedura de achizi H e publict finalizattét cu
avdhd ca obiect ALucrbri de reabilitare, amenaj
cadrul proiectului T Echiparea Ambulatoriului de Specialitate Integrat in cadrul Spitalului
Pneumoftiziologie B 0O SI MS 3509



Cn legtturt cu aceasthu CPEORGHEBUNEA STANGLEt ac uz a Hi

FLORIN MIJA, C C , H H H , K K K ,
L L | VASILE SOAREHI >
Prin Contractul de finan™Hare nr. 503 Cod SMI S
T2013 Axa prioritart 3 Domeniul major de inter
finan™Harea nerambursabilt de ckttre AM P__ pen
10/3/3.1/116/23.06.2008, cod SI MS 3ditat® i nt it u
Il nt egr at n cadrul spitalului R2Zrrumofti ziolog
Perioada de i mplementare a proiectului era de
2.926.133,88 RON din care val oanraen’Haorteal £ el i g
nerambursabilt Hi contribu™Hi a beneficiarul ui)
acesteia de 381.972,99 RON Hi valoarea TVA af
Necesitatea procedurii pentru atribuirea contractiduida c hi zi "Hi e publick a fc
referatul de necesitate nr. 7268/08.06.2010 (vol. 64 dos. u.pfilele 778 ) cu mot i va Hi a
"mbunttt™Hirii calitt™ i serviciilor de asiste
domeniulpneumoit zi ol ogi ei "~ n j ude ™Hul B Hi “nor e
necesitatea relukrii procedurii, cu motivarea
fost previzute "n bugetul proiectului costur.i
moder ni zare spa'Hii medicale “"n valoare de 144.
TVA, pentru execuH a lucrtrilor fiind elabora
, In conformitate cu planul propus in Studiul de fezabilitate.
Conform documenta™Hiei de | a dosar procedura d
-procedura iniH att prin anun™Hul de participar
209 alin. (1) lit. b) din OUG nr. 34/2006 prin raportul pedarii nr. /30.11.2009, deoarece
au fost depuse numai oferte inacceptabil e 'Hi
-procedura iniH att prin anun™Hul de participar
204 alin. (3) din OUG nr. 34/2006 prin raportul procedurii@r2 54/ 17 . 03. 2010, dat
i mposibilitét™Hii fortuite de semnare a contrac
nu exista o altt ofertt admisibilt.
-procedura iniH att prin anun™Hul de participar
20 din OUG nr. 34/ 2006 prin raportul procedur
depuse numai oferte inacceptabil e Hi neconfor

Referatul a fost apr obiactulpadleHEORGHEHBUWNEAt el e C. J
STANCUHiIi avizat de di Rector executiv A

Val oarea estimatt a contratului de achizi "Hi e
amenajar e 'Hi moderni zar e § Rchipdrea Amidatbriutuisdé e " n ¢
Specialitate Integrat in cadrul Spitalului de Pneumottiznbgi e B _ = 0 a fost st
justificativt nr. 7270/ 08177 dare idca vhlogreadel . 64 do
144. 056,38 |l ei ftrt TVA |l ei, valoare previzut



Valoarea totalt a proirctcadaei2el&Z8d212, D261 4i3
valoarea eligibilt a proiectului, 320.985, 71
proiectului Hi TVA 466.932,18 | ei

Al egerea cerinHlor minime de calificare a fo
7691/16.06.2010 (vol. 64 dos. u.p. filele1¥Z 3 ) , apr o b aGHEORGEE BUNEAU | pat u
STANCU " n calitateCd eBFpIHIeLHﬁedzat e FLOOBIN MidAciu | p a't uI
calitate de vicepreHedinte Hi I | n
Crit eriul de atribuire a fost stabilit ca fiind
participare nr. /17.06.2010V. 2. 1 Hi documenta™Hi ei de atr.i

1061 71), transparenHa contracttghuiprde g@pali 2 ic &ir ¢
documentelor men'Hi onat e.

Prin DispoziH a nr. 612/16.04.20120 (vol. 64 d
GHEORGHE BUNEASTANCY a fost numitt comisia de evalu
preHedi nt e drépt de vo€ELORINMIJETW | cepr EHe @8 RIHI &€ Ae mbr |

C C iConsilier compartiment aichezibHiiopubl
DSIERI,L___L__ i inspector DE, | I i_Consilier DSIERI, K
K I Consilier DSIERI,G G iConsilier Cc___ a
(ul ti mii doi me mbr i de rezervdi).
Din procesul verbal de deschidere a ofertelor nr. 8579/05.07.2010 (vol. 64 dos. u.p. {82l 84
rezultt ct | a procedura deav&inrdi uinttd oaau efd ar teil
ofertei:
o _____ cu un preH de 137.004,96 I|lei f
execuH e 2 luni 'Hi un termen de garan'H e a | u
- un pre’H deer@dddd bilg ten@ndé ei f Lr L
execuH e 2 luni 'Hi un termen de garan'H e a | u
- SRL cu un pre™H de 65.
zile, termen de execuH e 2 Il uni 'Hi un ter men
- un pre™H de 63.824,80 | ei ftL
execuH e 2 luni 'Hi un termen de garan'H e a | u
La deschiderea ofertelor au participat persoane imputernicite din partea

>ISR
Conform procesului verbal al Hedin™Hei de eval
up.flele7283) , comisia de evaluar a analizat docu
a hottrodescocliacifaceai Hi area documen

e
compl et
35 'Hi art . 78 din HG nr. 925/ 2006 .

I

0
Cn urma verifictrii documentelor depuse de of
clarifickri, comisianr.9609/2ﬁo7hZ@1 0 @vdl. 64rdaspuopr fitelea 35 pr o c
53), prin care a respins ofert o

a depust de
c

admi s e, iar “n urma aplicktridi riteriului de



clasament: T ] SRL:II

Cn consecinH., ofertantul cOHtigttor a fost d
ftrt TVA, respectiv 15.105,03 euro ftrt TVA.

Raportul proceduri ncaPFORBMISE@mMnaG de Hcttre

H , K K K Hi L L _
Cn aceste condi Hii, “ntridudeiHuat 8GONAIdUhi nipsti na
JUDEHEAN BRFhLAal itate de ben «dltatedeantrepitdnor,
a fost “"ncheiat contractul de lucr tri nr . 138
Referitor | a deficien™Hele apreciate prin rech
procedurii de atribuire a contbactiuduideder aahi
amenajare Hi moderni zar e $ Rchipdiea ambudatbiiuluiald e "~ n c
Specialitate I ntegrat “~n cadrul Spitalului Pn
constatt fie cb acestlea ampu esce ad cen fciar ndte,f i fcii ee nat
ceea ce ar putea constitui o activitate infra
Faptul c¢ct documenta™Hia de atribuire nu ar fi

cuprinse lucrtktri care anfHi if &ca@rebiagctful genretrradc
ofertan™i referitor |l a cantitt™M |l e de materia

comisiei de evaluare a ofertelor.

Totodatt, Hi din perspectivardésftitélgeturik abut
achi zi "Hi ei publice, se constatt ct document a’'™H
______________________________ ur mar e men’'Hi on
atribuire nu esteimnmemaul tvatewlnua @ Hidu mitir eoriinciun @
achizi H ei se menH oneazt ct lucriktrile se vor
sarcini care este extras din proiectul nr. 1. _-02.

Astfel, dact ofertant ul adublatcantitatea de betonB250, @~

avoOnd ca efect modi ficarea valorii financiar e
inculpa™ii din cauzt.

Se constatt Hi ct dublarea cantitbt™Hi i rde beto
ur mare acest aspect nu a fost de naturt st in

i ct, “n condi
ederiiteacthaet ul
of ertt admisib
formk " n baza a
penzhtrai ncér i n’iHs
haeot ar i § £ "Hi din
ce ofertanta pen

Referitor | a aprecierea acuzt
nu a respectat “ntrutotul pre
decl ar at mod greHit aceast
0
s
r
[

;
v a
b

fapt trebuia respinst ca necon

ct Onu satisface " ncamoedtadwue
situa™i a ° caqaedatoanteauobe
comi sia nu putea st descalifi
atribuire.

n
[
[
n

Refe i t or | a faptul c¢ct ar fi “"nctlcat preveder il
comisia avea obliga™Hia de a respinge ofertele
cazul "n care autoritatea cohtiHactdat heaonfpr



oferta SRL asta ar fi presupus modificarea propunerii financiare,

ceea ce este “"n contradicHie cu prevederile a
ct din documenteltetpcbbcaduosti ohbhserewvat acest |
i dact ar fi fost aHa, faptul ct oferta
admi sibilt, “"nst "n final a fost respinst pen
schimbt cu nimic ®itaeafHi Buprocedantractul ui
Existt posibilitatea ca membrii comisiei de e
care apare ca fiind o omisiune, dar care “'n f
|l tsarea SRL "n _continuare nefiind de nz¢
_________________ ni ci nu ar fi schimbat situ
____________ care nu a rtspuns la clarificktri
Prin urmare, aceasttitud®#Hi nereaHexnst dpiHehnhstnen
penal t.

Se susHhne "n rechizitoriu ct membrii comisie
ofertan™ilor pe motiv ¢t oferta _____
decarecenuademm st rat ¢t personalul care nu este ang
efectua sarcinile previtzute “n contractele de
vedere ct “"n prevederile documentta lgieenit rdue atr
terminarea lucrtrilor, “"ntruc©t data de "~ ncep
contractului de atribuire, ofertantul nu pute
declara™i il e per sonal ulpuvind disponilglitateaiacesteradeaangaj a
efectua sarcinile previtzute “n contractele de
astfel ct n aceastt situaH e, autoritatea co
. clasofficktrini acde f el cum a proceda
_______________________ SRL pentru acel a'Hi as
|l nstan™a constatt ckt, aHa cum sus™H ne apktrare
celor dout wojcusttitfHicatcagcl iaci t area de clari fi
SRL dar nu Hi de @ _ .~

Astfel, SRL a compl et
c___ v_ Hi M_ 1 | it atleaa rduibsrpiocna brid fi
pentru perioada cuprinst “ntre 05.07.2010 'Hi
care a fost deschist oferta (vol. 65 dos. u. p
Cum perioada de execuHi etLta6Oomitactobwnifoemado
atribuire, comisia rezultt ct a avut "~ n veder
cktror a, “"n termen de 20 de zile de | a data de
obliga™Hi a de'H igtLa oialrie,o fpeer themzaa criteriului d
participare Hi "n documentaHi a de atribuire,
criteriile de selec™ e Hi califi cetel@ini mpuse,
detaliu, acestea fiind Hi “n numkr de patru.
Ast fel, era clar ct termenul de execu'H e a co
de 05.07.2010 anunHatt pentru deschiderea ofe



posibilitt. "Hi i SRL st asigur

realt de execu™Hi e.

Documentele depuse in cadrul ofertei de nu aveau probleme in acest sens,
intrucat perioada de disponibilitate a personaluluide specialé c ol abor at or a f os
fiind de | a 05.07.2010 | a 30.09.2010, <ceea ce

perioada de timp necesart comisiei pentru eva
de pentrke cu 'Hia contractului ce putea fi
65 dos. u.p. filele 76, 102, 112, 118, 123).

Cn raport de cele prezentate, instanHa const a
“"nctktlcat nicio didspmomzieHite ddbec ulmegd , el @&p rod eiritne i
concluzia ct “"n cadrul exercittridi puterii de
posibilitatea de a solicita candida™Hi lor st -~
Hi Il,oiasst fel "~ nc®©t st se poatt consider a, | a f
raport cu rezultatul acesteia, ct solicitarea
defavorizat nejusti focsat adamdiadat ul cktrui a i
Estei mportant st se menH oneze ct situaH a acea
incul patei __ fiind “n pr
infrac™Hi unile din cauzt, nu eventuale favori z
Eventvald avori zare a ar putea cel
intenHe a >

Referitor | a faptul ct autoritatea contractan
neobi Hnuit de s ca.inlatadisp. artc202 abinrl dih OUG nr. 842006,in ¢
cazul wunei oferte care are un pre'™H aparent ne
furnizat, executat sau prestat, autorintatea <c
scris Hi “"nainte de a lua o decizie de respin
considert semnificative cu privire |l a ofertt,
pre™Hul respectiv.

Conform art. 36alin. 1 din H.G. nr. 85/2006, in sensul prevederilor art. 202 alin. (1) din OUG

nr. 34/ 2006, o ofertt prezintkt un pre™H aparen
fi furnizat, executat sau prestat atun®wi c¢c©Ond
din valoarea estimatt a contractului respect.i
Conform aliniatului 2, n cazul “n car e, pe p
pre™H aparent neobi Hnuit de sctzut " n sensul p
oblimadle a efectua verificktri detaliate “"n | e
din ordonan™a de ur gen’ ™Ht.

Cn spe™Mt, cona srieaz wdnea te viaal uvaerrei fsi carea “~n det al
necesar st soliecittae ™ Hr, eec@nist ded Stntddaado h f or mul .
Hi C9 care cuprind pre™Hurile unitare-apentru m
prezentat modul de “"ntocmire a preHurilor, pu
mai mict dec©t 85% din valoarea esti matt.

l nstan™a constat t, eaku tarfeliatd i 'nn caecie apsattir us iotfuear’l

apropiate.



Cn condi H ile “n -aacensbtesabn Hemewviatbadensve
aceas hu avea vreo obliga™Hie “"n a cere ofertan'
de pre™H ce constituie oferta financiart).

Ar fi fost o problemk de “"nciktlcare a legii “n
mod automatoféere| e care figurau cu un pre™H neobi Hnui
clarifice contextul privind oferta cu pre'H sc

Fa™Mt de cele arttat e, instanHa constatt ct nu
fostfaw i zat £, astfel cum sunt acestea |

De altfel, aceastt procedurt a fost derul att
fost descalificatt altturi de cel apbrall t e soci e
procedurii nr. 2716/04.03.2010 din vol. 13 dos. inst. filele-183.

La contractul de lucrtri nr 138/ 04.08. 2010 a
|l a autoritatea contractantt cutemmen232/de5eke@c
[ ucrtrilor p©nt | a data de 29.12.2010 (vol. 6

fost “"ntocmit ca urmare a r
at de "niegegrmraee Euampela
Il nterna™i onal e 'Hi pr care se aratt ctL este
la contractul nr. 13 04.08.2010, “"n scopul a
derealizareacontractui de |l ucrbtri, fiind propud4t preluncg

Actul adi H onal a
purt ©nd acel eaHi d
n
/

(o0 0]

Cn conHinutul celor dout acte se aratt ct, co
Echiparea Ambulatoriului de Specialitate Integrat in cadrul Spitalului de Pneumoftieiologi

B ,a solicitat cktre MinisteriAldtoriBteade ol t Lr i i

Management pentru Program0Ol13Opechédi enad ®egi o
contractul de finan™™ar e me n Hnentaradela29®.a010lau pr e
29.03.2010, ceea ce face necesart Hi prelungi
de 29 decembrie 2010.

Prin urmare, contrar susH nerilor din rechizi:
pentrucara f ost prelungitt perioada de execuHi e a

actelor ma i SuUsS m
daeol Hi5¢Zudast el ep

Se observi, din coroborarea

contractul de finanHar€€3803

deacht i "Hi e publict finalizatt cu atribuirea cont

suplimentare, ct termenul de execu™Hie | a cont

pe parcur sul ucrtrilor ‘'Hi identificavnrd de pr
or noi l ucrktri de protec™ e rad

de specialitate a utilajului c

I
necesitatea un
cartea tehnict
(vol. 68 dos. u.p. filele 5860).

Cn seusedi mspectelor de naturt infracHi onalt ca
finalizatt prin “"ncheierea contractul ui nr . 1
contractul ui nr . nr. 259/ 17. 11in&@rd roicatviubnd c a

Echiparea Ambulatoriului de Specialitate Integrat in cadrul Spitalului Pneumoftiziologie

B 0O SI MS 3509 'Hi cu privire | a care ar fi



Una dintre deficien™He ar Xiistch ,di"fnemreampble t mari

ofertei  _ _ I -8l Hi al e
ct pentru contractul de bazt (i niH al), a ofe
astfel procedurade atribuie pentru lucrtrile ini H ale, “n co

I ment ar e, | a

“n timp ce pentru lucrktrile sup
[

I
propunerea financiart de 92% din valoarea est

Referitor @& aosdasntHasicomaiHatt ct transpar en’™H
fost realizatt prin publicarea “"n SEAP a anun
document a™Hi ei de atr i BlWRiOr)e (vvadlo.a rGSuludied .i ma.t p.
de 42.176 lei fkrt TVA, criteriul de atribuir
i

procedurii a putut fi fitcutt de cLtre orice o
Faptul c¢ct procentul preHuluat adesvaloafeatest
contractului, situaHi e diferitt de cea a ofer
contractul nr. 138/ 2010, nu demonstreazt ni mi
COHtigului prin esdealeaira$Hcal un dezal punui
Ca o altt deficien™M a procedurii se sus™Hine
cantitt™M i necesare de material specific lucr
ini Hieriiaphioxziediue ia Idecrtrilor suplimentare,

aceasta avea cunoHtin™Ht de necesitatea efectu

|l nst an™Ha constatt ct acesta este uUWASILEpt de n

SOARE administré¢ or vt recunoscut | a
"n instan™Ht, c¢ct Htia de aceastt lucrare Hi a
fi cOHti-gatfli €bt a¥i a,-brifiw@ndutd@acdn apr d H maier Mairn
apreciind ct nu putea i eHi “n pierdere.

|l nstan™Ha apreciazt ct nu se VASILESS@ARH@auU o Mtoenao t a
despre necesitatea lucrtrilor suplimentare ' n
l ucrtri, elementele cauzei demonstr©nd ct ace
legal.

Probele cauzei aratét c¢ctv """
din B in baza contractului nr. 138/2010 cdadcens at at necesitatea ef e
suplimentare pentrucareas or gani zat o nout I icita™M e “~n col
tehnice nr. 362/07.09.2010 a proiectantul ui p
computerului tomogfa 'Hi la nivel ul pere™H |l or Hi a uHil ol
obligatorie.

Aceastt nout " mprejurare tehnickt a generat 'Hi
acte adi Hhonale a contractullud, dHi fniuna nnHaulet iHh
suspendarea pentru o perioadt a lucritrilor de
Era firesc st i se aduct | a cunoHtin™HL noua s
influen™a " n mod dir‘erctcdrnmdir’dirielae ddFlltRe cfoinit mda ce
SOAREa |l uat cunoHtin™HL " n condi Hi ile legii de n
vreo interdicH e pentruv par



valoarea contractuluiarfier mi s, aceasta ar fi putut st bene

34/ 2006 privind procedura negocierii ftrt pub
Pe de altt parte, putea afla de nemdeesa t at ea a
firesc st se poarte discuHii “"ntre diver Hii s
ce H n de lucrtrile de construcH e care se ef
informa™ e confiden'™i al t.

Prin ur mnoeareahdei d&tre _ .
data de 06.10.2020 (vol. 68 dos. wu.p. fila 21
SRL cantitatea de 115 saci de HASIT RONTGENPUTZ, 2 mm, 40 kg, nu constituie o activitate
ilicitkt, aceastt " mprejurare constituind un de

instan™Ha constat ©nd c¢ t VASILE SOARFcdafslesidee pr o Ha i n
cunoHtinHele de specialitate aHiacéb perraHie mlsiau nen
risc de afaceri pentru profitabilitatea/productivitatea firmei pe care o reprezenta.

Tocmai pentru ct Htia, cel mai praobmdédrinhi,s ctt n
formuleze o ofertt cu pre™™ mai mar e.

Astfeldes i t ua "Hi i de avant aj i nfor ma™™i onal nu
"n care a luat | a cunoHtinHt de necesitatea n
repr oHat eVAShESOAREH'HI | oFr | ul pa'™ii,cicucel
privire |l a ultimii nefiind indicatt de altfel
fii nsuficientt men™H onarea | a modul gener
proi i1 1 e prevti z uit ® delCUG ar.r34/20062respettiv n . (2) it
ne inarea Hi tratamentul egal

Est c st nu se regtseasct materialul ni
ma t (Formular C6) “"ntocmitt de
lucrbr il e iniHi ale |l a Spitalul de Pneumoftiziolo
138/ 04.08.2010, avond "n vedere ctL necesitate
septembrie 2010 "n raport de domweacemputaridi a CNC
tomograf -#ddipdspkbaceéi spozi Hiha expertul ui cart e

Mai este men™H onatt, ca Hi deficien’™t, existe
Hi contractul de deiHi bunr €ap’. nl din Fi Ha
termenul de execuH e a lucrtril e 15 zil
achizi ™H e publickt, contractul nr. /[ 17.11. 2
reali zeze execuH a lucrktrilor “n termen de 15
"ncepere al l ucrtrilor emis de ckttre achizito
dosarul cauzei, nu s p ocattuea tset a'bni | pie rdiaocaad al udcer
prin contract.

$
0
r
0
e

l nstan™a constatt ct aceastt neconcordan™™t es

interesat putea st solicite clarificktri ori s
Totodatt, se const aetxti sctkat”™ na cteoaasttet pnreoccoendcuorrid aen
incheiate in final conform modelului de contract, de la emiterea ordinului de incepere a
lucrktrilor, situaHie care rezultt de exemplu

cttrBea cfalk euisi adrest privind cOHtig



nul de execut ar e
dos. wu.p. fila 5
cu contractul 1

menH onarea | a te
lucrtrilor (vo
procedura fina

Re
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intre deficien™He nu vizeazt
nformk pe motiv ct nu respec
nfeicroanrcooir adratn "Hen t” rne pa rotpiucncelr eelae
ncluse “"n caietul de sarcini
trile/rktspunsurile solicitat

| niciuna
ratt ca nec
ni, exi st ©n
e Hi cel e
are clari [
Cc e respectivé-e |
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veHt e acest of ertant ni ci

n ceea
st vize
ar fi f
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e pr
e direct , nu rezul-t
st de%HcalaHacatutm aptetiadtle poac e
nu se poate cunoaHte dact

r
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, oricum ar fi privittkt siittuanHi ai acweistt e

c

egtturt cu procedura de achizi ™H e publict
04.08.2010 au fost audi a’'Hi martor ul P
prin reprezentantul legal | L vy y

oo
~

Per so
proce
aprec
clari
parti
apreci

vit Lt mat £t p4aadous amiet foaete bine dleenente desptee Hi nu
L, "n raport de timpalcacmasiedar dtr excit £
d ca fiind coreatziwldé sic xlairfei mar aa gdc
are din partea Comisiei de evaluare.
au cOHtigau “"n medie dout Hi nu sttitte
eaderaa doredec e s t

ana
dur
i n
fic
crp

Martorul P N___ , administrator al firmei Magres care a avut contract de colaborare cu
____________ a declarat |l a ur-mbR)reda penhaktat
de deviz din oferttaHineaorcaldarHsarcema oae
_______________ incorectt, aspect care instan
elocvent, “"ntruco©ot Hi dact ar fi fost adevdira
de evaluare, lucraarenusa  ~ nt ©mpl at. Cn | ipsa rtspunsul ui
soluHi a acesteia este singura corectt.

Fiind audiat Hi “n instan’™t, martorul a artta
participare | a | irudattseactlipa caspecialist doar de devize, nuera " n t

i mplicat “"n tot procesul de Ilicitaildimed apreci
incorect HiraeditmHe td cemiesi ei Hi a hottr ©t ~ mj

faomintcest a™Hie pentru a nu pierde ti mp Hi bani

|l nstan™Ha cons{iHat amcht mddt eofolarnhe bine condi "Hi
descalificatt, posi bil fie urmare treceri. un
fie pentorsut citmpnlui caatf "n t oate opera™Hiunile ce



Ha for mat opiniarexintHen 'deicounm esii enelde eval uar

baza wunor prejudect™i ori a unonmeconpreteyavandgener
"n vedere Hi referirea acestuia ct nu avea ne
multe | icita'Hii |l a care a participat Hi <care

documentele procedurii (vol. 23 dosstnfilele 166171).

|l nstan™Ha nu poate aprecia depozi H a acestui m
aspectele care sunt contrazise de documentele de la dosar, cum ar fi motivul pentru care
nu a c¢ ©Hde agpedtele brezentate @€lddnainistratbaulr  'Hi

persoanei vittmate __ care nu a con
Fa™HL de cele arttate, instan™Ha constatt ct nu
privind atribuirea contractuluinhk 38/ 2010 nici o situa™Hi e de “nct
atribu™Hiilor de serviciu de cttre vreunul din
iar “n urma acestei proceduri nu a reezultat v
vreunei persoane.

| nst an™™a maa fctocnustt aot tv ecrti fsi care a cheltuieliloao
finan™Hare prin P__ pentru proiectul cod SMI S
integrat in cadrul Spitalului de Pneumefti ol ogi e B_ o, fktrkt a fi i

cu privire | a pr oeaesdvwwedea Rapatul tnalh i z ICOHsult Augitu b | i c Lt
Managementvol. 17 dos. inst. filele 1:61.

Cn considerarea aspect el ode retxipfuiscet, “imdse palni"Hai rce
"nctlcarea legii de ckttre vreunul dintre incu
identificatt nici o pagubt ori vitiEtmare, repr
y y _ _ _ ar tkctt©nsdo cciue toactaezai an ua uad iseurfieir i t n
Cn legtturt cu aceastt procedurt nu rezultt d
determinar e, influen™are sau care st poattit fi
i ncul pa’™i leorf unnc 'diaol @a raist iel ndu ¢ a d rdihlpadtea™e an Br L i | &
administratorului SC Concivia SA/ASILE SOARE Hi care st poatt fi " n
putea fi acte de instigare.

Cn susHinerea favoriztrii __ _hizitoriu_ ct dim
contractelor 192/2009, 198/2009, 47/2010, 138
"nchei atCON®Bd Ld UtLr & UDEHEWAN_BRFI LA~
raportul de const at aspried maiimolte coaciuzaiprin cacesent abi | L,

demonstreazt favorizarea __ __ _
Astfel, s-arsdesHpnendé eoncluzia ct din modul
atribuirea lucrtrilor de i nvest ibéHeficiatdeain poat e

tratament preferenH al, fiind favorizatt, i ar
principiile care stau |l a baza atribuirii cont
lit. b) din OUG nr. 34/2006.

Inst an"Ha constatt ct | a aceastt concluzie nu s
bazeazt, iar prin referire | a aspectele det al

vi zaat tcosnst at at ct cele afimmapetdéiacazal egrad



de “"nctlcare a legii Hi care st fi avut drept
detrimentul altor operatori economici.

Se sus™Hine ct | a procedur iCUe BRéplelniacriut al"dicer tdrei s
suplment are | a Spitalul de Obstetrict Hi Gineco
(contract nr. 47/2010 Hi contract 138/ 2010),

___________________________ lucrkrathbrzi i iH a
publice nu interzice incheierea contractului cu singurul ofertant, prin scindarea proiectelor de

investi ™Hii "~ n -macr ematl teaprolcepguirn sare a fost
Cn mod clar, din chiaul tstuséHi new ea axinstra&tcho z'i1
situa™Hia modului “"n care au fost “"mptr Hite |u
autoritate Hi nici de _____ . ____ S
prectderetdel modrbiectului tehnic.

Cu ocazia audi er iVASILElSOAREas t amtHLat i oilc ud peagtud a f
ftcut eronat “"nct de |l a “"nceput, “n cadrul ac
300.000 lei din valoarea contractylui si t ua™™i e cu privire |l a care i
toate procedurile care privesc aceste lucr&tri
contractul nr. 47/ 2010, reducerea valorii con
205,02 lei fkrt TVA, nefiind evident “n favo
"n defavoarea MHui ardopt demisstan™™HL " n anali z
aprecierii asupra modifiiadestuial or i ntervenite wu
Se mai aratt ct “"n Ghidul Solicitanr20l3lAki pent
prioriiGrmbrubnt3 £t Hirea infrastructuriii sociale Do
Reabilitarea /modernizarea/ echiparea infrastructuriiserdicor de stnkttate emis
DezvoltLEridi RegAwtinal et i ed ode i MAdHeage ment pentt
Regional, | iaD rSeepct"Hii ruinleea HiV.obl i ga™i il e benefici
contract el ooe sdaer ea cihmpli éHnea n tnter i i proiectul ui se
prevederile O.U.G nr. 34 din 2006 cu complett
respectarea urmktoarelor principii: nedi scrim
transpar en’Ha, propor Hhonalitatea, eficien™a u
Beneficiarul respunde de respectarea tuturor

achizi ™ ilor publiceodo, nncandlraldit edendgeeXi Nnta@
3508 Hi 35009.

|l nstan™a constatt ct cele menHionat e n ghidu
34/ 2006 Hi care st duct |l a o situa™Hi e contrar
prezent ate poO©nt | a acest mo ment .

Se susHine ¢t favorizarea _ _ .~ p

este "n strO©nst | egtCtonrst | dwl fua pitihauldabdHe amr B'Hed il

GHEORGHE BUNEA STANCUcare asemnabtat e contractele Hi actel

acelaHi timp Hi asociat | a societatea Bursagr
>

Aceastt concluzie se aratt ctb este sus™H nut t



-decl ar a'tliad ipgraitwiandle participant | a procedurt
Tmputernicit al SC Concivia SA/ASILE SOARE( ad mi ni strator) decl ara c

parte din grupul de operatori economici reprezentat de , care
cugp i nde firmele " Hercul es SA
este >
- certificatul constatator ORC al extinse din care
reiese ct AA_ A e asolciia$_ |1 a soaxrietadleiat
l nstanHa constatt ct GHEORGHEBUWNEASTANCUzZ i pLr i i i n
_____________________________________ SA, CHi
fost ascansShcaddraul @npreviaueéeredideHOUG nr . 34/
interdic™Hi i/ incompatibilit&™i, pentru a putea
subiectul urmnd a fi dezvoltat de instan’™™t ~
Se mai susdHenkerchbedeheceuvuate a rezultat, ftLtrt
cadrulConsi liului cilwodHiHean Breigikhktara interpust di
Hi preB@Gedsnt elékui,intupdtelGHE@QRGHBBUNEA STANCU
| nsa aampH eci azt ct interes€@anrsi diowlruif uhwedH bdleam i
inculpa™ “"n cauzt, membri ai comisiilor de e
nu se “"ncadra | a cele previzua epi endintokd |eax ppraerst
proceduri, neincadrasde " n di spozi HaaCap.lldn n Sec’
QUG nr. 34/2006r e g u | i de evitare a conflictului de ir
De asemenea, simptultfaptecthearstHa malegphrop
VASILE SOAREHGHEORGHE BUNEASTANCY nu permite concluzia
de evaluar e, or i "n exercitarea altor atribu™H
fost i nimodehHa#i desf Lt Hurare a activitt ™.l de
trast o astfel de concluzie.
Se sus™Hi ne ct VASILE BQARE, v "inndelcp atr alHi a sa, a con
orice problemt de i nt er e,seqoresultaauunculpatul
GHEORGHE BUNEA STANCU
|l nstan™a constatt ct | a urmbrirea penalt, a d
133138) ct ~ GHEORGHE BUNEASTANCLWhU pentru orice probl
ci ct ’‘clOncdo nasvuelat apr obl eme deosebite |l a firmt,
"nseamnt aceste probleme deosebite.
Cu ocazia audierii in calitate de inculpat (vol. 7 dos. u.p. filelell217) acest a a dec]
consulta p&SHEORGHE BUNEA STANCUnvede ea unor achizi ™Hii de wut
vindeau mijloace din dotarea societt™ii. Cu p

consultau | a sf©r Hi t ul anul

Cn declaraHia de sus GHEORGHE BUNEA STAMCLHespte ct di s c
i ntten"Hui de a pleca -di st f maimkbr, eiaiclkeits écat sSnpoug ® © ®©ch
i ntereseazYAShESOAREU ettt el pl ttit ca st munceasc:



Cn fa™Ha i nst an Hei a arttat Cu ocazia audieri:

GHEORGHE BUNEASTANCY " nst acesta “i solicita st nu

st nu | mai " ntrebe.

Faptul ¢t “"ntre cei doi exista o legtturt Hi

acest ea, cor obordeVASILEHSOAREH i cGHERRGIHEEBUINEAr at e

STANCU, nu dovedesc influen™Harea derul brii proc

_________________ ct aceasta ar fi fost “"n wvr

Se mai aratt “n r echialiatfostridiecatede’lan cur sul ur mtr

________________________ hottr©rile A__ refer

platt a acestora, dar Hi alte “nscrisuri rele

67/10.11.2011, din care arezukkat i n cGHEQR&MHEIBUNEA STANCLUA incasat suma

de 682.500 lei de la de dividende aferente profitului realizat in

anul 2010.

|l nstan™Ha constatt, “"n raport de situa™Hia prez

|l egbturt cu sumele ob™Hinute de ____
dividende de la 2010.

Mai sunt prezentate "n susH nerea favorizbtridi

economicd financiare prin care-a calculat folosul pe care inculpattHEORGHE BUNEA

STANCU, pr e HE@adnmnsitlei allui ,ldudbé™Heaot Br 2013, @edar i oada
_____________________ , instan™Ha ur mOnrldt st dez
de interese, constatandue n 'BHEOKRGHE BUNEA STANClhu a ob™i nut de | a

____________________ direct, de | a aceastt so
>
Faptul ct majoritar este ) al ctr el ac'H
ob™i nut wun folos patri moGHE@GRGHE BUNRA'STANClA ct el or
const©nd “"n sumele de bani plttite urmare a ~
constituie o situédaHa#lademémbsartizateunpastfel c
prezumat, cel pu™Hin nu “n condi H ile prezenta
“"n parte, derularea procedurilor Hi a execuHi
proiectele¢ x perti zel e tehnice, precum Hi de al ™Hi f a
nefiind identificate conduite interzise din partea membrilor comisiilor de evaluare care stabileau
COHt igkttorul THi nici din partea preHedintel ui
Faptul c¢ct de | a GHEQRGHEBWUNEA STAMGCLAU fogt Bdicate maii
multe document e, printre care Hi fi Ha analit.
ianuariefrdecembrie 2011, un “nscris nobtcenswindiftr
din profitur.i nete ale anilor preceden’™™i 'Hi r
executate Hi nedecontate |l a 31.08.2012 “"ntocm
A4 conH n©nd men Hi ualizatoardlm gr af e Hi sitoa™Hi i ce
conduce |l a reH nerea favoriztrii societte™ii,
de a cunoaHte mersul societt ™idi
Toate aceste probe de mdaGHBORGHEBYNMEASTANEGME s U | i nc
neaptrat THi i mplicarea, dar <chiar ‘Hi “n aceste

presupun®©nd st fii



eratori econonmd cHi, acceceeap tcaer enau L
re membrii comisiilor de evalu
i ar £ 'Hi nu rezultt “n spe™HL. Se
a aoc upmuel mirsiti gnreel'Heigtakl,e cbetan eaHt i e f
__________________ contractul nr . 192/ 2009, i
fi primitk, “n raport Hi de cele reH nute | a
31142461 ei fiind o sumk dobO©nditt | egal

Anali z©nd 'Hi “n ansamblu derul ar ea Hi final i z

execuH ei contractelor “ncheiate cu __
el emente suficiente peastrei asoeiHBthie™Hctawffeo g te
aceasta nu “"ndeplinea toate criteriile mini me
fiecktrei proomedwtHii nca&rine na wiezgptoate reHine ct
clbtu#l or contractuale, care ar fi fost acoperit

Faptul ct prin “"ncheierea contr aGHE@GRGHME cu
BUNEASTANCU, "n calitatCende | pué He ddintde Holan oBral ol
pri nci pal -alre fcir edndtel,caidti obliga™ a de a realiz
asigurarea legaliti™i i, regularitt™i i, econom
publice Hi " n admini stenaernceaa pnaut rp oreotne ufliu ir ep’dibn
aspectele concrete avute "n vedere |l a fiecare
apreciere asupra modului de rezolvare a problemelor intdmpinate nu poate sta la baza atragerii

respunderiist epredal eneiexi nfrac™i uni neput ©nd f i
"nctlcarea normelor, c¢ci trebuie indicatt “"n c

Se sus™Hine ct interesul preHedintel Wlée Consil:
achizi ™H e publict de ctkttre _ infrac™H uni i
conflict de interese

Cn acest sens se aratt faptul ct, “n mod indi
participarea acestuia demonstraimdraport de art. 7 al.1 pct. 21 din Legea nr. 571/2003 privind

Codul fiscal, art. 2 alin.1 din Legea nr. 297
_____________________________ GHEORGHE _ _ _ _ _ _ _ _

BUNEA STANCU sunt persoane afiliate,ar p e r sGHEQRGHE BUNEACSEANCU
este acH onar semnificativ al

Ast fel, a fost “nfiin"™Ha

majoritar a devenit 1995, avand ca ,

acHi onar maj o GHEORGHE BUNEA STANCUp at ul

Tn anul 2004, inculpattBHEORGHE BUNEASTANCWa f ost al eConsjiuue Hedi nt e
JudeHeancBldiitlaa e pe care o de’ Hi ne 'Hi “n preze

Cn baza RezoluHi ecrnst 18586RE§LsO8uUROCOmMen&ul u
_____________________ din data de 28.08.2000
devine ac™Hi onar majoritar, cu o cott de part.i

___________________ fost ~ofainianCGHE@AGEHEa dat a d
BUNEA STANCUf i i nd ac™Hi onar majoritar cui urmktoare
01.06.201151 % Hi de | a b353%a de 01.06. 2011



Se sus™Hine prin rechizitorGHEORGHEBUNEAM Cest e con
STANCUaraveaopar ti ci pare indirectt |l a capitalul
ur meazt: ~ nit01.e6.23113 50,86 % O de3,14%. 01. 06. 2011

Cn aceste condi "Hi GHEORGHE BUNEASTANCUcsémnat, inccalitatp a t u |
de Pr e Headnsnitlei uvallui , Rpercdbada20@2n0 1Br, Lt iulramkt oar el e co
"ncheiate de cttre aceastt autoritate cu

-contract nr. 192/ 15.12.2009 av©nd ca obiect £
drumurilor -200@0e Hooteyl 210I108;

-contract nr . 198/ 23.12. 20009, avond ca obiect

Hi lucrktri de reparare Hi amenajare imobil si-
-contract nr. 47/24.03. 2CIlal,i |dv¢@mrd,c a nemiag catr e/
spaHii medicale “"n proiectul AModernizarea am

Spitalului de Obstefii M& H50&0necologie B__
-contract nr. 110/ 22. 07. 20 labe,speaificeCprrdru readizareap i e c t

amenaj ar ea Hi moderni zarea spaH il or medicale
specialitate integrat “"n cadrul Spitalului de
-contract nr. 138/ 04u08L201de ae@mdl| céa aoli e @aime
spaHii medi c a Ie “n proiectul Echiparea ambul a
de PneumoftiziologieB_ 1 S1 MS 35090;

-contract nr. 259/ 17.11. 201 6e,npeiecuhEdhiparea obi ect
ambul atoriului de specialitate integrat “~n ca

Incursul procesului-a preci zat de ckttre parchet ct suma
rechizitoriul ui nferndHl "Blinant iLi | che deosrcfrliieate ada ni nt
GHEORGHE BUNEASTANClLL st e 0o eroare materialt Hi ct es
patrimoniale de 604.373,80 lei ob™Hinute de ct
indirect al luIGHEORGHE BUNEA STANCUH i 97.553,1 lei formatt di
i njust GHEGRGHE BUNEASTANCUHI care este suma ce cor e

de participare indirect” | a capitalul
inculpatului asupra patrinmului net al 19.096,08 lei

Referitor | a infrac™Hiunea de confl i ctalndle i nt e
C.pen. de la 1968, constituie infrac™H unea de
0(1l) Fapta funeH omarewxleuwici pHilwlli atacarmu™i i | or d
participt | a | ua r-zrealizatndeect sall endirec unifolopmaienal pentrar e s

sine, so™Hul sau, o rudt ori un afoiamtitp @mtL claa eg
aflat “n raporturi comerciale ori de munct "~ n
beneficiazt de servicii sau foloase de orice

ani Hi i nterziceo efaurda "Blipg ud whb | idet ap e cdipraat £ me
(2) Dispozi H ile alin. 1 nu se aplickt “"n cazu
Cn Noul Cod penal, infracH unea de conflict d

ur mktt oar ea reglementar e:



0(1) Fapta func™H onarului public care, " n exe

a participat la luarea unei deciziiprincaras o b "Hi nut , direct sau i ndir e
pentru sine, pentruesoHul usst afipmemptOmde o ar gdiad
o altt perwaoaftatu ocaraeperturi comerciale ori
partea cktreia a beneficiat ori beneficiazt de
delaum | a 5 ani Hi interzicerea exercittrii dre
(2) Dispozi™Hiile alin. (1) nu se aplickt “n ca
Prin Legea nr 193/ 2017 a fostiméldi dteoami nead
mar ginalt, AFolosirea func™™i ei pentru favoriz
Ast fel, prin art. 301 C.pen., “n urma modific
A(1) Fapta functionarului public cratureagt i n exe

prin care sa obtinut un folos patrimonial pentru sine, pentru sotul sau, pentru o ruda ori un afin
pana la gradul Il inclusiv se pedepseste cu inchisoarea de la unu la 5 ani si interzicerea exercitarii
dreptului de a ocupa o functie publicagperioada de 3 ani.

(2) Dispozitiile alin. (1) nu se aplica in cazurile in care actul sau decizia se refera la urmatoarele
situatii: a) emiterea, aprobarea sau adoptarea actelor normative; b) exercitarea unui drept
recunoscut de lege sau in indeplinireeiuwbligatii impuse de lege, cu respectarea conditiilor si

|l i mitelor prevazute de aceasta. o

Prin noua reglementare, au fost operate ur mtt
sintagma oori a participat ntagmalrafeatoaecdafolon ei dec
odirect sau indirecto; a fost eli maadilamt sinta
raporturi comerciale ori de munct " n ultimii
beneficiazt de foloase de orice naturto.
Astfel, a avut |l oc o restr®©ngere a sferei de
renun™Harea | a circumstan™HHi erile Hi detalieril
Anal i zOnd s i tGHEORGHE BUNEASTANEY ul mstcam#$t at £ ct, d
perspectiva calitt™ i acestuia de ales local,
sensul art. 147 C.pen. de |l a 1968 care ocupt
“n cadrul wunei tauraar inmubd "Hie Itoecxalee ,d ee Xliesgte car e
de conflict de interese ori regulile de wur mat
Conflictul de interese este definit | a art. 7
asigurareai trmnsypyareintHtar ea demni tL™Hi | or publ i
afaceri, prevenirea Hi sanc™™H onarea corup'Hi ei
situaHia “"n care persoana ce egRerartbtua demer
personal de naturt patrimonialt, care ar pute
care i revin potrivit Constitu™i ei Hi altor

Conform art. 77 din legea nr. 161/2003, ¢ X

Jurisprudenta
onflicteledeim er ese pentru preHedin™Hi i Hi vicepreHed
Hi jude ™Heni sunt previtzute “"n art. 47 din Leg



modi ficktril e 'Hi compl et Lr i | eLegednr. 215/P00%ainfema f i i n
anterioart republicktrii Hi care, l a moment ul
nr . 215/ 2001 republicatt, text ul art . 77 fiin
nr. 59/2019:
0(1) Nuugpomarete | a deli berare Hi |l a adoptarea
prin soH sotie, afini sau rude p©O©nt | a gradu
problema supust dezbaterilor consiliului | oca
(2) Hot Lrt@r idlee caodnosptla ul l ocal cu “"nctlcarea d
Nulitatea se constata de cttre instanHa de <co
orice persoant interesatt. o
Conform art. 87 alin. 1 din Legea nr. 161/2003, n S e c #d lunncecanap altVi bi | i t £ "Hi
al e Hi i l ocal i,

0(1) Func™H a de primar Hi viceprimar, pri ma

BucurpeldtHeldii nwiecepl etHed s nt easd tua ij ucdoeriteaatni bi | £ ¢
a) func Herdbcale consi |
b) func™H a de prefect, sau subprefect;

c) calitatea de func™ onar public sau angaj
durata acestuia;

d) func™H a de preHedinte, vicepreHedrfinte, d
membru al consiliului de administraHi e ori ce
|l a societt™ | e comercial e, i nclusiv btncile s
cele financiar e, |l a opgli $auabboabmel decompan
naHi onal e, precum 'Hi la institu™i ile publice;

e) func™H a de preHedinte sau de secretar al

|l a o societate comercial t;

f) func™H a de iragnpnistaive et ahbor abl ani nbtdHdunkr il
societt™ilor comerciale de interes | ocal sau
soci ettt Hi comerciale de interes naH onal ;

g) calitatea de comerciant persoana fizica,
h) calitatea de membru al unui grup de interes economic;

) calitatea de deputat sau senator;

j) funcHia de ministru, secretar de stat, s
acestora;

k) orice alte func™™i.i pubau c’en ssatur taicrttitva tt e ,"H
func™Hi ei de cadru didactic sau a func™H ilor °
neguvernament al eo

"Hiil e men™Hi onate | a aces

Ni ci una dintre situa
momentlide interes2009 ul i e 2011, i nstan™Ha av©nd " n vede



men™Hi onat | a textul mai SuUuUsS expus, reprezintt
sau juridice, constituitt meroipsauoaecizvaoeten
economice a membrilor sti, precum Hi al ~ mbun

este definit la art. 118 alin. 1 din Legea nr. 161/2003.
Conform art. 47 din Legea nr .l orral393/a2@®04 iptdio

obliga™ st menHi oneze expres situaHiile "~ n c
generale.

Conform art. 2 alin. 1 din Legea nr. 393/ 20014
consilieriiil ileorciail ij uHlie "ldeonnis, pr i mar i i, primar ul
viceprimarii, preHedi n™i i 'Hi vicepr eHedi n Hi i

Potrivit art. 74 alin. 1 din Legea nr 393/ 20
interesele persomaprintko decl ara™Hi e pe propria rktspunder e,
secretarul comunei, oraHului, municipiului, s
secretarul general al jude™ului sau al muni ci
Conformart. 75dn Legea nr. 393/2004 privind Statutul
locali au un interes personaltdir anumi t £ problemk, dackt au posi
decizie a autoriti™ii publ i ce dsanundeaavaatajf ac pa
pentru sine sau pentru:

a) SsSo'H, so'Hi e, rude sau afini pO©nt | a gradul

b) orice persoant fizickt sau juridickt cu care
acestuia;

C) O societate comeartceiaaldte laas occairaet duen'icn, cfaulnc
care oOob™i n venituri,;

d) o altt autoritate din care fac part e;

e) orice persoant fizickt sau juridict, alta d
roi

ckttre aceHt i eefetde aheltmieli@lé &cestorm;at o
f) o asociaHie sau funda™Hie din care fac part

Practic, pri
anumitt prob

Conform art. 76 din L sagrviadinereselepedsdnale, alésitlgcalio Cn d
vor specifica:

n dispozi H ile art. 75 al-on. 1 ar
|l emb " .

a) functiile detinute in cadrul societatilor comerciale, autoritatilor si institutiilor publice,
asociatiilor si fundatiilor;

b) veniturile obtinute din colaborarea cu orice persoana feacguridica si natura
colaborarii respective;

C) participarea la capitalul societatilor comerciale, daca aceasta depaseste 5% din capitalul
societatii;



d) participarea la capitalul societatilor comerciale, daca aceasta nu depaseste 5% din
capitalul ®cietatii, dar depaseste valoarea de lei;

e) asociatiile si fundatiile ai caror membri sunt;
f) bunurile imobile detinute in proprietate sau in concesiune;

g) functiile detinute in cadrul societatilor comerciale, autoritatilor sau ingatyublice de
catre sot/sotie;

h) bunurile imobile detinute in proprietate sau in concesiune de catre sot/sotie si copii
minori;

) lista proprietatilor detinute pe raza unitatii administraéxitoriale din ale caror autoritati
ale administratigpublice locale fac parte;

j) cadourile si orice beneficii materiale sau avantaje facute de orice persoana fizica ori
juridica, legate sau decurgand din functia detinuta in cadrul autoritatii administratiei publice
locale; orice cadou sau donatie prindalesii locali intto ocazie publica sau festiva devin
proprietatea acelei institutii ori autoritati;

K) orice alte interese, stabilite prin hotarare a consiliului local, in cazul primarilor,
viceprimarilor si consilierilor locali, sau prin hotarareansiliului judetean, in cazul
presedintelui si vicepresedintelui acestuia s

Cn art. 76 din Legea nr. 393/2004, este regle
declara™i a privind i uGHEORGHE BUNEA STANCONUa | ree z UHIt Li

ct se “"ncadra “"n vreuna dintre situaH ile res
societt™ |l or comerciale rezult®©nd ct este vor
ctrei acHonamsi majadéH at dae éte
se "ncadreze |l a categoria o0orice alte interes
hot tr ©rea consiliului jude™Hean conform cerin’H
|l nst anHa const atdie akb tceld 7mudlitn Lre greap o t. nr. 39
indirect “n raport c¢cvuvu ____
l ua “"n considerare existen™a acestei situa'Hii
impar Hhalt a atribu™H il or de serviciu.

Sanc™H unile pentru nerespectarea dispozi Hi ilo
dact nu constituiau o faptt mai gravi, aplica
vi cepr e He di nutiktdam diferindopensru chlitated agestora de consilier, care nu

aveau nici un efect asupra exercititrii de ctt

conform art. 71 din Legea nr. 393/2004.

Cn rechizitoriu est duisemnficagvain leeged nr.Re7f2004 privitida a ¢ "H
piaHa de capital, care nu rezultt a f20ll1apl i ca
o astfel de calitate era cl| aGHEORGHEENBUNEA a i dent
STANCU.

Laacelmom nt nu exista o defini H e generalt a ac'h
nr . 31/1990 privind societt™ |l e comercial e, C
privind piaHa de capital Hi Legqead MHi. sIDFKFAOERQ



asigurtrilor, defini "Hii date “"n sensul avut

avea un conHinut Hi “"nHeles autonom diferit d
termenul respectiv “ |1 defi neHte.

Mai exista o defini H e a ac™Hi onarului semnifi
2, Hi anume ctL este persoana care exercitt dr
reprezintt cel pu™Hin 10% puiHi capOtwaduh ®B8OCabBU
de vot “"n adunarea generalt, defini H e care v
incompatibilitt™H i calitt™H i de ales |l ocal, =c
comercial t ~ nflioicmHat &r edsep ecca n svi ldieulT T
nu este incidentt “n cauzt.

De altfel, menHi onarea “n Legea nr. 161/ 2003
semnificativdoarinto si t ua™Hi e speci al forulnypaprvi, macdle monstr a
moment, acest tip de ac™Hi onar ca fiind unul ¢

prezumat t.

Cn mater.
no H unea
nr . 161/

2
Trec®O©nd p
i a

de achi zi "Hi i publice, a
laatHi ondi samei preia pr
3, Legea 98/ 2016 neput ©

bia prin Le
e actic defin
0 nd f i avut t
e “"ncadrarea exactt sau n
prin referire |l a art. 7 a
situa™Hi a concrett "n referire | a
I a avut un iiwittetr'disi i ndirect, “'n
___________________________ afacerii acesteia

fa™Mt de aceasta din u

u a incu
l'in. 1 p

t “"nst ct interesul i n
a

c ul Wit rreu er a
t a vreunei i ncompatib C

t
£ "Hi dintre

|l e de |l ege enudmar at e,
tivk ori de a se ab’™Hi n

ct "n procedurile de
O lictalui 8etintezebeQp@ntrca r e g u |
are st poattit interv
roi

de dispozi Hii
itua™i a respec
__________________ ni ci
e cele previzute d
i i siei de eva

e

a

0]

retragt din proc

cest sens a declarat 'Hi i n.aul pat e baa'tifad a o d
| egatt de _ O problem
ul

auat oarjiuntsHilia Hionscl uzia ct nu se "~ ncadre

sa unor interdic™ii clianree,ctl iipnsciutlep adteule
t se aflt, din pamspgeontfivati deommadteir keisle
naturt st afecteze independen’™a Hi i mpar "Hi al i
anumitor acte indeplite de acesta.

Se impune a se men'H ona c¢ct nuo doiatrud Riceaedder e a
incompatibilitate/interdicH e poate constitulil



de interese penal, cum nici lipsa unei astfel deasitdi i nu “mpiedickt re™Hi ner

conflict dact aceasta existt.

Situa™H a posibilelor incompatibilitt™ este a
GHEORGHE BUNEASTANCY "n desf tHurarea activitt™i i de
alC)] BRII LA mod conHtient Hi deliberat, a ur mt
"ndeplinirea atribu™i ilor publice.

Ori “"n cauzt, “"n lipsa “"ncktlcktrii unor 1incomp
percepHiei ,aav@Pma sint va'tHeeie Hi ct nu putea re
actelor subsecvente, odatt ce societatea a fo
de opHiune cu privire |l a alegerea t@ertHagtt or u
exclusivkt a membrilor comisiilor denagaal uar e.
preHedintelui consiliului jude™Hean, aceasta n
a preHedintelui Hi se dlhweie/adilrae e HoO®iunke exap &€ OINk
De asemenea, faptul de a se constata “"n proce
poate genera sancH uni administrative, nu obl
de intereser epenhtf ua c-@didemificarea elemenieforcarataiin mod

i mperios de | egea penalt, coprmlal¢t clonde it utt e
diferitt fa'Htb de conflictul de interese penal

Pentru existennHial iicntf rdaec "Hinutneirie sdee ecsot e necesar
exercitarea atribu™i ilor de serviciu st " ndep
fiind obligatoriu ca “"n urma acestor omate sau
pentru sine ori pentru celelalte persoane enumerate de textul ari€.@6A. vechi ori art. 301

NCP.

Pentru a putea fi reH nutt realizarea |l aturi:i
ca indeplinirea unui act ori participared las ar ea unei deci zii st gener
potrivit art.253 alin.1 din Codul penal de la 1968, ori folos patrimonial conform art. 301 NCP, in
favoarea uneia dintre persoanele enumerate in textul legal, care devin beneficiare ale acestui

folos.

Conform concluziilor din raportul de expertiz
eviden™Hei c¢contabile a _ ani i
nu exi sttt o evichémWd )ampeal il taicaco st pdHiItl oontHi aoue
calcula rezultatul financiat net, in mod cert, pe fiecare lucrare in parte, privind contractele nr.
192/15.12.2009, nr. 198/23.12.2009, nr. 47/24.03.2010, nr. 110/22.07.2011, nr. 138/04.08.2010

Hi nr. 259/ 17 .sltle a2,0 1eOx.p eFrat™ftl ,depeacbeaza dat el or

nr.335 7 din vol. 20 dos. -t ., car
anext | a raportul de expertizt) privind real:.
in park, a veniturilor realizate prin facturile intocmite pe fiecare an in parte, a procedat la
determinarea profitului/ pierderid:. pe fiecare
cotele de cheltuieli indirecte realizate efectiv. Inurmawcdlce | or efectuate a rez
fa™mt de profitul de 5% cuprins “n facturi (de
pierdere de 65.981,25 lei.
Cn concluzie, expertul a apreciat ct din deru

198/23.2 . 2009, nr. 47/24.03.2010, nr. 110/ 22.07. 2



a rezultat o pierdere estimatt de 65.981, 25 |

patrimonial pentru >
Totodatt, instamdda cefHsnet Enckexpertiza contahb
declara™i ile anuale ale conduceri i ___
acestea au fost “ntocmite pe baza principiulu
moment ul respectiv nu poate fi l uat “n di scu’Hi
Cn aceste condi H i, considert expertul ct int
dividende.
Din verificarea actelor contabile ale constatatfdp ct profitul n
2009, 2010, 2011 a fost repartizat “~n totalit
A_, aGHEORAHEBUNEASTANCY "n calitate de ac™Hi onar
a realizat nici un folos injust din eindéle de la
>
Fa™Mt de situaHia reliefatt prin raportul de e
nu a ob™™Mi nut personal nici un folos material,
Constatt i nstandHa fHiIi i HHEORGSERBUNBASTAICLhU
apare ca fiind injust/necuvenit, el fiind "~ nd
drepturi n raport de actele societt™i |l or Hi
Folosul ar fi -grutfuit dov e dijteeadontrdcedontl®2s198,47, at r i b u
110, 138 Hi 259 cttre -ar avut |

datora unor fapte ilicite ale inculpatuBHEORGHE BUNEA STANCY ceea ce “n cau
rezul tt.

Pe de altt parttea,esni cin ncue eeas tcee dper iivne Ht e i nfr a
care este o infrac™Hi une de pericol Hi nNu una

injust/necuvenit al folosul ui mat erial ob™Hi nu
Rom©ni ei, de exemplu prin Dec. nr. 2/ 2014 Hi D
unei astfel de condi Hii este lipsitt de funda
infrac™ uni , respectiv esfhMMur heesacaatevrield™
activitate care nu se poate realiza “n condi H
i mpar "Hi al it & ™ i, integritbt™i i, transpar en’Hei

demnit EHhcdd i Hor publice, conflictul de inter
foloase materiale necuvenite, c¢ci ob'™Hinerea or
ur mkreHt e sancH onarea unor situaHeirt neamaenieH
justificare ob™i ner.i. unor foloase materiale,
atribu™Hiilor de serviciu ale func™Hi onarului p
Cn continuar e, referitor | a efxopleorst,uliunis tcaonntaa bci
inculpatulGHEORGHE BUNEA STANClhu a ob™i nut wun folos mater
tip de folos intr©nd, conform jurispruden'Hei

prestitri servici i giragahducaracter evalabibimiaam, sgrieraporfde s er
situaHia identificatt de expert, care se coro
“n vol. 5 dos. u.p87 HHMiIi voodresB8a dos. wu.p filele
u.p. fila4m0 , rezultt ct nu au plecat bani cttre _



folos din sumele "ncasate de _ "
nici c¢tt GEEORGHEBUNMEASTANCU Chi S&HEORG@GHEBUNEA

STANCU a pimit dividende de la actelor din vol. 9 dos. u.p.
flele401:-427, acestea nu rezultt ct au |l egtturt de
realizate in baza contractelor de interes.

Cn acest sens, i nsmphbon Hidli aRepoént vededeegedet enxme
pentru exerci H ul financiar al anul ui 2010, a
care se aratt, pri-htow altatcestaedetosobrdeéhi €
unuivd um de producHi e stocatt pentru beneficiar
resurselor financiare de | a bugetul public (G
Dezvoltitrii) au creat soci etpaHi Haaoperitgimpor t ant
credite banc-aol.&doslu.p. tlaodher ci al e

|l ncul patul avea un interes indirect “n bunul
dezvoltarea afacerii ce ar putea constitui un avantajanlt Hi
pentru inculpat, “"nst acest interes nu trebui
|l a care condi Hia exprest din textul de |l ege p
func™i onar Hi st fi f onadintredeléltepersoane enurherate ins i n e
textul incriminator, folos care se impune a f
Cn spe™Ht, prin ~ nGHEORGHE BUNEASTANOURdemilaread e c Lt r e
procedurilor acesta nu atamooid pentnuisirte. ni ci un fol o

DeHi "n rechizitoriu seasushliHheutt @ Imodt ddee
patri moniale Hi de c¢ttre __
beneficiazt "~ n contsitntu asroec ideet a tod ,0 aisnes tdaen "Haa caccr
de |l ege prin care este incriminat conflictul

l uarea unei decizii 6 care de regult presupune
decizi care ar fi de fapt “"ndeplinirea unui act.
|l a luarea unei decizii fiind eventual aprobar
DALI +PT+DE+CS Hi care nu a descittcered poacH et ati @
direct 'Hi mai ales de valoarea arttatt de acu
Emiterea dispozi H ilor de numire a membrilor

care a participat Hi cOHtigat _ _ '"n legtturt c
activitatea acesteia, numirea membrilor comis
care societatea a depus ofertele. Singurele a
cele din parteaelder eWMiecmpéHi ecarme comd raltlti gat st
dispozi™Hi ile l|legii Hi efectuarea lucrtrilor.

Cn raport cu cele arttate, i nstan™Ha constatt

interese “"n forma ob™HabherialpentfianotsuneHaeurl
cerute de lege.

Cn ceea ce priveHte infracHi unea de conflict

pentru o altt persoant, i nstan™Ha consé¢ att ct,
interese prin Legea nr. 193/ 2017, a fost elim
a afl at n raportur.i comerciale ori de munct

beneficiazt de foloase de orice naturto.



Ftrt al imaa éedd@t 0~ "ncadreazt
condi Hha st fie ob™M nut wun folos, se constatt
folosului, nu mai poate fi r e Hicrontdd "H x i sctae re’Han

este incriminatt.

Referitor | a posibilitatea analiztrii situa’Hi
GHEORGHE BUNEASTANCY prin raportare Hi |l a Noul Cod
193/ 2017, deHivobegkial peaat asmaidénati ficatt “~n
schimbktrii “ncadritrii juridice ca fiind |l egea
Legea nr . 187/ 2012, dispozi H ile arsunt 4 din C
aplicabile n situa™Hiile “n care o faptt d
constituie infrac™H une potrivit | egii noi dat
infrac™ uni i, i nclusi v anduwlr medntdreu va xiosvtLEHi "Blg

Conform art. 3 alin. 2 din Legea nr. 187/ 2012
situaHia “"n care fapta este incriminatt de | e
denumire.

Prevedetie art . 4 din Codul penal reglementeazt ip
"n care |l egea penalt se aplickt retroactiv, st
stvOr Hite sub |l egea veche, dacistcazexeontaiea sunt p
pedepselor, a mkbsurilor educative Hi a mbtsur.i
precum Hi toate consecinHele penale ale hottr
nc no

eteazt prin intrarea “n vigoare a |legi.@

(

| celor analizate
Lr©ri prealabil e
tivitatea legii d
Legea penalt nu s
a nout". Textul es
t ctaruti.a 4 idsiprmo zG o'Hi
[
u

=]

n cauzt, a statuat
pentru dezlegarea de
e ad.el dim Codul penal| potevit e e st
e aplictkt faptelor st
t di
u
I
t
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e completat prin
I epenal privind | ege
e Hi “n situaHi ile “"n care o fapttit d
nfrac™H une potrivit | egid noi, da
inclusiv a formei de vinovdi'Hi e,
"n vedere este aceea a faptei c
el ement cciornc’imsuttaunl"iia | c odnes taigtruat
[ penal prin conH nutul stu co
tt de norma abrogatt este o in

m
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fapta de conflict de interese dedus
________ componente al-28 drnttwuat i mabiees ., viei paiH
importante de tipicitate privindfl o sul ob™i nut |, persoana “n favo
activitatea desftHuratt de inculpat Hi "n |l eg
constituein’to condi Hie negativit |l a reH neté&Hai infiac’
forma ini H alt, fie "~ n cowrpoanent e lnec rribmiansaer,e .n
"ndeplinitkt condi™Hi a tipicitkt™ i, adickt nu ma
tretstturile fapteiviczountc rdeet en oHimamoddee liunlc rtiinpi nparr



Ast fel, prin retroactivitatea | egi.i penal e da
nr. 187/2012, fapta de care este acuzat incul@@tiHORGHE BUNEA STANCL st e scoast

afara ilicitawdrmue mensad ,i mpumnuea HH efi "~ ncadratt |
favorabile, intervenind “"n fapt o modalitate

cauzt este a constattrii ckt fapta nuinteste pre
toate condi Hiile cerute de | ege pentru caract
condi H il e privind ob™Hi nerea unui folos pentr
text, activitatea reHdeutvedeaef pendlcéadebpicn
negativkt de a fi efectuatt " n ndeplinirea un
Hi |l i mitelor previzute de aceast a, “n raport

Cn acest sewedem®t @ahHd apta de conflict de int
"ndeplinirea unui act sau participarea | a lua

sine, fie un folos pentru alte persoane, in raport de fiecare beneficiar putand exista date pt £ d e
conflict.

Dact "n ceea ce priveHte folosul ob™™ nut pen
din “"ndeplinirea unui act sau participarea |
serviciu, astfel cum au fost dedusetfapl e judect™Hi i, a rktmas posib
identifickt un folos ob™Hi nut “"n condi H ile cer

Singura situa™Hi e care ar rezul
Conciviei, “nst prin modificktr e aduse de Le
infrac™ une, Hi i ndependent de “"ncadrarea fap
dispozi H ile de | ege men'Hi oHiata&cenast sufsaptste, i
avea 0 existen™Mt de sine sttittittoare, nu mai e

ta “n cauzt, es
il

|l nst an™Ha apreciazt ct
eliminkrii sintagmei r

se Iimpune a se avea ' n
e fa

ct legiuitorul nu mai pu
sub
e

oe,r ietloiamien alrae f onl ousr nbad ic
ne adreceonindirgcte | i nia pr
l'iniind “"nst necesita
care nu se regtseHte

eliminarea sintagmei
materializat, clar deterimn a t Ssitua H|
GHEORGHE BUNEA STANCU

Fa™Ht de cele arttate, i nstanHa constatt refer
mat erial, ct acestea nu suhtt oldeGHEORGHP &t UIN cC
BUNEASTANCUa ob™i nut prin “"ndeplinirea unui act
n exercitarea atr i buPHi @ Hodonsliadi &adlé éHe &apun 8'iHE 0 h &
folos mater i ail ppeemttrrwu vsrientenaHidinn cpersoanel e pr
beneficiari ai unui folos, potrivit cu cele prezentate mai sus.

Cn perioada <@#0C@NSRIrlInUHL,J 2DBOIYE ArNe (BrRd-Z2 eLnAt at de
inculpatulGHEORGHE BUNEA STANCUaderulatpscedur i de achi zi ™Hi e p.
cktrora a “ncheiat mai multe contracte cu _
"ntreH nereal/reabilitarea unor drumuri j ude He

Procedura de achizi H e publict 101i160x.2GOZ at £ cu
avOnd ca obiect OReabilitarea DJ 211, 211B Hi



ncul pa™™i i vi za H GHEORGHESBENEA STARGUBELORIN MIJA, s unt

|

o o , E. E_ , I G _
@) @) @)

Contractul de lucr tri nr . 101/16.07. 2009 a fo
Jude Hul B = G , “n v
B Hi 211 C din jude ™Hul B

Procedurade atribuie a |l ucr tr i i a fost aceea de | icita'H
cea mai avantajoast din punct de vedere econo

Prin notele justificative nr. 6126/03.06.20009

preHed&onsel eul ui ,intulpdtelGHEQRGHBBUNEA SIANCY Hi vi zat e
de vicepreHedintele consiliului Hi directorul
ofertelor, fiind stabilit ca Hi criteriu de a
economt 0O , precum Hi cerinHle minime de califica
precum Hi c ap afciinaanceiaa retc oan oonfi ecrot an "Hi38)or (v ol

La baza documenta™ ei de atrstrbtgubnre a stat ref
4811/29.04.2009 (vol.13 dos. u.p. filele1sd 1 ) aprobat de&onsiluluire P_
Jude™HeandBrctuimeat " n care se men'H oneazt supra
plombtri a “mbritctmin'Hi iiZasgbéB.iVi ce, “anstlfuengi nbe
de 43,08 km 8.000 mp; DJ211BT__iM. B___ _ " n lungi m&00Q@ ot al Lt
mp;DJ211CT___ _iCiocile “"n lungiimeOmmt alt de 17,00

Prin referatul de necesitateas st abi | it ed®di vatodei et mcnaril or de
pl ombarrieal i zat prin deviz estimativ ~n pre’Hur
cantitt™™Hi de lucrktri anexattit, valoarea pentru
TVA.

PrinDismp zi "Hi a nr . 106/ 03CoMn6s.i A0 wad ua , inbuwlpdtéle’lei annt eBlr uk.i i
GHEORGHE BUNEASTANCY a f ost numitt Comisia de evaluwu

componen HFORINMIA( pPa&HHedi nte), E_ E_
D D VASILE PUIA, G_ G___ __ Hioy i
de rezervi) (vol. 13 dos. wu.p. fila 37).

Anun™Hul de participare cu numkrul _ a fos

dos.u.p. filele 3945).

Indocumentss me n Hipdmudt cft tipul procedurii este |ic
data de 26.06.2009 ora 12,00, care este Hi da
GaranHia de participare | a I|C|taH|e,desoIicit
14. 000 I ei, iar garanHia de bunt execu'H e a f
lucrtktri depuse spre decontare (Cap. |1 ACai et
atribuire a contractuidui de h|zi "Hi e publict

La data de 26.06.2009, a avut |l oc Hedin"Ha de
atribuirea contractului de achiEORMMIApubIl ict,
vicepretBedsnt eubuli ,intoendirel Hah Bebhsl arocesul ver
de deschidere, Tnregistrat sub nr. 7128 (vol. 13 dos. u.p. filel R4



Din document reiese ct, oferta

comparativ cu cea a firmei U_ U U v (937.857,00
948.564,09 lei).

De asemenea, aceasta a avut un termen de exec
concurente, precum Hi un termen de garan'Hi e d
recepéHimi nearga |l ucrtril or, -bdladiacodnpetitdr.2 | uni dir
La pct. Il V. 2) din AFi Ha de date a achi zi Hi ei
autoritatea contifaat@anddr isre’Hime o bHi ioayfadarathia re Hipleart
prezentarea unui <certificat privind plata obl
de specialitate din cadrul Primkbriilor “n a c¢
deschiderii, inoriginalsaucopiee gal i zas & ,pféc©Onamuea ct, “n caz
acestora mai “"nainte de deschiderea ofertelor
Cn rechizitoriu se susHine ct ofertan™i i nu a
lucru(as f el cum rezultt acestea din Certificatele
Registrului Comer Hului), astfel c¢ct autoritate

decl ararea celor dout oferte ca neconfor me.

Verificond documemndtoassdirauldidre duasmerr,ire penal t,
G a prezentat in documentele ofertei certificatul fiscal, a se vedea vol. 13
fila 170, certificatul de atestare fiscalt el
/02.06.2009 potrivi ctrui a firma nu figura cu cr ean’He

Conform art. 113 alin. 4 din OG nr. 92/ 2003

fiscalt se emite "n termen de cel ma | ¢ £ tdroau btz
contribuabil Hi poate fi wutilizat de contri bu
Certificat I de atestardgffiinedal  ueamiis esn ei wtaé
perioada | ni i ur mbttoare emiteri.i

u
u
De asemenea, totimds ar ul de urmbkrire penalt, vol. 14 fi
_______________________ depus Hi certificatul
sect. 6 Bucur eHt i, potrivit cktruia nu figurea
Referitorcelrat iffaipccautlulctdepus de aceastt societa
se constatt ct s-a dnonatertbot de tega maill sus
era valabil.

Prin urmare, cele dout s oiccertficatullHifiscehu “~ndepl i ni
Este adevirat c¢ct nu au depus Hi pentru puncte
punct de lucru “n com. Videni, iar
multe |l ocaliti ™, poare elibevaiede ORE.r t i fi cat el or con
Cn fiHa de date a achizi Hiei se menHioneazt c
printre altele, un certificat privind plata o
de specilitateodi hncadcultoprirmkti activeazt of
of ertantul nu are obliga'Hii restante | a buget
copie |l egalizatt.



De Hi se menHioneazt ct trebui e rmtdcertaizti cat

sub’” n"Heslee c@ndu fi vorba Hi despre primbriile
situa™Hi e nu induce cl ar cerinHa ct trebui e Hi
societt™H ofertantheuadedaepusedeul aHautotiwvat a
Ast fel, “"n mod corect comisia a apreciat ct a
Potrivit actelor de |l a dosar, ofertele depuse
______________ aal prpreiHunt : ur mkt oar

-oferta firmei , “nr €
nr . 7123/ 26.06. 20009, a avut o valoare totalt
-oferta , “nr egitsnt. 7182426.0612@09,a e d i u |
avut o valoare de 937.857,00 1| ei ftrt TVA.
Faptul c¢ct valoarea devizelor estimative “~ntoc
l ei , cu doar 2, 2% mai mare decOt acexemHidima of
fiind relevant, aHa cum se puncteazt | a pagin
Nu se aratt cl ar care este motivul acestei s u

aspectelor considerate de acuzare cuweiqurobante
sus™Hin o situa™Hie de favorizare.

Operatorii economici "Hi " ntocmesc ofertele
aHi mbtri Hansel e dwen ceoHt iigl ilcai to putc@rda "Hiie € wdn
randdeelemeat r el evante pentru punctaj din ofertele
De asemenea, se constatt ct nici nNu aveau cum
dout oferte au fost depuse " n_aceedHi | ai of al &
oferta _ ___ ) Hi au fost
deschiderea ofertelor particip©nd Hi ~“mputern
semnat procesulverbalntr1 28/ 26 . 06. 2009 <cu
13 dos. u. p.-27fi l el e 8, 12 Hi 24
Astfel, Hi dact ar fi existat vreo inten'H e d
informa™i il or privind pre'™Hul , aoocerantetica depi nde
______________ nu avea cum s taw chd pmbse ‘Kir ecHud r t
avut | oc Hi HedinHa de deschidere a acestor a,
final al ofertei aunefrii if ofsitn anneccieasraer ,c ecli pHii"Hian,
necesitat mai mult timp.
Totodatt, persoana ~mputernicitt de
ofertelor ar fi observat dact ofertiadf itrrmemi s
“n colet sigilat THi marcat “n mod vizibil
Conform raportului procedurii nr. 7673/09.07.2009 (vol. 13 dos. u.p. filelE9)6in urma
evaluktrii, comisia a desemnat drept cOHtigtto
___________ apreciind ct aceasta este

b din HG nr. 925/ 2006 deoarece nu “ndepl i neHt
documente doveditoare pentru deH neneata dout



Fa™HL de r e |t
pentru ALu Lr
drumuri ju "He
Km 15 + 000 Km 52 + 380, DJ
fiind de 937. 8

Raportul procedurii, inregistrat sub nr. 76 B¥.20091&CONSI1 L1 UL JUDEHEAN BRI

atul procedurii, a fost publica
i de “ntreHinerea ~ mbrtcktmin’Hii
ne 1Kdh?272+590, D211, KM +@00K MO A @B +000 'Hi
211 C,Km0+00Km 17 + 5000, valoarea
57,00 lei, |l a care se adaugt TV

o O N
o - C

a fost semnat de cttre ur mEUORBIN MIDA, Ene mb r i ai co
E VASILEPUIA, D_ D Hi G_ G (
numitul §j _ ¢mnaH , medemiHi | fasesemibsideis, |
Hedi n"Ha de evaluare a ofertelor Hi nNu au Ssemn

Cu adresa nr. 7675/09.07.20080ONSrahdmi UDEHEA

BRIl B8Aftcut cunoscut fapyeud Tasbfeaeccaptfarineifi
COHt igttoare a I|icita™Hi ei de28lhise organizatt

Prin adresa nr. 7674/ 09.07.2009, transmist U_
CONSI LI UL JUDE H&iaddat @R lad fdstAipsurieo nst at at e, ct of el

de societate nu “"ntruneHte cerinHle minime d
tehnice minimale, adict a existenHei a 3 buct
lipsesc documentele doveditad e pri vind 2 astfel de utilaje,
pentru utilaje diferite (vol. 13 dos. u.p filele23).

Se sus’Hi ne n rechizitoriu ct, referitor | a c¢
l 11 .2. 3.3 ACadpianc iatnautnétu It edhen ipcatrot i ci par e, precu
achizi H ei o pct. IV.4.1 Hi la Cap. |1 ACaietu
atribuire pentru achizi Hi a publickt de laucr tri
fost respinst ca neconformk cu cerinHele Cap.
ACaietul de sarcinio pct. 1 alin (3) din Docu
autoritatea contractantt, it edmarcell adide mdtEeir v a
Ainacceptabil Lo.

|l nstan™Ha constatt ct nu existit niciun motiv p
(‘)inacceptabiIL este greHitt, "n raport de ce
evaluare, iar incadrarea lalsa "Hi a i nacceptabilitt™ i " n | ocul
oricum nicio diferen™HMt solu™Hi ei principale de
Se constatt ct ~ na ameamHiud n adte fpapttulcigtarreu sse &
document el or | i pastd e(peuxniesrti@n du litretreirodairceHide ctbttr

de calificare), prin rechizitoriu aprecindue ct aut or it at edinamstt ract an
modi respectarea prevederilor art. 36 alin (1) lit. b), coroborat cu art. 77 alin (2) lih B)@i
nr. 925/19.07.2006, ceea ce nu ar corespunde

|l nstan™a constatt ct, potrivit disp. art. 77
din cauzt, fiind abrogat wulterior prin HG nr.
evaluare constattit ct unwud/ asuauo mmasi sntu | gHi e zoif retr &
documente prin care se confirmk “ndeplinirea
exercitare a activitt™ i profesionale, situa'H

tehnica 'Hi / s aus tpar ovfae ssioolniaclitt,a aocfeer t an™i | or / can
documentelor care lipsesc, acordand in acest scop un termen rezonabil de timp, de regula in



e la momentul s
area sa paf(e)nk
) . comi sia de e
mpl etarieaamnuaud i

l' i mita a 72 e
astfel "nc©t s
prevederile I i
ofertant/ ca

SO~
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S
c

a) 'n documentaHia de atribuire a
respectivului document, nu este per mi
descalificarea ofertantului/cdidatului;

b) ofertantul/ candidatul respectiv, deHi <cu
dintre documentele solicitate “n cadrul docum

C) prin acceptarea completdtrii ddemtinment ul ui
raport cu ceilal H -odeatiamgHr e apdi "daiH i, uladiuctatr

AvOnd “"n vedere menHiunile din raportul proce
Tehnol ogica Radion SRL prian udame ociedaduide Hiac
ofertei acesteia, se constatt ckt nu era vorba
depuse dovedesc folosirea | a lucrtrile ce fac
ceea ce-a cerut prindocumeat™Hi a de atri buire. Practic, deHi
de™Hi nerea a 3 maHini de rtsp©ndire emulsie ca
maHi nt de rktsp©ndit emulsie cationickt, pentru
ateut il aje cu privire | a care comisia a const at
echival eazt maHi nt de rtspOndit emul si e
cerinHele te e . Cn acestte solhidéiiH ¢ , alctoeni & o «
solicitare d arifickri

Cn cauzt, a ost audiat martorul c_ c_
2009 Hi care a decl-aratupatudmbinteamperal bf e
dovadaind pl i ni rii condi H ilor minime de calificar
ofertt, motiv pentru care nu ar fi trebuit
descalificatt, ar fi “ncheiiaar tc omda amaiul b pre
ct cel mult comisia putea st ceart clarific

filele 558559)

Martorul a fost audiat Hi -Ié&0)i,nsdca@anZHte (cvw |c ar2e
nusaompat efectiv de " ntocmi-aefhitdotcumemp arHi ieme n
lucra el, c¢ct Htia documentaHi a conform opisul
ofertelor de faptul c¢ct nu are “enmuel psliienic actoi nodnii’ld
3 cerute, c¢ct nu a fost sigur pe moment, dar
persoana care a depus oferta Hi a constatat
A mai susH nat Hmnawmtodfwlardcte Mmune " n Hedi n"Ha ¢
Htia bine documenta™ia, c¢ct deHi a fost invit
documentele care ar dovedi Hi existen™Ma cel o

r

e

~5a

e
1
r

considert ct a fost O invita™Hie formalt “n
comi si ei era aHezat. A mai arttat ct, di n c
contestaHie |l a toate licita™HH ile pierdute.

Analizdand depoz 'Hi a acestuia prin raportare | a actele
cunoHtea foarte bine documenta™Hia | a moment ul



ct aveau depuse documentel e pentersu e3 cnoanHirnaiz ids
chiar documentele ofertei.

Astfel, ___ a depus ca
_________ nr . 4125/ 23.04.2008 privind un rtsp
de identitateavehiculului_ ~ ~~~ care consta “n autospecial:i
bituminoase, document din care nu rezultt ct
cationict sau cu un alt dispozitiv similar,

func™Hi a de amorsare a suprafe™™Helor cu emul s
consta “n BA cisternt “"n referire |l a care c
categoria BA _ sunt destinate =~~~ c
I

transportului de mbrfuri, nu Hi autovehicu
dos. u.p. filele 7&/7 cu ref. la fila 40).

DeHi martorul sus™H ne c¢ct ar fi fost pesdzent |
ver bal al Hedi n'Hei de deschidere rezultt ct o
________________________ aceastt procedurt, H
procesul verbal cu obiec™i uni 'Hi eancuaniei ocnki cebtx, i
ftrt a i ndica “"n fa™Ha comisi ei care sunt docu

l nstan™™a are ' n
formalisa cerut de p
respOnditoar e, p u
pot fi re™Hinute, avOnd "n vedere ct este do
acesteioferte din actele dosarul ui rezult©nd ct de
al
f

vedere ct aprecierile martoru
r ¢’ He dhidn tcee|l @l ocamieqit @il es dovedit
recum Hi susHinerile ct n

< Q

r
e
f
|l a deschiderea ofertelor “n procedura fin i
26. 06. 2009, unde a semnat pr o cpefiele2225),er b al L
aspectele prezentate de martorimpunédu a f i privite cu rezervi f
st se afle "n eroare cu privire |l a procedur a

mod corect lucrdeitempafHhadeepemareadare a tre
p©nt | a momentul audierii acestuia “n 2018 “n

z
r

De asemenea,
fost descal.i
buna, prin p
poate prezen
eroarecupvi re | a

stan™a nu poate avea “"n vedere
att, __ar_fi_cOHtigat_ pentru_ ct
ma preHului, avo©nd "n vedere <c
vreo valoare probatorie “"n I|ip
cietatea care avea pre'Hul cel

______________ , fiind iar tHi posibil ca marto

deschiderea ofertelor pentru contractul 102.

______________ a flhmécutdedotrtap®Ondeltore md | ma’di c
facturile 1S XJZ nr. / 05.09. 2005, I S

/07.03.2008 (vol. 13 filele 224 4) Hi cel el alt e document e

at
\Y
p

Se mai re’Hi ne peafiincireerc™dt ,z ifteoptiwl cat oprdin not a
nr.6127/03.06.20009, autoritatea contractantt
calificare care au fost “"nscrise “"n document a
respectate dispo#i i | e art . 8 alin (1) 1it. b) din H.G.
aplicare a O. U. G. nr. 34/19.04. 2006, potrivit



restricH ona participarea | aiprdcedpual detapr

introducerea unor cerinH minime de calificar
Hi complexitatea contractului de achizi ™Hi e pu
De asemenea, se mai s u sdéfilerae. 8alih(2)ainH.G.inr. f ost “~nc

., "n conformitate cu care, Aatu
...) capacitatea tehnict (.

referitoare ( oo
®ndefnndeesel aens o nott justif

motiveze acbé
achi zi Hi ei o.

925/ 19.07.2006
| a
et

l nstan"Ha constatt ct “n nota justificativik pr
dos.u.p.filele1l31 39) , se menHi oneazt Y& Hoe manaecett dm@apd
complexitatea lucrtrilor de “"ntreH nerea ~ mbr
pe cele 3 drumuri jude™Hene.

Chiar dact motivarea notei justificative este
cereimabdl fost dispropor H onat e 'Hi nici c¢ct ar fi
“"ntocmit Hi un referat de necesitate, nr. 481
ale drumurilor Hi situaH @aracestwerdarilarf apt u
pl omba rrieal i zat prin deviz estimati v, fiind cl
de estimare a valorii, |l a acest referat de ne
reliefate maimulte gse ct e de i nteres Hi "n raport de car €
calificare (vol. 13 dos u.p. filele 14167).

susHine practic prin rechizitoriu ct
"Hi o npaetcet,e |l reu psee baarzaat tc tasor a ar put ea f
din oficiu, nu identifickt nici vre
te a prezuma o astfel de dispropor ™

- a

el , singuwmr aexprsdhalte min rlezmguwlttulr Ltctcu ma Hi n
ct, iar instanHa strict " n referire | a
o cerin™HtL di spropor H onat t, awa&comdidefratnesare der e H
£t urmau a se face lucrtrile concomite

|l nst an"Ha maar cpuwtsedaataprcetcisa ct aceastt cerin’Ht
cunoHtea ¢t a v lecau ai3fi foatgundsaud de m
de func ™Hi onCar iBiRIldrds&uc aoccruplat de procedurt, ace
aveau de unde st cunoasct c©te astfel de maHi

I

ucrare Hi puteau st depunt oferte.

Totod at t | este necesar a se sublinia ct motivar
_____________________________ de evaluare a o

judecatt cu privire |l a “nctl car eaveaawrl edtrti wrut
aceasta.

De asemenea, dact a

ne ntemeiatt putea st forqamulfezatcont est a’Hi e,

Dupt decl ararea e _autar Hi at @&t cght

aceasta a fost “nchei at contraatoabndeniuccéari
de “"ntreH nere a “"mbritctminH i asfaltice prin



drumur i | ud entmaet) : DP2¢1tKmO 230K nd 13 + 000 Hi Km 15
Km 52 + 380; DJ 211 B Km 0 + 0G0Km 27 + 550; DJ 211 C Km 0 + 0G0Km 17 + 500.

Constructorulsa o bl i gat st execut e, st finalizeze Hi
20zileded data menHionatt “"n ordinul scris, emis
execu’Hi ei lucrtrilor (pct. 4.1 din contract).
Pre™Hul contractului, “"n valoare de 937.857,00
1.116.049,83 lei),-amerfiHi onat ¢t nu se actualizeazt, r£+ mn
valabilitate a contractului (pct. 16.2 din contract).
PLr Hil e au convenit ca executantul lucrtrilor
de 46.892,85 |l ei2dpeénmiu(adpeti Qadbhidede | a te
conformitate cu prevederile Legii nr. 346/14.07.2004.
DeHi “"n rechizitoriu este men™H onat ecCGap.o defi
|1 ACaietul de sarcdeibdumictex elcdu "Hil d nf 26 s e ag tae
valoarea totalt a fiecktrei situa™H i de lucrktr
incheiatsa sti pul at c¢ct aceasta va fi constituitt p
5%dnvd oarea ftrt TVA a contractului, i nst an Ha
"“ncadrtriio -uri, senG_"n_calra laMdMasta a
declara™ia de " ncadrare ca | MM (vol 13 dos
Conformart. 16alin. @i n Legea nr. 346/ 2004 privind stimu
“"ntreprinderilor mici 'Hi mijlocii, “ntreprind
pentru criteriile legate de <ci fr an'Hiea ade ckeunt
execuH e, cerute “n achizi H ile publice de pr
Exi sten™a decl ar aHi ei privind “ncadrarea _ __
ct existt Hi de comisia de evaluare | a deschi
___________________ fiind men™ onat oOnu e
Astfel, chiar dact “an tdroeccuunte nctta "ldi cae adset ta tgrairbauni’l
valoarea totalt a fiecktrei situa™Hi i de lucrtr
careseimadreazt |la | MM se “"nHelege, "~ n baza | egi.i
Faptul c¢ct "~ n -x&xamenHilomdaet sak cvalioar ea gar an’'Hi ei
din valoarea totalt a fiecktrei cicstateaagafditat de | u
direct | a valoarea totalt a contractul ui nu p
degrabt pentru autoritate, fiind clar “~n inte

pentru tot contHr apeatrudéc®©cape batbhare a sit
decontare.

DeHi se suHine prin rechizitoriu ct “n urma v
intocmit raportul de constatareas const at at ¢t nu eaxnicsatrtt spcrreizseona
de cttre constructor, privind constituirea ga
Hi ni-e&c ir @idiimutsi tuaHi il dcdeal oareai gantodHmei ed

astfelcumsa st i pul at adeatribdire (cwrespectarea’ptievederile art. 16 alin (2) din

Legea nr. 346/14.07.2004), se constattit ct exi

i i ficatt Hi depust | a dosar | a anexele | a
judect ™ i, constituitkt | a vadioarea de



scrisoare emist de Alpha Bank |l a 20.07.2009 c
dos. inst. fila 411, vol. 14 dos. inst. fila 192).

Seimpuneasevea ‘'n vedere ct aceste documente de o
atribuire a proceduri. de achizi ™Hi e publict,
pentru care apare ca fiind j usitatatfconformiegicak s e a

document ce Vvizeazt partea de execu'Hie a unui
a autoritt™™ii

Prin urmare instan™Ha nu poate reH ne aprecier
incheierea contractuldie | ucr £r i, firrma G_ _
“ncktlcat principiul tratamentului egal Hi ned
OUG nr . 34/19.04. 2006, rezult ©nd cdobardeoci et at e
di spozi H ile exprese 'Hi uni voce ale legii, au
acestora.

Valoarea lucrtrilor s “n situaHi il e de

nscri st
‘Hi avizate de nartoram i np_e |l e (did gartebl beneficiamilui), a fost de

1.116.048,66 lei.

Se susHi ne n rechizitoriu ct, deHi lucrktrile
septembrie 2009, dupt dout | uni deseldvarbattat a se
de recepH e |l a terminarea €0O&88U'HI L DWOEHEANO
BRIl dApt un interval de timp mai mare de 6 | u
executate a lucrtrilor deppheectfiece ubireapel ¢aH ¢
constructorului, acceptancsie ast fel st se deconteze contrava
"mbrktctminHii asfaltice, care nu au fost rece
Totodatta dooumentaHiei de | a dosar ar rezult
92 alin (4) 1it. a) 'Hi b) din H.G. nr. 925/ 19
O.U.G. nr. 34/19.04.2006, <care rgavioggatecheazt <ct
contractantt are obliga™Hia de a eliberalresti
a) 70% din valoarea garan'™i ei, " n-verbaldeme n de 1
recepH e |l a terminarea lucrtrilor .. .;
b)restulde80 % din valoarea garan'Hi ei , |l a expirarea
pe bazaprocesutvier bal de recep™Hi e final to.
Fiind audiatt, martora p___ _ p___ _ _ _ , Ccare ’'n
suspect /i nculinpasul,anulai 200® a padicipatta procdedura de atribuire a
contractului pentru urmkbrirea Hi supraveghere
211B Hi 211C, proced@ONSHiLIl Wd JdUP&EMHEAN gBtRd @ e A
B , cu care col abainchejatcantractolst dec

de servicii nr. 104/22.07.2000 WONS| LI UL JUDEHE®Nb 8R&d ¢Ar ui a Hi
exercitat atri bu™i il e.

constructor Hi a semnat situaH ile de I|u
Hi cantitatea lucrtktrilor executat e, s-46), u a "Hi
arttOnd idte lawcrftost execut at e-arfiintanplataces locruHi  ~ n

Cn calitate de diriginte deomamoli&@tr , | wcrbtrilpe
c r
[



ar fi ttiat din situaHiile de platt. A mai pr
constata Hi ceea ce se consemna “'n situaHi ile
Dupt de uccamsrul a anun™Hat terminarea lucrtrilo
recepH e |l a terminarea lucrtrii, P__ _ _ p__
invitat, dar fiLtrt a semna procesul avermabdl ampi
asupra ei. Aceasta a precizat |l a urmkrirea pe
B , Cu care incheiase contractul de subcontractare nr. 1/22.07.2009.
Cn legtturt cu-amacalliitzatte a eiare pcoéirrae s nal p_
nu a participat | a aceastt procedurt.
G a emis factura nr. /23.09.2009 in valoare de 1.116.048,66 lei,

care a fost achitatt de autoritatea contracta
1.116.048,66 lei.

Se susHine prin rechizitoriu ct I a momentul r
recepH e |l a terminarea lucrtrilor, astfel, ct
Legea nr. 273/ 29. p6u.b20 0c6e proicvailned, fcianraen detliepul e
platt trebuie st fie "nsoH te de documentele
exactitatea sumelor de platt, recep™Hia bunuri
conformag aj ament el or |l egale “ncheiateo, iar AEfec
aprobate, se face numai pe bazt de acte just.i
|l egale .. .o0.

Referitor | a aceastt sstumadHei festdanfHhatbhnpea
2009, care au fost verificate Hi acceptate | a
Hantier p___ _ p___ _ _ _ ), pentru suma dea 1. 116.
"ntocmit fnarcctura fisca2a3 09.2010 pentru suma r
sus men'Hi onat, plata fiind efectuatt conform
Hi 15. 4.

Astfel, conform disp. pct. 15 .elf edcitnu ac opnltartaac tc t

executant, in conformitate cu prevederile art. 36 alin. 1 din OUG nr. 34/2009 cu privire la
rectificarea bugetart pe anul -fBddae Gumddin r egl e me

peroada28 1 a fiectbrei | uni ,dedupak apcreismiar, e aa nfeaxcatt uLr
veri ficate Hi acceptate de achizitoro.
Conform pct. 15.3 (1) din contract, oplata fa
situaHiilor de platt de cttre achizitoro.
Conform pct. 1dbntdr aldtnulcomu rvaaxtf ioCconsi derat t e
verbal de recepHie |l a terminarea lucrtrilor n
ct lucrtrile au fost executate conform contra
lucr trilor pot fi “"ntocmite Hi pentru ptr™H din
vedere fizic Hi func™i onal. Recep™Hia finaltbt v
expirarea perioadei de gar amtHiret. ulPdia,t apea | i adamee
de lucrktri confirmate, pentru lucrktrile execu
Fa™ML de cel e expuse Hi reHi nut e 'Hi prin exper

filele 140433), opiniaexpet ul u i desemnat de instan™™Ht fiind



contabili consilieni,nchbtan™Hareondtapazcii eu
enumerate in textul citat din Legea nr. 273/200& 54, fiind cu titlu exemplificativin fiecare
situaHi essempus®nduspune potrivit tuturor norm
acesteia.

Cn condi Hiile “"n care se observi ct plata a f
lucrktrilor, "herapattatliiudéeecohdptHui ct | a ac
procesul verbal de recep ™Hi ea a rextelcawdHi evir d al cd iks
| ege 'Hi nu exi sttt nicio justificar Hiad osre dree "Hi

serviciu in mod defectuos, in special in calitate de membri ai comisiei de evaluare.

recepH e finalkt, a se vedeédrnplbieEw200,8r. Vver b
16/17.06.2010, nr. 17/17.06.2010 Hi procesu
170177 depuse de incul pa'Hi Fla7 7d)o,s arn s(bv o In.t ©lr4z i de

Este adevirat ct au fost " ntocmite tOrziu pro
al e
I

procesul ui veerxbeaclu "idiee ir el cuecpr'irei laor nu rezul tt a
care a executat lucrtrile “"n termen, astfel ¢
favorizare, <c¢ci eventual de evitareaaapt @ iutdi i
contractante.

Se mai susHhne “"n rechizitoriu ckt “n urma ana
lucrtrile de plombtri executate au fost garan
ani), adict pOnantmactbuld08deO0OddecypHia de | ucr ki
dupt cca. GONShLOHYLzIUBPEH&E AlNe BR$ |1 &€fAect uar ea,
constructor, de noi plombtri, pe acel eaHi sec
denot £t ameasidgegurctiCoaeascondloaeradadceHean i Bi ziklra e
fondurilor publice, principiu care este men’Hi
34/ 19.04.2006 privind achizi ™ ile publice.
Referitor | a aceamrsdtitatsi twta "Hi ®c u merrstt @lnéHape baze
aceastt concluzie apar a fi cele dout contrac
ambele contracte sunt menH onate acel eaHi dru

|l a suprafa™a de plombat.
Astfel, prin contractul nr. 87/30.06.2010 incheiat M@@NSILIULJ UDEHEAN BRI I LA

______________ G__ -a ablaiceaats tsat da e awuwtm, sst i
oLucrtrile de “"ntreHpnénepaomimhrichpmi 8'"HdIr ums f
T -B -V -M B , km 0 + 06kkm 27 + 550, 10.000 mp; DJ 211
RoHiDudetvoBi a V. -DN2B,km9+300km 13 + 000 -Hi km 1
km 52 + 380, 10.000 mp; DJ 211 CT_-C - Ciocile, km 0 + 000km 17 + 500, 3.000

mpo (vol. 45-123.0s. wu.p. filele 5

|l nstan™Ha constatt ct nu existit probe ct aceas
vizeazt plombitrile efectuatet opamalolainit @a Hioa
garanHdHie a _ "n baza contractulu
contractului 101 doar pentru acele plombtri
Cn condi Hiile “n care necesitatea unor noi pl

se poate prezuma c¢ct noile lucrtri vizau stric



astfel de situaH e put©nd fi re™Hi nutt doar pe
plombtrilor din 2009 Hi fao scte lpoorsidbiinl 2°0nl Oc,u rcseuel
a

Si mpl identitate a drumurilor ™Hi kilometrilo
penal t 'Hi-auanplmet ictt psl ombtri care intrau “n obl
nr. 101/20009.

De altfel, HHa ca marstt at " n aptrare, trec©nd peste fa
reprezintt o suprafa™Ht mict din totalul supra
altul, “n special dupt perioaphoneti areé, f éac,)
pentru men™Hinerea acestora “n condi H i tehnic

|l nstan™Ha constatt ct potrivit Normativului pr
Ind.AND 5542002 aprobat prin Derii a nr . 13/ 09.01.2002 a Admini
Drumurilor, indicat de aptrare, prin care se

Hi reparare a drumurilor publice, periodicita
care_ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ aceea de Oper mane|

perioada de timp | a care |l ucrarea respectivt
ciclului de reparaHii capitale sau pe durat a

Inlet urt cu derularea acestei proceduri nu se
_________________________ Hi nu se 1dentifict
G ori O O @] "Ha t Lp raicnt icvartea

inculpa™i Il or func™ onari “n cadrul consiliulu

Procedura de achizi Hie publict finalizatiét cu
avOnd ca obiect oLucrktLri de “innt rpel”di mbetrreia ¢ unbmi
asfaltice pe 3 drumuri jude™Hene DJ 221, DJ 20

ncul pa™i i vi za H GHEORGHESBENEA STANGUBLORIN MIJA, s unt

Contractul de lucr&tri nr . 18) Patut c& obliedt reabilitérén ( v o |
drumurilor jude™Hene 221, 202 A Hi 202 B din J

fiind aceea deritertalHH dedeschbetre fiind of e
de vedere economic.

Prin notele justificative nr. 6129/ 03.066.20009
149 'HB2), apsobate de P Consiliul ui,intupdtéd ™ Hean Br til a

GHEORGHE BUNEASTANCY vi zate de Vi ce pLORINBIJAHIt el e Con

Directorul executiv E___ E_ , au fos
cadrul criteriului de atribuidergofeenntin@améiea, m
Hi cerinHele minime de calificare privind cap

capacitatea economifoi nanci art a ofertan™i |l or.

La baza document a'Hi ei de atribuire a stat ref
4809/29.@.2009 (vol. 17 dos. u.p. filele 18354 ) , apr obat de&onsiluluir e P_
Jude ™He athi Brritzialta de VicepreHedintele Consiliulu
economi ce, document “n care se nmemrH ode azit rsal”



a ‘"mbritctminHii asfaltice -Pui-&Hpi8®WMp, DI , astf
202 A GuliancaGr Lt di 6t @@0 mp Hi -Ddeasea®.PO0OBp.Lat i nu

Prin referatul de necesitateas st abi | it Hiuwrdomialrera c¢estn en@arka &
ca fiind de 1.052.941,18 1| ei ftrt TVA.

Anun "Hul de participare avnd numtrul _ a
anunHat termen | imitt de depunere des.wupfertelor
filele 43-48).

Prin dispozi H a nr. COBA50Bi O0bubk Qirclpdtel ' Hp o @ HBd L n
GHEORGHE BUNEASTANCY a fost numitt Comisia de evalu
componen HLFLORINMMIJA( pae&HHe di nt e) , K C : E _
D D VASILE PUIA, G_ G__ Hioj i
de rezervti).

Conform procesului verbal nr. 7063/25.06.20009
cucaresa constatat ct apedaepasi oteonemdoi
U U U U

______________ a avut ca elemente principale
termen de execuHie 40 de zil e 'Hluiverbaldemen de ga
recep H e, “n timp de _
TVA, 20 de zile termen de execu'H e Hi 24 de |
recep’H e.

Se constatt astf el ct ofertaawea un_ pre'H mai_mi
comparativ cu cea a
La pct. I V. din AFi Ha de date a achizi Hiei

autoritatea ntractantt se men'H omretazi™Hi Icar o
|

2

c
persoane juri ice romOGne prezentarea unui ACe
|l ocal elibera de cttre direc™Hi a de specialit
activeazt ofertantuler(i.i.,. ) ,n voarliagbiinla |l aseadua tcao pdi
precizarea c¢ct, “n cazul nedepunerii ac-eest or a
Hi ct nu se va permite completarea ulterioart
Se sus™Hine " n rechi zit acestewocanental iacHsivpenfrie r t a n "Hi i
punctele de lucru, astfel cum rezultt acestea
Of i ci ul Registrului Comer "Hului, autoritatea ¢
ofertelor respective ca neconfoe.
Verific©nd documentaHia din dosar, “n dosarul

G a prezentat in documentele ofertei certificatul fiscal, a se vedea vol. 17

fila 421, certificat de atestGarenfiscalt elib
_____ / 02.06.2009 potrivit cktruia firma nu fig
Conform art. 113 alin. 4 din OG nr. 92/ 2003
fiscalt se emite "n téeomer de tal dmtht ddpuber
contribuabil THi poate fi utilizat de contri bu



Certificatul de atestardagffiineda&| £ uemmiis esn ei wvtaé
per i oada odreuemitefii. ur mtt

De asemenea, tot “n dosarul de urmkrire penal
_______________________ depus Hi certificatul
sect. 6 BucureHt i, potr bugetdllocalb r ui a nu figurea
Referitor | a faptul ct certificatul depus de
se constatt ct s-a Gnonaderttmnt de tegea wmaillsus

era valabil.
Prin ur mar ei,etcte’Hie awutndemx! i nit condi "Hia depur

Este adevirat c¢ct nu au depus Hi pentru puncte

punct de lucru in avand puncte de lucru in

mai mul tH ,| podlriitvi t certificatelor constatato
Cn fiHa de date a achizi Hiei se menHioneazt c
printre altele, un certificat privindiapl ata o
de specilitate din cadrul primkriilor “~n a ct
ofertantul nu are obliga'Hii restante | a buget
copie legalizatt.

DeHi se men'™Hi onefaizdkatc tdd rlead ugrei minr icielrga i" n a ct
Ssub’® n"Hesleegc@ndu fi vorba Hi despre primbriile
situaHie nu induce clar cerinHa ct trebuie Hi
sociebE@#Hrt ante au depus de | a autoritatea und
Astfel, ca Hi "n cazul procedurii de atribuir
apreciat c¢ct aceastt condi Hie era “"ndeplinitht
Se 4darnatrtechi zitoriu ct | a procedura de atribuli
deschasexpiHi mat intenHi a de participare Hi of
scrisoarea de intenH e n€CON3IBLIOYR/ 23DPHEARNOBRI
nr. 6.927/23.06.2009) Hi ar fi de remarcat f a
T este acelaHi cu cel de pe scrisoarea
participarea | a o altt I'ncuradi eLreea di hodat
de lucrtbri nr . 101/16.07.20009.

|l nstanHa nu identifickt ce anume ar dovedi ace
nregistrare ori o “nregistrare @mrd HiitrL,a cctee ac
a fost ascunst modalitatea de “"nregistrare 'Hi
constituit vreo piedict de accesare a procedu
17 dos. u.p. filele 333.

Cn uednanHei de I|icitaHie deschist, conform raj
dos.u.p.filele1ld 6) comi sia de evaluare a desemnat dr e
G_ Hi d hoSEAPubhua®Hul de @0®9i penteunAl uc
"ntreHi nerea “"mbritctminHii asfaltice prin plo
221, Km5 + 000 Km 42 + 550, DJ 202 A, Km 0 + 00OKm 27 + 200, DJ 202 B, Km 0 + 000



TKm 34 + 1500, val odi eadt deallt 04d3contlr @60t bkui
“n sumt de 198.175,89 1| ei (tot al 1.241. 206, 89

oferta a fost respi

din H.G. nr. 925/2006 denbmecdenoal ntiephr e Hn
documente doveditoare pentru deH nerea a dout

Raportul procedurii a fost semnat &®ORIBILtre wur
MIJA, C C VASILE PUIA, D D Hi G_ G
urmt “nlocuind pe E___ E_ din postu

Cu adresa nr. 7672/ 09.07.20080ONSrahdgmi UDEHEA

BRIl aAftcut cunoscut faptuslt cac coepetratat ,f ifrimend
COHt igttoare a I|icita™Hi ei del)chi se organizatt

Prin adresa nr. 7671/ 09.07.2009, transmist U_
CONSI LI UL J UDE H&iaddat @&Fe lau fdstAipsurile constata, c¢ct ofert a d
de societate nu “"ntruneHte cerinHele minime d
tehnice minimale, adict a existen™Hei a 3 buct
lipsesc documentele doveditoareprimd 2 ast fel de wutil aje, docum
pentru utilajeedctesinguruéHlo©uondent care dov
resp©ndit emul sie cationictkt este flactura 4125

___________ nu a fkitcut contestaH e | a
ContestaH ilor (C.N.S.C.) Hi nici vreo altdt a

Ca Hi deficien™HL, se sus™Hine "n rechizatoriu
at aHatull aa diszair'Hi ei publice, autoritatea contr
mini me de calificare care au fost “nscrise “n
fi fost respectate disporz.i ' HH283/e 1B3.tQ7 .82®01A6 ,n (¢
nor mele de aplicare a 0. U. G. nr. 34/19.04.200
dreptul de a restricH ona participarea | a pro
prin introducerea unor dern '"He mi ni me de cal i ficare, care : b
natura Hi complexitatea contractului de achi z

De asemenea, ar fi
conformitate cu car e,
capacitatea tehnict (.
cer i n’'He, el abor ©nd " n

fost “"ncktlcate Hi preveder
e Aatunci c¢c©nd i mpune cer
..), autoritatea contr a
acestt sleamasdosanahk qaulsit i

|l nstan™a constatt ckt “n nota justificativik pr
dos.u.p.filele15452), se menHi oneazt de o maniert | api
complexitateaHloneréeailwmbr det minh'Hiei asfaltice |
pe cele 3 drumuri jude Hene.

Chiar dact motivarea notei justificative este
cerinHe au fost dispr oponmodi odniastcer eHHi onniacri, cakntae
“"ntocmit Hi un referat de necesitate, nr. 480
ale drumurilor Hi situa™Hia acestora, | a faptu
pl o mbarealizatgr n devi z estimati v, fiind clar ct ce
de estimare a valorii, | a acest referat de ne



reliefate mai multe aspecte deniHat er meniHme  de
calificare (vol. 17 dos u.p. filele 15B70).

DeHi se sus™Hine practic prin rechizitoriu ct

di spropor HHonate, nu se aratt aspecitnesiteam’da b a
verificond din oficiu, nu identifick nici vre
care permite a prezuma o astfel de disproporH
De altfel, singura problemkt rezultt ct a exis
cai oni ct, iar instan™Ha strict “"n referire |l a a
o cerin™Ht dispropor H onat t, awa&omdidefatnecesarder e 'H
pentru ct urmau a se faceelectriteil dromacomjue.
devizele de lucrtri au vizat at©t turnarea st
rezisten™Ht din cadrul “mbr LcktminTHii asfaltice
fapt stratulderulae al “~ mbrtctmin™Hii asfaltice.

|l nst an™Ha maar cpuwtsedaataprcetcisa ct aceastt cerin’Ht
cunoHtea ¢t avea 3 astfel de m
de func ™H onCar iBiRIldrds&Auc aoccruyplat de procedurt, ace
aveau de unde st cunoasct c©te astfel de maHi
l ucrare Hi puteau st depunt oferte.

Totodatt, este necesar a nsHe gnmiliimei a ec tc arha tfii
_____________________________ de evaluare a o
judecatt cu privire |l a “"ncktlcarea unor atribu
aceasta.

De asemenea, dact_ aprecia ct respin
ne ntemeiatt putea st forqamulfezatcont est a’Hi e,

Se observit ct situa™Hi a procedurii de achi zi "Hi
102/ 2009 est ecasriemial afrots tc ealterii b'unit contract ul n
expust mai sus.

Cntre autoritatea contractantt Hi
102/16.07.2009, princareass st abi | it ct | uckrcktrmilne’Hidie a snftarlet Hic
plombtri se executau pe urmkitoarele drumuri |

A ut BIHt i, Km5+000 Km 42 + 550 (8.000 m.p); DJ 202 A Guliaric&r £ d i Ht ea, Km
+ 0007 Km 27 + 200 (6.000 m.p.); DJ 202 B rai i Urleasca, Km 0 + 000 Km 34 + 150
(6.000 m.p).

Conform contractului, constructortkls o bl i gat st execute, st final
termen maxim de 40 zile déemhsddetaameaiHi babta
ipent ru " nceperea execu'Hi ei lucrktrilor (pct. 4.
Totodatt, ptr™H |l e au convenit ca executantul

“n cuantum de 52.151,55 | ei pentru o perioadt

conformtate cu prevederile Legii nr. 346/14.07.2004.

La fel ca “n cazul contractul ui nr . 101/16. 07
faptul ui ct prin d®apu.melnlt aAKl aai edteu latdre bsuarrcei ni ¢



de bunt dwesews™®i stabilitt |a 10 % din valoar ea
spre decontare, “'n candtriagdliudt det |lacedstia wna hf
scrisoare de garanHi e bancar t, ontractubiuant um de

itor | a aceastt situaH a instan™Ha const a
faptulu ct ______ -uri,sefsincare aceasteca dépusc adr e a
c

[
odat t u oferta decl ard@adds ap.fiaetl6f. ncadrare ca | M

Conform art. 16 alin. 2 din Legea nr. 346/ 200
“"ntreprinderilor mici Hi mijlocii, “ntreprind
pentru criteriile legate decifadéa cer i, de garan'Hi a pentru part
execuH e, cerute “n achizi H ile publice de pr

Refer

Exi sten™Ha decl ara™Hi ei privind “ncadrarea
ct exi sttt ‘HWvaluateela deschidersaiofarteldrein cazul
fiind men™ onat onu

Ast fel, chiar
val oarea tot a
care se “ncad

dact “~an tdroeccuunte nctta "Hi cae adset ta tgrairbauni’l
I £ a f i ect coatare, ® cazuliperddianelorquedicé ucr L r
reazt |l a I MM se "~ n'Hel ege, “n baz

De altfel, situa™Hia “"ncadrtrii | a categoria I
care existt fdramwllamr,apioarntr ulmif @ermwcedurii exis

Faptul c¢ct "~ n -x&zamenHilomdaet sak cvalioar ea gar an’'Hi ei
din valoarea totalt a fiecktrei sitwua™ i de | u
dr ect |l a valoarea totalt a contractul ui nNu po:
mai degrabt pentru autoritate, fiind clar " n

pentru tot contracturleg wealcad®ar e ea bsuictbuHi "Hipielnd rr uc
decontare.

DeHi se suHine prin rechizitoriu ct “n urma v
intocmit raportul de constatareas const at at ¢t nu existdbt tsikcri soa
de cttre constructor, privind constituirea ga
Hi ni-eciredi mut, din situa™Hi ile de lucrktri 7~ ntoc
astfelcumsa sti pul at ~ n do utespectateapidvederild at. 18 alin R)ia i r e
Legea nr. 346/14.07.2004), se constatt ct exi
identificatt Hi depust | a dosar | a anexele | a
de 52.151,5 lei potrivit reduceriipentrulMMur i , scri soare emist de Al
cu valabilitate p©nt | a data de 15.09.2011 (v
vedere ct aceste documente nu egrecedntiist reazt cu
Prin urmare instan™a nu poate reH ne aprecier
"ncheierea contractului de lucrtri, firma _
“"nctktlcat principiul tr atreglememntdt delartt 2 alire(8) &t.lb) didi ned
OuUG nr. 34/19.04.2006, rezult©ond ct societate
dispozi H ile exprese 'Hi uni voce ale legii, au
acestora.

Valoarea ucr trilor “nscrist “n situaH ile de plat!

2009, avizate de dirigintele de Hantier n



(0]

e sSsusHhne “"n rechizitoriu ct, decbh pnategal do
erbale de recepHie | a terminarea execu'Hi ei I
010, deHi constructorul declarase ca fiind f

NN <

009.

sens acuzareaaavutinvedegeec | ar a™Hi a datt de n n

l pat, “n cursul wurmbririi penale, care a

Il LI UL JUDEH&EANuB&®Rht & Wi a pentru | icita™H a |
eHlnereaasrfnlaﬂILcclcmlrpHun plombtri cu mixtur
j 'Hene. Dupt ce societatea pe care 0 reprez
(.- Fturei) a fGGNSILIdlec!l ar at t
JUDEHEAN EKBrrlalcA ul de servici. nr . 105/ 22.07. 2
supravegher e Hi urmbrire lucrbri de “ntre’Hi ne
drumuri jude ™Heneo. |l medi at dupt acest umoment,
repr ez eOotnasni "Hii ua iu iai Seuvitiel TéhradnC_Br £ i |  Drumuri

(posibil inculpatul D D S8ASILEPUIA) Hi a constatat cb suj
care ur mau a fi reparate, eraut mddi ama©OHt f gadit L
I i cita'Hi e. Cn aceste condi-dHider mt st efaectuez:e
cantitateii{omeermi ptarka)H dar pe suprafe™Hel e c
AintenHionat, supr @ffée Heslee dedmoacdt ¢ ane amnm dos
la “"nceput 0.

Tn acest
i ncu
CONS
nt r
ude’

AvoOnd "~ n vederaa crLegILasidosparocreusesle ver bale de
ctrora e elibereazt garanHi il e de butate e x e
prevederile art. 92 alin (4) lit. a) Hi b)
de aplicare a O0.U.G. nr. 34/19.04.2006, ca

u
[

o - m
D QO

r
ACn cazu
gar an’Hi a
a) 70% d
recep H e

contractelor de lucrtri , b stiteiutoritate
de bunt execu™Hie dupt cum ur meazt:

i n valoarea garan™i ei, " n-verbaldeme n de 1
I terminarea lucrtrilor (...);

a
b) restul de 30% din valoarean{HaeananHli ecyrtirale
pe bazaprocesutvier bal de recep™Hi e final to.

Societatea Tancrad SRL a emis factura nr. /23.09.2009, in valoare de 1.241.205,86 lei,

care a fost achitatt integral de9cR2t008, adtedi i
momentul respectiv nu erau “ntocmite procesel
ce ar demonstra nerespectarea prevederilor ar
privind finanHel eepuhl icte LAdbonateumeatel &t dpulp
de documentele justificative. Aceste document
recepH a bunurilor Hi executarea serviciilor

incheat e 0, i ar AEfectuarea plt™H lor, “n limita c
de acte justificative, “"ntocmite “"n confor mit

n_ n_ a fost audiat Hi filekeli2nst an Ht
173), ocazie cu care a declarat ct a fbrcut o
constructorul, el diriginte de Hantier, Hi av

conform proiectul ui «@i©OHtprgeal lueHME,nuit azi nd@mpegi n



zilei “"ntocmind proces verbal cu constructoru

decontare. Dact observa ct “"n anumite |l ocuri
carenua biectat. A declarat ct “"nainte de a part.
de lucrtri de dirigen™Hie a inspectat traseele
Cn referire la susHinerea ftcutt la Grmbrirea
reparate, erau mai mari faHt de cel e men'™™i ona
“"ntre momentul “n care se fac mbsurttorile in
face | icita™Hi a trece LOHipeer icooand to,r nd grr os e crteusl pue
mai rtmn sunt preluate “n urmktoarea | icita'H
A mai de-al acapectt ssupr af a’™a -sper eavctozpuetrti r” ena psruop
cele mai degradate, cum dra eHiHacecrae et poMart amp
poate fi aproximativ de 10% “"n dout luni <ca wu
O groapt de 1 mp poate ajunge de 1,10 mp.
Referitor | a aceastt situa’™ e ilunassepeembima const a
2009, care au fost verificate Hi acceptate | a
Hantier n__ n_ ), pentru suma -de 1. 2
a ‘"'ntocmit factura I0spgpahtr umrsuma respdat3i 0O,
sus men'Hi onat, plata fiind efectuattit conform
Hi 15. 4.

Astfel, conform disp. pect. 15.1 din contract

executant, in conformitate cu prevederile art. 36 alin. 1 din OUG nr. 34/2009 cu privire la
rectificarea bugetart pe anul -fBdale Gumadin r egl e me

percada28 1 a fiectbkrei l uni , dupxatpk ilma r eiat 0 a’tlit iulr ¢
verificate Hi acceptate de achizitoro.
Conform pct. 15.3 (1) din contract, oplata fa
situaHi ilor de platt de cttre achizitoro.
Conform pct. 15.4 dinoanesntdrreaatt @ @omti madct plOnru
verbal de recepHie |l a terminarea lucrtrilor n
ct lucrtktrile au fost executate conform contra
lucrktril omi tpotHif ipenittrauc ptr Hi din |lucrare, dac
vedere fizic Hi func™ onal. Recep™Hia finaltbt v
expirarea perioadei de gar an'Hi e. Pliatuaa "Hilitliome
de lucrktri confirmate, pentru lucrktrile execu
Fa™HL de cel e expuse Hi reH nute Hi prin exper
flele1404 33 de i nteres )p,agopilmi9a deipenxtpelruii zde s e m
concordantt Hi cu cele ale exper"l-ﬁlorrctclomattabvlr
dispozi Hhe de | ege, document el e eartushdimdazu e ~n
ttuexempl i ficativ, " n -sd a se dispunespotavit tuturar fidrmeloricarep u n © n «
intervin Hi a particularitt™i |l or acesteia.

Cn condi Hiile “"n care se observi ct plata a f
lucrktril®r,déncoagoHHti |l e contractual e, faptul
procesul ver bal de recep’Hi ea a” rextelcawdHi evMr d a cd iks



|l ege Hi nu existt nicio justificarevit s®d FefH
serviciu in mod defectuos, in special in calitate de membri ai comisiei de evaluare.

Pe de altt parte, " ntO©rzierea “~ntocmiri.i proc
rezultt a fi din culpa rtrile “n termencarastd
efectubtrii pl L'Hi i nu rezultt a fi o situa'Hi e
societt™dMii cu consecinHe de penalizare a auto
Referitor | a faptul wilrmaladffosteciepeHhtei ffii mat L
poate verifica dact eliberareal/restituirea re
constatt, aHa cum se aratt Hi "n expertiza co
momentulge pi rtri i termenului pentru care a fost cc
termenului de garanHh e asumat de contractantu
operaHiune materializatt.

Lipsa procesului verbatdude racepHi-aef@ahbl apbu
vreo dispozi "Hi | ege, roe dhlod mea rcir eer edee fgiuivred nc wparr
primart, iar situaH a ar fi constituit o prob
rtspunderea i" nddagar aoam'Hig,a Hieeea ce rezultti ct
Se mai sus’'Hi ne n rechizitoriu ct “"n urma ana
lucrtrile de plombtri executate au fost garan
an), adiactl5p®m®Mt 2010, prin contractul de execu
dupt cca. QOONSINLI UWle XUDEEH&EdRMN elBduaréiat A ac el a Hi
constructoi de noi plombtri, pe acel eaHi s eactnmarte al
neasigurar ea dGo ncstitlrieu lcuoi nadJuuctdeerideaan | Bi 2iklra e f i
fondurilor publice, principiu care este men'Hi
34/ 19.04.2006 privind achizi ™ ile publice.
Referitort daHiae,eaisntstt assn™Ha constatt ckt document
aceastt concluzie apar a fi cele dout contrac
ambel e contracte sunt menH onate dceteéeraiiHadf u

|l a suprafa™a de plombat.

Astfel, prin contractul nr. 88/30.06.2010 incheiat i@&r & NS1 L1 UL JUDEHHIAN BRI |
______________ G__ -a ablaiceaats tsat da e awuwtm, sst i
oLucrtrile de minh'HeiH aeft &I tai Cenbphkich pl embiLr i |
Romanu GemeneleR -Sut-d’Ht ,ikm 12+000km 53+490, mp; DJ 202A

Gulianca R -Gr L di 'Ht e akm 2¢ /n20@ 80000p; DJ 202E&tinu- S

Nou- GemeneleMovila Miresii Urleasca, km 0+08km 34+ 150, 6000 mp; DJ 255A

RomanudUnirea DN21, km 60+300k m 64 +800, 2000 mpo -1Q)vol . 95 d

|l nstan™Ha constatt ct nu existit probe ct aceas
vizeaztl pleimbéerwuate "n anul anterior, pentru
garan'Hi e a "n baza contractulu

contractului 102 doar pentru acele plombtri

Cn condi Hiile “~ni cpremmierciesp ¢ att ® aapihomea npe a c «
se poate prezuma c¢ct noile lucrtktri vizau stric



astfel de situa e put ©nd fi re’Hi nut
pombtr il or din 2009 Hi a celor din 20

Simpla identitate a drumurilor Hi kilometrilo
penal t Hi-aanpimet i ctplsombtrigamaaeHietcanf 6 mmodd
nr . 102/ 2009, fa™HML de ceea ce presupune opera
necesitatea acesteia.

De altfeda, aa'Ha acumns aptrare, trec®©nd peste fa
reprezi nat't omiscukp rdaifn t ot al ul suprafe™ei dr umul
altul, "n special dupt perioada de iarnt, | uc
pentru menHi nerea acestora ~ n c cdivebriiiiigoaret e hni c

|l nstanHa constatt ct potrivit Normativului pr
INdAND 5542 002 aprobat prin Decizia nr. 13/ 09.01.
Drumurilor, i ndi cat deeaazptk r'anr emo dp ruinni tcaarr ea cstei v
Hi reprarare a drumurilor publice, periodicit
care aceea de Operm

perioada detimplacae | ucr area respectivkt se repett pent
ciclului de reparaHii capitale sau pe durat a

Prin urmare nu se poate avea 'n vedere ct ne
publice,pmmci pi u previtzut de art. 2 alin (2) lit. f
achizi™Hi ile publice.

Cn raport de cele constatate mai sus, i nst
cktreia a fost atribuit corGtraesatdardlatcurrespectﬁaréaZ/
dispozi ™Hi ilor de | ege, condi ™M i "~ n care nu
aavot fa™HL de

N D
nw O3S
D

il iului. Jude™ean Brtil a

s
ddc¢t exii stat greHeli “"n derul area procedur.i
zumat prin raportul de constatare al speci
eci a Hi "ndeplinirea tuturor _condiaHlitifledr "“m
putut reH ne cu certitudine ct aceasta ar
_________________________ au fost Hi sunt ana

consider at e r ealbazatacnzarea. Hi pe care s

Fa'dt cdel e arttate Hi cum _ __
calcul ul unui prejudiciu “n raport de pr e’Hul
l egal L.

Cn considerarea a
“"nctlcarea legid.
vieunui prejudici

ctelortexposge, ndeptl aniHa e a
cttre vreunul dintre incu
aHa cum se susH ne prin ac

pec
e

CcC owm

fti cpartoec e"dnu rpir onbue aaus pfeocstte icdeer
determinar e, i n"Hare sau care st poatt fi
i ncul pa™i |l or Cdmgiel idwel U iu,dicdtd a’iRdiacte, B rnt iclac
dinpat e a G or i O @)

"ncadrate |l a ceea ce ar fi acte de instigare

Cn legtturt cu a
f

O —O0
< D
— D® Wn



Procedura de achizi H e publict finalizatt cu

avOnd ca obiect oLucrtktri de “ntreHinerea ~mbr.
covor asfaltic 2,7 km pe DJ 221B, B Videni o

|l ncul pa™i i vi za H GHEORGHESBEANEA ESTANAUBLORIN MIJA,. sunt

C C , D D , E . E___ .
@) @) O

Procedura de atribuire a lucrtrii a fost acee
cea mai avantajoast din punct de vedere econo
La baza docume @asta réferatul dechecesitate iniedistrat sulenr.

4808/ 29.04.2009, aprchatside ucdutirHdulhe Hzan Brti
VicepreHedintele Consiliului Hi de Directorul
se menH o22azB tac®Jl egatura “"ntre localité™i
l ungi me totalt de 13,700 km, fiind alckttuit d
pietruit, ct partea de druo stuarf enbavadaiesnant ed a
cu gropi, fisuri transversale 'Hi l ongitudinal
numeroase gropi Hi fitgaHe ce "~ mpiedict desf tH
siguran™Ht. Pentru aducereadeac mssabilitédalHi ei sl a p
necesare execuH a unor lucrtri de “ntreH nere
suprafa™t de 3.000 mp, precum Hi aHternerea d
2,7 km, referdeulzfeshdmanse HHt dei et -de sarc

245).

DeHi se sus™Hi ne ct *:fanu rfefcaurtatpulecde Lmdc ecsui tpatiev
drum jude™Hean pe care urmeazt st adand#Hafeooseat
ct aceasta, d-adkevar oohspstuinuntfecteazt | eg
poate fi reHi nutt ca o piedickt |l a participare
0O situaHi e care faae HimpesilhilkaadesfiiHantarkea

Prin notele justificative nr. 9270/12.068.20009
225), aprobate deorcgitlirieulPui_, intulpdtelGHEQRGHBTr £ i | a

BUNEA STANCU, au f ofactorii detevalbare aioféttelor n cadrul criteriului de

atribuire Aoferta cea mai avantajoast din pun
de calificare privind capacitatea tfdmminchd aHit
aofertan™Hi | or .

Anun™Hul de participare avnd numtrul _ a
23 dos. u.p. filele 13440).

Membrii comisiei de evaluare au fost numi H p
inculpatulGHEORGHE BJNEA STANCU, dupt c uFbORINMWA& pt e Hedi nt e) ,
C C VASILE PUIA, D_ __ D____ Hi E__ _ E
rezervi G__ G__ _ _ _ L i

La data de 03.09.2009 a avut | ommpetéod pentitia de d
atribuirea contractului de achizi Hi e publict,

FLORINMIJA, Vi c e p rGoHiesdiilnituel uail, intoendirel THaaest seBsmprodedula
ver bal al Hedi n'Hei de deschi,demafonmegitsgtun at a



tori economici Hi anume
TVA, un termen de execuH e de 40

\% cae a oferit preH de 782. 834,
de

ce

< T Q
® O

d zile Hi un ter n de gar an'Hi e
ma i mic cu 66.780,23 |lei faHL de

ormureehilai pct. V. 2) din AFi Ha de d
e “"ntocmitt de autoritatea contractan
réprefentandal onui ACerthifieabuget wi nl
e ckLtre direcH a de specialitate di
ul (. ..), valabil |l a data deschiderii
cestedocumem, i nclusiv pentru punctele de |u
il catele constatatoare eliberate de cttr
ctantt nu a luat mbsuri pentru decl arar

)

ococo Yy —to
—h—mr—rm

VerificAndd ocument a™™i a din dosar, “n dosarul de urn
G a prezentat in documentele ofertei certificatul fiscal eliberat de
Primkbria Municipiului G nr . / 01. 09.

buet are de platt | a buget ul l ocal, a se vedea

rt. 113 alin. nr . 92/ 2003
e emite "~ n t el mu | t dout z
| 'Hi poate t de contri bua
H
[

Certi de atestard uemiis esm ei wtae

|
ni i ur mktt oare emite

De asemenea, tot in dosarullde mt r i re penalt, vol. 24 fila 39,
____________________ a depus Hi certificatul
mun. C , potrivit cktruia nu figureazt cu

Referitor | a deptus!| det aceratsitti catculet ate era e
2009, se constatti eak dsien “tnecxatdurle adzet | °eng et enzaa as u
acesta era valabil.

Prin urmare, cele dout soci etatuliHifischu “~ndepl i ni

Este adevirat c¢ct nu au depus Hi pentru puncte
punct de lucru in avand puncte de lucru in mai
multe |l ocaliti& ™, potrivieORCertificatelor con

Cn fiHa de date a
printre altele, u
[
e

achizi H ei se menHi oneazt c
n certificat privind plata o
n xadradt ipreazk ioflert amt wl cdi
obl i ga'™i i restante | a buget

de specilitate d
ofertantul nu ar
copie legalizatt.

De Hi se menH oneazt ct trebuie un certificat

sub n"Hel-eg©oduar fi vorba Hi despre primbriile
situa™Hi e nu induce clar cerin™Ha ct trebui e 'Hi
soci ettt Hi ofertante au dHipuasctdieviltaata@aopiitm@adie]



Ast fel, “"n mod corect comisia a apreciat ct a

Potrivit raportului procedurii Hi fi Helor de

Consiliul ui,GHEQR&GFHEBUNEA S8TIANAUIHA s emnat de ctkttre m
comi siei de evaluare, document "~ nregistrat su
depusea constatat ¢t oferta V_ V____V__ vV _
reabilitare pe DJ221,B_ T Vkdeni, a fos«undepumhct atet 10diputnic:
pentru subcriteriul de evaluare de la C.2., firmei respective nefiladardat nici unul, in timp

ce oferta G a primit maximul de punctaj (vol. 23 dos. u.p. fil&8.55

Fiind desemnatt c¢c©Htigttoare __ G
atribuire nr. /02.12.2009 pentru Alucrktr
pl ombbtri 3000 m. p. THi c ovoriVasdfeanllotdtéac v2a, 7 km p
contractului fiind de 849.615,00 | ei, |l a care
lei).

Cu adresa nr. / 28. 09. 20 0CONSILIULLansmi st
JUDEHEAN BRRIflLlIcAt cunoscut faptfudstctaodept at H i
declaratt cOHtigttoare a I|icita™Hi ei deschise

transmist V_ V ONSI LIL ULV JUDNEH& ANu BRI h iL &t

oferta depust de
COHtigttoar e.

Conform documentelor de | a dosar, prin faptul

puncte pentru subcriteriul “n discuH e, aceas
cae a Ob™Hinut 95 punct e.

Cn func™H e de opinia specialistiulwintabpdinst

“"ntocmit “n cauzt Hi "n care a fost analizatt

achizi H-2 pmubt atrti"inn sctechfieritteol e depuse de cei

mult sub valoarea estimatt de cktre autoritat
% “"n cazul firmei Colas Drumuri, respectiv 61
inscrik "n devizele estimative, de 1.386.452,66 I
a solicitat ofertan'™i | or TeVeatwal fiiwelrul, prrda Hurcial
respective.

Sa arttat prin rechlHieitoonfiocin pneaedasi Losi 1
autoritatea contractantt avea obligaHi a de a
nscrise pre’Hur i neobi Hnuit de scktzute "~ n rap
document a™Hi eil idcde aehil aiicHte ipubntruc®©t nu ar f
alin (1) din O.U. G. nr. 34/ 19.04.2006 privin
cazul wunei oferte care are un preiHr mparena he
furnizat, executat sau prestat, autoritatea <c
scris Hi “"nainte de a lua o decizie de respin
considert semni fitckat ipwee ccuun pHii wvier ea Ivae rofferca r
preHul respectivo.

Se sus™Hine "n rechizitoriu ct paiavaesohivcedal
se crea posibilitatea justifiaoabtrdinhreebb@kut a
societatea Colas Drumur i SRL C , ceea ce



accepta ct lucrtri de acelaHi gen, atribuite

pre™uri ma i micj dec©egueledl e ¢de ackttcatfeir ma gtl
Referitor | a faptul ct pre™Hurile oferite de <c
erau mai mici de 85% din valoarea estimatt a
202 alin.1dimMUG nr . 34/ 2006, “"n cazul wunei oferte c
scktzut “n raport cu ceea ce urmeazt a fi furn
obliga™ a de a solicita of er darespingéraiaiacelei’ n scr i
oferte, detalii Hi preciztri pe care | e consi
verifica rktspunsurile care justifict pre ™Hul r

Conform art. 36alin. 1 din H.G. nr. 925/2006, in sensul prevederilor202 alin. (1) din OUG

nr . 34/ 2006, o ofertt prezintt un preH aparen
fi furnizat, executat sau prestat atunci c¢c©Ond
din valoarea es#Brdspeatimt £t a contractulu

Conform aliniatului 2, “n cazul "~ n care, pe p
pre™H aparent neobi Hnuit de scktzut " n sensul p
obliga™i a de a ef ewctleagtvearriktf icatk rais pkeectt a&ll iea tpeg e v
din ordonan™™a de ur gen’ ™Ht.

Cn spe’™Mt, cona srieaz udnea te viaa uvaerrei fsi carea “n det al
necesar st solicite preci ztmprelundireatérraenuwuide r t a n "Hi
evaluare a ofertelor cu “"nckt 20 de zile calen
din OUG nr . 34/ 2006, “"n care menHi oneazt ct,

sunt mai mici decat 85% dinwalar ea est i matt a achizi H ei, C 0 mi

ambnunt a cel orofderutte od @&lrd el dtdeevpe estructur a |
lista consumurilor de resurse materiale, lista consumurilor cu mana de lucru, lista calnsumur

de ore func™Hi onare a wutilajelor, ' ista consum
perioadt mai mare de ti mp, not a Qonsifiului f i cat i vi
J u d e "He a(vol. 28 dois. iu.p. dila 79).

r
d

Aceastt verzriiambtevaiatt a permis membrilor c
ertatt este mai mi ct dec©Ot 85% din valoar ea

“n exper
tt ct of
Vi ze, con
mul are d care reieHea “n mod daectastieli at ar
me mbr i i comi si el de evaluare au avut l a di
permitt o comparaH e cu preHurile de pia’Ht.

za contabilt de | a dosar (fila 1
trenkeacefostdéubdament ate pe devi
rrm cerinHi din documentaH a de

o @~ —
<o
5o = —

Cn condi Hiile “n -aacensbdesan Hemewatbadensve
aceasta nu avea vreo obliga™HMie "n a cere ofert
de pre™H ce constituie oferta financiart).

Ar fi fost o problembt de “"ncitlcare a legii “n
mod automab f ert el e care figurau cu un pre™H neobi Hn
clarifice contextul privind oferta cu preH sc



l nstan™Ma const atatu, adll aambini acfearstt &4n 8lii t 1 a Hi e,
mult sub valoarea st i mat t .

Nu rezultt necesitatea ca G_
|l e executt pot fi fhkcute Hi cu alte pre'Huri,
considert 'Hi se ~ ncaHir efaizsktc alne ,r e'grutl o d nei rceoameprrcc
cadrul wunei proceduri de achizi Hi e publict pr
ofertelor pOnt | a deschidere,-Hofmkrtiaridande| a
COHt i gataHael| pre™Huri care st asigure Hi wun
soci et L Hi i ntr©nd Hi urmbrirea ob™MHi neri. de c
La data de 02.10.2009, V_V \Y, V_V a depus la Consiliul N __de
Solu™Hionare a ContestaH ilor (C.N.S.C.) o con
stabilire a ofertei cOHtigkttoare, anularea ra
de stabilire a ofemueiorc®HtH gtcoat e atlt amblei ga&
ofertelor admisibile prin aplicarea criteriului de atribuire.

Cn cuprinsul contestaHi ei, reprezentantul V_
punctajul final mai mic o BGHi n pustificatrde cormipacde t c u
evaluare prin faptul c¢ct nu a fost tratat core
a solului Hi a subsolului, consider®©nd ct, A’
ftcatacéest subcriteriu, induc©nd “"n eroare so
corespunzttoare “n AFi Ha de d46).e a achizi Hi ei
Prin Decizia nr. 5792/544C4/6603 din 2. 10. 20
a Contesta™ ilor (C.N.S.C.), a fost respinst,
Vv \ V_V (vol. 23 dos. u.p. filele2®.

Pentru a dispune respingerea contestaH ei CNS
Cn fiHa de date a aokiumeHitaiH ep de atribuire
“"n vederea derultrii proc-admen’iH deamagdhdleai fHCc € .
prezentare a propunerii tehnice Hia d@ emingwrti,| o
"Hi n©nd cont de prevederile caietului de sarci
l ucrtrilor de “"ntreH nere “mbrtcktmin™H asfalt
DJ 221B, B TVekdeni ; c er tantitatea denaxd (pufberiiinwsuspedsie,cCo,

NO2, SO2) emanate de staH a de mixturi asfal't
doveditoare asupra clasei mot oarel or parcul ui
mediului. In continuarees pr eci zeazt “'n fi Ha de date ct opr
protec™H a medi ul i se va “ntocmi corespunztto
evaluare a oferteloro.

r
[
u
e

La punctul VI .2 di
qi

in fiHa derdaeeial adki at Hi &u
mai avantajoast i n punct de vedere economicbo
A. Pr e Hul t-6lda puncte] lucr brii
B. Programul <calit&t™ii -1punote,mi t pentru execu'Hi

B. 1. responsahbiloirt {pHiilve nma ma g g3punate; ea cal i t £ Hi i



B.2.organizarea activitt™H Il or, sistemului de
prezentei procedur,5 puncte;

B.3.organizarea activittHelor fMHentmi xtasi doram
pentru read25pumateea | ucr btrili

B.4. organizarea activitt™H |l or pentru-2calitate
puncte.

Nivelul de p2Opunete H e a medi ul ui
pr ot ec "Hiiao aadear udl®pencteenc upHdi e
protec™Hia solului HilOpuackesol ul ui "~ n perioa

rata de ex®opunctdh e a lucrtrilor

4 g N B
o < - -

rmenul de gHpumta.™Hi e a lucrktrilor

—h

I Ha de date est e pr aaluizeva fi debrdatafergloraferenmu | d
Ltrui factor de evaluare. Astfel, pentru s
erioada de execuH eo0O se menH oneazt ur mtct
me teil ok acmotdat e de membrii comisiei ~n mo
l ui Hi subsol ul [ “"n perioada de execu'Hi e
etickt a notelo | a subcr it ereixuelc upHioet;e c "Hi
tt medie va i scrist Ila numitorul frac'™
ajul ui. Ulterior, comisia calculeazt pun
ui I i z’ant pPed2i,0 aadsat fdeel :e xPeCc2u="Hi 1e0
el ferta analizatt)/ (media ari

cCOQQ +cCc T O
B

Hi subsol

m
S f
t r
I u
t or pentru o

e

t

©
c
5 — 35S oo — —

o

Pentru fiecare

of £t se "nsumeazt punctele a
simbolizat PD, as I

PC=PC1 + PC2, PCO20. 0

bin copia ofertei _ """ , depust
faptul c¢ct ofertanta a prezentat, referitor | a
de execu’'Hi e, ur mtt eistarpeotedu idloocru meenht nei:c ea ndeex ae x3e c U
execu'Hi ei lucrkcod ppoeplvaobhBIPERMERGUEeaAa stratul
mixturi asfaltice cilindrate la caldc o d roc-é8urtepPREad™Hdi pastbkdur &
PPE15, autorimma’H é3d&3meéedi 007 revizuitt I
emisiiaugust 2009, raport de “ncercare nr. 1
analizt nr. 456, buletin de analizt nrior 4

Tn suspensie.

p e
ae3 a
por 1
ul e

Cn urma analiztrii ofertei depust de
acesteia, prin adresa nr. /17.09.2009, s

consemnate mbsurillaiprHivismdspil att @¢ Hpae <s<alrwe i n
perioada de execuH e a lucrtrilor de “ntre’™in

Of ertanta a rtspuns prin adresa nr. 3813/18.0
oprotec™Hi a solul ui e c s ks solichatiiruraod éxpres pnemite o a d a
documente sau ca acest subiect st fie tratat
de™Hine pentru fiecare activitate o procedurt
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CNSC a
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criteriilor
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AvOnd "n eeidzareat mr
urma st fie punctatt
Consiliul a re™H nut c
aceste mbsuri constit
Cn aceste condi Hi i, a
propunerii tehnice pr

c

d

ea tehnickt a mbtsi
factorilor de e
poat drpiwndsi der a
O abatere minort sau
itatea contractantt
tspunsul oftarsahnhteit

©nd ofertei O puncte |
o ;

execu™H eo, de Hi , n

ceia f ost adresat t, a
subsolului “n perioa
aieeconform

CNSC a mai reH nut <ckta mot i vat contest a'Hi_a 'Hi
critici cu privire | a documenthaiiHeddi detatai bar
formulate raportat la data la care contestatoaregaaluauno Ht i n"HL despr e con’t
autoritt™ i contractante. Mai mult, prin elab
document aHi ei de atribuire ce nu a fost conte
operatoruleconomc c ontae sasaumat HierinHel e autorit&™Hii

documentele de calificare depuse Hi prin ofer

le respecte.

Cn cauzt u se reclamkt o &kt spsiet s@aHuéH deaa®te
organ administraty ur i sdi ¢c™Hi onal, criticile put®©nd fi v
previtzutt prin formularea ctilor de atac prev
|l egbtturt cu decfoinHersaraéldi epr,o cecwr icie nu rezult

Nu exi sttt niciun motiv pentru care instan'™Ha p
respective, radical opust, mai ales “n |ipsa
avute invederelamomeru!l respectiv sunt rezultatul unor
"n cauzt fiind supuse -anavutz elia adies peaazHi "Hiaes phic
solu™Hi onarea contesta’Hi ei

Anal i zO©nd situa™Hi a Hi dinegplkirzsiptecrtiiw,a rsfpercit te
identificate prin r aipcoornttualbidlet c onntsotcamiiatr ed ef icntat
cadr ul Direc™i ei Na™Hi onal e Anticorup™i e, Hi r
suport bkehpambHi snttua™i a corectitudinii sol u'Hi

Astfel, faptul ct&t n au fost analizate aspect
v_ , const ©©nd ° aceea ct "~ n doamandent ul [
fiecare din membrii comisiei de evalwuare a of
ob™i nute de ofertan’™i), |l a subcriteriul AProt
lucrtriloro din cadatudc Hire ta rmeudiuul UVAING v(ed autl . dC
fost men™H onate 8 obiective luate “"n calcul p
prime; instruirea personalului tehnic 'Hi mu n c
prevenirea pierderilor de bitum |l a transvazare
menaj e mbsur il tru neutralizarea cont a
ul eiur r Hi a b lui ;fdepoafi ¢ atr armae anad @lr ti
obiect “n ’
de 1l uc
corespu
“n veder

u
n

e
it

st nu se regktsesc “nscrise
I

r
[
i
r AFi Ha de date a achi zi Hi ei

(Cap.
oarev aleudrae cau tear adtemdet ehni c, i N s

s

e
I
v
b
n t

criteridi specifice, de interes, n

0
e
roi
zt
e



s

Obiectivele avute "n vedere Hi enumer at e n f
exacheotimai pe care ar fi trebuit st |l e “ndep
acestea sunt principalele aspecte avute “n ve
protecH e a solulwui Hi a subsolul ui

nu a primit punctepamt acest subcriteriu din p
pentru ct nu a nimerit exact obiectivele care

scris nimic |la oprotec™H a solului Hi a subsol
De a c e e aadd&avaluare, prin adresa nr. /17.09.2009 (vol. 23 dos. u.p. fila 106), a
solicitat clarificktri pentru ca _ _ _ _ _
cadrul propunerii tehnice mksur il e npHiiowiand tp rl
ia “"n perioada de execuHi e a lucrtrilor de "~ n
Abia prin rtspunsul |l a solicitarea de clarifi
consiliu la nr. 1103/18.09.2009 (vol. 23 dos. u.p.filelel80 6 ) , eadcetarcefi treb
parte din propunerea tehnickt, sus™H n©nd ct so
standard “n care sunt descrise “n ambnunt mbts
“n procesul nde eprcad ec sliee,r egrrisesc Hi mbsuril e
Cn fiHa de date a achizi HNevebkwul stta peot aHH e
includt o0°"n mod concret Hi specifi cadefuluicor espu
de sarcini din documentaHia de atribuire.

Era evident c¢ct trebuia st se indice ceva, “n
aratt modalitatea de stabilire a punctajul ui
ori acest sabcritenilg fiind metevamt cemi ¢~
obiective au avut “"n vedere “n fiHa individua
Referitor | a faptul c¢ct | a dosar a fost ident.i
(completatt " n rapori ad ed ev aartirainbtua rdei na Dcoocnut nmeanc
lucrtktri), care stipuleazt, “n plus, faptul <ct
Progr amul mbsurilor de protec™Hia mediului, “n
|l egal e “fnbrvh gomassee 0gferi alte precizktri, se cor
unor astfel de wvariant e, prin repetarea acelu
i mportantt fiind cea care a fhtreut parte “"n fi
Rezultt ct varianta caietului de sarcini <care
aflatt |-205 idien evoll9.6 23 dos. u. p. , “n car e, | &
aratt ct, oOprin actidve t anterae "diensefrbeHu rsaet tv al ac I uut
subsolul, apa sau atmosfera c¢ci din contra, st
menHi oneazt ct oO0se va solicita ofertan™i |l or a
medi ul ui o.

Seconstatt ct “n caietul de sarcini se indict
veder e, obiectivul esen’Hi al al cerinHel or , ne

mbLsurile care trebuie st | e ia operatorul =eco



Celecuprise “"n caietul de sarcini nu sunt “n contr

indict necesitatea de a include “n propunerea
specific.

Cea de a doua variantt a dogiteste prima in cate@paedr ci ni
plus |l a pct. 7 menH unea c¢ct oO0ofertantul wva in
protec™Hia mediului “n mod concret Hi specific
filele 235232 dinvol. 24 o0os. wu.p. Hi care rezultt ckt a cons
necesitate din 29.04.2009.

Cn condi Hiile “n care “n final aceastt men™Hiu
necesitate pentru adhinzicdi @atplhbldiecisaaciost Hsc
achi zi "Hi ei nu poate fi re™H nut ca o deficien'™
date a achizi Hi ei

Totodat t, dact ceasta purea mu | "Hu m
contesta |l a momentul oportun documentaHi a de
CNSC a reHi nut aceste critici ca tardive, pri
prevederilor document@adHiteestdaet tat’rn btue mme twel nlue
sens, operatorul economic asuméaitdlu  cer i n"Hel e autoritt™i i contr
documentele de calificare depuse Hi prin ofer
le respecte.

FaHcede arttate, se constattit ct n mod corect
l a subcriteriul referitor | a protec™H a solulu
face parte din criteriul ANivelul de prot ec Hi
Faptul ct, urmare solicitktrii de clarifickri f

eliminat cerinHa dottrii staH ei de preparat
fibrelor de celulozt ( MASF)ap.coln\.ednn aQatp adciint aet
Hi / sau profesional Lo, nu demonstreazt ct wunel
documentaHia de atribuire a contractului de e
chiar cu alte ipreeovcdment aHei aceil edamfonstreazt
introdust din eq@aoarembtHi tnunpecscobpunetbegiti m, i
pe ctile previtzute de |l ege, fiind ~ nHt3i i n"Ha Hi

dos. u.p. filele 122 2 4 ) . Nu se aratt “n rechizitoriu de ¢
neconfor me Hi nici care sunt acestea.
Totodatt, dact "~ consider a
mediului ct omtsembgelate,omvesa posibilitatea
clarifickri

Prin ur mar e, i nstan™a nu poate primi aprecier
cerinHe ale autoritbt™i i contractaxntue uii el Eexe
de lucrtri, sunt excesive sau neconforme chia
nefiind indicat cu care anume prevederi sunt neconforme.

Autoritatea contractantt este si ngwsalea n mtsu
obiective, orice achizi H e care nu ar conduce
o folosire ineficientt a fondurilor publice.



Oportunitatea achizi ™ HHonktrii de produse de o

pentrug est ea, condi H ile specifice de executare

de fiecare autoritate contractantt " n parte,

comunicate de compartimentele din cadrul acesteia.

| nst andiat ccotn,st  n spe™HL, <criteriile de califica
propor Hhonalitt™ i, au | egktturt cu obiectul <c
cerinHelor minime solicitate prin coaoceu rpe mthae'diz
“"ndeplinirea unor astfel de cerin™He sunt | i mi
"ndeplinirea “"n condi Hii optime a contractulu
i mpuse de valoar ea, naaconformeart. 879 dic OUGmMI. 24/2006.at ea a
Pe de altt parte, nu specifica™ il e tehnice s
____________________ st cOHtige I|licita™i a, ci
protec Hsaubbsdludluui ;JHiaceastt cerinH nefiind de
egal al ofertan™Hi |l or | a pr oc euhwbstacolaeustificatr i bui r
de naturt st restr©ngt concuren™Ha "~ ntre opera
Referitorl a criteriile de evaluar e 'Hi ponderil e ac:¢
sunt prezentate suficiente elemente privind c
de calcul Hi factorii deiexcaliuvaemre ud uof erntfelrara

avantajoast din punct de vedere economico fii
art. 14 din HG nr. 925/2006.

Faptul ¢t motivarea notei justificative mai s
concluza ct prin |lipsa -acmetiovamet maie loapi pgarnibta
"mpiedicatt _ st “"Hi " ntoc
a motivirii ar constitui doar 926/200toct!|l care a d
Referitor | a faptul c¢ct prin stabilirea ct pon
una ridicatt, de 20% din totalul factorilor d
51%, sar fi distorsionat rezultatulapticr i i procedurii pentru atribui
publickt, se constatt “n pri mul rond ct probl e
protecH a mediului, c¢ci doar de un subfactor <c
Nuneputen afl a " n situa™Hi a distorsionktridi rezul t a
contractului de achizi Hi e publickt, de vreme ¢

cadrul propunerii tehnice care are o pondere de 49%, subfactorul derevadntestat are de
asemenea o pondere de 10%.

Faptul c¢ct ofertantul cu pre'™Hul cel ma i mi ¢ a
criteriul ANivelul de protecHie a mediuluio n
proceduri,ic ondi Hiile “n care HI _ a fr
propunerea financiart, diferen™Ma de pre™™ " ntr

c
semni ficativkt din perspectiva critagt udiun penc
de vedere econmico.
b

|l nstan™Ha const at ct nu se identifickt niciun
evaluare nu reflectt “"n mod corect i mportan’™Ha
reprezenta un avantaj calitatig poate fi punctat, sau cuantumul valoric al avantajelor de natura



financiart pe care ofertan'™i.i |l e pot oferi opr
cu cerinHele minime previzute "~ n cai 6.1 de
AHa cum se aratt Hi "n expertiza contabilt, °
di spozi H i care st constituie orienttri oblig
evaluare.

Se mai sus™Hi ne prin rreecshpiezcittaotrei ud i'tsip oczki "Hiui laeu a
925/ 2006, care precizeazt faptul ct Aautorita
referitoare | a calificare, ca factori de eval
Anal i zOnd aceastdt asti#t uatHi fegcti mrsitia nda ewall uar e
concretizare a criteriului de atribuire, prin intermediul acestora fiind stabilite aspectele pe care
autoritatea |l e are "n vedere atunci citumed apl i
ooferta cea mai avantajoast din punct de vede
caltatepr e™H, sens “n care pot fi avu'Hi "n vedere
tehnickt a proceselor t e@bewliiogi ce utilizate " n
Cn cauzt nu cerinHele referitoare la califica
menHi oneazt “"n nota justificativi, pre™Hul t ot
subcriterii, nivel uli edem pruactrea™Hie Hidureatme ndid
ceea ce este cerinHa de calificare Hi factor
factorilor de evaluare "n spe™t fiind fibtcutt
Cn casztaadiatt “n cursul urmbriridi penal e 'Hi
"mputernicitt de ckttre Vv_ V____V_ vV __ Vv
publickt descrist.

La urmbrirea penalt aceast a oanidcdl| areatc tatr ea sce
specialitate din cadrul societt™i i Hi ct a fo
afl ©nd ct societatea nu a cOHtigat | icita'H a,
oferi altdaudet alui ide’srf LIHugtar ea acest-B5l). procedu
Cn instan™Ht, vol-162,1 marstorasd .dddll &ra&t 16 nu
cu procedurile de Ilicita'Hii p u biariretedtorlact a f os
afirma™ a care apare "n decl a€C@NEHLIHL datt | a wur
J UDEANE BRI drfid&favorizat arfisorispent r-aa ct aHa
spus procurorul deHi a indacat st fie “ntreba
|l nst an™Ha constatt ct aprecierea martorei fktcu
____________________ ar fi fost defavorizatt
______________________ strict petlddasghdaréa ct f i
ofertei avea pr e Hul ma i mi c , rezult©nd din ce
procurorului, ¢t martora nu se pricepe |l a pro
vieun fel n pr e gt noscénd wartd lwne niamregulilea "Hi e i 'Hi necu
Aprecierea unei defavorizbri rezultt ct a fos
avut | a bazt niciun el ement concret, avoOnd “n
stabilit dofaenrttag o@aesd main punct de vedere econ
aceasta sunt Il relevante pentru cauzt 'Hi prin



Cn raport de modalitatea acesteia de a apreci
nupoate reHine ct decl ar a™Hi a -adewxtmr slud dirantar e
procurorul ui, put ©nd ™Mine tot de o maniert pe
audiere.

Se sus™H ne ct “n cont r @SB11u2D09,dneheiat inteecautdttatea de | u
contr aCcONaSntLH ,UL JUDEHE AHNI BfRilrlmhaA Tancr ad SRL G

obiect efectuarea lucrtrilor de “ntre™H nere a
covor asfaltic 2,7 kmpeDJ2BB iVt deni (pct. 2-adpredizan contr a
sectoarele de drum jude™Hean pe care ur mau a s
de altt parte lucrktri de aHternere a unui coV
|l nst an™Ma const atbtl ecrht nlui pcsoan smeint"Hiiuen ioi psreoct oar €
fapt tot drumul a fost supus lucrtrilor, iar
asflatic putea fi wuHor identificatt (zona <cu
asfd t ), subse Hld eg®Indpu™Hin I a plombtri, se vor
AHa cum a arttat THi martor ul n_ n_
mbririi gropilor de | a monieintaurle Htoenrsitiatstupria fne
plombat, caz "n care se mergea pe varianta pl
rezulta ct nu se fktcea lucrarea conform oblig
Constructorulsa o bl i gat st executleucrstir iflien alni zteezremehi
zile de | a data menH onatt “"n ordinul scris,
execu'Hi ei lucrtktrilor (pct. 4.1 din contract),
caresa st abileit ncepeatt ad execu'Hi el 18.11.2009,
adresa nr. 13.795 (vol. 14 dos. inst. filele 212 3 ) lucrtrile fiind sista
condi H il or meteo (2¢5.1 . 14 dos. inst. filele

PLr Hil e au cowlvelnudr rai lexrecut amanstituie o gar
de 42.480, 75 1| ei pentru o perioadt de 24 [l uni
conformitate cu prevederile Legii nr. 346/14.07.2004.

Se sus™Hine “n rechiHiiat dreiCapoti bup rAi€mi c¢d ad mamret s
alin (2) garanHia de bunt execuHi e fusese st a
lucrtktri depuse spre decontare,-a stitpmpaatectna:
va fi constituitdkt prin scrisoare de gar an'Hi e
contractului ™Hi c¢ct | a dosar nu existit scrisoa
privind constituirea gamadéi é2. d80 b-a Bi ¢ &lik e @it ,H
din situa™Hi ile de lucrtri “~ntocmit-astipuat/inval oar
documenta™ia de atribuire (cu respectarea pre
346/ 14.07. addVet)gast melkl g©i nci piul tratamentul ui
reglementat de art. 2 alin (2) lit. b) din O.U.G. nr. 34/19.04.2006.

|l nstan™Ha constatt ct, aHa cum arattit Hi aptrar
privind stimularea infit "HL r i i H| dezvoltitrii “"ntreprinderi/l
mi jloci.i beneficiazt de reduceri cu 50% pentr
pentru participare ‘Hi de gar anl’Hicae ddee bpurnotd uesxee,

Hi servici.



Exi sten™a decl ar aHi ei privind “ncadrarea _ __
ct exi sttt 'Hi de ctLtre comisia de evaluare | a
____________________ foj ndemeafHh tnat  mwnacestkt a:
aflaneke la fila 255 din vol. 23 dos. u.p.).

Ast fel, chiar dact ™an tdroeccuunte nctta "Hi cae adset ta tgrairbauni’l
valoarea totalt a f i ect roatare, s cazuuparddanelorguedicd ucr L r
care se “ncadreazt la I MM se “"nHelege, "n baz
Faptul c¢ct “~n -&amen'Hilodaet sak cualioar ea gar an'Hi ei
din valoareaitoadl t deflaecttbtei depuse spre de
direct |l a valoarea totalt a contractului nu p
degrabt pentru autoritate, fiind aclgaarr annfHiienit e
valoarea totalt a contractului, dec®©t par H al

spre decontare.

DeHi se suHine prin rechizitoriu ckt “n urma v
intocmit raportul de cotstare,sa const atat ¢t nu exi sttt scrisoa

de cttre constructor, privind constituirea ga
Hi ni-cir aidiimutsi t ua™Hi i | dcdeal oarike ad eg amuamtiHMEeX ec U
astfelcumsa stipulat " n documenta™Hia de atribuire
Legea nr. 346/14.07.2004), se constatt ct exi
identificatt Hiedepubatrbbpodbehrdéaeapextizt c:
de 42.480,75 lei potrivit reducerii pentru IMMr i , scri soare emist de Al
18.11.2009 cu valabilitate p©nt | a data de 07
avea 'n vedere ct aceste documente nu se ptLtst
procedurii, fiind documente ce ™Hin de partea
unde sunt pktstrate put©nd fii imnelr nfei manmisan t a
Prin urmare instan™Ha nu poate reH ne aprecier
"ncheierea contractului de lucrtri, firma _
“"nciktl cat princi pi uctrimnatoaiureglereentat dd ac.i2 alie (@)ditl b) dthi ned
OuUG nr. 34/19.04.2006, rezulto©ond ct societate
di spozi H ile exprese 'Hi uni voce ale legii, au
acesto a ftLrt a crea reguli speciale Hi permisive
Valoarea lucrktrilor “nscrise n situaH il e de
2009 Hi aprilie 2010, avizate de cttne dirigi
partea beneficiarului, a fost de 1.011.040, 33
raportul de constatare specialistul sus™™ n©nd
la terminarea lucrtriloceppHiectimndl Lpraséesele
faptul c¢ct autoritatea contractanttit ar fi acce
"ntreH nere a “"mbritctminHii asfaltice, care n
calitativ), aaprecia ct au fost “"ncitlcate prevederile art

[

v
925/ 19.07.2006, prin care se aprobt normele d
stipuleazt ct

ACn cazul contractelor de | wdeaelberarestituit or i t at e
garanHi a de bunt execuH e dupt cum ur meazt:



a) 70% din valoarea garan'™i ei, " n-verbaldeme n de 1

recepH e |l a terminarea lucrtrilor (...);
b) restul de 30% di n avlecarmaa egardan Hiaeia,n H & a
pe bazaprocesuvier bal de recep™Hie final to.

G a emis factura nr. /24.11.2009 n valoare de 408.002,40 lei,

care a fost achitatt integralnde CR7TrFrBO69atRolD
O.P. nr. 789/30.12.20009.

Totodatt, constructorul a “"ntocmit factura nr
care a fost achitatt integral de ckttre autori
Modalitateaacht £ r i i intregral a facturii este consid
momentul respectiv nu erau “ntocmite procesel
Se sus™Hine ct astfel nu au f (@sdinlLegemsrpect ate pr
273/ 29.06.2006 privind finanHele publice |l oca
trebuie st fie "nsoHite de documentele justif
exactitatea sumelor dreplUbatearseepiHcai banuHi
conform angajamentelor | egale “"ncheiateo, iar
aprobate, se face numai pe bazt de acte just.i
|l egal eo.

| nstcaommda at £t ct procesul verbal de terminarea
14.07.2010, iar cel de recepHie finalt a lucr

filele 221-224).

Fa™Ht de cele expusecoint abiHl huetedHi upt tn Bxpau
flele 140433 deinterespag. 1031 din expertizt), opinia experl
fiind concordantt Hi cu cele ale experrHidlocatc
vieodismzi Hie de | ege, apreciind ct documentel e ¢
273/2006art. 54, sunt cu titlu exempdsedispwat i v, ~n
potrivit tuturor normelor care intervin Hi a
Incodi Hiile “n care se observt ct plata a fost
lucrktrilor, “n raport Hi de condi Hiile contra
procesul verbal de recepHi ea a ceX eccau Hiveie ol udc rstp
| ege 'Hi nu existt nicio justificare a se r e’Hi
serviciu in mod defectuos, in special in calitate de membri ai comisiei de evaluare.

Ast fel, rezultt. 8tdpotcowmttadtap.nartl6e6@B820009
dupt verificarea Hi acceptarea situa™Hi ilor de
Conform art. 13.4 din contract plata ultimelo
l ucrtri conlfucrrmartiel,e peexnetcruwt at e, nu va fi condi
Cnt ©r zi erea “ntocmiri.i procesului verbal de r
______________ , Ccare a executat lucidurile “~n
rezultt a fi o situaHie de favorizare, <ci eve

de penalizare a autoritt™i i contractante.



Referitor | a garan™Hia de bunt execu'H e, aceas
termenuluig nt ru care a fost constituitkt, “~n spe’Ht
asumat de contractantul constructor, situa'Hi e

Faptul c¢ct procesul verbal de reacredgpuHie Ifda nrad Hi r
faptudaui" nckblat vreo dispozi "Hi -ol enge L rrGa el edme nc
care nu este |l ege primart (art. 92 alise 4 1it
printre alteléoHi peindgtriurioi plewecmotadt, 1 ar situa
i mpuneau lucrktri ori se impunea ritspunderea

a fost cazul.

nd audiat “n cursul ur mtr icel momenpireupat| ae , mar t
larat ct, “n urma participbtrGONSILIL procedur
EHEAN BRPpEebDbAru achizi Hhonarea serviciului
“"ntreH nere " mbr tiopei22IBiIB_asVhadenice peioa U,
3000 mp Hi aHternerea unui covor bituminos
administra (________ . ) a fost declar at
nr. 136/07.09.2009, G ONSI L1 UL JUDEHEAN BRI I LA

Ulterior, la data de 18.11.2009, a participat la intocmirea procesului verbal nr.1 de predare a
amplasamentul ui, "nCemeizleintiHau ir ,enpuipdieat Blend ra nB rull iuli ¢
D Hi a r epr ez e ondazercu caré aaflat de la reprezentantul

ConsiliuuiJ ude Hean cBr Hiulca area se va desftHura “"n di
a verificat “"n permanen™Ht stadiul de executar
corespamegtrtlLa terminarea celor dout etape al e
urmbrire a lucrktrii, care cuprindea Hi raport
efectuate. Totodatt, a men Hieodfneactt ucatt ta “pna rltu nca
dar nu a participat 'Hi |l a recepHdasfitialrht pn
noiembrie 2009, lucrtrile fiind sistate poOnt
meteorologice.

Cn f a’Ha | 24das.anst.’Felé44(8Yal martorul o o]

lucrtktrile executate de au core
ct “"n contractul " nc@G@WNakLIdEL fJ UbnBH&aAN cBRIlel L A
menHi onate “"n mod expres sectoarele de drum p
men™Hi onate “n situa™Hi ile de lucrbtri |l e confru
fotografiile de la dosar privind acest drum au fost efdctea d e el . Nu cunoaHt e

plt™™i Il or “"ntruc®©t nu a fost atribu™H unea sa.

Aspectele prezentate de martor nu conduc | a c
de achi zi-dHi e pfulbbHurcdt scu “~nct bcesteaaudostr egul i | or ,
respectate, existo©nd " nt ©rzieri "~ n execu'H e d
documentelor mai sus men'Hionate Hi2lhcare se r e

Fotografiile despraf tcxairte | ac ersotnme nd wd "Hil ruec ratr ill e
audierii sale “"n calitate de suspect/incul pat
260 'I-2i902)87dem nstreazat |mocment,elpea icn©Omddatsa af i Ha'l
Hi lleaneent e din i magini, demonstr ©nd Hi ct aces
recente.



Tot acest marto a depus | a dosar Hi proces v

—_ -

lucrktri, situa™H i de alrwear Hruic,r Ltprid mas uHi e rolceels
finalt (ve2bl). 7 filele 239

Fa™Ht de cele re™Hi nute cu privire | a aspectele
contractului nr. 160/2009 nu se poate re'H ne
favorizarea _ , O principalt situ

______________ iind omisiunea _

f
ceea ce a dus |l a ob™i ner eaeruthaunt tp,u nicrt Aatj a nibdla o
raport de probele din dosar c¢ct nu poate fi pr
mini me de calificare pentru protec™H a mediulu
subsolului).
Astfeb, nuseidnt i fickt un fapt ilicit Hi nici produce
intereselor legale ale unei persoane, prin urmare nu a fost cauzat prejudiciul de 79.466,96 lei care
ar fi fost constituit din diferenHa de pre'H ~
(1.011.040,33 lei 931.573,37 lei).
Nusau identificat “"n |l egktturt cu aceastt proce
orice mod a activitt™ i func™H onarilor din ca
oiGO_ _ ___ O_____ __ o___ ___ , pentru a fi create

naturt favorizantt.

|l nstan™Ha constatt ct Hi proceddhG&xxrPaBeasta,aft

se constata nereguli in derularea acesteia, sensciar e poate fi vizut Rapo
/26.11.2009 aflat in vol. 9 dos. inst. filele -23@.

Procedura de achizi Hie publict finalizattét cu
avOnd ca obiect oLucrktLri détioereiHi neadHa er mer
covor bituminosintr-un strat pe drumurile jude™Hene DJ 22
B_ 0

| ncul pa™i i vi za H GHEORGHESBEANEA ESTANGUBLORIN MIJA, sunt

C C , D D , E E , G , O

0] O

Contractul de lucr&tktri nr . 170/ 20.11.2009 a av
B prin aHt er ner @rastratipeldd 21TB v o rVv_DN2Bumi nos °

(Opri HeneHt202 A , Pa@rotvd,iHdD Xk a 2, 00 Om sHiir tDHe i2 023 (
km din jude ™Hul B

Procedura de atribuire a lucrtrii a fost acee
cea mai avantajoast din punct de vedere econo
Prinnot¢ ¢ justi ficative nr. /21.09. 2009 Hi

200), aprobate de@orgitlirieulPui_, intulpdtelGHEQRGHBTr £ i | a

BUNEASTANCU, au fost stabili ™ factomwmluide de eval ue
atribuire Aoferta cea mai avantajoast din pun
de calificare privind capacitat eaf itneahmciicatr tHia

of ertan™i | or .



La baza document aréiiratuide mkeesitate inregistrtatisuber. a st at
5872/ 28.05.2009, apr Coatside ud ut rddcumeatiHeaen  Br t i

se menH oneazt | ungimea drumuril or pe <c-are se
un strat, astfelcuma pr el uat wulterior Hi “n document a’'Hi a
contractului fiind de 2.096.6-202).1lei ftrt TVA
Anun "Hul de participare avnd numtrul _ a
26 dos.u.p. filele 8995.

indocumentss men™Hi onat faptul ct HedinHa de Ilicita
13.10.2009 ora 12:00, iar ter menul limitkt pen

10:00.

Prin dispozi "Hi aprnea'He (dibdrbtbellBu it D u P Qirkclpdtal ' He a n Br L i
GHEORGHE BUNEASTANCY au f ost desemna  Hi ca membri ai

FLORIN MIJA, C C VASILE PUIA, D_ D Hi E_
doi membri de rezer vHi |G Gj__ __ (vol . 2¢
La data de 13.10.2009 a avut | oc Hedin™Ha de d
comerciale pentru atribuirea contractului de
FLORIN MIJAT vice pr e Hedo mg iel iad | ui intbemihe ifHecashsend pracesul a

ver bal al ™HedinHei de deschidere, “"nregistrat
67-78).

Au depus oferte G X .,  __
X .

______________ G_____ a propus un preH de 1.7
4 zile Hi un termen de garanHi e de 48 de | uni
____________ B a propus un preH de 1.857
Zzilven Hier men de garanHi e de 24 de | uni
X_X___ X__ X___ a propus un preH de
de 4 zil e 'Hi un termen de garanH e de 48 de |
Astfel, se observi ct oferta fir memiceX_ X__
514. 777,00 lei, “"n comparaHi e cu cea a soci et
de 1.782.230,00 lei).

Se sus™Hine "n rechizitoriu ckt, d e Hi l a pct. I
de atribuireritmatoeamitdentdra@auamtt se men'Hi onea:
caIificareprefentaneHaIunU| ACertificat privin
eliberat de cttre direc™ a de spreictioaliiatlatt eacdii
ofertantul (....), valabil |l a data deschider:
of ertan’™i i nu au depus aceste documente, 1incl
acestea din certificatele constatatodreeb er at e de cttre Oficiul Regi
autoritatea contractantt nu a luat mbsuri pen
Verific©Ond documenta™Hia din dosarul de ur mbri

G a prezentat Todumentele ofertei certificatul fiscal, inclusiv pentru punctul de lucru din



,asevedeavol. 27 filele2@xc er t i fi cat de atest

eliberat de Primkbria Municipiului G_ _ nr .
752/ 09.10.2009 eliberat de Primktria _
creanHe bugetare de platt | a buget ul |l ocal ,
mod corect ’n-|Reekjj||r3|trdeCLdmenenetSeLtrmberatedeIeTax
| mpozite Locale din cadrul Primbriei comunei
dos. u.p.

Conform art. 113 alin. 4 din OG nr. 92/ 2003
fiscalt se emiteulnh deuwmenzi e ¢ucrttoare de |
contribuabil Hi poate fi wutilizat de contri bu
Certificatul de at est ar d firfele lsirgi estelalabilpetéat " n i nt e
perioada |l uni.i ur mktt oare emiteri.i

De asemenea, tot “n dosarul de urmkrire penal
______________ a depus certificatul fiscal nr
BucureHti, pgureazt curdebinbe fia buget ul | oca
Cn volumul 30 dos. wu.p. fila 15 se regtseHte
Municipiul B pentrwu _ , potriv
platt | a bugetul | ocal

Pin urmare, societt™Hi Il e au " ndeplinit condi "Hi i
G_ depun®©nd inclusiv certificatul privind
punct ul de lucrwu din litate avand alte puncte.
de lucru conform certificatului constatator eliberat de ORC (vol. 26 dos. u.p. fileld42)0
____________ avea puncte de lucru, pe | ©ngt c
documentele ofertei prezentand certificat figmalind plata taxelor la bugetul local doar pentru
punctele de lucru din B (vol. 30 dos. u.p. filelell® 'Hi 15) .
______________ avea puncte de lucru “"n alte 1
plata taxelor la bugetul localdoa¢d | a Pr i mbria sectorului 5 Bucu
Cn fiHa de date a achizi Hiei se menHioneazt c
printre altele, un certificat privind plata o
de specilitatedic adr ul primkriilor “n a cktror razt act
of ertantul nu are obliga'Hii restante | a buget
copie legalizatt.

De Hi se menH oneazt ct trabaietuprpicentztfiacaiyv
Ssub’® n"Hesleegc@ndau fi vorba Hi despre primbriile
situa™Hie nu induce clar cerin™Ha ct trebui e 'Hi
ofertante audepuscuprd der e de | a autoritatea unde au se
Ast fel, “"n mod corect comisia a apreciat ct a
fiind "ndeplinitt de Geazt  in

n certificatul constatator emis de ORC.



Prin
fisca
aceast

mrarrfi anpus dealardtea sfertelor ca neconforme pentru lipsa certificatelor
privind plata datoriilor cktre bugete
pengpeatovertt conformkt ar fi fost do

- C
~ o

—+

Refer.i
situat

|l a oferta depust de _ -
mult sub valoarea esti mat4ab d% fcaHr ec
ist “"n devizele estimative, de 2.09
I clarifickri, prin care acesta st
t atret .as202 laldiins p(olz)i Hiiin eO.aU. G. nr .
form cktrora A" n cazul unei oferte
ea ce urmeazt a fi furnidatg,aHxaec
a ofertantul ui, “n scris CHi “nain
pe care | e considert semnificat:.
care justifickt pre™Hul respectivo
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sus™Hine “"n rechizitoriu, ct paiavuwnteson iwddae
crea posibilitatea justifickrii nivel ul ui

, ceea ce ar fi adus G "n situa'H a de a a
de acelaHi gen, atribuite “n baza altor proce
dec©t cele practicate, de regult, de cttre fi

(7))
(9]

Referitor | a necesitateavwda ocazia st vadt Gt
|l e executt pot fi fhrkcute Hi cu alte preHur.i
cauzt, aceastt societate avOnd dreptul st p
comercisb Hi fiscal e, "ntocmirea propunerii fin
publickt rEtm©n®©nd "n principal apanajul ofer
apreciazH®Wi pretnrtir uHaans el e de ¢ ©Htuirgearki aun iccO Htai’l
scopul comerci al l egitim al unei soci ettt Hi i n

desftHuratt de aceast a.

r a
an.
t a

Referitor | a faptul ¢t pre™Hul oferit de _
85% dinvh oarea estimatt a contractului, i nst an Ha
OUG nr. 34/ 2006, n ca I unei oferte care ar
ceea ce urmeazt a fi f ni zraatc,t aenxtetc uatraet osbal ui gpa
solicita ofertantul ui n scris Hi "nainte de
preciztri pe care |e sidert semnificative
respunsur il e lcespectv. j us i ckt pr e Hu

Conform art. 36alin. 1 din H.G. nr. 925/2006, in sensul prevederilor art. 202 alin. (1) din OUG
nr. 34/ 2006, o ofertt prezintkt un pre™H aparen

fi furnizat, executat sau prestat atuncicand e 'Hul ofertat, fLtrt TVA, re
din valoarea estimatt a contractului respect.i
Conform aliniatului 2, “n cazul “n car e, pe p
pre™H aparent neobi Hnuiiltordealsicrt.z u(tl) ,n aswtnsruilt gt
obliga™Hia de a efectua verificktri detaliate

din ordonan™a de ur gen’ ™Ht.

Cn spe Ht, comi sia a constatat situa™Hi"an pHeed HwnIF
de evaluare din 27.10.2009, conform procesului verbal nr. (vol. 26 dos. u.p. fi€le 50



Conform notei justificative nr. _ /04.11. 2
evaluar e, aprob&ohbhsdeéi Bl ui (vdl.ledosHe@ fila 6B)rat i | a
solicitat prelungirea termenului de evaluwuare
conformitate cu disp. art 200 alin. 2 din OU
de calificareadr t an™i | or, a propunerilor tehnice Hi ~
(devizeof ert e calcul ate pe structura |istelor de
materiale, lista consumurilor cu mana de lucru, lista consumurilor deaorecf™Hi onar e a ut i
l'ista consumurilor privind transporturile), n
de solicitarea de clarificktri de | a X X_
privind transpormeur HiloendHie mOm ad edwei Zeulce uof ert t
“"ntreH nere “"mbritcktminH asfaltice prin aHter
justificativk nr. _ /04.11.2009 “"ntocmitt
aproba £ de P_ Consiliul ui (vdlRédosSHemflla6Br Li | a
Astfel, Comisia de evaluare a solicitat anumi
raport de pre™Hul oferit de aceasthutlirbtcaterrye
"n care a fost emist adresa nr :57),rezultanddin2 7. 10 . 2
conHinutul acesteia ct -membonsi demasi et mdei #Hv
actelor ofertei, opec@e©ne oblrgamt al aomijsisei fd
|l or

el ement e de preH ce constituie oferta fina

Printre clarificktrile solicitate
st comunice lungimea traseelasfdbetl aesamjfHl asd
_______________________ , p©nt | a Hantierele o
jude™Hene, acest lucru fiind solicitat motivat
consumurilor privind transporturile suntconseat e doar di stanHel e de tr
km, 40 km Hi 50 km 'Hi ni ci una dintre aceste

transportului de mixturt asfaltickt de | a sta’H
j ud. | _ ntiere; p©Ont | a Ha

st indice calculul de fundamentare a tarifulu
preparat mixturi asfaltice | a staHia de prepa
r pO©nt | a Hanti @drielte eocggdrei 2atece pe mutmuu i f
calcul solictandes e st se ™Hinkt cont Hi de costuril e 'Hi

Hoferul ui, l ubrefian™ , etc., ™ n©nd cont ‘'Hi

mtrfuOR/aAb. 08. 2009 “"ncheiat de societate cu o
-sa solicitat ca |l a calculul tarifului de tran
greutatea utilt a unui transport estfacel i mitat
dusintors.

Prin aceeaHi adrest au mai fost solicitate cl
capacitatea parcului auto de 1000 tone/ zi ' n

Hi capacitatea aaesstgard, cmddulat’ em anamxe ugse i as
ei "n opert, din punct de vedere termic Hi pr
producH e “"n tone/ort a staHL8U3ImocdebnTHETOKMA

2002 pentrucarea depus raport tb87did 29.10.2088pec Hi e nr . R



______________ a rktspuns prin L£ONSEHBA nr . 1696
JUDEHEAN Bamt 1 L A/30.10.2009 (vol. 26 dos. u.p. filele®a ) artt ©nd " n
principal cditnesomiietmnutlilease csa™B™Hi i de mi xturt asf
documenta™Hia de atribuire ct staH a despre ca
minimk trebuie st product Hi mixtur dostasfaltic
ftcute “"n raport de staHia pe care o de'Hi ne |
calitate Hi care poate asigura ftrt probl eme
consecinHt cal cul a™i a itimanddporl taulBui_ _mi XHi u rniui d
______________ a mai i ndicat Hi modul de calc
pentru staH a de mixturi de la Jilava c¢c©Ot 'Hi
care sunt temperaturileink t ur i i asfaltice “"n raport de dist
ICECON.

Conform raportului procedurii nr. /13.11.2009 aflat in vol. 26 dos. u.p. file3® 25

ur ma Hedi n'Hei de | icita™Hi e deschi st Ga fost Hde
fost publicat “"n SEAP anun™Hul de atribuire nr
"mbritcktminHii asfaltice prdium sHratne@redr wmui i
DJ 211, B V. iDN 2B ( Opr ikHe,neDHt i2)0i3C,n §0kr vdHeiia 2, 00
DJ 202 Ai Rratcbiviittra 2, 00 kmo, valoarea totalt e
|l a care se adaugt TVA de 338.623,70 I|lei (tota
oferta ______________ ateacu arbo 36alin.rl ét.4 gin HGO25/2006, c o n f
ca inacceptabilt, deoarece prezintt un pre’™™H n
fundamenteazt pe mai puHin de jumbktatea dista
‘Hant i er )incompfarnatateuconprédeéderile art. 79 alin. 2 din HG 925/2006, ca
neconformkt, deoarece prin rtspunsul dat Il a so
propunerii tehnice.

oferta _ a fost r esH&I926R2@06,can baza d
inacceptabilt, deoarece nu “"ndeplineHte cerin
i mpl ement are a standardului de management al
sau echivalent.

Cu adresa nr. /13.11.2009ntami s+ CONSILIUL  G&G_ ,
JUDEHEAN BRIflLlcAt cunoscut faptul ct, oferta f
declaratt cOHtigttoare a I|icita'™l8ei deschise
Prin adresa nr. /13.11.2009%t ansmi st firmei _ B
contractantt a comunicat ct, oferta depust de
intrucastnusa fkLtcut dovada i mplementtrii Standardul u
Sociale (SMRS) SAB0 0 2008 sauvaefthistvaseint ciHi atdle Hac @ p ¢

prin solicitarea de clarificktri, societatea a
i mpl ement at acest standard Hi c¢ct seeablttit " n c
cerinHL subliniind autoritatea ct se regtseHt
Capacitatea tehnict Hi/ sau profesionalt punct
responsabilitt™Hi i soe&0ale (vol 26 dos. u. p.

Prin adresa nr. /13.11.2009 (vol. 26 dos. u.p.filel221) , transmi st X_ X_ _
X CONSI LI UL JUDEH&EANLBRE | €tAnoscut faptul c



societatea respectiviaesbteunmnedownd oa méeHHIi mé eiuic
producH e a mixturilor asfaltice cu fibre de
prezentat de competitor autoritt™i i contracta
modi ficatbét propunebr esat a 'dihanidcea priadduc € rnd oa umitx t
_________________ staHie din B _ despre car
privind productivitatea, autor rea de ctLtre
asfaltice cu fiboredeecl ul ozt ( MASF), nici forma juridict oy
tehnict.

Autoritatea a punctat “n rtspuns Hi ct cerin’H
Hi “n caietul de sarcini cme ni'Hi dbincaartea exact t

Sa
co

muni cat ‘Hi reH nerea ofertei ca fiind 1in;
mneazt un pre™H neobi Hnuit de scbtzut “n r
luderii " n opuneareadaspumsudci @ret cHiar s g $ ¢
port neobi H it de scktzut aplicat mixtur
zent ©nd 60, % din valoarea estimatt a |

tr
r e

Sa
pe
ce
tr
co
co

Re

Ast fel, n anunHul de participare, secH unea
di spunt ca dotare tehnidebtomishiafli g pder mhnxter al
minim 150 t/ort, previzutt cu instalaHi e de d
di spozitiv de predozare, uscar e, resortare Hi
gravi matur ivold umetrict a bitumului Hi a filerul
agregatului cu liantul bituminos-& men™Hi onat cu privire | a aceas
copia raportului de inspec ™ eorliCzZEaCKiNe ip ednet rnue dsi
aceasta.

= o> wo
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p
n
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T 9 7 S

r
u
5

s |la -auaviHt i hiHLvedese ct tariful de tr al
di stan™a Jil ava, jud. I 'Hi | oca’Hi i
drumuri jude ™Hene, iar ur maret ce¢larifict
ortul se va -Hanetciteurae Ipee odrigsanainZldat eB_" n | ud
uzia ct tariful de transport pentru mixt

mnat “'n |ista privind daeaansporturile ane

=9 owoaomo

u
u
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eritor |l a staH a de mixturi asfaltice, i ns
f

CerinHa se regbtseHte "~ ntocmai Hi "n fiHa de d
capacitat-eautphoiesi esmal L, precum 'Hi “n cai et
Cn cauzt a fost audiat , mamigajalt @l g
care riEtspundke aa "Munztoennai ede d® ofertare Hi execu
la urmkrirea penal t, “n principal, c¢ct Il a “"nto
din documemt a Hbai re, staHia de produc™H e asf a
t/ ort Hi au demonstrat comisiei de evaluare c
150 t/ort, clacul ul pre™Hul ui doe tt rdeen ssptoarlli amidxe
B, “n rtspunsul la clarificktri fiind ftcu
l'ivra mixtura asfaltict de |l a Jilava, putea f
calculeze preitHut at danspoBt ului dpe motive fina
date a aecahipzriediieziatnuniscti er i ct trebuia st asi
de 150 t/ort. A sus™H nut martorul EHiEt pe@nkibua



moment ul deschiderii, a fost “"ntrebat de pers

de™Hinea staHie care se “"ncadreazt -548). fi Ha de
DeHi martorul a s us "Hiifostprezentda deschiidraa oferteler, dp e na |l t
procesul verbal al Hedin™Hei de deschidere a o
nu a fost prezent, din partea _____ __
M (vol. 26 ds. u.p.filele6x 4, 78), " mputernicitul semn©nd
obiec ™ uni

Martor ul g_ _ _ _ _ g_ _ _ _ _ _ a fost-1&)udi at THi
ocazie cu care acesta a decl arami rctke ldted es ta ffiir
procedurt anume ci erau aspecte cu caracter g
multe licita™ i, iar faptul c¢ct " n decl ar a™Hi e
cu indicarea celcorred3 dcrtu neusrtie jou denHeinreu,i re nef e
A declarat “n instan™Ht ct a men'Hi onat | a prop
B nu avea capacitatea minimkb de 150 t/ort
aveacertit at de produc™Hi e Hi ct | a momentul derult
contractantt o polemickt pe posibilitatea de a
corespunzttoare Hi de Il a distan'He mai mar i

5
(7]

tan™Ha const at te vcakll unaerneb raiu pcroonti esd aeti  cdoer e ct
, rezult©nd din document a’™t e Hi

ctL n propunerea tehnict a fost propust o st a
corespunzrettrouarcearH ereau de Hi nute certificatele
“n cazul “n care ar fi cOHt i ga
"ncercat st asigure aceastt maeaypunadelucrudat i | i z©n
care nu “ndeplinea cerinHele pentru produc™™i e
Se remarct susHhnerea acest ui martor, care a
solicitarea de <cl ari fiactprieca zad minsecda ,earddh i zin i
("n documentaHia de atribuire) ct asfaltul ne
de 150 t/orkt, ct aceastt staH e trebuie st pr

astfel de opinirHaut @lhritet fmi pirmimi ftiki, nd eirntr
asigura executarea lucrbtridi “n termenel e Hi I
capacitatea de a executa contractul, aceast a
Dact oper at owmisii dead@mnuomikcicea i n"Ha acestei st a’Hi
constituie ori apare ca o cerinH di spropor "Hi

atribuire, ori puteau contesta, ceea ce-aurgamplat.

Din document e miirtdirruldiapozinHiiifleea ent de faza p

constatt c¢ct de fapt nu putea s
men™Hi onate " n documendtdanH estdet atprnduemte®nadu” d
mixturias f alt i ce care “"ndeplinea cerinHele dar de
mi xtura asfaltickt, societatea "n fapt mizoOnd
c L r ear fdncheiat contractul, ceea ce ar fi presupus de fapiocr ea regul i |l or ac

publ i ce Hi a contractelor.



Me mbr i i comi si ei de evaluare au verificat “ns

propunerea tehnict a _____ , di st an’He
calculedetramport Hi care nu-jpudte®8u fi di atuasdle i i It :
societt™ i care nu a putut evita prezentarea
asfaltice care nu " ndepl i neaadeshai omuriotdde fd icratrree
tehnice Hi care nu putea fi primitt.

Este irelevant “n cauzt dact de |l a staHi a de
cerinHelor, “"ntruc©t dact se piLtstra aceasttit s
consecn"Ha modi ficktrii pre™Hului ofertat “~n mod cc
date de se i mpunea modificarea
financiart, rezult Gndpetc saoat el fklit ielae 'an moda rf é c:
ct se va aduce mixtura de | a staH a din B_

______________ nu a foHmupractkciontesckt @i & , c 6 mis
Faptul c¢ct nu au decilaar dtuadontne <taed "etiu@ 'H tpHegn,ts reid nec |

l a instan™Ha de j-adelcaat, pPresupuwihei cel Hsi v f a
ofertei era corectt.

Prin neatacarea unei solu™Hii se prezumb ct ce
acesteia.

De altfd i ncul pa’™Hi i au depus | a dosar o _ _
______________ " Hi exercitt “n mod obi Hnuit d
fiind nelegale ori net emei ni ceaztcu rHamlswes rceta |’
de faHL aceasta nu a avut critici pertinente

filele 107-138).

Se sus'Hi ne n rechizitoriu ct psaiatadbéad Jasdbp
achiputdi ece, autoritatea contractantt nu a mo:
calificare care au fost “nscri se-s'en adsotcfuene nctta
au fost respectate dispozibHiile. art20@6alcar ¢
nor mele de aplicare a 0. U. G nr. 34/19.04.200
dreptul de a restricH ona participarea | a pro
prin introduaommimede califibacercare:er i n "He

a) nu prezintt relevan™ " n raport cu natur a
ur meazt st fie atribuit,;

b) sunt dispropor HHonate “n raport cu natur a
umeazt st fie atribuito.

Se sus™Hine ct ar fi fost “"nctlcate Hi prevede
conformitate cu care Aatunci c¢c©nd i mpune cer.i
capacitatea tehni)c,k dHit/ sraiut gptreod ecsd rotnrad at gnt. £ t

motiveze aceste ceri n’He, el abor®©nd " n acest S
achi zi Hi ei 0.

|l nst anHa c-adewvatt ombti varea din noor@ndgsee st i fi c
doar complexitatea lucritrilor de “"ntre™Hi nerea
bituminosintrun strat pe cele 3 drumuri jude™Hene, da



prezintt relevan™Ht xint ateparcowctur aat wr @i Hd e c & anl
ur meazt st fie atribuit ori sunt dispropor Hi o
de achizi H e publickt ce urmeazt st fie atribu

elementecertep baza ctrora st fie trast concluzia ct

di spropor HHonate nu au fost indicate Hi nici

ct mixtura asfaltickt | a momemnmttyl itaur drciritrne e
pe 3 dr umur-untemerdde thlexime zile.nt r

Referitor | a faptul ct prin adresa nr. _ /
clarificarea transmist, X X t, X ntrXxucOt
susHine ct va utiliza o staHi e de mixtur.i amp
document doveditor (...)o0, iar Aautoritatea ¢
pentru o capacitate deeproehaoiHcée ¢are)schiemak
principiul tratamentului egal, prin discrimin
instan™Ha constatt ct aprecierea comisiei a fo
BucureHti, | atataerdeicbmi keasdkievaluare, fii
fiind vorba de o alttit staHie de preparat mixt
pentru ct nu fusese depus niciun document <cu

Incursul prezentuluipoces a rezultat ct staHia de | a B_ _
tone pe ore de |l a I CECOM, aHa cum se solicita
fiind depus | a cererea comisiei gdestaHia_ _de |
Jilava fiind Hi cea care putea realiza o prod
dupt cum a arttat ‘Hi martorvul g9__ g_ _
avea 0o producH e de doar 120 t/ort.

St a™Hi a ide smiadtturce rezultt ct a fost o parte d
raport de lucrarea care consta “"n aHternerea

respunsul la clarificktri, suldimpr dtoecxutmelntfai’Hi e
trebuie indicatt staH a care asigurt mixtura

altceva dec©t schimbarea ofertei 1oerficatece, doc
autoriztri de meHdHiemi sappadboefindgentiaecadine de Hi ne
Jilava (vol. 28 dos. u.p. filele 824, vol. 26 dos. u.p. fila 53).

Cn condi HAiidevédmi carm proces ct staHia de | a I
cu at ©t mai mult se dovedeHtea@a oiten™Hi onat "~ n pr
Jilava care corespundea cerinHelor autorité™Hi
mi xtura asfaltickt “"n condi ™ i optimenldudnrhkrii:i
duvbiu ¢t " a urmkrit st efectuez
corespundea cerinHlor tehnice dar era mai ap
di stan™He scurte (practictdpuhauB_|l a_ ¢!l &dri&aich
Faptul ¢t “"n anun™Hul de participare Hi ~n doc
nu se stipuleazt interdicH a depunerii ulteri
prin care stalsief inmarievae zoef aretsaen™™i | or " n baza pr
coroborat cu art. 77 alin (2) lit. a) din H.G

devine un aspect irelevant prin raportare la aspectele care au dovedit in procestca 'Hi a de |
B a nu corespundea oricum



descalificat ofertan™Mi i “"n baza dispozi™Hiile
nr. 834/22.07.2009.

In raport de rezultatul proceduridet i t a™Hi e, "~ ntre autoritatea col
G a fost “ncheiat contractul de lucrbtri

lucrktrilor de “"ntreHi nere a “mbritcktmi-un"Hi i asf
strats e executau pe urmbtoarele drumuri jude ™Hene

iDN 2 B (Opri HeneHti) ,iGk 3 iKmeaDJ 22 Kin; A DRa 2d\Bi
Cnsur t™Hei , 2 km.

Datele prezentate Hi careaaparn apobiLzdiHhedocdm
documentaHia de atribuire sunt suficiente pen
evident sectoarele de drum unde era necesart

Faptul-aegtpnecszat "~ n contr act udmendegriviecdk e c u™Hi e d
sectoarele de drumuri jude™Hene pe care ur mau

bituminos nu constituie o |ipst remarcabil t,

de drum pe care ur mawcesmhuaialwt floesd Irudnicraitlee pr
operatorii economici de | a publicarea documen
secHunea 11.2.1) fiind men™H onat <c¢ct o0Ofertan
examineze amplasamentult r £ r i i , inclusiv “"mprejurimile pe
pot fi necesare | a elaborarea ofertei. Cantit
sub titlul ANTEMISURI TORI 0.

Acel eaHi l ucruri sunt hmezni"Hdioceniatlea 'Hsie ¢ "Hi ufnieHha [dI
Totodat t, anterior “nceperii l ucrtrilor a avu
lucrtktrile de asfaltare, sens "n eamre au fost

amplasamente (vol. 20 dos. inste@ 4064 02 care se identifickt Hi ca

cont abi t280), $enslinecar@shirt:

-procesul verbal de predapeimire a amplasamentului din 26.11.2009 pentru DJ 211, in care se
men™Hi oneazt ct |l ucrardaade dexwanudtuli ,pd itimas awlg
construcH e peD)20lzBi 'Hi & killskmmet r i ct

-procesul verbal de predapeimire a amplasamentului din 26.11.2009 pentru DJ 203, in care se
men'Hi oneazt ct | ucr asteents eale xckercwmwl wie, tfriaisredi|c
construcH e peipdoz+ HOAGO Kk mDUbBr3t0"Adiv ojau d. B

-procesul verbal de predapeimire a amplasamentului din 26.11.2009 pentru DJ 202A, in care

menH oneaztergkeclUtuerpereetaraseul existent al dru
pe DJ 202 A in lungime de 2,0 km, jud. B , loc. Cudiura :

Constructorulsa o bl i gat st execute, st finalizeze 'Hi
Zilede ladatane n "Hi onat £t 7T emiog dd en ud u tsar iifgerru iecepereab nt r act
execu'Hi ei lucrktrilor (pct. 4.1 din contract),
sa previzut ct data “"nceper sinstlflag9darcesel or est e

identifickt Hi ca anext | a raportul de expert.i



Ptr™Hi |l e au convenit ca executantul lucrtrilor
de 89.111,50 lei pentru e parfientbindeed8| baont
conformitate cu prevederile Legii nr. 346/14.07.2004.

DeHi se sus™H ne c¢ct din verificarea document a’H
bancart, prezentatt de constructHhe pentwuantaom
89.111,50 lei (5 % din valoarea ftrt TVA a co
MM) , instanHa constatt ct aceasta existtit, fi
fila 403 care se pdadrtnuli fdetexperctai amexdnt abirlat

______________ a constituit garanHia de bunt
de garanHi e bancart de bunt execuHi e emist de
data de 09.12.2013.

Valor ea i ni H alt a garanHi ei pentru bunkt execu't
valoare) | a cererea _ __ Hi cu acor
89.111,50 lei la 26.733,45 lei (30% din valoare) conform adresei Alpha Ba2k @7.2010, iar

la data de 07.08.2012, cuacor@uwb nsi | i ul ui sdecdeitiHaa @ aBraticloamst it L
garanHi e de bunt execuH e | a RMa0i7f fceairsee ns eB A Ndke n

ca anexe |l a rapabtut ®&)ekpe6BzLt cont

Se mai apreciazt " n -aechiHchuorio, cbbpiHLndel cea
financoathbilt, ct autoriidatpéea oachtei acteanttcina
| u c i fibmaiTancrad SRL G adict pe unul di n-seprapuet it or i,
tratamentului egal THi nediscriminatoriu, regl
34/19.04.2006.

Cn acest sens, se aratt “n rechizpltaotri u rctto ovmai
de constructor n luna decembrie 20009, neavi z
beneficiarului, a fost de 2.120.852,01 | ei, [
verbale de recep™Hie I&nufmsleTmomhitedﬁONSALIUExecu Hi e I
JUDEHEAN RRIpELAInN interval de timp mai mar e de
constructor, ca executate a lucrtrilor respec
in favoarea constructorului, prin@ae pt ar ea de cttre autoritatea c
contravalorii unor lucrtri de “"ntreHi nere a ’
fiind executate (cantitativ Hi calitidtdnv), au
H. G. nr. 925/19.07.2006, prin care se aprobt
care stipuleazt ct
ACn cazul contractelor de lucrtri, autoritate
garanHia de bunktmeeaxzetccu™Hi e dupt cum ur
a) 70% din valoarea garan'™iei, " n-verbaldeme n de 1
recepH e |l a terminarea lucrtrilor (...);
b) restul de 30% din valoarea garan'Hi ei, l a e
pe baza prosluitv er bal de recep™Hi e final to.
|l nstanHa cedewvatt ct, “~ntr G_ a emi
/05.12.2009 "n valoare de 2.120.852,01



autoritatea contr act an tilamanentuQespectivmirerau into2Zneité 0 9 . 1
procesele verbale de recepHi e |l a terminarea |

Procesele verbale
3/12.04.2010, nr .

de recepH e |l a terminarea
5/

gar anH eixecde Hhenkav O
e
d
t

I
1 6. A4do2 iasL flele’@3239), eliberated / 1 7. 0
d loc potrivit prevederi/l
ucrtktrilor, di mi nuarea Vv
renHa de 30% din garan'H
pOnt |l a 09.12.2013.

ver bal de terminar
la 27.07.2010,14 0. 08. 2012

ter men d val abil i

tructorului “n modul ma
Obegpeavnnd 27v8an"™Hel e pu
bt trebuie st fie “~nso'Hi
xactitatea sumelor de p
adtele asemenea, conform angajamentelor | egale
creditelor bugetare aprobate, se face numai p
conformitate cu dispozi H ile |egaleo.

I
e
e
ns
20
t
e

Fa™HL de cel e erxipusexpHar trieZHi nawdret &Hoi Iptk ef ect uat
flele 140433 deinterespag. 13940 din expertizt), opinia experl
fiind concordantt Hi cu cele ale expercdiidlor c
vreo dispozi H e de | ege, apreciind ct documen
273/2006art . 54, sunt cu titlu exempdsedispuwat i v, ' n
potrivit tuturor normelor steeare intervin Hi a

Cn condi Hiile “"n care se observi ct plata a f
lucrktrilor, situa™H ile de platt pe luna decem
ct |l a acel moment naleda techkheiHhe prexesulH ee
ctas  nctlcat vreo dispozi H e de | ege 'Hi nu e X |
inculpa™i | or “"ndeplinirea activitt™Hi Il or de se
membri ai comi®i de evaluare.

Ast fel, rezultt ct potrivit disp. art. 13.3 d
dupt verificarea Hi acceptarea situa™Hi ilor de

Conform art. 13.4 din contract plata ultimelor sume datorate exe¢utal u i , pe baza si
lucrktri confirmate, pentru lucritrile executat

Reglementtrile fiscale de | a momentul respect
"Hi nut st emit toafraec tlwrca Lcroirlesrp uenxzetctut at e, proce
neavO©nd vreo | egtturt cu facturarea aces
recepHi e a execu'Hi ei l ucrtrilor nu rezul
“"n termen, astfel ct momentul efectubrii
de evitare a prejudicierii societdt™ ™ i cu

termenul ui pentru care a fost constitui
asumat de contractant ul constructor, S i
n vedere modalitatea demstituire.

Referitor | a garan™Hia deebiumér &txie cludHi o m
t
t



Procesul verbal de recepHie finalt nu putea f
fost “"ntocmit cu “nto©rziere, acesa ‘lnucckrliuc antu vpr
di spozi Hie | ege prdumamritmpsthegriter@e et deegufvier md (
Hi b din HG nr. 925/2006) , iar situa™i a ar fi
i mpunea rtspunderea “n baza obliga™Hi eiulde gar
condi HHhon©nd executarea garanH ei de bunkt exe
contractant prin ne " ndeplinirea de ckLtre aces
Cn raport de cele arttate mai ®smstantl egtnurp
reH nute concluziile rdponaontubaréde obosmat ade
cadr ul Direc™i ei Na™Hi onal e Anticorup™Hi e, <care
______________ G _udiHciprpducereahenei earen
de lucrtri cu o societate a ctrei ofertt avea
fost prezent | a procedurt.

Nu pot fi avute “"n vedere pre’Hur idjudiciyuriopuse d
pri mul rond pentru ct nu existt un fapt ilici
ct modul de formare a ofertei
a identifica ce antuardHi aofcoeu Lce dadke Isac hB mba sper
ndeplinea condi H ile, aptreau reale pre™Huril
Jilava care “"ndeplinea condi Hi ile, se impunea
Prin wur maferitede _p r e "Hu |  nu putea constitui un reper in calculul vreunui
prejudiciu.

Se mai susHine “n rechizitoriu ckt un alt aspe
|l ipsa de interes a autorittéHhdurciolnamr aguainit ee °
Hi faptul c¢ct lucritril e d-ensaaHdu eutunaeapesi pectic dinv or u |
lucrktrile de plombtri ce apar ca fiind execut

contractului nr. 101/16.072009) , pr ecum 'Hi pe DJ 202 A (conf
102/16.07.20009).

|l nst an™Ha constatt ct aceasta este 0o apreciere
de pe fiecare dintr e c eltuenattowvoeul bitudnmasinduniciin j u d e "He

comparaHie cu lungimea drumurilor (1,5 km Hi
care st permitt o astfel de concluzie, 'Hi ni c
ori al societt™Hde, dsumapopasptpopHombat e, o a
a fi doar prezumat t.
Nici “"n |l egktturt cu aceast it praomeancadtalameae au r
de determinare a func™i onar i | dajezednivleunteladr ul au
G
Cn susH nerea favoriztrii cu intenH e a _
aratt prin rechizitoriu ct, “n cazul lucrktril
101/ 16. 07 .6&00.2009,sHli c@AQf &t at ct pentru anumite
termenului de garanH e a lucrtrilor, au fost
proceduri de ac h-ainscrisidoar upsingut dfectant, respeativc ar e s
______ G, societat BC@NSIclalr gL alUDEHE A
BRI, LAa " ncheiat contractele nr. 87/ 30.06. 201



te cercettrile ef egutiauxdureat nu au
Hiude HaanvBrbial @espre un singu
sele |legitime ale altor societ
achi zdéHi @r pturbédii cdo ratf rea @thnd emé m”
n u “"nHel egerea mecani smului fol
lieul u ila, nlemidiiecoHesidon de Bualbare) in favorizarea

bugetuluiCo n s i
vit tmat e
procedur.i
relevantt
( pr e HeCdoinrsti
G

acestor <co
I
|
I

= ® O —TO0

anHa constatt ct at ©Ot a
e trei contracte ca fi

Il ns t
t I n
eHt e existen™a condi "Hoe ha
d

ace
pri

Tot at t, “n cazul acestor t
102 160 'Hi 170 cu privire |
con r mit to idaorduit .

Ast
gar
sit
cat
ma i
con
soc

De

mp c©t chiar pri
d fapte de natur
Fedenalteghbeuet ac

o < un -~

rei contracte sun
a car e, conform c

|, este prezentatt ca fiind o “"nctlcare
"Hii de bunt execuH e de 5% "n loc de 10%
"Hi e re™H nutt gr eHlintadrpreai_n o mi si WGnealade a
oria | MM Hi care potrivit | egidi b-@nef i ci
retat, i ar punerea |l a dispozi H e a unei
actaulvuail otir enau llucr tr il or decontate nu poa
t £7Hii

-~ D C @ -
TS PQ SO

emenea, se reHine ct nu au fost identifi
exe "Hi e Hi efectuarea pIL’leIourmtnaa\n@red dleo a er
t Or u, aspectele reHi nute de instan™Ht pentru
acestora, documentele ce ™Hin de execu'H a cont
fac parte in principal din documera "Hi a pr ocedur i i de achizi Hi e p
autorit & ™ii contractante, cu at ©t mai mult cu

documente poate ™Hine Hi de organizarea intern

N O QO
I ey V)]

Se mai ar att uslupaciensetnotraar, “cnt cpaezr i oada de gar an
contractelor 87 Hi 88,-senHioatepeonbrmdat dee gm
de |l a odata comunicatt “n ordinul screis de “n
Il i psitt de sens, avond "n vedere ct ter menul
dat a a care | Ltrile sunt finalizate (datt
area |luc [

il or, “n c

cr
Lr | or )i,t enrui istorfdien dlewiats cdrei smoc
ruc©t nu se poate garanta o |u
La contractele nr. 87/ 2010 Hi 88/2010 ter menu
cate 12 luni (vol. 45dos. u.p.filk8 Hi vol . 31 dos. wu.p. fila 18)
stipulat “n contractul de achizi Hie publict,

ca fiind cert favorabil soci et Lt ™Hi i decahoeldind ~ n

ofertt.

Rezultt @t ldatf amt cal cul moment ul "~ nceperi.i I
din ordinul scris dat "~ n acest sens Hi <care c
parcursul acestps. | uni men"™Hi onatt " n



Referitor | a faptul ct termenul de garan'Hi e n
lucrtri, Il nstan™Ha constatt ct potrivit defini
lucrtrilor de c ons tcastarg, drobat gimn HG nn 278/E094apétioada def e r e
garanHi e este perioada de timp cuprinst “ntre
se stabileHte prin contract Hi “"n cadrul <ctre
sa, a twuturor deficien™Helor aptrute datoritt

sau a prevederilor reglementtrilor tehnice ap
De asemenea, conform acel or aHi def i ni "Hi i exi s
-recepH a | struciH or 'Hd e i o eitaetll @iftbane ineedtiterule nt e ac e
certifict (atestt) realizarea lucrtrilor de ¢
cu prevederile contractuale (doc¢uymemptea Hifii ctaéH
tehnice etc.) Hi cu cerinHele documentelor of
autorizat e, reglementbtri tehnice aplicabil e,

st preia lucrtesteaepecutiateatHe ch facl osi n'HL;
-recepH a | a tieredeaemHea dfuecatbvatitorl a ter minare
lucrktrilor unui obiect sau unei pLtr "Hi din con

-recep Hiraedembila efexpiuradtealuper i oadei de gar at

Cum garanHia de bunt execuH e este instrument
semneazt un contract de achizi H e publict, be
garanHi e ceegdzt cfaa™®Bk "de priog eyl ne ndepliniridi
obliga™i ilor contractuale asumate de cLtre ex
achizi ™ H e publickt aceasta trebuie s& fie val a
contractul ui, incluz©nd at ©t perioada de exec
doar perioada care curge dupt executarea inte

Cu privire |l a faptul cél ex8BtHi s88ni | Tnaheinat é
30.06.2010, at®©t "n ce priveHte modalitatea d
anterioart “ncheierii acestora, c¢c©t Hi "n ce
considerat ceva surprinzator®nd "n vedere asembnbtrea obiectu
plombtri a " mbritctmwm Her wlsdtal tn cpar dlaglt,ulf icikr
pLtr "Hi

Faptul c¢ct acestea au vizat plombbLri ctppe acel ea
astfel de lucrtri “"n baza altor contracte din
avond “"n vedere ct lucrtktrile const®©nd “n plom
lucrktri de "~ ntre'™H nerckt paeu nmMfamsetntfuy s en epelxd it € nlds

au fost plombate anterior.

Referitor la contractul nr. 265/22.11.2010 incheiat tot cu G , avand ca
obiect l ucr ar i de “"ntre™H nere a ~mbr finct mi n"Hi i
dout straturi pe dr uméal ,ud720@ em DIS5Q02As &us u
ct aceste lucritri au putut acoperi, practic,
DJ 202 A conform contractului nr. 88/2010.

|l nst anHatcouspaadate fi trast o astfel de concl



Conform contractul ui nr. 88/ 2010, printre | uc
pl ombtr i, au fost celeRefectuat@r peii'BNZAEL2 0RMA O

+200,bpe o suprafaHt de 8. 000 mp, suprafa™a de 8.
drumului de 27,200 km.

Conform contractului 265/2016ss t ur nat un covor asfaltic bitur
“"ntre km 7 4+ 200 m &Ha WKWim A + 500,f Emk rea Gad é |t
exact acolo au fost executate plombe asfaltice.

Pe de altt parte, Hi dact aceastt situaHi e ar
anului 2010, fiind de pilon&tedmaspencaoase nitrafieut ea ac o
rutier, mai ales “n func'™Hi e dieambk i ane@aneiorl u@r
este cea de aHternere a unui <covor asfaltic.

Cu privire | a celelalte aspactaceprtezomttataect’, n
clauza contractualt privind perioada de garan
bancart Hi “"ntocmirea proceselor verbale de r
considerente expuse maisuscupevirl a contr act el ese@ihaifHedatd 8 , nei
"nct o datt, cu menHhunea ct “"n cazul acestei
24 de luni, pr isne coo nlturnatc t” na dptluugs©OnHliu car e nu po
soci et £ Hii

Cn ceea ce priveHte concluziile acuztrii “~n |
achizi ™H e publict aferente “"ncheierii contrac
drumuri jude™Hene dinr®8te ca &#Hspeatre puinhcicpals:
regulilor achizi ™ ilor publice pentru a favor
acestea nu pot fi primite.

Ast fel, referitor | a participarea sccilatch Hiai'Hi

deschist, organizate | a datele de 25.06.20009,
identifickt el ementele pe baza ctrora se poate
“"ncercat st justifincHe, nrHie ciaster gprreaaxturceiarc aonc

condi Hiile de concuren™tL, rezult ©nd, “n rapor
participat -a8 creat condi Hii concrete d
oricare operatoeconomic interesat.

Referitor | a faptul ¢t “n anun™Hurile de part:i
drumuri jude™Hene pe care urmeazt st se execut
(plombitri sau aHt §gr,nercee sdeeacdviadarndbi tnsmirnocss do
atribuire, precum 'Hi "n referatele de necesit
constatt ct “"n anunHurile de atribuire sunt m
Hin fi Ha de date de achizi H i, cu men'H onar ea
directt a loca™iilor.

Cn lipsa solicittrilor de clarificktri din par
suficiente, pentamiHi c & Lp ptoan "Hi dluiai defcarzi a par't
|l icita™Yi e deschist organizate pentru atribuir
privind lucritrile pe drumurile judepleoee nu a
|l oca™i e ar fi wvorba
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Referitor | a faptul ct pemnéer ut emeile EHir ipreofeéesi
detaliate obiectivele care se urmkbresc de ctt
punctajului, ceea ce a condus | a existen™a un
scktzut nu aHi icl@Htoirggaatnilziactiee ade autoritatea con
obiectivele efectiv men™Hionate “n fi Hele indi
____________________ |l a c©Htigarea | icitaHi ei
mtLsudeae Ilppr ot ec™Hhe a solului Hi subsolul ui

Nu se poate reH ne doar pe baza raportului pr
160/13.11. 20009, ct G cuno
trebui a st nktabilirearpunétajukiigpentribun anume criteriu de evaluare,
prezentarea mbtsurilor | a subcriteriul protec'™

linia obiectivelor avute in vedere de membrii comisiei.

nuafostdeparictt ct nu a prezentat mbsur.i
obiectivelor din acele fiHe de punctaj, <ci <ct
solicitarea de clarificktri rktspunz©nd doar <ct

Referior | a faptul ¢t " n vederea atribuirii contr
contractantt a selectat “"ntotdeauna criteriul
economico, instan’Ha const attrbi Icwi raec eraessvwitn ea | eewgtec
intervine de obicei “n cazul unor lucrtktri de
presupun activitt™ de interes deosebit pentr

SituaHi a de tip statistict “"'nn prraephurlt cded fneaacit os
ocupt o pondere de numai 51 % din total, “n c
ofertan™™ Hii706 woddereotdal 60" n cazul “"n care
ofertant (Tancrad SRL G ), nuies “ntocmitt pe un eHantion su
O putea reH ne ca probantit, cu at ©t mai mu | t
publicktrii anun™Hului de participare Hi nu se

de evaluare n
"Hi anterior fa
i'Hi eprdec @d st ioir
"Hi e publ i ct,
£t cu contrac

Totodat t, stabilirea factorilo
evaluar e, aceHtia fiind stabil
nefiind identificatt n|C|opBu¢
atribuirea contractul ui de c h

i

r
[
i
i
di storsionare fiind cea final y4

ra
Zi
at

Tn mod firesc, incazul incare criterile at ri buire este ooferta cea

vedere economicd6 orice operator economic are
determinant , ci toat e ondi Hi il e cerut e, astf
operdHi une mai compl ext, caHtigarea l'icita™i ei d
oferta, dar bine” n"Hel es 'Hi de resursele umane
A se vedea “"n acest sens Hi decl ara™Hi a martor
care a declarat ct angajaH i care se ocupt de
ctut a’Hi , nefiind de obicei schi mba Hi

Cn cazul n care criteriul de atribuire este
ofertelor dife L , fiind cunoscut “n principal ce anume
se trece de examenul cerinHel or mi ni me.



Faptul c¢ct aceste elemente specifice achizi Hi e

descalificare orirespingeredeofeatd e | oc " n aceastt maniert, n
nefiind identificate astfel de opera™Hi uni il e

Referitor | a faptulCGNSIalultUolr iJtUDEgkbiBAaNDIBidlact an
ofertan™i |l or cl ari ffiicke ini welinml crmeebialdredHtti ad e
devizele ofertt, “"n raport cu cele din devize
publict de luartregtaspenctoadzel sontractul ui
13.11.2009\aloarea ofertelor-a situat sub 62% din valoarea devizului estimativ intocmit),

cum Hi al contractul ui nr . 170/ 20.11.2009

45% din valoarea devizul ui esltiizmit ifvi)e c H rnesi
ceduri c¢ct membrii comisiei de evaluare au

rifickri doar wunde au considerat necesar,

ori zbri al e G

| a Hi haciHuU
ument a'Hi a d
“n contrad
t a
b

D

- OT OT
Q —= O =

unele dintre ceri
contractul ui de e

efHvi r e |

ribuire
e cu alte pr ecgagaeetoarelaal e ace

area ofer or cu staHie de preparare a

omatt a fi r

;

a

alizatt cu

de celulozt (MASF). Aceas
asootlulcinrk.r i 1600/ 200 %,| airarf iura
nomici, auto tea a verificat Hi a inter
|l ege pe care a lot fcail saweic eisnt dragps as’™Hi cdu a'ld
intrtfkdust "n document a'Hi e, nu probeazt o rea cre
document a™Hi ei . Cn condi Hiile “n care cerin™Ha
of ertan’Hi , nu mai este relaevamtl ufHi ®ii ¢t had ea®s
beneficiar care a solicitat prin document a’'Hi e

Referitor | a faptul c¢ct pr-ao abbaélhe pdosareioat
publickt, autoritateaiadHett raaeti antme ne & amotfiica
ofertan™i |l or, precum Hi criteriile de evaluar
documenta™i il e de achizi H e publict de lucrtr
partedecemt i varea | apidart “n anumite situa'Hi.i nu
sunt exce ve ori dispropor HHonate “"n | ipsa u
cu certit i ne caracterul i nprezumate doardhdipsd ege, a
unor mot. i ri corespunzttoare ori apreciate c
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Referitor | a faptul ¢t autoritatea contractan
ca factori de evaluare ai ofertelor, ceea ce contravine prevederdotlegy " n vi goar e, si
contractului de execuHi ANideellwlcrde ipmat e d6li0od ¢
instan™a a analizat dezvoltat ™Hi aceastt situ
principal c¢ct | i mntHa detcal céeéaace &st éaceor d
fink, individuali zarea factorilor de evaluare
contractante

Referitor | a f u l ct termenel edrumaordecr i s e
jude™Mene de ct
celor | al ™Hi par

punct aj ma i ma

o

n

f
pan’ Hi |l a procedur t, ceea ¢
a f act oduorlcare @comripdtlauar e ADu

=



COHtigarea | icCO&aTI LI UL JdUDEMEABMN 8RalstLeA fi r e’
singur, nici “"mpreunt cu celelalte aspecte, <c
COHt i garea acestor a,n’diei cakcterset esioac,i earait ef,u nrce’lgiro
contractante “n interesul societt™ii. Ofertan
considert ct i avantajeazt, |l a care sunt mai
care beneficiazt.

De Hi se susHine “"n rechizitoriu ct termenele
respectate, “"n execuHi e, de cttre

respectat termenele de execwondHiiezanemamn aomaltztke,
unde nu au fost respectate au existat jJustifi

Referitor | a faptul ckt, pentru ca ofertantul
______________ G _, st muipedtte ffii nppds z'amr e
in contractele incheiatess st i pul at c¢ct termenele asumate de
emiterii, de ckttre autoritatea contractantt,
constattitcrck eaxcteststliupul at " n toate contractel e
proceduri, i ar actele din cauzt demonstreazt
emiterea ordinului de " ncepere @llowmaretar illucm.tr

,

ct este necesart o minimk pregttire pentru n

Chiar dact "n documenta™Hia de atribuire “ntoc
evaluare ADurata de execu Hi en al dguctrirrti | oo O6mo me
|l a care “"ncepe st curgt termenul de execu'Hi e
de procedurt, acesta a fost stabilit ct va cu

De altfel, aceste ordine potfiemiseola dat £ cu i ndicarea altei zile
lucrtrile.

Prin urmare nu se poate reH ne ct a avut | oc

Referitor | a faptul c¢ct | a dosar nu sederegtses
soci et L Hi b aan craer™di nHit ,nicdiin nwalsoarea situa™Hi il o
garanHha de bunt execuHie, “"n conformitate cu
contractantt favoriz©nd "~ ncacesh om@#iti gat toa
analizat e, instan™Ha constatt ct aceasttit sit
constatatt o situaH e inverst, ma i exact au

execu'H e.

Pescuts e i mpune a se men'H ona Hi aici c¢ckt scrisor
execuH e nu se regktsesc “"n mod firesc | a dosa
contractelor, care constituie activitatea altor compartimentedgind r ul aut or i t £ "Hi i cC
modul THi |l ocul de ptstrare a unor documente d
Chiar dact aceasta, conform art. 95 alin. 1 d
anext ce devimecpattractmti egr aet achi zi Hi e publ
regbtseasct |l a dosarul aflat | a Comparti menul

fiind finalizatt | a momentul atribuiHiiceaontr
potrivit cktreia contractul, singur ori cu ace



Ri cu ocazia “ntocmiri.i rapoartelor de const a
solicitate expres prineimeralmeddeall @raguwutnard iuti at
pentru ca specialiHtii st aibt " ntreaga docum
puteau fi solicitate Hi dupt " nt-achirpraocagat
anumit e pivireé laatédioaumenta.

Scrisorile de garanHi e de bunt execuH e au fo
aceste constattri ale acuzbrili pentru toate p
Referitor I a reH nereaHgacamiHsa&t pentbuntfiexear
nu a fost cazul wunor astfel de re™Hi neri, gar a
reclamat producerea de prejudicidi prin execut
ex stat vreo situaHie “"n care garan'Hi a de bunt
contractant¢t, pe parcur sul “"ndepliniridi contr
cuvenite contractan™Hi |l an ep@mea plta gaac rmnuHi en ™Ha s
Referitor | a faptul <ct n cvasitotalitatea ca
recepH e |l a terminarea lucrtrilor Hi nici pro
elibereazt gar an’Hiui loe sd em ghuutt exxxe@uHHied , se co
aceste documente se regtsesc |l a alte compart.
solicitate expres “n cursul urmbririi upenal e,
judect™i i, ori deaidentifira in pracésul decefedtuarb & dxpertizeir e | e
contabile.

Chiar dact recep™Hia la terminarea lucrtrilor
autoritatea cont r actaformitate cuxlhuzéldiconeactalui, cufregudile f £ ¢
fiscale, dupt terminarea efectivit a lucrtrilo
execuH e, exist©nd documente suficiente pe ba
Referitor Irai ofaadpat ude cgtar annldiee st abil ittt prin c
CONSI LI UL JUDEH&EAd#Ne BR$ | €fAect uarea, cu acel a'Hi
G_ , a unor lucrtri similare de "~ ntre'H ner
drumu i | or jude™Hene, i nstan™a a constatat deja ¢
au fost efectuate lucrtktri dintre cele care er
garanHia fiind datt pent r u uluirespestey, mepentre f ect i v
gropile nou aptrute “n aceeaHi zont.

Se impune Hi aici sublinierea ct plombtrile,
din lucrtrile de ntreH nere Hi repaemtHh, cur
periodicitatea fiind definitkt ca perioada de
acelaHi sector de dr um, n interiorul ciclulu
calendaristic.

Prin urmare periodicitatea cu care aufostasigure | ucr tri de "~ ntre™Hi ner e
jude™Hene, nu poate constitui o “"mprejurare pe
asiguratt, de€ontstine udaunduoareddebinz8rei éhicient
publice, principp men™Hi onat |l a art. 2 alin (2) lit. f)

achizi™Hi ile publice.



Referitor | a FLORNMIA ceBemn©obdpptaotesele verbal
terminarea lucrtrilor " n calittatedd&éipwve Hegpi r
Consiliului, Judeé aHi Bpéi $aana ce a “"ndeplinit
evaluare a ofertelor depuse, ar fi trebuit st
lucrbtril e CcOONnStlrLa ctLa tJeU DdEEHIE A Ns 8 Ré jukté&rmeént ~ nt r
rezonabil de ckttre firma desemnatt cOHtigkttoa
motivkitri corespunzttoare pentru efectuarea un
ale drumuriloj ude™Hene " n cadrul termenului de garan’H
instan™a constatt, “n raport de toate aspecte
elementele expuse Tn acest sens de acuzare.

______________ |l @8 éxegemnatr alucmbtier men, astfel
nerespectarea termenului de execu'H e, “~ntOrzi
nedatorandis € neexecut brii l ucrktrilor.

Cn rapor

t de aspectele r e Hi rowtrd mrui wieredi | ftap tck

lucr bri e
I
e
I

chivalente celor de garantare a plom
or, este cl| aFLORINMIdAa rs & ipdateedbuddnclbu z
reH nuaeeandeephedHetdont e. aCaktbmisie
a momentul atribuirii contractului H

pl ombtr i
aspect el
"ncetat

Referitor | a faptul c¢ct pre™Hul unit aunstmepat r u |
DJ221B, astfel cum rezultt din devizul estimat.
de 76 lei/mp, similar cu cel aferent devizului estimativ intocmit pentru DJ 202 A (contract de

lucr bri nr . 170/ 20.11.2009)x i dteat7 50 | ®0 d anpr, e n "t

pentru atribuirea execu'Hi ei l ucrtrilor (final
pr e Hul ofertat de a reprezent a
estimativ intocmit de autoritateaconfraa nt £, i nstan"Ha constatt ct a
activitate ilicitt, n condi Hile “n care nic
______________ nu aveau de unde st cunoasct c
depuse "n general de ofertan™ " n aceeaHi zi,
acestora avGnd I oc “"n Hedin™HL " n prezen"™™a ~ mp
Nu se identifictkt 'Hi ni ci nNu se praoubtecarzitt £ Wi ic ar
reprezentanHHi ai societ Lt ™i i ¢ o me-pricnireadé e , perso
informa™i i “"n alte condi H i dec©t <cele per mis
ocoleasct regulile achizi Hi ei publ ice.

Seobsert de altfel, c¢ct “"n rechizitoriu este prez
firmei Tancrad SRL, “n care a avut pr e Hul ma i
DeHi se sus™Hine ct " n aceastéedsriraudédi i ¢i t anddi
depunct btrii incorecte a celuilalt ofertant, °
arttat motivat "~ n cadrul procedurii c¢ct depunc

for mul ©nd HCN®OnpestrmaiH acéastt situaH e, cont

Ri ~n cazul contractul ui nr 170/ 20.11. 20009,
contractului de lucrtri (au depus oferfaste tr ei
ma i mare dec©t pr e Hul ofertat de _

fiind corectt.



Referitor | a faptul c¢ct situaH a pre™Hurilor pr
respective puteau fmi cefdcaed@tataee I'Hiprlac tuinc gtr,e "Hl ¢
______________ G_ instan™Ha subliniazt, °
obliga™ st se alinieze to™H | a acel aHi pre'H,
lucr Lri “"nilomi estemanvnéoale achizi H ilor, po
convenabile societt™™ i dar Hi cu Hanse de cOH

of e

st cunoasct " nainte conH nutul celorl alte

In raport de toate aspeael r e Hi nut e cu privire la proceduri.|l
obiect lucrtri de “"ntreH nere a drumurilor ju
prin membrii comisiei de eval uar & i’'grt tsopaercei aal ,
procedurilor de |l icita'Hie G
ponderea deH nutt de fiecare “n parte.

Procedura de achizi H e publickt finalizatt cu
avOnd ca obireabl212ABeabMbtrad®dlu din I nsula M_ _ a
tronsonulkmO0+000i k m 32 + 000 etapa 1100

ncul pa™i i vi za H GHEORGHESBEANEA STARAYUBLORIN MIJA, s unt

rocedura de atribuire a lucritrii a fost acee
ea mai avantajoast din punct de vedere econo

n notele justificative nr. 9247/ 1218408. 2009
), aprobate d@or4itlrieulPui_, intulpdtelGHEQRGHBTr £ i | a
ASTANCU, au fost stabili ™ factorii de eval uece
i buire Aoferta cea mai avantadjoasekti diHel pum
calificare privind capacitatea tfdmmincctd aHit
fertan™i |l or .

ef
rei
e da'H
r oi e eatrealizat iH200@007, iarinetapaad se vor execulta cor ec Hi
ongitudinal Hi “"n profil r rsal 'Hi amen
ealizarea “"mbritctmin™i i din n de ci ment,
0.539.906 lei fEtrt TMI).(vol dos. u. p. fi
nunéubpad:t n
ocument f
0.09.20009

a baza document a™Hi ei de atribuire a stat r
090/11.08.2009, aprobdte ctt r e PConsi | i ul ui_,ddcurdeatiHeaen B
n

men™H oneazt ctL etapa | a constat "~ n fu

cipare avond
i nd men™i onat
ora 12:00, i ar

[
[ ct Hedin™a de

o r-

I a fost
I

GaranHia de participare | a |IicitaH e, solicit
100. 000 I ei, i ar’Higea raa nfldisat dset abbuinlti tetx elcau 10 % di
lucrtri depuse spre decontare (Cap. |1 ACai et
atribuire a contractul ui de achizi H e publict



Cn anun’™Hul de pl&)duratacconpractuld sal tarmenul peattu tinklizake s
consemnat 6 luni incepand de la data atribuirii contractului.

Prin dispozi™H a nr. 202/ GHEORCGHEBUONEA STANCUs £ de c

P Consiliului,alfosdedHeaemmBa Hi | @a membr i ali

FLORINMIJAivi cepr EHe 8Riipe AHedi nt e, Cconsiier C__
c__ A enambeui D'Hi i DP u bilconsilier D.T.G.Ci membru,

i i fconsilier D. TGG. Ccoms i IGi er Comp. Ac hi
Tul t i mii doi ca membr i de rezervt.

La data 30.09.2009 a avut |l oc Hedin™Ha de desc
atribuirea contractul ui de achiFEORINIMBJAiIpu bl i ct,
vicepreBledsnt eubhlbi "htodeiMé and Bmibialcast sens pro
de deschidere, inregistrat sub nr. (vol. 33 dos. u.p. filed&)78

La |icitaHi a di-aau dmart eaz edret a@8t0 ctldBeni2 fDwEOe rst e, r e s p e
______________ G_.____ Hi cea a Y_ Y_________
G Col as | aHi H SA B
______________ a propus un preH de 24.291. 769
untemen de garanH e de 30 de ani.

Ltidervul!t propus un ptr
execuH e de 6 luni ™Hi un termen de garan'Hi e d

La data de 19.10.2009 a avut | ocverbalnHedi n™Ht de

vizat deFLORIN MIJA (vol.33 filele 7576), in care-su constatat pentru ofertantul

_________________________ asociere lipsa cert

bugetele locale, certificate eliberate cu termene scurtede valai t at e prin preci ze

emitente Hi pentru l i psa certi
evalu

________________________ , aceastt are re
c____ __ Hi D__ _ _ _ D___

Prin notanjustificAal®9vis0. 2009 (vol 33 dos u
inculpa™i i C__ C _ -asolicitat prétuingirda perioadei de &valuarea s
ofertelor cu 20 de zile calendari stiaea <cu | u
ofertan™i Il or, Hi “n mod special a certificate
bugetele |l ocale pentru toate sediile men'™i ona
fa™Mb de care ofertanH coavesuopatjtateacdei pa
mare de timp. Astfel, numai la ofertantul Y_ Y Y Y -lider al
asocierii, sunt “nscrise “"n certificatul cons
a arttat ct nas uflasatr eme csepseaxcritalcdoHt i | or de | a DGF
i mpozite |l ocale din-acandriularRtiambrineinoBt ct de
documentele de calificare sunt neclinégemeut™H , c
art. 34 Hi 35 din HG 925/ 2006.

Conform art. 34 Hi 35 din HG nr. 925/ 2006 <cu
solicitat clarificktri Hi completarea document
adresei pentru ofertanu | Y Y Y Yi._ _ _ _

G___ Colas | aHi SA B_ _ _



de ore de la primirea adresei pentru ofertantul G , conform adreselor nr.
__11i9.10.2009 (vol. 33 dos. u.p. filele-704 ) , Cu menH unea ct cel

st fie valabile | a data deschiderii ofertelor
Cu adresa nr. 23/ 59 TT/ONG.I1LA.UZLO0 QY,D E HiameNg iBsRtl rl atAL
/22.10.20009, transmis precizbtri 'Hi ur
astfel:
pentru asoci@tul GLIC&s | 3AHAIiun numkbr de 11 cert
copie |l egalizatt, emise de Primkriile B__
din lunile 27 agusti 27 septembrie 2009, din care rezultt
bugetare de platt | a bugetul l ocal ;
-pentru asociatul ___ _ __ _______________ SA, ad
Chiscani “"n care se cAfdegmmeadita fdapgtauld ec t3 0s OO
Hi taxele achitate pentru punctul de lucru di
0

5917/ 20.10. 2009 eliberat de Direc™i a Fi nan™Hel
din care rezultt ct soci

bugetare de platt | a bugetul | ocal
-cu privire |l a valabilitatea certificait2el or fi
august, invocat prevede e art . 113 din Codul
fiscal t, potrivit ckruia Acert i fiicfiaeteluhi, de at e
este valabil pe toatt perioada | uni.i ur mbtoar
la 30.09.2009data deschiderii ofertelor.
-cu privire |l a punctele de lucru Platforma Teh
impozite 'Hi taxe pr i mtr actvitateadegarece migoacale fixe r or a =~
aferente respectivelor puncte de lucru sunt
desftHuratt “"n punctul de lucru oOPlatforma Te
activitat eaundcetsult Hue altucrlua Santi er Remet. F_
S o (vol. 818 dos. u.p. |
Cu adresa nr. 2259/ 20.10. 200%CONSIlWILegi st rat it |
JUDEHEAN BRIITLA a tnaintat certificatul§ cal pr i vind i mpozi

locale nr. 725/28.09.2009 pentru punctul de lucru situat in pe raza
, In original (vol.33 dos. u.p. fila 46).

Exemplarul original al certificatinelinui fi scal

rechizit-arregeki hu" s documentaHi e, se afl ikt “n
52, nsoHi nd adresa “n original de " naintare

De altfel, certificatul fnkcal mei remgktse Hdlec (]
original Hi anume cele const©nd "n corGsponde
BRIl ,LAadrese ale _____ CJ _BRIplvibdA
naintare de certif i c ascaleédiberate@emtra opétatoric | ar i fi ct
economici, acest grup de acte fiind men'™Hi onat
209/P/2009 vol. 34, fila 26 1 , opis expus pe primele dout fil



Ca urmare a doculmemtaéhese Hiectari doictofertan’

formatt tot numai din doi membri, respectiv i
ntocmit procesulerbal intermediar nr. /26.10.2009,incaeesc onsemnat faptul

aprez¢ at certificatul constatator elibe
deschiderii ofertelor Hi “"n termenul -ale valab

constatat prezentarea unor certificate cu data de eliberare 20.10.2009, pentru alte @ettife c & s
a comunicat valabilitatea p©nt |l a 30.09.20009
certifdacadanstHit st ct are obliga™Hia de a prezer
Teregova, jiBdeHul CHi deruanfnpwmhdieul Reemeku F__

(vol. 33 dos. u.p. fileléx)4

Cn aceeaHi zZi, comi sia de evaluar e, formatt d
D D , aintocmit proceswerbalnr. _ /26.10.2009Thcarecse ns e mne azt

fapt ul ct Yy_Yy__ Yy Yy__ , I
fi Ha de date a achi zi "Hi ei privind capacitatea
maHi ni de ttiat rostwuan fHir ma ca mplacutoadev addr:
maHi nt de ttiat rosturi Hi 4 compactoare vVvibr
se st solicite ofertantului o completare Hi o
anume dovraidia cdeel'diinede a dowua maHi ni de ttLiat r
asupra faptului ct-9R8BAd dr5t. @dl7e 2de 9i rHd p ena "Hi € ORIO

de | CECON I NSPECT consemneazt ct utakrej Hdienba
compactoare vibratoare (vol. 33 dos. u.p. fila 43).

Cu adresele nr. Hi /| 26. 10. 20009, cCo
Hi droconstruc™Hi a SA solicitarea de clarificktr
transmiter | certificatelor fiscaleife_la_PrHmtdeal,
punct ul de lucru nantier Remet. F__ 42,
Termenul de depunere a document e primreaadeesei. ci t at
Tn raportul procedurii nr. /03.11.2009 (vol. 33 dos. u.p. fileld&@0comisia de evaluare a
consemnat preciztrile transmise de cttre ofer
certificatele fiscal deemigoe ade respreetPivi Bt i mL
Ast fel, prin adresa nr.CQRBII6LI2UIR 7] UDE R®AMN , BR Inl
nr. /28.10.2009, a comunicat referitor |
asigurarea comtdeuetecHi uatd ucatumlobiectiv de |
_______________________ fost “"ncheiatt o conyv
fost puse |a dispozidHa _
aflanduse’H i cele necesare pentru organizarea tehno
_______________________ prin ur mare nu are ob
Referitor | a terenul aferent desf tHapreizati i act
ct amplasamentul suprafe™Hei de , 08 mp e
B, “"n documenta™i a ini™H alt existoO©nd dej a
Cu ocazia verificktrilor efectuateanaoiarider ea
contabil t, specialistul din cadrul Direc™i ei
documenta™Hia de atribuire a contractul uli nr .

transmoONSIdd UL JUDE HRUASNU BRe ¢ Ldsatr. ni c i ad



23/ 612/ 27.10. 2009 Hi ni ci cele 5 anexe ale ac
>

|l nstan™Ha constatt ~ ns &56¢caufost adepuseda solicit@&eadrganelor u. p .
de urmkrire penal ti,stcropliuii adHe riardtcretsreir | Hi ra 1 a
rezultt ct cele avu

realitatea.

Cn raportul procedurii se menHi oneazt f@aptul

primit tot de la Aiid€dj, prin fax, un certificat

fiscal privind impozitele Hi taxele | ocale af
eliberat de Primkbria comunei [aGBEONSILIULnN data de

JUDEHEAN Bublnd L A /30.10.2009.

Comisia de evaluare a analizat acest document
ur mktt oar el e A
fiscaleicesitbuade n __
buget ul |l ocal o.

Cu privire | a do-aeonsemanatineapantul praceduriqg Ha cum s

depus docunaente din

rosturi Hi 6 compactoare vibratoare Hi "~ ndepl
Martor ul d ___d___ , Hef Serviciu Market
_________________________ declarat “n-cursul
257) &z se ocupa de “"ntocmirea documenta'™ il or de
publickt a comunicat autoritt™™ i contractante
pe raza comunei B___, jud. Bihor, ci pe raza comunei Poieni, dihe@ Hi j ude ™, pentr
depusese certificatul fiscal. Rbspunsul l a c |
autoritatea contractantt, fiind “"nregistrat s
Tl eHiri Documentud udi Maa &kernulngSerMairdagior ul a apr
reprezentab ar fi fost "~ ndrepttit™ tt st “"ncheie cont
Hi pe baza documentelor, dar <clarifickrile tr
membrii comisiei de evaluare. Datoritt perioa
martorul d____ d__ nu a putut oferi amt
_________________________ a formul atafostont est a
analizatt “mpreunt cu ceilal ™MHi asoci a'Hi o.
Martorul d____ d__ a fost audiat Hi " n
foarte multe date despre procedurt, "~ ntrucot
documenteledar 3 ani, fiind ar laifostaominicad ezaltatula dr esa p |
procedurii. A arttat ct de el aborarea documen
certificatele fiscale fiind puse alcak daius peoxziis'Hia
solicitktri de clarificktri de | a autoritatea ¢
financiart a elaborat ritspunsul pend rfub swtci et
contestaH e a arainttatdec tdercu zd £t € no cmarul soci e

Aspectele prezentate de martor nu sunt de nat
cauzei, aprecierea acestuia din timpulrmi r i i penal e, ct "n cazul T



atenHi e de cttre comisia de evaluare rtspunsu
fost “"ndrepttbt™Mitt st “"ncheie contractul, este
probatored ar dact este susH nutt Hi de alte probe,
care se demonstr aa o rsti@mmlHite, rt exeme Eite. nu s

Cn urma evalukbtrii ofertelor comisia a concluz
, ~n asociéGe_ _cuC&lC&¥s Hia'Htcu
_____________________ SA B__ = este inaccept
1 lit. b din HG nr. 925/ 2006, deoarece nu “~nd
prezentarea certificatl or fi scal e privind plata obliga™iil
primkriilor comunelor B__ _, jude ™Hul Bi hor 'Hi
eliberate "nainte de data deschiderii ofertel
Sa r ecH nprti vire | a certificatul constatator pr
Primbriei B c¢ctL acesta este necesar “'n rapo
punctul ui d lucru din antuuidea

e
C

recunoaHt e £t nu a depus acest certificat, n
societatea nu datoreazt taxe Hi i mpozite |l oca
deoarece mijloacele fixe aferente respectivelorput e de | ucru sunt "~ nregi
Se mai reHine de ckttre comisie ct prin a doua
plata obliga™iilor fiscale cttre bugetul I oca
S p apeitru punctul de lucru Remeti F o constituie titlul de proprietate nr. 641/1993

precizat “"n certificatul copnstatator de Il a O
punctul ui de lucru F__ eshetmeh Hammpa tas hane
este pe raza __ __ _ _ pe raza _ _ _ _

transmis prin fax certificatul nr. 1777/30.10.2009 eliberat de

Primtria ____ CONSI LI UL JHIDE Héibey i BR Irlalt /
13.093/30.10.2009 "n care se menH oneazt <cl ar
Sucursala Ardeal figureazt "n eviden™Hel e fisc
B | nu are datorii la bugetul local.

Comisiaa e "Hi nut " n raport, ct aceastt succesiune
___________________________ contradictorie 'Hi
eroare autoritatea contractantt prin infor ma'H
imobiliare generatoare de obliga™i i ckttre buge
reHi nerea ne ndeplinirii cerinHei de califica
principiului otratamentul ui IlielgdnlOWG @r.l34/2006er t anH
autoritatea contractantt a previzut un singur
doveditoare privind “"ndeplinirea cerinHelor d
ofertan™i |l or) stabidii,t 'Bir iann uFméHad adtea ddae sec hai daecr
eventuale complettri de documente Hi astfel e
accepta doar cu documente valabile | a acel a'Hi
Sa mai re™H nut ckt certi fiilcan efliesddlse adtet rpe ilvu g
primktriilor comunelor B__ _, jud. Bi hor 'Hi
primbriile respective dupt data depunerii ofe

acceptarea lor ar insemna a@reh unui timp suplimentar pentru plata datoriilor fiscale,
agenHi | or economici af | a’Hi “n asociere fa™™t d



Sa ftcut Hi precizarea ct adeverinHa prezent af
un document echalent certificatului fiscal care este reglementat special de lege.

Prin raportul procedutORINMIA e M at de CLttr e i nHi

D , “"n calitate de membri ai comi si ei de

Raportul procedurii a f osGHE@QRGHBE BUNEASTANCHET i or |,
preHed&€onsel eul ui HFLORIBIMBAI v i Bretpir ledBanglliuli t e al
Jude™Hean Brtila

Referitor la aceste aspecte, inrechizitorusé sumi azt c¢ct " n raportul de
contabilt care a vizat modal itatea dea desf t Hu
precizat f-agotleadfertant,Y cvel de Y_ Y , a fost

descalificat pentruuncet i fi cat fiscal (nr. 1777/ 30.10. 200 ¢
local al comunei B___, , certificat solicitat de comisie Tn data de
19.10. 2009, depus de societate prietatdaaax "~n da
are datorii | a bugetul Il ocal, document despre
data deschiderii ofertelor.

Se aratt “n rechizitoriu ckt, potrivit datelor
_16/23.09.2009 Y_ Y_ __ Y_Y__ es
"Hara, avOnd 11 sucursale Hi 211 sedii secunda

penal t segkdiceéeutificate fiscal e emiksef adpet ua u tc
nu are datorii la bugetul de stat sau bugetele locale.

De asemenea, pe@ntOolaseaUCOFe gltasHit 11 certificate
Bet Construct SA B_ : 1 certificatla docume
bugetul de stat sau bugetele locale.

Dupt -aprementat maisus, ulterior deschiderii ofertelars s ol i ci t aatt cl ar i f i

depus certificate fiscale de | a punctele de |

cCOHtigttdaredtreo¥ HY__ i_lider asocier@ pentrd Y
, respectiv unde are punct

de lucru D___ Bet Construct SA.

Anali z©ond hottr ©rea comisiei ®Ha ewsnstuate ¢ch n

poate reH ne ct aceasta a procedat cu “nctl ca

de |l ege primart.

Condi Hia depunerii certificatelor privind pla

direc Hiaal idteatsepedciin cadrul primbriilor “~n a cktr

care st reiast ct ofertantul nu are obliga'Hii

“n original sau copie |l egaltirziatwi,r ee,r af ipHae vdheez uc

achizi ™M ei Hi anun™ul de participare.

Se sus™Hine “n rechizitoriu ct “"n situaHi a ace

certificatelor fiscale de la toate punctele, in timp ce in celelalte procedua imt&mpat acest
lucru.



A'Ha eaunmrstt at mai sus, “n cadrul analizei fbkcu
trebuie un certificat de |l a pri-snércil ar  hHhi avaol
despre primbriileéee mWealakrar mrazrlhsabt pubaa’H e
trebuie Hi de | a acest@a aprticHatadmifnicsenat ct
au depus cu prectdere de |l a autoritatea unde
descalificate.

Se observt “"nst ct “"ntre documentaHia din pre
documentaHHi ile celorlalte proceduri existt o
Cn anun’Hul de participare din prezedeta proced
participare: o0Cncadrarea “n situa™Hiile prevtiz
nr. 34/ 2006 completatt Hi modificatt atrage ex
cazul ofertei comune, dbwni peacedontrroaaplblicatde
Aceastt cerinHL nu existt “n anun™Hurial e de pa

verificat prin compar asdiceHicuun eaan ulnl"Hu.r2i.l1le) ddei np ap
contractele nr.@1/2009 (vol. 13 dos. u.p. filele 42), nr. 102/2009 (vol. 17 dos. u.p. filele-44

45), nr. 160/2009 (vol. 23 dos. u.p. filele 1B87), nr. 170/2009 (vol. 26 dos. u.p. fila 92), nr.

88/2010 (vol. 31 dos. u.p. filele 3&1), nr. 87/2010 (vol. 45 dos. ufpele 31-32) Hi nr .
265/2010 (vol. 32 dos. u.p. filele 3R).

Printre situaH ile care puteau st atragt excl
c) din OUG nr. 34/2004 Hndampuimmeid¢ckt obfl ¢ btadH ti U le
impozitelor, taxelor Hi contribu™Hi ilor de asig
general consolidat, “n conformitate cu preved
este stabilit, o compontenftiti md blhuwgegedtud luic gretnrea |
administrativ teritoriale care este dat de ve
administrativt er i t ori al e, definite | a art. 3 alin. 1
locale.

Prin urmare, modul diferit in care au procedat membrii comisiei de evaluare in cazul acestei
proceduri are o justificare, adust cel mai pr
contractantt avOnd drept ul sdpaciateadaarealjzar e ct o
contractul din toate punctele de vedere, achi
Coordonarea Hi Verificarea Achizi ™Hiilor Publi
care Hi ANAF prin IDG&tP @Brocedurma mp@nit olra atr il
observator, ftrt ca acesta st constate neregu
/07.12.2009 (vol. 33 dos. u.p. fileld2, vol. 10 dos. inst. filele 19837). Prin adresa nr.

9422/14.08.200CONSI L1 UL JUDEH& ANr 8R$ miL®A spre verific

fi Ha de prezentare Hi anun™ul de-188articipare
Cn cazul procedurii finalizatt cu contractul
membi in comisia de evaluare, trimis certificate fiscale de la mai
multe puncte de lucru, astfel c¢ct membrii c¢omi
verificarea Hi respectarea de ‘crhtircceda Hieodeat

principiului tratamentului egal, motiv pentru care au solicitat
asociere depunerea tuturor certificatelor fis




AHa caunarstt at ma i sus inal certificatul fiscal n€s a

725 din data de 28.09,.2009, pentru punctul de

certificat care sevola3dfilatb2." n or i gi nal THi |l a dos
depus certificatele in termen pentrypptoatec t el e de | ucr |
pentru SRL, depunéand in ultima zi certificate emise la 30.10.2009.
Faptul ¢t prin adresa nr. 2528/19.08.2014 Pri
urmbrire penalt ct Y_ Y _  ureazt “'n eviYdenYHel
bunuri mobil e 'Hi i mobil e, este irelevant, “'n
dosar, chiar dact acesta vizeazt pe ___
fla593595), "n aoedsH uteala e€este un dezmembr £t mo©
personalitate juridict.
Cn raport de aceastt situa'Hie, comisia “n mod
______________ a respectat cer i rapdddee, comi si a
prevederile documenta™ ei de atribuire, oblig
contractantt, neput©nd st i se ceart st fi fo
asociere pe motiv ct -catefpaale, avdndimai multé purcte teducrmu | t e
Cn urma cercettrid ooo resfteacttautatcet ~cne rctaiufzitc atsul f
28.09.2009 conHine date care nu corespund rea
de pl atat c(acrhei tagprai e men™Hi onatt “"n cuprinsul <ce
fizickt Hi vizeazt plata altei taxe).
Astfel, |l a data de O07. 0 &.prddedatda ridicarea Registriduude ur mt
i ntiriterHi ri documectérel Seevaceud de Taxe Hi | n
Primbriei comunei Videni, jude ™Hul B (vol
rezultat ct | a-anrcond2mhad. €®2. 2009 sts el i ber at
B , hicidecum pentru G
Se impune “n primul r©nd a se men HFORIN "n | eg.
MIJA, C_ c___ Hi D__ _Con®Di |l i ului) MHidée¢Hea
(GHEORGHE BUNEA STANCYc ar e a aprobat/avizat acte “"n p
contractul 169, c¢ct din nicio probt a cauzei n
certificatului fiscal Hi nici c¢ct au avut vreo
Singura concluziepecae i nst anHa poate st o tragt “n acea
din procedurt de cttre membrii comisiei de ev
unor acte valabile.
Cn condi Hiile “n care nulaveaehuuoonoheniHHunde s
nu |i se poate reproHa nimic "n |egtturt cu f
Ast fel, “n condi H ile “"n care _
ofertelor, p ot r iii abugetutde stat,indimpce avea dat o
________________________ depus Hi certificate
mai ales eliberate cu mult dupt ce i se acord
| i pst, sol uvHilau acroemiaspieerie decea ef i i nd singura cor €

acuzatt de aplicarea unui tratament preferen’™



Se i mpune a se observa Hi maniera de rtspuns
eschivare de la depunereadcesr certi fi cate Hi contradic™ ile
datoreazt taxe Hi i mpozite Primktriei B__ _ 'Hi
situaHi e remarcatt Hi de membrii comisiei de

Revenind |l a situaHka/ 28r 0PBfRrO&AOBuUukwmI snde Pri mt
analiza “"n ce condi "Hii a fost acesta eliberat
realitt™i i Hi anume numbrul de "~ nregisimrare H
cuprinsul certificatului este emist pentru o
cu acesta fiindndulippdtsde S n judeRatt  pentru ¢

fals " n “nscrisuri of i cOal e OHi @) pentru
infracH unea de uz de fals

Probele cauzei au demonstrat c¢ct func™ onarul

eliberat certificatul a fost inculpata S
____________ “n interesul acesteia ca

documentul de inaintare a certificatului fiind semnat de inculpatul O O

@] , director general al soci'itit,HiestHe cal

se ocupa de bunul mers al firmei.

®

Pentru | tmurirea acest ei situa™ii, a fost aud
Primkriei VbLELde«2i013n @mem©toadac2a06@Ll ur mbriri.i

|l nst aamrta nru vedere "n cauzt declaraHi ile date
urmbririi penal e, la 14 Hi15830.,0&.e2®14 @OvonksuT
sunt favorabile “n raport de dispozi H ile art

Inculpatas S _ a arttat “"n declara™i il e de
134141,1451 4 8) , rincipal, ct a completat cert.i
care se sol un cert iafliec altacflip Isdctailt, tveexe Ife
i mpo e, la zi, dupkt care elibera
Reg en™Ht a " nscrisurilor elibera
cLt ml ~, aflHte " n subordine
i nc e s aletelefaietipuli de a
a per-lp@mcd@cnei jurid
| a explicat inculpata faptul
t ruili ediéi r drotcrume nt e SiePrviinckiruila TVakxdee nHi alpn
men™Hi unea ct certificat fiscal cu acest nu
B . A mai declarat ct nu -2a HHe afdulder atmi ad¢ tei

| Primbriei Vtdeni, A st f

o —

oni c.
i

audi.dfdos inst. filele6® St aniHLc Ilvpdt a S $
al acel aHi l ucr u, preciz©O©nd ct | a e
£t de cert i f tlecaefonic dela toledele aflateeptia’int-r e gi st
ou al primkriei, iar dupt compl et ar
pt care a plecat | a banct, iar c¢cOnd
ev

a duptcelcarcCea peifvace davadat alnEHA



certificatul ui a arttat ct existau situa'Hii c
telefonic ii erau comunicate datele acesteia pentru a le nota in certificat.

A arttat ct e & aomudemmda emmfHbhraat date “"n certi
situaH a certificatt corespunde realitt™H i, a
de “"nregistrare greHit neput®©nd st schimbe “n
Cn | egédltiubéer amuea acestui certificat au fost al
m_ at©t “"n cur sul ur meriorii p e na-b6d,, c©t H
569571 Hi vol . 231 do)s,. finmd H Fobdeniealila’/Pmo méeni el
interes, Hi care aveau printre atribu™H i elib
spre deosebire de inculpata S__ _ Ss_ “n

La urmbrirea penalribtcadl ec td sswclr imsairlt adree lau pa zi 'F
executat de | _ care a frtcut notarea
a eliberat certificatul fiscal.

Cn instan™Ht, martorel e au ar tacerificatuld respectivmai c u
artt ©nd modalitatea “"n care avea |l oc " nregist

Cu privire | a acordarea numkrului de “nregist
indic©nd " nst ct acest a pasorml dandadele manrautierori de S
venea reprezentantul/ mputernicitul societt™
artt©nd ct iwoulapat &ilrwar a Auntexcl us posi bil

Tnregistrare sau a celottialdate de interes care erau operate in registru.

-
it

Martora | re a declarat c¢ct uneori, c ©

pe un bil e Hel dupt ce erau completate toate r
cunoaHt e vsrteof isietxuias’Hiaet " n care st fie dat numt

Ambel e martore au declarat c¢ct inculpata S__
"Hi nea Hi eviden™a persoanel or juriiadiacued,i emairltoor
incul pata avea un volum mare de munct.

Martora | _ I a arttat “n mod categor.i
Hi nici vreun interes privind

cunoaHt e.

Coroborandd at e decl ara™Hi ile date de inculpattit Hi ¢
la momentul primelor audieri “n august 2014 |
posibilitatea st redea exact c¢on2aD09'ldvandire de el
vedere alterarea fireasct a memoriei odatt cu
func™Hi onar care lucreazt cu publicul, aHa cum
din memorie cine 'Hi ct@ntdu 'ldi esiolliac ictaarte sfauun cn'”i ocn

De exempl
st fi sol
Pri mt

u, l a urmbrirea penalt inculpata a
icitat vreodatt eliberarea unui <cer
Videni, ~  figureazt “"n registrul P

iscale chiar Hi "n 2009 (vol 1
care pe “ntregul a n bepate h@atadd st f e
3p30)z iHHI iulneul532a 09. 10. 2009 (pozi "Hi a
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ezul t ©nd ast f el ct " n d
i

contractul nr . 170)
C ind certe.

.
poatt fi re™Hi nut e a f
Seobselty Hi ct cele dout “"nregistritri mai sus me.
confrmandus e astfel ¢t “"n registru nu consemna pen

S , ci ma i mu l t martor el e, aHa cum au ar

n saonkztpnobe pe baza ctrora st se re'H
nc Hi onar al Primbriei VHdennHLj Gd. cBrtif
8.09.2009 date care nu <corselsitpraand real i t £
prin O__ o co__

st stabileasct “"ntre aceste persoane exi
i berarea certifi casttwel wit rfiicdc alezad tmd uH w
pat ei l a "ntocmirea Hi eviden™i erea aces

I
I
e inculpatt cel mult cu forma de vinovdit Hi

ceste inadvemptosnbe | auffi@ ur mare unei defectu
Primkriei Videni, fie a unei defectuoase util
defectuos de desftHurare a activitmddie de mdmn
pe care I avea “"n special incul pata S S

Cn acest sens se are 'n vedere Hi faptul ct t
local, elementul principal de interesirucat prin raportare | a procedu
consemnatt "n certificatul fiscal ™Hi din acea
real it L™ i, |l ipsa datoriilor societt™ i i rezul"
464.

|l nstan™a constatt "~ nst ct aa tHil perrcad ypsa,s i ®ii |a rdi
de data emiterii, avnd "n vedere ct a fost s
depus | a data de 20 vaabillaz&adeschiderieafertetoitd®.09(2000.n d st

Cnst doar aceastt “mprejurare, existen'Ha inte
ob™i nut |l a timp un act doveditor, nu poate su
certi fi ciazulddfalsi ‘Hi ni c

Ri aceste aspecte demonstreazt “n plus ct dat
ur marea unor gr eHel/ nefor "Hat e.

Se impune a se avea 'n vedere ct nu doar 1inc
primarul prezumk ct urmbreHte "~ n
semneazt, fiind greu de cr20.202009 aiderareaacuaust a a s
certificat fiscal cu data din 28.09.2009.

u

e

Dinperspectiva nf r ac ™H uni ldecaedsunotz deutalHs i ncul pa’Hi i
G_ Hi O_ _ o___ o__ , 1 nst an’Ha
indirectt, pe baza ctreia st se poatt re’Hi ne
certificat neconformecweral it at ea Hi care se poate reH ne ¢

"nregistrare Hi chitan™Ha de platt a taxei pen

Fa™Ht de cel e re™HMi nute mai sSus, ct nu se ident
prinrteprz ent ant ul O @) @)




“"n sensul st fi solicitat acesteia, direct or
menH uni dec©t cele permise de | epgesi bnkt ah™Ha
avute de O__ o____ co______ de a cunoaH
certificatului.

La solicitarea inculpaHdslor Hi
martorele v__ v _ Hi Zamfiropol Rodocl i

Martora v_ v _ , i nginer THi nef Servici
arttat ct activitatea de organizare a partici
a

participare care este preezaenpgetolcioencdtuec,erdar e oc

anunHurilor aprobt sau nu participarea, mo me n
de compartimentele specializate, se ob™Hi n doc
Hi cele pocalied daaxetealfiind prezentate | a c
de documentaHi e (w8). 24 dos. inst. filele 81
Martora Zamfiropol Rodocl i a, i nginer Hi nef S
a arttat ct estfei dmsiemafat tntdoompasdcieacereril e
de |l a taxe 'Hi i mpozite locale G__ , Videni,
poli H e. A arttat ct certificatele suwlunii di ct
pentru a |le utiliza "n cele 30 de zile de val
depunerii cererii dact existt datorii, se ach
certificatul, exi stdonua nroimeunrtnea rce©nfdalp tlu lruiid icctt
semneze | a primbrie, dupt ridicare predond ce
eligibilitate. A arttat c¢ct nu a avut niciodat
datorile,achtda d | a pr i mbri e doar contravaloare certi
deosebit despre vreun certificat eliberat in 2009. Referitor la implicarea lui O O
o "n situaHia certificatebok, fiscatde a
administratorul fir mei nNu se ocupa -ipeprseodnaatlt d
ei, administratorul avond -84).tt menire (vol . 2
Ri inculpa™H i o__ o__ O ct nu #Hi se
ocupa de pregttirea documentelor ofertelor, <c
Ast fel, instan™Ha constatt ct certificatul fis
diver Hi salariaH ai _ _entifickt din Ge moticwe
au omis st "I depunt al tdadepusofedae r est ul docume
Urmare solicitktrii autoritt™i i contractante,
O @) O , acesta semnarmaadn calitate de reprezentant al

G
DeHi “"n mod firesc se prezumbk asumarea riLtspun
considerarea unei minime verifickri care ar t
mbspoasi bilitt™ i de a cunoaHte a acestui a.
|l ncul patul O__ o_______ o__ ____ , ~n calit
Hi un administrator de fapt, persoant cu atr.

activit it Hair esa@acisetmn®iti aldir esa de comunicare a



verifica
ca admini

(@)
(¢]

t din perspectiyv
| g ebagetuldotal. f i r me i |,
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Cum c on Hi cu realitatea, i nc
Hi intere ciett™i i, nu avea cu privire |
datele chi i a dees tpd ait rt.f onremhia "Hinid Ipae n‘timrdue mO©n t ,

st atragt, n vreun fel anume, atenHia cuiva

(7))
- C
\m—
5
I‘(n
D O

(¢]
5

stan™a constatt ct inculpa™™ii
au cunosclwetrtddr aattairl wli  gars'Eiad | dfi anl
nH al al conduitei obiective incri
demonstre £ Hi l i psa el ementului subiectiv ¢
mult cu cate z u | ct nu O__ o____ o___ s e

document aHiei Hi de eventuale complettri/clar

r
u
el ement es
a
t

~ N @

Fa™HL de cele arttate mai sus, constato©nd ct e
men " Hi uni neeahfoameacitun ceea ce priveHte numt
sa plttit taxa pentru eliberaaedesteHuereaul aat i
incul pata S__ s , Justifidatmeett mai p
instan™a neput©nd "n |ipsa unor probe certe s
dec©t cea menHi onatt, se va reH ne Hi wvalabil
publickt Hi din perspectuilwa@ngdo cwite tult "Hil ii zafr eerat are
produsul wunei activitt™ i1ilicite cu scopul de
caracteristica de a fi i nexact, “ntruco©ot deHi
cuprinse,nusei dict |l a nivelul wunui document fals " n

De altfel, dact “"ntre membrii comi si ei de eva
reprezentanssi ar fi existat v

soci eobliHci t area Hi depurer e€a cferctuitf iccedt udaui pfr
oficialt, cu adrest, ci pe alte cti care nu r

Prin urmare, fa™Ht de toate aspectehstap™Hanaooboe
ct nu a fost “"nciktlcatt vreo dispozi H e de 1|l eg

Se susHine “"n r
respingerea ofe
G___ Colas Hi ¢

chizitoriu ct, “n cauzt, cons
t el epust de "n_asodiere_cu

i
d

c = ®

-respectarea principiului tratamentului egal a
autoritatea contract artclesaaet Hi umrercelt ariefai ¢
cazul in care acestea erau pertinente;

-"n anun™Hul de participare Hi “"n document a'Hi a
stipuleazt interdic™i a deapeurcertirie wlfteartiandHie a
care st se motiveze descalificarea ofertan™i]l

coroborat cu art. 77 alin (2) lit. a) din H.G. nr. 925/ 19.07.2006;

-fa™™ML de prevederile are¢a dérnt daot OWGL 3d&r @ 0d6Ge
dintro procedurt pentru atribuirea contractul ui

se afl t “n-asi'tnudee™dila ncdtt muwlHiga™ il e de plattit a
de assgoarale cttre bugetele componente ale bu



cu prevederile |l egale “n vigo
certificate fiscale depuse de
Hi cvuv __ S
|l a buget Hi, n consecin™tL, n
Il nstanHa constatt ct autorita
“n final, singura “n raport d
______________ , care “ndeplin

are “n Rom®O©nia s
___1G Colas_ _ ____
A B__ : ar rez
u
tealcontaacthat t
e care a trebuit
ea condi H il e co

Faptul-ac&t npub a tpunerinuttesoard & unGHdoaumednée, nu este important,

avolnd “"n vedere ct tocmai comisia a fost cea
_________________________ asociere fiind, “n
iarcand adepusdou ment el e acestea nu vVvizau situa'Hi a Ve
data emiterii actelor, care era 30.10.20089.
Comisia a procedat | a solicitarea certificate
fa™Mt de cexpné&éHatamaniHeoiat e cu privire |l a pla
_____________________________ “n cadrul of ert
ne  ncadrar ea n situaH ile prev. | a art. 181
ref.la art. 11 alin. 4 Hi 5 din HG 925/2006 (vol
ulterior certificatele, sensincarai f ost respectat Hi dreptul | a
neacoperind “n final |l i psurile conform cerin'™H
Refeiirea la coroborarea cu disp. art. 77 alin (2) lit. a) din H.G. nr. 925/2006 la care se face
referire “n actul de acuzare nu va fi avutt
"ntregul stu de pct. 46 ali uvalritei c2000u9l,u ip uubnliicc adt
515 din 27 iulie 2009.
Astfel, se reH ne ct nu exista vreo interdic'™H
mai ales “"n raport de menHunea expresad. di n a
180 Hi 181 din OUG nr 34/ 2006.
Totodatt, se impune a se observa ct dact cert
ofertanta _ fi co
mult certificatul fiscal depus de la data de 20.10.2009 apare ca fiind lipsit de
orice problemkt “"n condi Hi ile “n care societat
Se mai susHine “n rechizitoriu, c¢ct autoritate
n condi Hiile "n care coOoddtfilgauteacd i ci t ¢
nerespectarea criteriului de H®adfertacbaumair e pr evdiz
avantajoast din punct de vedere econ3d/a0c, a d
potrivit cktruia Aautoritatea contractanttit atr
ma i bunt ofertt, pe baza criteriului de atrib
|l nstan™Ma constatt ct abrtnu 1a5r0e Iniitc.i od Ideignt tQUXG&E
analizatt "n prezenta cauzt, dispecadruHi il e res
Acordutc adru, ca modalitate specialt de atribuire
din OUG nr. 34/2006, estegd e ment at "~ n Sec Hi unéelB0, idrcoaformcest ui
defini Hi ei de | a art. 3caddtu bdstde n” OUHS eager 8&



"ntre una sau mai multe autoritt™Homcontracttah
scop este stabilirea elementelor/ condi ™ il or

publickt ce urmeazpherni dadhtdatbiujten moad speci al
dupt caz, cantitt™Hile avute " n vedere

incondi Hiile “n care nu se constatt “ncitlcarea
l'icita™Hiei avOnd |l oc “"n mod corect, I nst an Ha

prejudiciul “n sumbt de 739. 12r8e I'dii ffaptbtulT VAL
cel mai mic a fost criteriul de atribuire.

Cntre autoritatea contractantt Hi
169/20.11.20009.

Cu privire |l a durata de exepgpmuédditezcanconimr &dct vk
din ofertt, ct executantul se obligt st real.
contractului) “"n termen de 6 luni de |l a dat a

emis de cttre achizitor,

Conorm pct. 10.4 din contract, executantul ave
condi H il e art. 10. 4, Adact Hi “n mksura “n c
ur mtt oarele cauze:

- aintervenit o modificare sau o schimbarelsst an™Hi al £ a cant it £ ™Hi i unt
n contract;

-un motiv de “"nt©rziere care acordt dreptul pr
unei clauze din contract;

-condi Hii climatice nefavorabile excep™Hi onal e;
-lipsaimprev zi bil £ a personalului sau a bunurilor,

guvername ntale, sau

- 0 intarziere, impediment sau obstacol cauzate de, sau care pot fi atribuite achizitorului,
personalului achizitoruluiesaidi adesesf télmacut an
Hantiero.

PLr Hil e au convenit ca executantul lucrtrilor
de 5% din valoarea ftrt TVA a contractului, r
perioadt dkea30edmiaaredelucr trii, “n confor mi-
346/14.07.2004, stabilindesle ca garan'Hia de bunt execu'Hi e st
din valoarea fiecktrei situaHi i de |l uegdamrisidenp
ai bt | a deschiderea sa suma de minim 1% din v

respectiv suma de 289.072,05 lei.

Contractul nr. 169/20.11.2009 a fost semnat din p&tewsiliuluiJ u d e "He adne Berittirlea
inculpatulGHEORGHE BUNEA STANCU pr e He dCidn tBeR [ B_IL A i director

executiv D. E. , 71 drectorexecutivD.T.G.CJ, & n A citdirector executiv

D. A. P. C. 'Hi Cconsilier juridié&



Se sus™Hine “n rechizito
169/20.11.2009, prin clauzele contractuales mo
participare, respectiv, durata contractului.

u heiériicdniracttuldmr.al i za doc
f

[
i i cat unel e date sti

r
d
Ast fel, dact “n anun™Hul de partici pante, l a pu
finalizare, sa consemnat 6 luni incepand de la data atribuirii contractului, in contractul nr.

169/20.11.2009-a previtzut ct Aexecutantul se obligt s

Iaart21(ob|ectulcontractulw)|ntermende6lwn|dl a data comunicatdt " n
ncepere a lucrtrilor emi de cttre achizitor

a aceastt situa’'H
and laopatddepivind de con
lui , ca moment

nsmiterea dat ei
eepde cei i nter

stanHa constatt refe
in document a™HHi a de at
rata de execu'H e a ¢c
ezentul ui contract/ d
crtrilor), neeanocodrd
a “mpiedicat pe cin
ntractul ui se ridict
[ ui care ar fi afecta

S
i or |
i ui r e
ntractu
a tra
He es & |
st participe la Ilic
eo pr oedclazataor abi egtt
de neconcor dan™Ht.

[ mult, tot “n anunHul de participare, l a p
ectivt a lucriktrilor este de maximum 6 | uni
ectr @it adredbenefi siearHi mdenHeomemdad de final.
zulta dina loca™Hi ile bugetare anuale pentru
abilitarea, moderni zarea Hi/ sau apanffH&l t ar e a

nr. 577/1997.
A
!

ST ,DZzZ OO0 —TOoQ—
®DO T h® ®OOMNC T C T3S

"n caietul de sarcini (vol. 33 dos. wu.p. f
crtrilor este de 6 luni de activitate efect

c -

Ast fel, menHi unea din contract di fefii t ke tHen «ctel
ca una de modificare a document a'Hi ei “n favoa
piedict pentru al ™ operatori economici st pa
defavorabilt tocmaindotaedotbiHtat tonsi deratt ca
L a

momentul finalizktrii urmkririi penale, ' n
_____________ CONSd Ld nbiLs JcUDIErHEWMN MR Ade 9 fact
valoare totalt de 8.118. 472, 6Mhcllaisifvb ITVAT VA ,uc
fiind executate cu mari "~ ntreruperi, nefiind
anunHul ui de participare, durata contractul ui

de la data atribuirii contractului .

Pada rivit documentelor, p©nt "n luna iunie 20114
(10.066.906, 07 | ei inclusiv TVA lucrtri factu
30.121.793,56 lei inclusiv TVA).

Sa arttat "~ n ruweméntzd Hioa i pu st ul” an edliessp ad z ic’Hil ec url wa 1

de intarziere pentru neexecutarea contractului.

Din sumetae rel'Hitniutte lsasnar garanH a de bunkt exec
lucr tri, exclusiv TVA.



Devi zel e destexeaewiuZHlitee adui f opart ea beVASILE ci ar ul u

PUIA, iar borderourile privind prQGomsilubiH a real i z
Jude He adre BrittirleéaLORINCMWJApvai'Hi e pr e Hed i nt ‘edirgctdr, J _
exealt i v D.VASICEPUIAT Gl Administrare Drumuri.
Pe factur.i pentru ABASILE PUEA (fRctuafirl 0 a u/ 18s12.20Mh2a t
nr. /16.08.2013, nr. /23.08.2013, nr. /30.09.2013, nr.
/30.09.2023,nr. [/ 18.11.202123; nr. _ /[ 31.
30.04.2014) 'Hi E___ E__ (factura nr.
Ast fel, prin raportfadntdebicloinstratt@aacmi tf i ea ncp eaai
sa stabil it egistratpdabaget@dinsi Ui ul wi ,pdnirtheidieaaunui Br £ i |
contract de execuH e de lwucrttri cu __
ia fost descalificatt nel egal
punctdevedee al termenul ui al wunui <certificat fisc
asociaH ei a avut un pre’H mai mic dec©t ofert
de 1.732.234,45 lei inclusiv TVA.
Referitor | a momeintludc rfbrialldrz taanf cerxm caudHiter act
acesta a fost finalizat in cursul prezentului proces in anul 2017, conform procesului verbal de
recepH e |l a terminarea |lucrtrilor nr. /| 2
ConsiliuluiclodeHMami Bt erlua Dezvolttrii Regio
fondurilor Europene privind f i n3a7l2 zcaarreea clouncsrtti
anexe | a raportul de-2¥xpertizt contabiltkt file
Conformraportuu de expertizt efectwuwvat "n cauvuzt _

“"n valoare de 23.792.346,20 l|lei fktrt TVA (29.
de bunt execuHie de 5% "n val oar 20222 xlp.eX 86 .z&1
filele 78-80).

I de o
91. 769

tea a restituuridr fi nan'Hat
sumel e alocat e, de 594.

De men™Hi onat <c¢ct pre’H
ptr Hi, a fost de 24.

u t bt a
2 [ ftrt TVA.
De asemenea, autorita
di f er en™Ha, rtmast din

Cn raportul de expertizt contabilt “~ntocmit

de specialistul DNA ca fiind un prejudiciu de 1.732.234,45 lei inclusiv TVA este ca&rolast,
"ntruc®©t “n anul 2009, c¢c©nd a avuauloal tutata
ofertele, dar incepand cu anul 2010 cotade TMAsmaj or at | a 24% 'Hi fact u
______________ Hi avut e ~ 21n% Miieddirdocnaite id gerioadae c i al i
16.12. 14.Cands f Ltcut transpunerea preHurilor
_________________________ sit u-aidlizatliremod e | ucr L
eronat, cota de TVA de 19% céat erain 2009, corechfd t ot cot a de -@aVA de 2
“"nt ©mpl at “"n realitate, prin aceastt eroare c
cu suma de 352.301,31 lei.

Referitor I a "ntO©rzierea execuH eiddsiarr,brctd or
“"nt ©rzierea @ax@cwdivesi ulrmariter nienaambr atel or sol
at ©t pentru condi "Hii met eorol ogi ce, c©t THi da




Autoritatea contractantt a fobe HevebLtbestesa

de fondurile alocate de MDRAP, exist®©nd Hi ac
Cn legtturt cu situa™Mia sistbridi l ucrtrilor
necesitate ar Htiastt actcu al ocaHi i bugetare pe anul 2
privind pietruirea, reabilitarea, modernizare
aprobat prin HG nr. 577/ 1997 rep. tcse Hmedil fai ct
capitolul olucrktri noi o 'Hi 0 RMtarba Hu, atrreo mdsrounmu |
0+00Gkm 32+0000 cu suma de 100.000 Il ei din cred
referatului const ©nd n situafHi aaAlHacaedi prbgg
men™Hi onat , i sttt a Ministerului De-x98)o | t Lr i i R
Conform art. 4 din HG nr. 577/ 1997 republicat
reabilitare Hi/staupeasbdadtt ade preoirectla ztemhni ce
avizate de T_ T . Cncredin'Har ea
lucrktrilor se va face prin contract de achizi
legae privind achizi H ile publice.

Conform art. 6 din aceeaHi hot tr ©re, sursele
pietruirea, reabilitarea, moderni zarea Hi/ sau
alimentarea cwmsapt ua es atdeulpotr csaez ,cai n:

a) sume de |l a bugetul de stat, prin bugetul M
Turismului;

b) credite interne;

c) credite externe, rambursabile sau nerambursabile;

d) aloca™ i din bugetukbtumoaal fHi cdnbhrabu&i aup
Hi altele asemenea.

Conformart.6d i n ac e e a Hi hot tr ©re, costul total al I
actualizat anual, " n conformitate cu evol u'Hi a
ef ectelor infla'Hi ei, iar costurile individuale
vor fi modi ficate corespunzttor valorilor rez
Ast fel, faptul -aibtinseixtingtatdd nault Nu asteddibeulpd or s
______________ , pentru a aprecia ctL aceasta a
ci a ordinelor de sistare lucrtri fie datorit
activitat eeax escauctiaertet "Hiiii ndle “"ntreruptdt |l a " ncepu
autoritate, se@GHE®ORGHE BUNEABTANCU dne ccatltirteat e de Pr e
Consiliul ui,iarutdriertheattenper®ank cate au luat locul acestuia, avand in

vedee ct din august-a2Pdd TmaHni Heameeadt & snea pe
judecatt “"n prezenta cauzt “"n octombrie 2014,
fusese ales.

Prin ur mar e, modul de negxacutudmue nm.t il /&0I0®c
l egbturt cu mod-di i eakteai haestuncd deHa cu even
ci cu sitwua'Hii obiective care au aptrut pe pa



Totodatt, se constatt ctridiet udae'dipa ep Icta’Hiel osre Hiu
datorate, precum Hi a altor aspecte din parte
controlul ui 71Quamidiria ddee Gonnttuurrii Jude Heant B_ _
acestui contract fiind identifc at e dout probleme conform deci zi
inst. filele 179180):

-exercitarea defectuoast a controlului financi
pentru obiectivul de i nvewsttriKHhui 0 O®RE akbm |3 2 4a0 RO,
“"nctlcate prevederile OMFP 522/ 2003 pentru ap
referitoare la exercitarea controlului financiar preventiv;

-verificarea Hi vizarea situa'H i |loel ali |lakireati
concomitent cu exercitarea activitbt™H i de dir
un salariat din cadrul DT G-Ge astfel gravEderdelOBRMu | B_
nr. 1496/2011 pentru aprobarea Proceduriideraute ar e a diri gin"Hi |l or de

Ur mare celor constatate cu ocazia acestui con
termene “"n vederea “nltturtrii deficien'™elor.
Referitor | a incompatibil i taxdispagevizcieed ui car e a
procedurilor operaHionale referitor | a certif
emise “n baza situa™Hi ilor de platt “ntocmite
efectuarea de operadlioani atmtibhe HHed odmre apavthfa
st fooemisurt adecvatt “"ncredinHate unor perso
De Hi nu rezultt | a cine se refert, fiind vorb
punerea ~n mi Hclaer € na caacuHitu nHil otrr ipneintaer ea i ncul
i ncul pa’'Hi i nu mai l ucrau, cel VYASNHE RJIAcateamaj or i
pus viza Obun de platto conform celor mai sus
'H dier (vol. 41 dos. u.p. filele 31314).

Se observit “"nst ct aceastt situaHi e nu a fost
pentru viitor, fiind identificate doar mici °
Referitor | a -adbpusactuadlizarea eohforro prevedétilor legale, a deciziei de
control financiar preventiv Hi detalierea |is
termen de remediere, aspectele consiodirdeat e ca
ministru.

Prin aceastt ac™Hi une de ve icare se demonst
t

rif
el o

[
operaHiunt ebni mat enuah ac |l or emise de autor
domeniul financiar, nu au fost identificate,inot pent ru care, cu at ©t mali
aprecia vreo activitate a inculpa™ilor, |l egat
ilicite.

Cn privinHa duratei de executare a corHtiract ul
solicitktrile de sistare a acestora au fost du
ordin de “"ncepere a lucrtrilor nr.1/09.11.201
fondurilor alocatebo, iar pr i GHEOHGHE BUWNEAT .

STANCUHiI Jde J -8 comunicat soci et t Hi i St sisteze



vedere condi H ile meteo nefavorabile Hi a fap
alocate de Ministerul Dezvolttriirivindegi onal e 'H
reabilitarea, modernizarea Hi/sau asfaltarea

finan™Hat conform HG 577/ 1997;

ordin de “"ncepere a lucrtrilor nr. 2/ 23.07.20
fondurilorrahoadte®a mar p  GHHORGHEBZNEAR 0 1 3, s el
STANCU, FLORINMIJAHI de J_ -a codJnuni c,ats soci et & ™i i st
20.12.2013 execuH a lucrtrilor avOnd “"n veder
calitatoe;a lucrbtril

ordin de “"ncepere a lucrtrilor nr.3/25.03.201
MDRAPO, iar prin adresa GHEORGHE BBMNEASTANCY. 201 4,

FLORINMIJAHI J __ _-a $o0licjtat si st epaadcu@022014Hi e I
avolnd “"n vedere condi H ile nefavorabile (nive
condi Hile pentru depozitarea materialelor gr
ordin de ncepere a lucrtrilldoro 'nr .| i4ni3t0a 0s9u. n2e0
MDRAP pentru anul 2014 conf. Contract de Fina
_____ / 02.12.2014, semnatt pentru preHedinte d
cererea G__ _-adispussst area lucrtrilor “"ncep®©nd
comunicands e ct se vor relua lucrtktrile dupt ce | e
acestora, “n momentul “"n care MDRAP va aloca

-ordin de “~ncepebr.e05a 20ulch tcrui |"onrc enpre.r el /d2e | a 15.
alocate de MDRAP pentru anul 2015 conf. Contr
adresa nr. [27.11.20C5) BRIslemhdatt de vicepreHedintele

j j ,laceera societt™Hi i Hi fa™HL de condi Hi il e
cu 24.11.2015 pO©nt c©nd condi Hi i le din teren

-prinadressCJ BRIIrL A _ _ _ _ _ /10.12.2015 semnatt de vic
j j _Hi D  -a _s&licitat societt™ i, av©On
condi H il or meteo, reluarea execu'Hi ei ' ucr bri
-prinadres&€J BRInd. L A /31.1220158 comuni cat soci et L ™ii | a
autoritatea este de acord cu sistarea lucrtri
-ordin de “"ncepere a lucrtrilor nr. 1/26.05. 20

de MDRAP pentru anul 2016 conforamenact adi "Hi on
8717/09.04.2015, iar prinadreGa] B RInd. L A /15.09.2016a solicitat sistarea

lucrktrilor cu data de 19.06.2016 pentru a evi
MDRAP /| 30. 08. 2016 podarneipoatte ea at admrittaatl
solicitktri de transfer pentru realizarea obie
societatea st ia mbsurile necesare pentru a p
factura;

-ordindeinceer e a lucrtrilor nr. 2/22.11.2016 cu da
de MDRAP pentru anuCJ 2BRIGIOL A i/18.12.2Qp16d@solicitatd r e s a
sistarea lucrtrilor cu data de 16.12.2016;






