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CONCLUZII SCRISE
Formulate de inculpatul Coraci loan Cezar

Scurt istoric

Inculpatul Coraci Ioan Cezar a fost trimis in judecata prin Rechizitoriul nr.
166/P/2011 din 18.06.2018 al Parchetuliti,déspe langi inalta Curte de Casatie
si Justitie — Directia Nationala Anticeruptie — Sectia de combatere a coruptiei
pentru savarsirea infractiunii de ffolosire” sau prezentarea cu rea credinta de
documente ori declaratii false, neéxdacte sau incomplete, daca fapta are ca rezultat
obtinerea fara drept de fonduri\din bugetul general al Uniunii Europene sau din
bugetele administrate de acedsta ori in numele ei prev. de art. 18! alin. (1) din
Legea nr. 78/2000, modificata, €u aplic. art. 5 Cod Penal.

In esentd, s-a retinut de procuror ci inculpatul in calitate de reprezentant
legal si presedinte ‘al Uniunii Generale a Industriasilor din Romania-1903 (UGIR-
1903) -, incépand cu data de 18.07.2009 a depus in cadrul cererii de finantare
pentru Prejectul Qualy-Match-Sistem Integrat de Asistentd pentru Imbundtdtirea
Accesullispe Piata Muncii pe baza calificarii — documente cu caracter nereal,
respectiv:

- " Declaratia de eligibilitate;

- Acordul de parteneriat cu societatea spaniold E-TRAINING

FORMACION Y DESSAR ROL LO SL;
- CV-uri si documente de atestare a calificarii pentru persoanele angajate
n proiect,
primind o prefinantare de 1.573.026,94 lei, la care nu avea dreptul deoarece:



- nu indeplinea conditiile de eligibilitate, avand datorii la bugetul de stat si
alte bugete;

- nu avea n Statut obiectul de activitate cuprins a fi derulat prin Proiect; si

- a promovat Proiectul in discutie fara ca acesta sa fie aprobat in Adunarea
Generala si Colegiul Director al UGIR-1903.

S-a retinut prin actul de sesizare a instantei de judecatd cd Declaratia de
eligibilitate a fost depusd la 28.07.2009, Acordul de parteneriat cu societatea
spaniola la data de 20.07.2009, iar CV-urile cu documentele au fost depuse in mai
multe etape.

Suma totala pe care UGIR-1903 o obtinea prin proiectul in litigiu;*¢cu titlu de
fonduri europene nerambursabile, era de 15.485.759,18 lei din care\UGIR-1903 a
primit efectiv doar o prefinantare de 1.573.026,94 lei, suma Case — a retinut
Parchetul — se constituie Tn prejudiciu penal.

*

Ancheta penala derulata in dosar cu inculparea lui Coraci Ioan Cezar si
trimiterea acestuia in judecatid pentru savarsicea,infractiunii prev. de art. 18
alin. (1) din Legea nr. 78/2000 modificata prin-Legea nr. 187/2012, cu aplic. art.
5 C. pen. a fost abuziva, nelegala, in cauza neexistind probe certe care sa
stabileasca dincolo de orice indoiala vinowitia penala a acestuia si care sa se
poata constitui in fundament al, condamnairii sale pentru comiterea faptei
penale deduse judecitii prezente,

In spetd, nu sunt redatesprin®Rechizitoriu si stabilite fira dubiu prin probe o
situatie factuald, cu redarea\in‘detaliu a unor circumstante de timp, loc, mod, scop
vizand fiecare dintre ‘actiyitdtile asa-zis infractionale imputate de Parchet
inculpatului, activitdti care sa se poata circumscrie continutului in plan obiectiv si
subiectiv al normei de ncriminare in discutie, privindu-1 pe Coraci loan Cezar.

Tn cele, 185"de pagini ale Rechizitoriului cauzei cuprinse in Sectiunea ,,Starea
de fapt’4sutitscedate pe larg doar:

-, aspecte contextuale privind relatii despre proiectul in discutie pe care
UGJIR~1903 I-a accesat;

= conditiile de indeplinit pentru accesarca de fonduri europene
nerambursabile;

- date despre persoanele care au fost implicate Tn documentarea proiectului,
in accesarea, derularea si implementarea acestuia,

- relatii privind partenerul spaniol din Proiect;



- date privind conditiile cerute privind eligibilitatea pentru a adera la Proiect
prevazute in Ghidul Soliciantului — 2009 cu privire la aplicarea sau nu a acestor
conditii la situatia UGIR-1903 in cadrul Proiectului,

fara 1nsa a se evidentia de Parchet o stare de fapt pe care procurorul de caz
sa fi avut-o in vedere la formularea acuzatiei penale impotriva inculpatului, cu
indicarea probelor certe pe care s-a fundamentat acuzarea penala a lui Coraci Ioan
Cezar.

Tn Rechizitoriul cauzei nu sunt relatate cu referiri la prop&jconcrete
elemente factuale care sia se circumscrie laturii obiective a infractiunii
imputate inculpatului;

in dosar nu existd probe care sa stabileasca ce activititi derulate de
inculpat cad sub incidenta penala, cu descrierea de catre/proguror prin raportare
la situatia de fapt cu sustinere probatorie certa care este ‘elementul material al
laturii obiective si, conturata prin aceleasi probe, latura,subiectiva a infractiunii
prev. de art. 18% alin. (1) din Legea nr. 78/2000Nmodificata prin Legea nr.
187/2012, cu aplic. art. 5 C. pen. privind Proiectulindiscutie.

Parchetul nu reda in Rechizitoriul“¢auzei si nu stabileste prin probe
intentia directd a inculpatului in initieréa Proiectului in litigiu pe baza de
documente nereale, actul de sesizare @ instantei continand la pag. 181, in partea
finald a Sectiunii ,,in fapt”, in niod-rezumativ activititi cu incidentd penald (in
acceptul procurorului de caz)y, imputabile lui Coraci loan Cezar, care s-ar
circumscrie elementelor constitutive ale infractiunii de care acesta a fost acuzat si
anume:

- Faptul cd inCulpatul, in calitate de reprezentant egal si Presedinte al UGIR-
1903, fard a avea acordul Adundrii Generale si al Colegiului Director al
organizatiei patromale, a initiat Proiectul in discutie, depunand Cererea de
Finantare si Declaratiile-Anexa la AMPOSDRU, prin care a atestat in mod nereal
ca nu se,afldin conflict de interese si ca UGIR-1903 indeplineste toate conditiile
de eligibilitate cuprinse in Ghidul Solicitantului 2009;

= A depus un Acord de Parteneriat cu o societate spaniold in legatura cu
Proiectul care continea clauze modificate fata de intelegerea initiala;

- A depus CV-uri si documente aferente pentru persoane fizice ce urmau a fi
angajate ca experti in Proiect fara ca acestea sa-si dea acordul;



- A atestat In mod nereal ca organizatia patronald poate desfasura activitatile
din Proiect, desi UGIR-1903 nu avea ca obiect de activitate asemenea activitati ca
cele din Proiect;

- A atestat iTn mod nereal ca UGIR-1903 poate asigura cofinantarea solicitata
de Autoritatea Contractantd, desi Patronatul nu dispunea de sumele de bani
necesare,

- A atestat in mod nereal ca UGIR-1903 nu avea datorii la bugetulde Stat:

Toate activititile sus mentionate amintite de Parchet ca fiind
ilicite nu_au fost vreodata derulate si_indeplinite @de inculpat cu
forma de vinovatie ceruta de lege pentru stabilirea-unei vinovatii
penale a acestuia, Coraci loan Cezar neocupandu-se personal de
intocmirea documentelor in discutie, dé“continutul acestora si
nedepunandu-le personal la dosarul Proigctului, acesta necunoscand
continutul real al acestor documente,

Inculpatul a semnat actele in_discutie doar in mod formal, in baza
atributiilor functiilor pe care .acesta¥le detinea in cadrul UGIR-1903
(reprezentant legal si Presedinte aNUGIR=1903).

Coraci loan Cezar nu a‘avutnici o activitate personala, proprie, in plan
obiectiv si subiectiv In int0€mirea si prezentarea in cadrul Proiectului a unor
asemenea documente ¢u continut nereal, astfel cum sustine in mod abuziv,
nelegal Parchetul.

Inculpatul nu a’comis fapta imputata cu forma de vinovatie ceruta de
lege — intengie directa — pentru a putea raspunde de savarsirea infractiunii
prev. de art\ 18 alin. 1 din Legea nr. 78/2000, modificatd, cu aplic. art. 5 Cod
Penal, decumentele in discutie fiind intocmite si depuse la dosarul Proiectului
spre avizare de alte persoane fizice si compartimente din cadrul UGIR-1903
cu‘competente in acest sens.

Pe de alta parte, Coraci Ioan Cezar nu are contributie proprie la
sivarsirea infractiunii prev. de art. 18 alin. (1) din Legea nr. 78/2000
modificata prin Legea nr. 187/2012, cu aplic. art. 5 C. pen., acesta
neprezentéand cu intentie documente cu caracter nereal in cadrul Proiectului
in litigiu, astfel incat nu poate fi tinut sd raspunda penal pentru continutul
documentelor in discutie si depuse in dosarul Proiectului, fata de principiul
raspunderii personale ce relementeaza procesul penal.



Eventual i s-ar fi putut reprosa inculpatului faptul ca nu a verificat
personal datele cuprinse in documentele incriminate de Parchet, ceea ce ar fi
conturat in dosar forma de vinovitie a culpei, nicicum a intentiei, respectiv a
intentiei directe, pentru a ne putea astfel afla in cadrul reglementat de art. 18*

alin. (1) din Legea nr. 78/2000, context in care Coraci loan Cezar trebuie
ACHITAT de orice penalitate in baza art. 16 alin. (1) lit. b) teza a Il-

a Cod procedurd penali, acesta nesavarsind infractiunea de Care a
fost acuzat cu forma de vinovitie ceruta de lege.

Privind indeplinirea conditiilor de eligibilitate pentru Proiect deyeatre UGIR -
1903, semnalam urmatoarele aspecte care, alaturi de cele expuse,supra, justifica,
de asemenea, in dosar o solutie de achitare a inculpatului.

Astfel:

- La pag. 88-89 din Rechizitoriul cauzei, Parghetul Gonsemneaza aprobarea
Colegiului Director al UGIR-1903 data Proiectutui in‘discutie, dar si a Adunarii
Generale a Oganizatiei Patronale, prin prezentarca facutd de Amalia Popescu —
directorul de Proiect —, aspect in legatura cu‘care procurorul de caz concluzioneaza
ca fiind vorba doar de o prezentare ,.generied™d Proiectului, informarea facuta de
Amalia Popescu nu poate fi asimilata uheiprezentari si aprobari de Proiect.

Refera in mod abuziv procuforul{de caz ca Proiectul nu a fost prezentat si
imputa acest aspect, in mod nejustificat’si neprobat, inculpatului;

Marorii audiati — PopescuszAmalia, Adamache Adrian, Poenaru Nicolae,
Nicolae Nicolae, Florea Adnatt; Dascalu Romulus, Costin Georgescu, inclusiv
Marius Opran (care apare 10 procesele verbale ca fiind prezent la sedintele in
discutie unde a Tnmanat si“diplome unor participanti) — au relevat in fata instantei
de judecata ca Proeiectul in discutie a fost aprobat in Adunarea Generala si Colegiul
Director al UGIR:1903 si indeplinea conditiile de eligibilitate.

- D&asemenea, in actul de sesizare a instantei de judecata i se imputad in mod
abuzivilui*€oraci loan Cezar faptul ca a atestat in documentele intocmite depuse la
dosdrul \Proiectului imprejurarea ca UGIR-1903 nu avea datorii la bugetul de stat,
filndwastfel eligibild pentru a obtine fonduri europene nerambursabile, desi
respectiva conditie de eligibilitate cuprinsd in Ghidul Solicitantului 2009 prevedea
ca datoriile catre buget nu trebuie sa depdseasca 1/12 din suma datorata.

De altfel, documentele vizand situatia financiar-fiscald a Organizatiei
Patronale nu au fost intocmite si depuse de inculpat in dosarul Proiectului, ci aceste
operatiuni au fost realizate de persoanele abilitate din compartimentele cu



competentd in acest sens din cadrul UGIR-1903, respectiv Angela Niculescu
Hartas, Mihai Pasculescu, Amalia Popescu, Mihai Geanta.

- Rezulta din probele dosarului ca in momentul intocmirii si depunerii
documentatiei pentru accesare de fonduri europene nerambursabile, UGIR-
1903 avea un patrimoniu si venituri considerabile care permiteau sustinerea
cofinantarii in derularea si implementarea Proiectului.

- Vizand obiectul de activitate al Organizatiei Patronale, ce trebuia sa
contina si activititi de genul celor prevazute in Proiect, Ghidul Solicitantului
la momentul depunerii dosarului de Proiect nu prevedea respéctiva conditie
ca si una de eligibilitate si, pe de alta parte, nu este lipsita ;de relevanta
juridica imprejurarea ca UGIR-1903 si-a completat obiectul dé“activitate si cu
cele de genul previzute in Proiect.

- Privind CV-urile cu documentele aferente 4ntecmite persoanelor fizice ce
urmau a fi angajate in Proiect, reiese din probat@riwkdosarului faptul ca inculpatul
nu s-a ocupat Tn nici un mod de acest aspect, i alte persoane din cadrul UGIR-
1903 si persoane angajate tocmai pentru implementarea si derularea Proiectului.

Nu inculpatul a fost cel care a rédactat si depus la dosarul Proiectului
toate inscrisurile enumerate de acuzare fata de care se sustine in mod gresit de
Parchet ca ar contine date ‘mereale, responsabilititi sub acest aspect avand
Directorul Executiv Generalal.UGIR-1903, PASCULESCU MIHAI, si Directorul
de Proiect, AMELIA POPESCU, ca si alte persoane care s-au ocupat efectiv de
intocmirea dosarului pentsu Proiect si de documentatia necesara.

- De asemenea, jpartenerii spanioli (E-TRAINING FORMACION Y
DESSAR ROL _LQ SLY Luis Gonzales) au fost cei care au trasat de comun acord
cu partenerulaconidn clauzele Parteneriatului in discutie, si nu Coréci loan Cezar,
care nu a avut nicio contributie in redactarea continutului initial sau final al
respectivuluidvAcord.

Rezulta astfel ca UGIR-1903 indeplinea toate conditiile de eligibilitate,
contrar sustinerilor neprobate ale Parchetului, dovada in acest sens stand si
faptul ca toate persoanele si institutiile cu atributii de control la nivel central
au aprobat fara nici un fel de imputare Proiectul in litigiu, implicit acordarea
catre UGIR-1903 de fonduri europene nerambursabile.

Inculpatul a consemnat respectivele documente in Cererea de Finantare
fara a cunoaste In concret continutul acestora, realitatea datelor consemnate
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Tn aceste Tnscrsisuri, pentru ca respectivele verificiri nu erau in competenta sa
ca Presedinte al UGIR-1903 si reprezentant legal, iar daca ar fi avut
competente in acest sens, rezulta cu evidenta faptul ca inculpatul a actionat
din culpa, si nu cu intentie, in semnarea Si prezentarea respectivelor
documente, situatie care plaseaza activitatea acestuia in afara continutului
normei de incriminare date prin art. 18%alin. (1) din Legea nr. 78/2000.

Elementul vinovitiei penale in speti, privindu-l pe ingulpat,
sub forma intentiei directe, nu este indeplinit in cauza, impunandu-
se ACHITAREA acestuia in baza art. 16 alin. (1) lit. b) teza a Il-a
Cod procedura penala pentru fapta de care a fost acfizat si trimis in
judecata Tn mod abuziv de procuror, Coraci Ioan.Cezarnesavarsind
infractiunea de care a fost acuzat cu forma de€ vinovatie ceruta de
lege.

Tn dosar nu s-au administrat probé.ecaxe si stabileasca si faptul
ca inculpatul ar fi instigat sau ar fi ajutatvreo persoana din cadrul
UGIR-1903 sau din cadrul altor ‘stitutii, unititi, entitati pentru
consemnarea de date nerale Tn,decumentele necesare aprobarii
Proiectului, cu depunerea espectivelor inscrisuri in dosarul de
aprobat, sau sa fi influentat\illicit la nivel ierarhic persoane sau
entitati pentru aprobarea Proiectului.

De asemenea, in“¢auza nu s-au facut probe care sa stabileasca vreo
intelegere delictuoasa intre Coraci Ioan Cezar si alte persoane fizice in
vederea accesarii de*fonduri europene nerambursabile, fira indeplinirea
conditiilor de.eligibilitate.

in dosar nu se indici de Parchet data la care inculpatul ar fi sivarsit
infactiunea“dedusa judecitii, indicindu-se doar data de inceput a asa-zisei
inceput si a luat sfarsit savarsirea faptei penale imputate lui Coraci loan
Cezar, elemente importante pentru claritatea acuzatiei ficute de Parchet
inculpatului pentru ca acesta sa beneficieze de un drept la apirare efectiv, iar
instanta de judecata sa aiba posibilitatea de a analiza si solutiona dosarul si
prin prisma considerarii institutiei juridice a prescriptiei raspunderii penale a
lui Coraci loan Cezar Tn raport cu circumstantele de timp.



Vizand infractiunea imputata inculpatului, se observa ca in
speta Coraci loan Cezar nu a folosit sau prezentat cu rea credinta in
cadrul Proiectului documente care contineau date nereale vizand
indeplinirea conditiilor de eligibilitate de catre UGIR-1903 pentru a
obtine fonduri europene nerambursabile, acesta neavind in mod
concret nici o atributie in legitura cu intocmirea si depunerea
dosarului de Proiect.

Doar prin prisma functiei de Presedinte UGIR-1903 si reprezentant
legal, inculpatul a semnat documentele in discutie fira a verifica eontinutul
acestora, aspect care il plaseaza in sfera unei activititi derulate din culpd, si
nu cu intentie, astfel Tncat in dosar nu sunt intrunite elementele constitutive
ale infractiunii prev. de art. 18*alin. (1) din Legea nr 78/2000, lipsind latura
subiectiva in sensul ca respectiva fapta nu afost.comisa cu forma de

vinovatie ceruta de lege.

Rezulta din probele administrate in«auza)ca toate conditiile pe care
Parchetul le retine ca nefiind indeplinite,pentrt eligibilitatea UGIR-1903 la
accesarea de fonduri europene nerambursabile in_realitate erau indeplinite
unele dintre acestea, iar altele nu erau prevazute spre a fi indeplinite, potrivit
Ghidului Solicitantului 2009 la momentul initierii Proiectului in discutie.

Toate activitatile descrise,d€ procurorul de caz ca fiind cu incidenta
penala privindu-l pe inculpat«in realitate nu_au fost intocmite, redactate si
depuse de acesta, ci{ de“\alte persoane fizice cu competente in cadrul
Proiectului, astfel cum s-a-detaliat supra Tn prezentele Concluzii,

considerente pentru care solutia corectd de pronuntat in spetd este
aceea de ACHITARE de orice penalitate a lui Coraci loan Cezar pentru
savarsirea infractiunii de folosire sau prezentarea cu rea-credinti de documente
ori declaratii\false, neexacte sau incomplete, daca fapta are ca rezultat obtinerea
fara dreptde fonduri din bugetul general al Uniunii Europene sau din bugetele
administrate de aceasta ori Tn numele ei prev. de art. 18! alin. 1 din Legea nr.
7872000, modificata, cu aplic. art. 5 Cod Penal, Tn baza art. 16 alin. (1) lit. b) teza
a ll-a Cod procedura penala, fapta nefiind savarsita cu forma de vinovitie
ceruta de lege.




De altfel, implicarea penala a lui Cordci loan Cezar in prezentul dosar
penal a fost doar consecinta unor influente de ordin politic pentru preluarea
functiilor de conducere pe care acesta le detinea in cadrul UGIR-1903, fiind vorba
de numeroase reclamatii ale martorului Opran Marius Eugen Timpotriva
inculpatului (Tn mare parte clasate) in scopul mentionat, precum si din solutii de
clasare pronuntate in mod nejustificat impotriva martorului suS-amintit la
plangerile formulate de Cordci loan Cezar, din continutul respectivelor documente
reiesind cu evidenta si implicarea deopotriva a martorului OPRAN in activitatea
derulata de Organizatia Patronala, implicit in Proiectul in litigiu.

Respectivul conflict a avut ca si obiectiv impiedicarea accesului UGIR-1903
la Proiectul in discutie chiar si cu sacrificarea lui Cordci~loan «Cezar, cu
inculparea sa penala, pe fondul lipsei totale a probatoriului“eégre sa stabileasca
dincolo de orice dubiu vinovatia penala a Presedintelui UGIR-4908.

Semnificativa in dovada lipsei probatoriului acuzatomprivindu-I pe inculpat
sta si tergiversarea anchetei penale pe o perioada de*timp de 7 ani, iar pe de alta
parte si solutia de restituire a dosarului la Parclet \wronuntata in procedura de
Camera Preliminard, cu o continuare a judecawii T dosar, desi procedura-
remediu nu rezolvase nicCiuna dintre criticile “adusé Rechizitoriului si urmaririi
penale efectuate in speta de instantai, de_judecata a fondului procedurii
preliminare, dar si de catre inculpati prin Céxerile si Exceptiile formulate.

*

Solutia de achitare este ceascorecti a se pronunta in dosar, privindu-I pe
Coraci Ioan Cezar (si ceilaltiinculpati), va antama si latura civila a cauzei in
sensul constatarii inexistentei vreunui prejudiciu adus statului. Cererea de
constituire de partefgivila s-a facut de Opran Marius Eugen ca o continuare a
actiunilor de compromite€re/oprire a Proiectului in litigiu.

Profilul_dewpersonalitate al inculpatului — in contextul probelor cauzei
care nu stabilesc ‘cu certitudine sdvarsirea infractiunii deduse judecatii de cétre
presediritele, UGIR-1903 — poate forma convingerea Tribunalului ca inc. Coréci
loaniCezar este NEVINOVAT. Va solicitdm, Onorat Tribunal, sa preintampinati o

erodreja justitiei romane.

Coréci loan Cezar, in calitatea de Presedinte al UGIR-1903, a actionat doar
in beneficiul organizatiei patronale, neurmarind vreun profit personal sau pentru
alte persoane fizice si/sau juridice, nedovedindu-se in dosar savarsirea de catre
acesta a unor fapte de coruptie care sa fi putut justifica mobilul activitatii derulate



in cadrul Proiectului Qualy-Match-Sistem Integrat de Asistenta pentru
Imbunatatirea Accesului pe Piata Muncii pe baza calificarii.

In opinia apirarii, nu exista subsidiar in cauzi, dar relevam faptul ci inc.
Coraci loan Cezar este 0 persoana in varsta, cu grave probleme de sanatate si care
de-a lungul vremii a desfasurat o activitate care se confunda cu viata unui OM ce
munceste de peste 40 de ani, a detinut functii importante de conducere in_Stat si
sistemul public, cadru didactic universitar, parlamentar, consilier al prs@m,
presedinte de campanie al Presedintelui Romaéaniei Emil Co % scu,
desfasurand activitafi benefice pentru societate si membrii acesteix a a fi

incalcat legea penala. - R
Inculpat Coréci loan
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