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Ministerul Public — Parchetul de pe Ianga fnaita Curte de Casatie si Justitie Directia
Nationala Anticoruptie a fost reprezentat de procuror Luiza Capatana.

Pe rol se afld solutionarea cauzei penale avand ca obiect ia la executare
formulata de catre contestatorul-condamnat Savulescu Emil Dr og,Nmpotriva executarii
sentintei penale nr. 148/10.07.2017 pronuntate de Curtea de @umregﬁ Sectia a ll-a
penala, ramasa definitiva prin decizia penald nr. 32/A/07,02. 2019 pronuntatd de Tnalta
Curte de Casatie si Justitie — Sectia penald, In dosarul nr& 2008.

de 27.11.2020 si au fost

Dezbaterile au avut loc In sedinfa publicd di hga
, incheiere care face parte

consemnate in incheierea de sedintd de la aces
infegranta din prezenta hotarare, cand, Curtea a evoie de timp pentru a delibera, in
temeiul disp. art. 391 alin. 1 Cod de procedurg penala, a stabilit pronuntarea la data de

11.12.2020, data la care a pronuntat urmatoareN®€ntin{a penala:

RTEA,
Asupra contestatiei la executa @t&,
Prin cererea inregistrata p@; Curtii de Apel Bucuresti, Sectia | Penala sub nr.
5766/2/2020, condamnatul SavidleScu Emil Dragos a formulat contestatia la executare

impotriva sentintei penale\nr\J48/10.07.2017 pronuntata de Curtea de Apel Bucuresti,
Sectia a ll-a Penala, deﬂ& brin decizia penala nr. 32/A/07.02.2019 pronuntata de Inalta
Curte de Casatie si Jugtifi§, Sectia Penala in dosarul nr, 6536/2/2008.

In motivarea cq@tiei la executare s-a invocat faptul ca prin recunoasterea de catre
statul italian a intei penale nr. 148/10.07.2017 a Curtii de Apel Bucuresti - Sectia a ll-a
Penala, modi | rAmasa definitiva prin decizia penala nr. 32/A/2019 a Inaltei Curti de
Casatie si Justifie, si punerea acesteia in executare, statul roman si-a pierdut dreptul de a
mai urmari executarea pedepsei de catre condamnatul Savulescu Dragos Emil.

Aceasta ar reprezenta o impiedicare la executare in sensul art. 598 alin. 1 lit. ¢) teza
finala din codul de procedura penala, mandatul de executare a pedepsei nr. 288 emis la
07.02.2019 de catre Curtea de Apel Bucuresti in baza sentinfei penale nr. 148/10.07.2017
a Curtii de Apel Bucuresti - Sectia a ll-a Penala, definitiva prin decizia penala nr.
32/A/2019 a Inaltel Curli de Casatie si Justitie, neputand fi pus in executare.

In acest sens s-a aratat faptul ca, prin Sentinta din data dé 15.09.2020, Curtea de Apel
din Napoli a decis urmatoarele:

,Odat citirea articolelor 17° si 18 bis ™ © 1.69/05 refuza predarea dlui Savulescu Emil
Dragos, nascut la Bucuresti (Romania) pe 12.10.1973, autoritafilor competente apartinand
statului roman in legatura cu mandatul european de arestare nr. 6536/2/2008 din
08.02.2019 emis de Curtea de Apel Bucuresti pentru executarea sentintei penale



romanesti nr. 148 din 10.7.201/, pronuntata de aceeasi Curte de Apel Bucuresti, partla
reformata prin hotdrarea Curfii de Casatie nr. 32/A din 07.02.20189, irevocabila si
executorie, Tmpotriva persoanei solicitate, a condamnarii la pedeapsa de 5 ani si 6 luni
inchisoare in legatura cu comiterea, in Romania, la Constanta, din 2002 pana in 2014, a
infractiunilor de participare 1a infractiuni si participarea la abuzul in serviciu,
corespunzitoare infractiunilor previzute si pedepsite de articolele 4167 si 110 - 323 din
Codul penal italian si, ca urmare, prevede ca se executa pedeapsa de 5 ani si 6 luni
inchisoare care i se imgune in Italia in conformitate cu legislaia sa interna. \

Dupa citirea art. 12 7 Decretul legislativ 161/2010, declara ca sunt Tndeplinite conditiile
pentru acceptarea cererii si prin urmare recunoaste sentinta penala romana nr. 148 din
10.07.2017 pronuntata de aceeasi Curte de Apel din Bucuresti, irevocabila si executorie
ca urmare a hotararii Curtii de Castie nr. 32/A din 07.02.2019 care a schimbat-o partial in
ceea ce priveste sentinta, impotriva persoanei cdutate, de condamnare la pedeapsa de 5
ani si 6 luni inchisoare in legatura cu comiterea, in Romania, la Constania, din 2002 pana
in 2014, a infractiunilor de participare la infractiuni si participarea | ui in serviciu,
corespunzitoare infractiunilor prevazute si pedepsite de artimiele i 110- 323 din
Codul penal italian si, ca urmare, prevede ca pedeapsa de 5 ani gi 6 Tuni Tnchisoare care |
se impune se efectueaza in italia in conformitate cu legislati inferna, totul in scopul
executarii in ltalia a condamnaril.

Dupa citirea art 128" Decretul legislativ 161/201 &une transmiterea acestel
sentinte procurorului general pentru executare si mi }e{u i justitiei pentru informatiile
ulterioare in materie de competenta.” )Q

C
{9

tare faptul ca, in baza hotararilor
General Adjunct a emis Ordinul de
re al ordinului in temeiul art. 656 alin. 5

S-a mai invocat in motivarea contestatiei la
pronuntate de Curtea de Apel din Napoli, Progur
executare pentru incarcerare si decret de suspe
din Codul de procedura penala ( 2at in stare de libertate) Nr. SIEP
1482/01.10.2020 prin care, ulterior d perioadelor deja executate si a perioadei de
3 ani ca urmare a cereril privind aplicae¥ efectelor procedurii Gratierii Legea nr. 241 din
data de 31.07.2006 emisa la dag 1.10. 2020, a dispus " incarcerarea condarmnatului

rar

pentru executarea sentintei Men hate anterior si anume: 2 ani 5 luni 28 zile de
inchisoare si luand in consi conditiile prevazute la art. 856 alin. 5 din Codul penal,
modificat de art. 10 di dDMtul lege 24 noiembrie 2000, nr. 341, convertita cu
modificarile din Legeay] uarie 2001, nr. 4, ca persoana condamnata nu indeplineste
revizute la alineatele 7 si 9 ale art. 636 c.p.p. dispune
prezentului ordin de executare, acorda una dintre masurile

o
ea s-a precizat faptul ca, prin Ordonanta din 13.10.2020, Curtea de Apel
din Napoli, Sectia a VIll - a penala, Executari penale a constatat ,(...) Procurorul General
si aparatorii d.lui Savulescu au solicitat, impreuna cu cererile reunite in cadrul acestel
proceduri, sa se declare anularea prin gratiere a pedepsei de 3 ani de inchisoare ca si
parte a pedepsei mai mari, de 5 ani si 6 luni de inchisoare, aplicata d.lui Savulescu prin
sentinta emisa de Curtea de Apel din Bucuresti nr. 148 din 10.7.2017, recunoscuta pentru
executare in ltalia in conformitate cu art. 12 1. 161/2010 de Curtea de Apei din Napoli cu
Sentinta nr. 20/2020 din registrul sentintelor din 15.0.2020, irevocabila tncepand cu data
de 26.00.2020. Cererea trebuie acceptata, tinand cont ca aceste infractiuni nu impiedica
aplicarea art. 416, alineat Il Si art. no-323 din codul penal si pedeapsa de pana Ia 3aniin
gratierea acordata prin Legea nr. 241/06".

Avand in vedere aceste aspecte, aceeasi instanta a decis: ,Dupa ce au fost citite
articolele 665, 666, 674 c.p.p. declara anulata prin gratiere pedeapsa totala de 3 ani de
inchisoare ca si parte a pedepsei mai mari, de 5 ani si 6 luni de inchisoare, aplicata d.lui




Ve

Analizand contestatia la executare formulatd de contestatorul condamnat Savulescu

Emil Dragos in raport de actele dosarului cauzei si motivele invocate, Curtea retine ca’
aceasta este nefondata. - '

l. In primul rand, Curtea reaminteste faptul ca, potrivit art. 598 alin. 1 lit. c C.p.p.,
contestatia la executare se poate formula cand se iveste vreo neldmurire cu privire ia
hotararea care se executs sau vreo impiedicare la executare.

Insa, in privinta sentintei penale nr. 148/10.07.2617 a Curtii de Apel Bucuresti - Sectia
a ll-a Penala, definitiva prin decizia penala nr. 32/A/2019 a Inaltej Curli de Casatie si
Justitie, nu exista vreo nelamurire sau vreo Impiedicare la executare.

Dimpotriva, sentinta penala nr. 148/10.07.2017 pronuntata dQthea de Apel
Bucuresti, Sectia a Ill-a Penala, definitiva prin decizia penal ~=~32/A/07.02.2019
pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie, Sectia Penala, in d&arul nr. 6536/2/2008
a fost recunoscuta de Curtea de Apel din Napoli prin sentin{a dih data de 15.09.2020.

Astfel, prin sentinta sentinta din data de 1 5.09.2020, de Apel din Napoli a
recunoscut sentinta penala nr. 148 din 10.07.2017 prggu\p de Curtea de Apel din
Bucuresti, definitiva prin decizia penala nr. 32/A/07.02.2019" ronuniata de Inalta Curte de
Casatie si Justitie, Sectia Penala, a refuzat pre%ﬂndamnatuiui Savulescu Emil

lit “ca se executa pedeapsa de 5
ormitate cu legislatia sa interna.”

Dragos autoritatilor statului roman Si, ca urmare,
ani si 6 luni inchisoare care i se impune in Htalia i

continuare, in conformitate cu legislati
De altfel, conform art. 156 alin®
masuri privative de libertate, icatd printr-o hotdrare judecitoreascs recunoscuta de
autoritatea competentd a W: de executare, este guvernati de legea statului de
executare.
Este la fel de evid
de Apel Bucuresti -
Inaltei Curti de
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I ca, in privinta sentintei penale nr. 148/10.07.2017 a Curtii
a ll-a Penala, definitiva prin decizia penala nr. 32/A/2019 a
si Justifie, nu exista vreo neldmurire sau vreo Tmpiedicare Ia
executare, ace €xecutare fiind preluata, in urma recunoasterii si refuzului predarii
condamnatulu lescu Emil Dragos, de catre statul ltalian.

Sentinta penala nr. 2308/F din 06.10.2016 pronuntata de Tribunalul Bucuresti in
dosarul nr. 26685/3/20186, invocata in prezenta contestatie la executare de aparatorul ales
al condamnatului Savulescu, nu are valoare de practica judiciara, avand caracter singular.

Relevant este si faptul ca, prin sentinta penala nr. 2308/F din 06.10.2016 pronuntata
de Tribunalul Bucuresti in dosarul nr. 26685/3/2016 a fost admisa contestatia la executare
impotriva sentintei penale nr. 759/03.11.2011 pronuniatd de Tribunalul Bucuresti Sectia a
ll-a Penald, in baza incheierii din 20.11.2015 pronuntate in dosarul nr. 8-46/2015 al
Judecatoriei Buiucani, Mun. Chigindu, desi aceasta hotarare judecatoreasca straina nu
fusese recunoscuta de vreo instanta din Romania.



Il. Pentru ca sentinta pronuntata de Curtea de Apel din Napoli la data de 15.09.202:
sau ordonanta pronuntata la 13.10.2020 de Curlea de Apel din Napoli, Sectia a Vlli-a
penala, Executari Penale, sa produca efecte juridice in Romania, acestea ar fi trebuit
recunoscute de instantele romanesti conform dispoxzitiilor legii nr. 302/2004, lucru care nu
3 fost solicitat de contestatorul condamnat Savulescu Emil Dragos.

Conform dispozitilor Titului V1 al legii nr. 302/2004 recunoasterea hotararilor
judecatoresti stréine care impun pedepse sau masuri privative de libertate In scopul
executarii lor in Uniunea Europeana se face in urmatoarele cazuri :

- transferarea persoanelor condamnate, definute in alte state membre ale Uniunii
Europene, in vederea executdrii pedepsei sau a masuril privative de libertate intr-un
penitenciar sau unitate sanitara din Romania ( Titul VI, Capitolul ll, Sectiunea a 2-a din
legea nr. 302/2004 ) |

- recunoasterea si executarea hotarérilor judecatoresti pronuntate in alte state membre
ale Uniunii Europene, in cazul in care persoana condamnaté se afia in Ania ( Titul Vi,
Capitolul 1l, Sectiunea a 3-a din legea nr. 302/2004 )

Or, dupa cum se poate lesne observa, condamnatul Savulescu ragos nu se afla
in niciunul din cazurile mentionate, neaflandu-se in Romania si pefiind detinut pe teritoriul
statului ftalian, in vreo procedura de transfer in vederea exe jrpedepsei in Romania.

De altfel, recunoasterea de catre instanta din Rom S ntintei pronuntate de
Curtea de Apel din Napoli la data de 15.09.2020, prin fost recunoscuta sentinia
penala nr. 148/10.07.2017 pronuntata de Curtea de §\~Eucure$ﬁ, Sectia a li-a Penala,
definitiva prin decizia penaia nr. 32/A/07.02.2019 ta de Inalta Curte de Casatie si -
Justitie, ar reprezenta o recunoasiere a unei hota recunoastere, lucru inadmisibil din

perspectiva legala.
Avand in vedere cele mai sus expuse in%a art. 597 alin. 4 C. pr. Pen. rap. la arl.
598 alin. 1 lit. ¢ C. pr. pen, Curtea v@a, ca nefondatd, contestatia la executare
formulati de contestatorul condamn cu Emil Dragos mpotriva sentintei penale
nr. 148 din 10.07.2017 pronun{a rfea de Apel Bucuresti, Sectia a Il-a Penala,
definitiva prin decizia penala nr. in 07.02.2019 pronuntata de 1.C.C.J. in dosarul nr.
6536/2/2008.
Vazand si disp. art. 275 W

d Procedurd penala,
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$ PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGII
DECIDE:

Respinge,@ nefondata, contestatia la executare formulata de contestatorul
condamnat Savulescu Emil Dragos Tmpotriva sentintei penale nr. 148 din 10.07.2017
pronuntats de Curtea de Apel Bucuresti, Sectia a ll-a Penala, definitiva prin decizia penala
ar. 32/A din 07.02.2019 pronuntata de 1.C.G.J. in dosarul nr. 6536/2/2008.

in baza art. 275 alin. 2 C.p.p., obliga pe contestatorul condamnat Savulescu Emil
Dragos la 600 lei cheliuielile judiciare catre stat.

Cu drept de contestafie.

Pronuntati Tn sedinta publica azi, 11.12.2020.

PRESEDINTE:
GHITA CIPRIAN ALEXANDRU
GREFIER:

Alina Luminita Gheorghe
Red./tehnored. G.C.A.



