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Pe rol, judecarea actiunii avand ca obiect ..suspendarg/executare act administrativ’” si
»anulare act administrativ”, formulate de reclamantul Célus#lortmin contradictoriu cu parata
Universitatea ,,Stefan ce Mare” Suceava .

Dezbaterile au avut loc in sedinfa publica din/data“de 28 octombrie 2021, fiind
consemnate in incheierea de sedint{d de la acea datd, care,face parte integrantd din prezenta
hotéarare, cand instanta, din lipsd de timp pentru a delibera @ aménat pronuntarea pentru 4
noiembrie 2021, 10 noiembrie 2021,11 noiembrief2024si ulterior, avand in vedere lipsa
motivatd a judecatorului titular al completului C1Furg, in vederea respectarii principiului
continuitatii completului de judecata. pentru astazi [8moiembrie 2021.

Dupa deliberare,

TRIBUNALUL,

Asupra actiunii de fata, constata:

Prin cererea inregistratd pe welul /lribunalului Suceava — Sectia de Contencios
Administrativ si Fiscal sub nr. 3874/86/2021 din 28.09.2021(f. 5-6 ds.), reclamantul Calus
Florin in contradictoriu cu parata ‘Wniwersitatea ..Stefan ce Mare” Suceava a solicitat a
solicitat:

- anularea art. 2 lit. ¢‘din Hotiararea Senatului USV nr. 29/22.04.2021,

- suspendarea art. 2 lit. ¢ din Hotirarea Senatului USV nr. 29/22.04.2021 conform
art. 14 alin. 1 din Legea nra8§44/2004 pana la solutionarea cauzei.

In motivare a aratat ca prin sentinta civila nr. 540/2021 pronuntati in dosarul nr.
3384/86/2021 Tribunalul, Sucedva a suspendat in ceea ce-l priveste art. 2 lit. a si b din
Hotararea Senatului nr. 29/2021. respectiv a anulat art. 2 lit. a si b, sens in care citeazd din
considerentele respectivei hotarari judecatoresti (filele 5 verso si 6 ds.)

Precizeazaged,datoritd faptului ca nu are cunostinte juridice, iar avocatul din oficiu nu a
reusit si incadreze Cerect obiectul actiunii promovate, suspendarea doar a art. 2 lit. a) si b) i-a
atras o situatieymai*reayca cea dinaintea promovarii actiunii, scopul acesteia fiind inlaturarea
oricarei ingradiri'discriminatorii pe baza unui test/adeverintd boald/vaccin.

Drepturfirare, a promovat prezenta actiune.

Ineceea ‘ec priveste cazul bine justificat. menfioneaza ca pentru identitate de ratiune,
considerentele sentintei civile nr. 540/2021 raméan aplicabile si pentru litera ¢), neexistand vreo
motivatie pehtru existenta unui tratament juridic diferit, aceasta litera fiind lovitd, de asemenea
de viditd, nelegalitate, Senatul neavand nicio competenfd materiald de a dispune astfel de
masuriyasaleum se aratd si in considerentele hotararii judecatoresti la care a facut referire..

In ceea ce priveste paguba iminentd. aratd ¢i nu au unde dormi si in consecinfa va
ajunge sa doarma pe strazi.




In ceea ce priveste cererea de anulare. la fel ca si in cazul cererii de suspendare,
considera cd, considerentele sentintei civile nr. 540/2021 raman aplicabile si pentru litera c).

La data de 29.09.2021 reclamantul a depus o noua cerere de chemare in judecata
(f.7-8 ds.) in contradictoriu cu aceeasi parata prin care a solicitat:

-suspendarea art. 2 lit. ¢ din Hotarirea Senatului USV nr. 29/22.04.2021 conform
art. 14 alin. 1 din Legea nr. 544/2004 pana la solutionarea cauzei;

- anularea art. 2 lit. ¢ din Hotararea Senatului USV nr. 29/22.04.2021;

-suspendarea art. 3 din Hotidrarea Consiliului de Administratie nr.4104/2021;

- anularea art. 3 din Hotiararea Consiliului de Administratie nr. 104/2021;

In motivare a reiterat aspecte din cererea initiala.

Mai precizeaza ca intrucat prin Hotararea Consiliului de Adminisfraie®ar. 104/2021 se
reiau aceleasi dispozitii nelegale solicita suspendarea, respectiv anularga agestora.

In ceea ce priveste cazul bine justificat. mentioneazi ci pentrividentitate de rafiune,
considerentele sentintei civile nr. 540/2021 raman aplicabile si pentrtiflitera c), neexistand vreo
motivatie pentru existenta unui tratament juridic diferit, aceasta litera fiinddovita, de asemenea
de vaditd nelegalitate, Senatul neavand nicio competen{d materiala,de a dispune astfel de
masuri, asa cum se arata si in considerentele hotararii judecétogesti la care a facut referire. p

In ceea ce priveste paguba iminenta. aratd ci nu are posibilitdfi financiare i materiale
ca sa se cazeze 1n alt spafiu, pana la varsta de 26 de ani ayand instituitd mésura de protectie -
plasament rezidential, prin Hotararea Comisiei pentru Protectia Cepilului din cadrul DGASPC
Neamt, la solicitarea parintilor din cauza faptului ca nu/indeplinea conditiile materiale, pentru
a-1 oferi educatie si condifii optime pentru cresterea si dézvoltarea sa sociala.

In ceea ce priveste cererea de anulare. la fel%ea siin cazul cererii de suspendare,
considera cd, considerentele sentintei civile nr. 540/2021 raman aplicabile si pentru litera c).

In ceea ce priveste cererea de suspendafessivanulare a art. 3 din HCA nr. 104/2021,
in ceea ce priveste paguba iminentd precizeaza ca reitereaza sustinerile anterioare.

In ceea ce priveste cazul bine justificat invoead disp. art. 14 alin. 4 si 5 din Legea nr.
554/2004 si pe cale de consecintd, considera,cd;inmod nelegal si cu incalcarea dispozitiilor
sentintei civile nr. 540/2021. Consiliul de Administratie a incercat eludarea dispozitiilor
legale existente, deoarece recursul nu susperda executarea sentintei civile nr. 540/2021, cum
in mod gresit se aratd in art. 3 din HCA"ng4104/2021.

Mai arata cd pentru acest motid,se umpune suspendarea si anularea art. 3 din HCA nr.
104/2021.

La data de 04.10.2021, reclamanttl a formulat ,,cerere modificatoare” (f. 33-34 ds.)
prin care a solicitat:

- suspendarea art. 3 alin. 1'lit. a, b si ¢ din Hotidrarea Consiliului de Administratie
emisa de Universitatea ,,Stefan_cel Mare” din Suceava nr. 104/23.09.2021 conform art.14
alin. 1 din Legea nr. 554/2004 pana la solutionarea cauzei;

- anularea art. 3alin. 1 lit. a, b si ¢ din Hotirarea Consiliului de Administratie
emisa de Universitatea ,,Stefan el Mare” din Suceava nr. 104/23.09.2021.

In motivare a affitat ca in preambulul Hotararii Consiliului de Administratie, parata 1si
intemeiazd masurile pe dispozifiile Legii 55/2021. H.G. nr. 932/2021 si nr. 990/2021.

Mentioneaza ¢&H.G  nr. 932/ 2021 si H.G. nr. 990/2021 au fost anulate la Curtea de
Apel Cluj-Sectia/denContencios Administrativ si fiscal - hotardrea nr. 236/28.09.2021, iar
legea a fost declaratda neconstitutionala prin decizia nr. 457/2021. in dosarul nr. 664/33/2020 al
Curtii de Apel‘Clujes, Sectia a [1l-a contencios administrativ si fiscal a constatat cd dispozitiile
art. 72 alin. (2) dimLegea nr. 55/2020 sunt neconstitutionale.

Solieita, totodata, a se observa cd pardta a impus prin Hotdrarea Consiliului de
Administratie %eu nr. 104/23.09.2021 aceleasi masuri care au fost anulate de Tribunalul
Suceava - 'Sectia'de Contencios Administrativ si Fiscal, prin Hotérarea 540/ 08.09.2021.

Precizeazd cid in conformitate cu disp. art. 14 alin. 5 din Legea 554/2004, in ipoteza in
care se emite un nou act administrativ cu acelasi continut ca si cel suspendat de cétre instantd,
acesta este suspendat de drept. In acest caz nu este obligatorie plangerea prealabild.”
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In sustinere citeaza din considerentele sentintei civile mai sus mentionate respectiv nr.
540/2021 pronuntata in dosarul nr. 3384/86/2021 (filele 33 verso - 34 ds.)

Precizeaza cd datorita faptului ca nu are cunostinte juridice, iar avocatul din oficiu nu a
reusit sd incadreze corect obiectul actiunii promovate in respectivul dosar, suspgndarca, doar a
art. 2 lit. a) si b) i-a atras o situatic mai rea ca cea dinaintea promovdril acfiunii, scopul
acesteia fiind inlaturarea oricarei ingradiri discriminatorii pe baza unuimtesSt/adeverinta
boald/vaccin.

In ceea ce priveste cazul bine justificat. mentioneaza ca pentru idéntitate de ratiune,
considerentele sentintei civile nr. 540/2021 raman aplicabile si pentru litera c), neeéxistand vreo
motivatie pentru existenta unui tratament juridic diferit, aceasta literd fitnd lovitd, de asemenea
de vaditd nelegalitate, Senatul neavand nicio competen{d materiald de a dispune astfel de
masuri, asa cum se arata si in considerentele hotérarii judecéatoresti da care afacut referire.

In ceea ce priveste cererea de anulare. la fel ca si in cazul“eeferii de suspendare,
considera c3, considerentele sentintei civile nr. 540/2021 ramangaplicabile si pentru litera c).

Parata a formulat intAmpinare prin care a solicitat,respingerea actiunii ca fiind
ramasa fard obiect.

In motivare a aritat ca in ceea ce priveste cazarea stadentilor in anul universitar 2021-
2022, aceasta s-a facut in perioada 23.09.2021-.01.10.2021, coniform calendarului de cazare
cuprins “Anunt cazare 2021-2022" postat pe site-ul untvetsitatii la http://www.social.usv.ro/.
in privinta reclamantului, punand 1in aplicare  ispozitiile cuprinse in Sentinta nr.
540/08.09.202, respectiv cele prin care instanta (@ s@ispendat, in ce- priveste pe acesta
executarea dispozitiilor art. 2 lit. a) si b) din Hotagdrea nt29 din 22 aprilie 2021 adoptata de
Senatul Universitatii ”Stefan cel Mare™ din Suceava, pana la solutionarea definitiva a cauzei.

Drept urmare, singura dovadd pe carghar fi putut sa o prezinte la cazare conform
dispozitiilor instantei era adeverinta de la medieul™de familie eliberata cu cel mult 6 luni
inaintea cazarii din care sa rezulte c a trecut prin boala.

Precizeaza ca la acest moment. reelamantul se afla cazat in continuare in spatiile de
cazare ale universitatii, astfel cum rezultaydifi contractul de inchiriere nr. 2202/30.09.2021,
incheiat pentru anul 2021-2022 anexay/intampinarii. si cum se poate dovedi prin interogatoriul
acestuia, in cazul in care instanta va fi degcord cu administrarea acestei probe.

Fatd de aceasta situatie, avand ‘im, veédere faptul cd reclamantul se afla deja cazat in
campusul Universitatii ,,Stefan cel Maic™ din Suceava, solicita instanfei respingerea actiunii ce
face obiectul prezentului dosar, ca ramasatara obiect in privinta tuturor capetelor de cerere.

De asemenea, arata se poatc observa ca Hotdrarea Consiliului de administratie nr. 104
din 23 septembrie 2021 cu puivire¥la inceputul anului universitar 2021/2022, in cadrul
Universitatii “Stefan cel Mare™ din Suceava se aplica, astfel cum indicd si numele, pentru
inceperea anului universitar 202152022, care a avut deja loc, astfel cd au rdmas clar fard obiect
capetele de cerere privind anularea si suspendarea articolului 3 din cadrul acestei hotdrari care
explicitd cum va avea loéeazagea in camine la inceputul anului universitar.

Cu privire lajgondul cauzei, aratd urmatoarele:

La data de 22"aprilie 2021 a fost aprobata in Senatul Universitafii ..Stefan cel Mare”
din Suceava Hotaréfea.nt, 29. prin care se indica faptul ca la cazarea in caminele universitafii
pentru anul universitar 2021-2022 (anul universitar incepe la data de 1 octombrie 2021),
studentii vor prezenta“alternativ unul din 3 documente: fie dovada vaccinarii, fie dovada unui
test RT PCR pentiu Covid 19 negativ efectuat cu cel mult 3 zile inainte de data cazarii, fie
adeverinta deyla medicul de familie eliberata cu cel mult 6 luni Tnaintea cazarii din care sa
rezulte cd @teeclit prin boala.

La‘data de 13 august 2021 reclamantul Calus Florin a formulat cerere de chemare in
judecatdaniversitatii ,.Stefan cel Mare™ din Suceava prin care solicita printre altele, anularea
articolului, 2 literele a si b din Hotardrea Senatului nr. 29/22.04.2021, precum si suspendarea
acestel hotarari.

Prin Sentinta nr. 540/08.09.2021, pronuntatd in dosar nr. 3384/86/2021, Tribunalului
Suceava - Sectia de contencios administrativ si fiscal admite actiunea si anuleaza art. 2 lit. a) si
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b) din Hotararea nr. 29 din 22 aprilie 2021 adoptata de Senatul Universitatii "Stefan cel Mare"
din Suceava. Respinge cererea in despagubiri ca neintemeiata. Admite cererea de suspendare.
Suspendd, in ce-l priveste pe reclamant, executarea dispozifiilor art. 2 lit. a) si b) din Hotérarea
nr. 29 din 22 aprilie 2021 adoptatd de Senatul Universitatii "Stefan cel Mare " dinsSugeava,
pand la solutionarea definitivd a cauzei (..). Cu drept de recurs in termen de § zile de la
comunicare in ce priveste cererea de suspendare si in termen de 15 zile de la comunicaredn ce
priveste actiunea in anulare.

Impotriva Sentintei nr. 540/08.09.2021, Universitatea ..Stefan cel Mar€” dift Sticeava a
formulat la data de 23.09.2021 recurs.

Conform art. 20 din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004 (1) Hotararea
pronuntata in prima instan{a poate fi atacata cu recurs, in termen de 15 zile de,Ja comunicare.
(2) Recursul suspendi executarea si se judecd de urgentd. Procedura pfevazuta,la art. 493 din
Codul de proceduri civila nu se aplicd in materia contenciosului adminiStrativy

Astfel, in considerarea motivelor de drept precizate mai suShprecum si a introducerii
recursului, in cadrul sedintei din data de 23.09.2021, Cousiliul ‘de Administratie al
Universitatii ,,Stefan cel Mare™ din Suceava a revenit cu noifpréeizdri pentru comunitatea
academica in sensul descrierii modalitatii in care se va face efectiv cazarea studentilor urmare
a efectelor pe care recursul le are in privinfa executérii hotarariigrespectiv prin suspendarea
acesteia pana la solutionarea definitivd a acesteia. PreciZzeaza ca Hotararea Consiliului de
Administratie nr. 104/2021 a fost adoptata in scopul defa preeiza situatia care se va aplica
avand in vedere suspendarea executarii Sentinfei nr. 540/08#09.2021, si nu de a institui noi
reguli. Drept urmare, considera nu ne aflam in ipotezafprevazuta la alin. (5) al art. 14 din
Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, “astfel €um sustine reclamantul si care
prevede: in ipoteza in care se emite un nou act,administrativ cu acelasi continut ca si cel
suspendat de catre instantd, acesta este suspendat,de,drept. In acest caz nu este obligatorie
plangerea prealabila.

De altfel, asa cum este prevazut in lege. regursul nu este suspensiv de executare in
privinta solutiei date de instan{d cu privire la €érerea de suspendare pentru care Tribunalul a
dispus: Suspenda, in ce-l priveste pe reclamant/executarea dispozitiilor art. 2 lit. a) si b) din
Hotararea nr. 29 din 22 aprilie 2021 adgptata deySenatul Universitdtii ,,Stefan cel Mare” din
Suceava, pand la solutionarea definitivd’ a £auzei. Cu alte cuvinte, suspendarea H.S.
29/22.04.2021 a operat doar in privinta reclamantului, acesta nefiind obligat sd prezinte la
cazare test sau vaccin cum se prevedeada hit. a) si b). Mai mult, aratd ca nu au formulat recurs
impotriva acestei mentiuni cu priviresla suspendare din cuprinsul Sentintei nr. 540/08.09.2021,
deci nu au inteles sa formulezegrecursul prevazut la art. 14, alin. (4), ci au formulat recurs
impotriva fondului actiunii, potrivit art. 20 din Legea contenciosului administrativ nr.
554/2004.

Ca o concluzie, reamintese*faptul ca Hotararea Senatului 29/2021 a fost emisd pe
considerente legate de negesitatea prevenirii raspandirii infectiei cu SARS-CoV-2, a protejérii
studentilor, a comunitafii academice, in contextul prelungirii starii de alertd pe teritoriul
Romaéniei si in acord ctylegea Educatiei Nationale nr.1/2011 si prevederile din perioada starii
de alertd la nivel national si a pandemiei la nivel global. Universitatea poartd singurd
raspunderea a ceeayce™se Intdmpla in spatiile care 11 aparfin/pe care le are 1In
administrare/fologintés, astfel ca in cazul imbolndvirii unor studenti sau a intreruperii
posibilitatii acestora de a se prezenta la cursuri sau de a fi cazati din cauza aparifiei unor cazuri
in cimine, dodrunivessitatea ar putea fi trasa la raspundere ca nu si-a luat méasurile necesare
pentru a preyeni agestea.

Pentru toate aceste argumente, solicita respingerea tuturor cererilor reclamantului.

Interpelat fiind in sedinta publica la termenul din 28 octombrie 2021 dacd si-a restrans
actiunea selicitand suspendarea, respectiv anularea art. 3 alin. 1, lit. a, b, ¢ din Hotararea
Consiliului de Administratie nr. 104/2021, reclamantul a raspuns afirmativ.

Interpelata fiind in sedinfa publica la termenul din 28 octombrie 2021 cu privire
exceptia riméanerii fara obiect respectiv daca 1n raport de precizarile reclamantului facute la



acest termen, Infelege sa invoce exceptia doar in raport de solicitarea de suspendare, respectiv
anulare a art. 3 alin. 1 lit. a, b, ¢ din Hotararea Consiliului de Administratie nr. 104/2021,
reprezentanta paratei a raspuns afirmativ.

Analizand actele si lucrarile dosarului, tribunalul retine urmitoareles

Prin cererea pendinte asa cum a fost ulterior, restransd, reclamantul a solicitat
suspendarea, respectiv anularea art. 3 alin. 1. lit. a, b, ¢ din HotarareamConsiltului de
Administratie al Universitatii ..Stefan ce Mare™ Suceava nr. 104/2021.

In primul rand, in ceea ce priveste cererea de suspendare, instanta refiné urmatoarele:

Prin cererea adresata Tribunalului Suceava la data de 13 august 2021 si integistratd sub
nr. 3384/86/2021 reclamantul Calus Florin. in contradictoriu cu paratasknivetsitatea ,,Stefan
cel Mare” Suceava, a solicitat, printre altele, anularea art. 2 lit. a) si b) din Hétararea Senatului
Universitatii "Stefan cel Mare™ Suceava cu nr. 29/22.04.20214.si f/suspendarea Hotararii
Senatului cu nr. 29/22.04.2021. conform art. 14 alin. 1 din Legea nid 544/2004, pani la
solutionarea cauzei.

Conform dispozitiilor articolului 2 din Hotararea Senatului Universitatii “Stefan cel
Mare” Suceava nr. 29/22.04.2021 "Cazarea in camine se va efectua pana la capacitatea de
cazare normata. Pentru a fi cazati, studentii prezinta la cazaresunul din urméatoarele documente:

a) Test PCR negativ cu privire la infectarea cu virusul COVID-19, efectuat cu cel mult
3 zile calendaristice anterioare datei cazarii:

b) Dovada vaccindrii impotriva virusului COVAD-19 (cel putin prima dozé de vaccin);

c) Adeverinta de la medicul de familie. elibetatdsu cel mult 6 luni inaintea cazarii, din
care s rezulte cd studentul s-a vindecat de virusul £OVID-49".

Prin sentinfa nr. 540 din 8 septembrie 2021 prenuntatd in dosarul nr. 3384/86/2021,
printre altele, Tribunalul Suceava -Sectia de cofitencios/administrativ si fiscal a admis cererea
de suspendare formulatd de reclamant si a suspendat, in ce-1 priveste pe acesta, executarea
dispozitiilor art. 2 lit. a) si b) din Hotararea nr. 29/din 22 aprilie 2021 adoptata de Senatul
Universitatii ”Stefan cel Mare™ din Suceayagpéna la solutionarea definitiva a cauzei.

Prin Hotararea Consiliului de Administrafie al Universitatii “Stefan cel Mare” Suceava
nr. 104/23 septembrie 2021, art. 3 aling1 s-a dispus:

,Cazarea In camine va avea loc confoym art. 2 din Hotararea Senatului USV nr. 29 din
data de 22 aprilie 2021, in baza unuia dimactele de mai jos:

a) Test PCR negativ cu priviresla infectarea cu virusul COVID-19, efectuat cu cel mult
3 zile calendaristice anterioare datei cazarii:

b) Dovada vaccindrii impetriva virusului COVID-19 (cel putin prima doza de vaccin);

c) Adeverinta de la medieul d& familie. eliberata cu cel mult 6 luni inaintea cazarii, din
care sd rezulte ca studentul s-a vindecat de virusul COVID-19™.

Conform art. 14 alin. Sydin’ Legea nr. 554/2004  .(5) In ipoteza In care se emite un
nou act administrativ cu acelasi confinut ca si cel suspendat de catre instantd, acesta este
suspendat de drept. In aGest caz nu este obligatorie plangerea prealabild.™

Cum in spetd sunt Incidente dispozitiile prevazute in textul de lege sus-citat, instan{a
va constata ca fiind Suspendata de drept aplicarea dispozitiilor art. 3 alin. 1 din Hotérarea
Consiliului de Administratie al Universitatii “Stefan cel Mare™ Suceava nr. 104/23 septembrie
2021.

In al déilea Tand, in ceea ce priveste cererca de anulare instanta retine urmatoarele:

Prin Hotardrea Consiliului de Administratic al Universitatii "Stefan cel Mare” Suceava
nr. 104/23 septembrie 2021 s-a dispus cu privire la inceputul anului universitar 2021/2022 in
cadrul Uftivessitéfii "Stefan cel Mare™ Suceava. art. 3 previzand modul in care se va face
cazarea in‘gaminele instituiei.

Inespefa, asa cum rezultd din inscrisurile de la dosar. filele 40-41 in ceea ce priveste
anul_universitar 2021-2022, reclamantul a fost cazat in caminul nr. 2. camera 9. la data de
30.09.20217 datd la care i-au fost predate pe baza de proces verbal si bunurile aflate in dotarea
respectivel camerei.



Asadar cum cerintele art.3 din Hotararea Consiliului de Administratie al Universitatii
”Stefan cel Mare™ Suceava nr. 104/23 septembrie 2021 stabileau conditii privind de cazarea
in camin la inceputul anului universitar 2021-2022. iar intre par{i a fost incheiat contractul de
inchiriere nr. 2202 din 30 septembrie 2021. in baza céruia reclamantul a fost cazat In*€amin pe
intreg parcursul anului universitar 2021-2022. instanta apreciaza cd acfiunea restrdnsa a ramas
fara obiect.

Avand in vedere ca reclamantul a beneticiat de ajutor public judiciar sub forma scutirii
de la plata taxelor judiciare de timbru, respectiv sub forma acorddrii asistenfei juridice prin
avocat, fata de solutia pronuntata si in baza disp. art. 19 din O.U.G. nr. 51/2008 4instanta va
dispune ca suma de 940 lei reprezentdnd onorariu avocat sa fie avansatd,de catre, Ministerul
Justitiei din fondurile acestuia.

Fata de cele care preced, instanfa va constata ca fiind suspendatad de drept aplicarea
dispozitiilor art. 3 alin. 1 din Hotararea Consiliului de Administratie alUniversitatii ~Stefan
cel Mare” Suceava nr. 104/23 septembrie 2021, va respinge actiuneawestransd ca fiind rdmasa
fara obiect si va dispune ca suma de 940 lei reprezentdnd onoragiu avocab sd se avanseze din
fondurile Ministerului Justitiei.

Pentru aceste motive,

In numele legii.

HOTARASTE:

Constati ca fiind suspendata de drept aplicaréa dispozitiilor art. 3 alin. 1 din
Hotararea Consiliului de Administratie al paratei, reSpectiv Hotardrea Consiliului de
Administratie al Universitatii "Stefan cel Mare™ Suceava nty 104/23 septembrie 2021.

Respinge actiunea restrinsa avand ca gbicet,anulare act administrativ”’, formulata
de reclamantul Calus Florin,

o ST ' in contradietoriu cu parata Universitatea ,,Stefan ce
Mare” Suceava, cu sediul in municipiul Sucéavaristes Universitatii, nr. 13, judetul Suceava, ca
fiind ramasa fara obiect.

Suma de 940 lei reprezentand gnorariw avocat se va avansa de citre Ministerul
Justitiei.

Cu drept de recurs in termemyde >%zile de la comunicare cu privire la cererea de
suspendare si in termen 15 zile de la comuthicare pentru fondul cauzei.

Pronuntata prin punerea solutiei ladispozitia partilor prin mijlocirea grefei instanei,
azi. 18 noiembrie 2021.

Presedinte, Grefier,

Red. B.1.D.
Tehn. L.N.
Ex.4/




