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RAPORT
privind verificarea eficientei managerialési a
modului de indeplinire a atributiilor ce decurg ditnlegi si regulamente
de cétre conducerea Parchetului de pe langa Tribunalul Brasov,
precum si respectarea normelor proceddrale $iyregulamentare
de procurori si personalul auxiliar de specialitate

I. Date generale privind desfdsurarea controlului. Modalitatea de

stabilire a controlului, obiectivele si echipd de control.

Prin Ordinul nr. 62 din 14 iulie 2021.emis de Inspectorul-sef al Inspectiei
Judiciare s-a dispus efectuarea unui control privind eficienta manageriald si
modul de indeplinire a atributiilgr ceVdecurg din legi si regulamente de citre
conducerea Parchetului de pe langa Tgibunalul Brasov, precum si respectarea
normelor procedurale si regulamentdre de procurori si personalul auxiliar de
specialitate de la aceast3 unitate de,parchet.

Prin acelasi ordin s-@3$tabilit componenta echipei de control, perioada
desfasurarii verificarilor si perioada vizata.

Verificarile s-au efectuat de echipa compus3 din inspectorii ................ ,
coordonator $i ................ , 9 perioada 13 - 24 septembrie 2021 si au vizat
perioada 1 ianuarie 2020 — 30 iunie 2021.

Potrivit Anexei Ordinului nr. 62 din 14 iulie 2021 al Inspectorului-sef al
Inspectiei Judiciare,\eontroiul a avut urmitoarele obiective:

»l. Verifieareadorganizérii si coordondirii eficiente a activitdtii, a
comportameptuluisi comunicdrii, a asumdrii responsabilitdtilor si a
aptitudinilor manageriale, respectiv:

A. “Planificarea activitdtilor:

I™=Programele de activitate

2N, Planificarea audientelor, a participdrii in sedintele de judecatd, a
serviciului de permanentd, etc.

By Organizarea si coordonarea activitdtii; gestionarea resurselor
umane si materiale:
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1. Resursele umane. Schema de personal i gradul de ocupare

2. Repartizarea procurorilor pe sectoare de activitate. Repartizarea
personalului auxiliar de specialitate si a celorlalte categorii de p

3. Primirea, inregistrarea si circuitul lucrérilor @

4. Repartizarea echilibratd a lucrdrilor

5. Dotarea tehnico-materiald si informaticd

6. Conditiile in care procurorii, personalul auxiliar de spésiglitate §i
celelalte categorii de personal isi desfdsoard activitate x*

io continue a

cu procurorii,
orii, jtstitiabilii, ceilalti

D. Verificarea comportamentului si com
personalul auxiliar, personalul contractual, jude
participanti la procesul penal si alte institutii.

E. Relatia cu mass-media, asigurarea Nm‘ la informatiile de
interes public din cadrul structurii ver{fi&r nsparenta actului de
conducere

F. Asumarea responsabilitatii:

1. Indeplinirea atributiilor previz e le@i si requlamente

2. Implementarea strategiilor gationdle si secventiale in domeniul
justitiei. Implicarea in indepli ditionalitdtilor prevdzute de
Mecanismul de Cooperare si Verificare

3. Respectarea principiului
4. Delegarea atributiilor

arii pe criterii obiective a cauzelor

a. organizarea
cercetdrilor

b. organizarea Betiyitdtii judiciare

c. organizarea actjvitdtii de primire in audientd a cetdtenilor

3. ModaliN indeplinire a atributiilor de coordonare (vizGnd
unitatea projgie shunitdtile din raza de competentd).

] de indrumare si control
indeplinirii obiectivelor inscrise in Programul de activitate
la unitatea proprie si unitdtile din raza de competentd)
olul operativ curent
trolul tematic
activitatea de urmdrire penald si supraveghere a cercetdrilor
ctivitatea judiciard

activitatea de grefd si secretariat

(referit
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3. Remedierea deficientelor constatate in urma unor controale
anterioare

Ill. Activitatea de urmdrire penald si de supraveghere a £ercetdrilor
penale efectuate de cdtre organele politiei judiciare

A. Activitatea de urmarire penald:

1. verificarea si examinarea cauzelor aflate in lucru la"procuror

2. analiza principalilor indicatori statistici

B. Activitatea de supraveghere a cercetdrilor penale efectuate de
organele politiei judiciare

1. analiza activitdtii de supraveghere din punct déivedere al eficientei

2. verificarea cauzelor in lucru la procuror si dwmodului in care sunt
respectate dispozitiile procurorului de catre lugrétorii de politie judiciard

3. examinarea cauzelor mai vechi de 1 an de la sesizare

4. analiza principalilor indicatori statistici

C. Verificarea respectdrii dispozitiilorjart, 64 din Legea nr. 304/2004
privind organizarea judiciard, republicat@

D. Incidenta dispozitiilor privind presefiptia rdspunderii penale

E. Calitatea actelor procesuale si precedurale

F. Comunicarea actelor de progedura

G. Pléngerile formulate in temeiulart. 336-339 din Codul de procedurd
penald

IV. Activitatea judiciara

A. Verificarea modului ip care procurorii sunt planificati in sedintele de
judecata

B. Evidenta activitdtii judicidre

C. Verificarea moduluftin care au fost examinate solutiile pronuntate
de instante si exercitatescdile de atac

D. Termenele déweddetare a motivelor cdilor de atac

E. Informdrile intocmite potrivit ordinului Procurorului General privind
hotdrarile definitivewnde achitare si restituire, pronuntate de instante
(referitor la unitatea proprie si unitétile din raza de competentd)

V. Modul de rezolvare a memoriilor, pléngerilor si sesizdrilor

A. Termenul de solutionare a memariilor, pldngerilor si sesizdrilor

B. Moduhdesolutionare a plangerilor

C. Cemuhnicarea modului de solutionare a petitiilor

VL. Activitatea de grefd, registraturd si arhiva

A\Masurile dispuse de procurorii cu functii de conducere pentru
organizarea activitdtii

By, Verificarea activitdtii desfdsurate de personalul auxiliar de
spécialitate (unitate proprie si unitdti din raza de competentd)”.
La planificarea activitatilor au fost avute in vedere datele si informatiile

puse la dispozitie de catre Parchetul de pe ldnga Tribunalul Brasov, cu ocazia
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verificirilor directe efectuate in perioada 13 - 24 septembrie 2021 si
constatirile nemijlocite din cadrul acestora.

Strategia de efectuare a controlului s-a stabilit in conditiile regle
art. 72 alin. 2 din Normele pentru efectuarea lucrarilor de inspectiefa
prin Ordinul nr. 51/14.06.2021 al Inspectorului-sef al Inspectiei jciare, iar
derularea procedurii de control s-a realizat cu respectarea dispo@aﬁ. 73 -
75 din acelasi act normativ.

Prezentarea Parchetului de pe léngd Tribunalul Braso

Organizarea si atributiile Parchetului de pe langa Tribuna
previzute in Regulamentul de ordine interioara al parche aprobat prin
Hotirarea nr. 947 din 14 noiembrie 2019 a Sectiei pe Nc rori din cadrul
Consiliului Superior al Magistraturii. A

Parchetul de pe langa Tribunalul Brasov are sédiul Twmunicipiul Bragov,
bulevardul Gérii nr. 23, judetul Bragov. \

Echipa de conducere a Parchetului de p&fngé ribunalul Brasov are
urméatoarea componenta:

- Prim-procuror ............... , umit prin HC@ ............... din 20.10.2020,
pe o perioada de 3 ani, incepénd cu data de .2071; acesta a exercitat functia
de prim-procuror si in anul 2020, fiind nu@«SM 1] FAPUPRPRR , incepand
cu data de 01.01.2018;

- prim-procuror adjunct ................ , deleggtd prin HCSM nr. ... din
06.07.2021, pe o perioadd de 6 luni, i
functia de prim-procuror adjunctn
numitd prin HCSM nr. ..., :

- procuror sef sectie urma

01.07.2021 —27.09.2021, prin 1] PR SiHCSM nr. .oeveveeeeeeeen, ; acesta
a exercitat functia de procu ctie urmdrire penald in perioada 18.04.2018

—18.04.2021, fiind numit pr 1Y 1 o1 U ;
- procuror sef sectie @ ................ , numitd prin HCSM nr. c.ceevenne pe

o perioadd de 3 ani, incBpdpd cu data de 18.11.2020; a exercitat functia si
anterior acestei periwd numitd prin HCSM nr. ..eeeininen,

Brasov sunt

in unitate a func , in perioada de referintd, colegiul de conducere,
ozigiilor art. 96 din Legea nr. 304/2004 privind organizarea
modificarile si completarile ulterioare.
izdrii ierarhice, Parchetul de pe langa Tribunalul Bragov are
in circumscrip u unititi locale de parchet:
e pe langa Judecatoria Brasov;
| de pe 1angd Judecatoria Fagéras;
- Parchetul de pe langa Judecatoria Rupea §i

tul de pe langd Judecatoria Zarnesti.

ASPECTELE S| DEFICIENTELE CONSTATATE

constituit potrivit
judiciara, repub
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. Organizarea §i coordonarea activitdtii, comportamentul si
comunicarea, asumarea responsabilitatilor si aptitudinile manageriale:

A. Planificarea activitatilor

1. Programele de activitate

Activitatea de planificare s-a realizat prin intocmirea/ semestriald a
programelor de activitate de catre prim-procurorul Parchetdlui/de pe langa
Tribunalul Brasov, programe prin care au fost stabilite activitati de €onducere,
indrumare si control pe 4 paliere, respectiv activitatea de indrtimare si control cu
privire la parchetele locale din subordine; activitatea de candycere, indrumare si
control la nivelul Parchetului de pe IGngd Tribunalul BrasoVi, attivitatea sectiei
de urmarire penald si activitatea sectiei judiciare, fiind desemnate persoanele
care sa realizeze activitdtile stabilite si persoanele care,sd controleze modul de
efectuare a acestora.

Cu privire la programele de activitatea, aw fostuconstatate urmatoarele
deficiente:

- programul de activitate pe semegtrull 2020, inregistrat sub nr.
................ , @ fost elaborat la data de 03.08.2028, in/conditiile in care obiectivele
stabilite ar fi trebuit realizate cel tarziu pand¥in data de 30.06.2020, aspect care
denota lipsa prognozei si planificarii in _realizarea activitdtilor; cartarea nu
corespunde Nomenclatorului Arhivistic aprébat prin Ordinul nr. ................ al
procurorului general al Parchetului de pe 1ang inalta Curte de Casatie si Justitie
- I-1 (corect fiind 1-2);

- programul de activitate pe semesfrul Il 2020, inregistrat sub nr. ................ ,
nu poarta data elaborarii/ inregistrarii; »
- programul de activitate pe semeéstrul | 2021, inregistrat sub nr. ................ ,

a fost elaborat la data de 17.0332021, in conditiile in care o parte din obiectivele
stabilite ar fi trebuit realizatesewefrecventa trimestriala (de exempiu, obiectivele
1.1 — Examineazd trimestrig/ datele statistice si operative, in ansamblu si pe
compartimente de muncd ...} /1.4 — Verificarea activitdtii de grefd...; 1.6 —
Examinarea trimestriald “Gwdatelor statistice si operative in ansamblu si pe
compartimente de muncad, privind activitatea Parchetului de pe Idngd Tribunalul
Brasov) si chiar lunara (dexemplu obiectivul I1.6 — Verificarea stadiului cercetdrii
judecdtoresti in dosarele privind infractiuni de coruptie si conflict de interese),
aspect care dengtamde asemenea, lipsa prognozei si planificérii in realizarea
activitatilor;

- desi a fest precizata frecventa indeplinirii obiectivelor stabilite, nu au fost
stabilite termenele pana la care ar fi trebuit realizate activitatile planificate si
intocmit&vinformarile/referatele aferente, acest aspect relevind faptul ca prin
activitatile,propuse nu s-a urmdrit identificarea eventualelor deficiente ori
vulnerabilitati si luarea unor masuri de monitorizare si remediere;

2w Planificarea_audientelor, a participarii in sedintele de judecatd, a
serviciului de permanentd etc.
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Activitatea de primire a cetdtenilor in audientd a fost organizatd in
perioada vizatd de control de prim-procurorul Parchetului de pe langd Tribunalul

Brasov, in conformitate cu Ordinu! nr. coveveevenneee. al procurorului gé al
Parchetului de pe 1angé Tnalta Curte de Casatie si Justitie, primirea in & aa
cetatenilor fiind stabilitd, sdptémadnal, in ziua de miercuri, orele 1 00, de

citre prim-procuror, iar in lipsa acestuia, de catre prim-procuror
Ulterior, activitatea de relatii cu publicul si audiente a fost suspe
durata stirii de urgentd, a starilor de alerta, fiind organizata nfd¥mitate cu
Ordinele nr. .....coccvvneee N (] AOUUOOR o L 1] PRPRUOOORP R ale proturerulti general al
Parchetului de pe langi Tnalta Curte de Casatie si Justitie.
Cu privire la planificarea participarii procurorilor Nﬂ: Parchetului de

pe langad Tribunalul Brasov la activitatea de judec echipa de control a
constatat ci aceasta a fost realizatd de procurorul sef secti®judiciara (situatie in
care planificarile au fost avizate atdt de prim-proc Msi de prim-procurorul
adjunct), dar si de prim-procurorul adjunct (situat in care planificarile au fost

avizate de prim-procurorul unitatii).
Planificirile intocmite nu poartd numdr/de))inregistrare, cu exceptia

planificarii pentru luna februarie 2020, inre at@asub nr. ......coeieiiins

in ceea ce priveste activitatea de plgnificarg a procurorilor in sedinfele de
judecatd, nu s-au constatat deficiente.

Nu s-a constatat existenta unor defitiente nici in ceea ce priveste
planificarea serviciului de perm 3 _ activitatea desfasurandu-se cu
respectarea dispozitiilor Ordinulyi nRE ....coovevvene al procurorului general al
Parchetului de pe langé Tnalta C satie si Justitie privind organizarea si
desfisurarea serviciului pe unita archetele de pe langa curti de apel,
tribunale, tribunale specializat catorii si la parchetele militare.

B. Organizarea si coo a activitatii; gestionarea resurselor umane
si materiale

1. Resursele umane. 5¢ a de personal si gradul de ocupare

fn cursul anului i in semestrul | 2021, schema de personal a
Parchetului de pe Jangd Tribunalul Brasov avea prevazute 18 posturi de procuror,
din care 4 posturi pM\c‘;ii de conducere (prim-procuror $i prim-procuror
adjunct, procuror $&f secgie urmarire penali si procuror sef sectie judiciara) si 14
de executie.

in peri alizatd, au fost ocupate toate cele 4 functii de conducere,
cu exceptia pégioadei 18.04.2021 - 30.06.2021, n care functia de procuror sef
sectie urm al3 a fost vacanti, aceasta nefiind ocupata nici prin delegare.

n e priveste functile de executie, Tn perioada 01.01.2020 —
31.12.202@, gradul de ocupare a fost de 95,83%, iarin semestrul | 2021, acesta
a fost 5% {procuror ............. a fost suspendata din functie incepand cu
11. iar la data de 08.09.2020 s-a pensionat; din 29.06.2020, procuror
............. si-a incetat activitatea ca urmare a pensiondrii; din data de 23.09.2020,
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procuror ............. a fost delegata la DIICOT - Biroul teritorial Covasna, iar din
01.01.2021, procuror ............. s-a pensionat).

Tn cursul anului 2020 si semestrul |1 2021, respectiv la data cohtroltlui si-
au desfasurat/desfagoara activitatea urmatorii procurori:

i — prim-procuror;

P S — prim-procuror adjunct;

3 e, — procuror sef sectie urmarire penal3;

4 i — procuror sef sectie judiciara;

5. e — procuror (pana in data de 31.12.2020);

B verreriiinnns — procuror;

7o, — procuror;

8 e — procuror;

1> R — procuror;

10, e, — procuror (pana in data de 22409.2020);

11. .o, — procuror;

12. ......c..... = procuror;

13 e, — procuror;

14. ............ — procuror;

15. ....cccceves. — procuror;

16. .cooeene. — procuror (pana in datade=28.06.2020);

17, oo, — procuror (incepand cu/15.05.2020, ca urmare a incetarii
activitatii in cadrul DNA - Serviciul téfitopial,Brasov);

18. e, — procuror (delegata(de la Parchetul de pe |ang3 Judecitoria
Brasov Tncepand cu data de 01.14.2020);

19. ............. — procuror [(delegat de la Parchetul de pe langd Judecétoria
Brasov incepand cu 18.01.2021);

20, . — procuraer;

21. . — procurer (Pana In data de 12.01.2020);

22. .............— proguror (pand in data de 10.02.2020).

Cu privire la personalul auxiliar de specialitate, in perioada vizati de
obiectivul controlului, nu s-au inregistrat fluctuatii in schema de 10 posturi de
grefieri alocatd unitdtiide parchet, din care 3 posturi aferente functiilor de
conducere (prim-grefierpgrefier sef sectie urmirire penald si grefier sef sectie
Judiciard) si 7 p@sturidde grefier cu functie de executie, situatia grefierilor cu
functie de conducere prezentindu-se dupd cum urmeaza:

- prim-grefier ............. ;

- grefiag séfssectie urmadrire penala ............. ;

- gr&fiesgef sectie judiciara ..............

Schewma de functii a unitatii include, de asemenea, 2 specialisgti IT, un

manager eeonomic, 3 consilieri superiori, un expert referent, 6 specialisti (din
care"hspecialisti antifrauda), 2 muncitori — personal contractual si 2 conducatori
auto, toate ocupate in intreaga perioada supusa verificarii, cu exceptia unui post
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de sofer, vacantat la 18.05.2020, ca urmare a pensiondrii, post pe care a fost
reincadrat o altd persoana incepand cu 14.12.2020.
Un post de specialist antifrauda, desi ocupat, titularul acestuia
concediu de crestere copil pe intreaga perioada, ca si in prezent.
2. Repartizarea procurorilor _pe sectoare de activitate.
personalului auxiliar de specialitate si a celorlalte categorii de per,
Repartizarea procurorilor pe sectoare de activitate a fostadealizata de

prim-procurorul Parchetului de pe |&nga Tribunalul Brasov, at??wg 020, cat

si in semestrul | 2021, fiind emise in acest sens Ordinele:
R | SRR , Inregistrat sub nr. ............. ; w
S || PP , inregistrat sub nr. ............. ;
N || SR , inregistrat sub nr. ............. ;
B 1| APTUSTO , inregistrat sub nr. ............. ; &
SUREE 1| SRR , Inregistrat sub nr. ............. ;
- NAf. eeeeeeeene. , Inregistrat sub nr. s - \
S 11 P , Inregistrat sub nr. ...........
SUR 1 | GOTSTO ,inregistrat sub nr .......... .
S 1 | PSR , Inregistrat sub nr. .......0%
SR 1 | SEPYOUTUI , Inregistrat sub nr ........." 5i
SRR 1| GRS , Tnregistrat sub nr . s M,.....

Prim-procurorul Parchetului de pe
ordinele evidentiate repartizarea procur r in cadrul sectiei de urmadrire
fiei de urmarire penald, repartizarea

r, dupd cum urmeaza:

e pe Idngd tribunal;
rire penald ............ a fost desemnat sd
instrumenteze dosare avén iect infractiuni de coruptie;

- Procuror .........R, a fost desemnat procuror criminalist, in conformitate
cu Ordinul nr. ............. al pPBcurorului general al Parchetului de pe ldngd Inalta
Curte de Casatie si Wprecum si pentru instrumentarea cauzelor avand ca
obiect infractiuni sdvérsite de agenti de politie;

o a fost desemnat pentru instrumentarea cu precdadere
biect infractiuni de coruptie, infractiuni sdvdrsite contra

mediului si f orestier si cinegetic national;
- pr eeeeneners @ fOSt desemnat procuror criminalist, in conformitate
cu Ordinul My ... al procurorului general al Parchetului de pe ldngd Inalta

Curte e si Justitie si pentru instrumentarea dosarelor avdnd ca obiect
infragti Gvdrsite de agenti de politie, iar ca specializare secundard, sa

instru teze si dosare avdnd ca obiect infractiuni de evaziune fiscald si spdlare
de bani,
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- procuror ............. a fost desemnat pentru instrumentarea cu precddere
a dosarelor avénd ca obiect infractiuni de coruptie;

- Procuror ............. a fost desemnatd pentru supravegherea cércetdtilor in
dosarele avénd ca obiect infractiuni economice, cu precédere a dosareloravénd
ca obiect infractiuni de evaziune fiscald si spdlare a banilor:

- Procuror ............. a fost desemnatd pentru instrumehtarea dosarelor
economice, cu precddere a dosarelor avdnd ca obiect infractiuni de evaziune
fiscald si spdlare de bani, o dosarelor preluate de la parthetele locale din
subordine avdnd ca obiect infractiuni prev. de art. 281 C. pen. sGvérsite de agentii
de penitenciar din cadrul Penitenciarului Codlea, precum si @dosarelor avénd ca
obiect infractiuni contra sigurantei si integritdtii sisteriielor informatice si a
dosarelor avdnd ca obiect infractiuni de coruptie;

- Procuror ............. a fost desemnatd pentru supravegherea cercetérilor in
dosarele avdnd ca obiect infractiuni economice, cit préeddere a dosarelor avind
ca obiect infractiuni de evaziune fiscald si spdlare‘abanilor;

- procuror ............. a fost desemnat pedtrusupravegherea cercetdrilor in
dosarele avind ca obiect infractiuni economicefcu precidere a dosarelor avénd
ca obiect infractiuni de evaziune fiscald si spdlage @banilor, precum si a dosarelor
avdnd ca obiect infractiuni sévérsite centra mediului si fondului forestier si
cinegetic national, dar si a dosarelor av@neh¢arobiect sdvdrsirea unor infractiuni
de coruptie;

- Procuror ............. a fost deséffmatsprocuror criminalist, in conformitate
cu Ordinul nr. ............. al procuropuluiNgeneral al Parchetului de pe ldngé Inalta
Curte de Casatie si Justitie, precdm $i penhtru instrumentarea cauzelor avind ca
obiect infractiuni sdvdrsite de agentidé politie, pentru instrumentarea dosarelor
avdnd ca obiect infractiuni de eOruptie, infractiuni sdvdrsite contra mediului si
fondului forestier si cinegetigmational, precum si a celor impotriva patrimoniului
cultural si natural si a dosageloravénd ca obiect infractiuni contra sigurantei si
integritdtii sistemelor informatice;

- procuror ............. afest desemnat sd instrumenteze cu precddere dosare
avdnd ca obiect infractiuni de evaziune fiscali si de spélare a banilor, precum si
dosare avdnd ca obiect inffactiuni sdvérsite contra mediului si fondului forestier
si cinegetic national, a%celor impotriva patrimoniului cultural si natural, a
dosarelor avdnd\ca~abiect infractiuni contra sigurantei si integritatii sistemelor
informatice, precum,si dosare avénd ca obiect infractiuni sdvdrsite de agenti de
politie;

- Procurors.......... a fost desemnat sd instrumenteze cu precddere dosare
avand cg'ebiect infractiuni de evaziune fiscald si de spélare a banilor, precum si
dosare avéind ca obiect infractiuni sévérsite contra mediului si fondului forestier
si cinegetie=national, a celor impotriva patrimoniului cultural si natural, a
dosdrelaravénd ca obiect infractiuni contra sigurantei si integritdtii sistemelor
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informatice, precum si dosare avénd ca obiect infractiuni sdvdrsite de agenti de
politie;

- prim-procuror adjunct ........... 3 fost desemnata sa-si are
activitatea Tn cadrul sectiei judiciare;
- procuror sef sectie judiciara ............. a fost desemnata sa soare

activitatea Tn cadrul sectiei judiciare;

- PrOCUFOT «.evsueenenre @ fOSE desemnata si-si desfisoare activitat@ayin cadrul
sectiei judiciare; 4

- PrOCUrOF ...veeenen... @ fOSE desemnata sa-si desfasoar jvitatea n cadrul

sectiei judiciare.
Y desemnat sd
uptie, aceasta urmand

Prin Ordinul nr. ....cceccec.., procurortl ...........
instrumenteze si dosare avdnd ca obiect infractiuni de

Ma, fiind operata doar

| PR , cu privire la

a deveni o specializare secundard.
osare avand ca obiect

Prin Ordinul nr. ..ccoeeeeeee , a fost reluata se
modificarea intervenitd ca urmare a Ordinul
procurorul ............. , desemnat sd instrume
infractiuni de coruptie.

Prin Ordinul nr. ....ccoeaneee:

- procurorul ............. a fost desemnat
dosare avénd ca obiect infractiuni d e, infractiuni savdrsite contra
mediului si fondului forestier si cinegetic natio I, a celor impotriva patrimoniului
cultural si natural, dosare avéand ect infractiuni contra sigurantei si
integritdtii sistemelor informaticeydosgre avénd ca obiect infractiuni sévdrsite
de agenti de politie;

- procurorul ......o.... @ fO emnatd sd instrumenteze cu precddere
dosare avénd ca obiect infrachitmi de evaziune fiscald si de spdlare a banilor,
precum si dosare avand ca Qbi ractiuni sdvdrsite contra mediului si fondului
forestier si cinegetic nati lor impotriva patrimoniului cultural si natural,
a dosarelor avdnd ca obiect infractiuni contra sigurantei si integritdtii sistemelor

instrumenteze cu precddere

informatice.

Prin Ordinul_nr. .. ......... a fost reluatd sectorizarea, operandu-se
modificdrile intervenit rivit Ordinului nr. ..coceeeeeee , cu omisiunea mentiuniiin
ceea ce il priveste \procurorul ............., de a instrumenta si dosare de corupftie.

Prin Or . verean, @ fost mentinutd aceiasi sectorizare, cu
modificarea i ul c3, n sectia judiciard nu se mai regdseste procurorul

are a incetdrii activitdtii prin pensionare.
[ AF. eevererseses, Procurorl ............. @ fost desemnatd sd-si

ca

seEPRRASERANIy

Prin

desemn s@ desfdsoare orice alte activitdti si sG instrumenteze dosarele

repa e conducerea Parchetului de pe 1Gngd Tribunalul Brasov.
orizarea a fost reluatd si prin Ordinul nr. ... , operandu-se
modificarea intervenitd prin Ordinul nr. ... cu privire la procurorul
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cessenseenass, fiind omise mentiunile din ordinul respectiv cu privire la desemnarea
pentru desfasurarea oriciror altor activititi si instrumentarea dosarelor
repartizate de conducerea Parchetului de pe ldnga Tribunalu! Brasov.

Tn semestrul | 2021, repartizarea procurorilor in cadrul celor deus sectil si
pe materii a fost realizata potrivit Ordinului nr. ............., dupd cum Urmeazi:

- Procuror ............. a fost desemnat procuror criminalist ta,éonformitate
cu Ordinul nr. ............. al procurorului general al Parchetului de pe 18ngd inalta
Curte de Casatie si Justitie, precum si pentru instrumentarea cauzelor avénd ca
obiect infractiuni sdvérsite de agenti de politie si agenti delpegitenciar;

= PrOCUrOril ...ccceieney weisssnnnneer S seeeerenene. AU FOSY desemnati s
instrumenteze cauze care privesc drepturile si interesele minerilor;

- Procurorii ......ccceees $i weveeeneen. au fost desemnati sd instrumenteze si
dosare avénd ca obiect infractiuni contra sigurantei si integritétii sistemelor
informatice;

- procuror ............. a fost desemnat sd instrumenteze si cauze avdnd ca
obiect infractiuni de evaziune fiscald si spélare/@ baailor.

De asemenea, sectorizarea efectuatd‘infanyl 2020 a fost reluatd prin
Ordinul nr. ............, cu modificdrile in CeeaCe ii priveste pe procurorii
desemnati prin Ordinul nr. ..............

Prim-procurorul Parchetului de pe Tang# Tribunalul Brasov a realizat si o
repartizare nominald a lucratorilor de politie din cadrul I.P.J. Brasov — S.I.C.E.
corespunzator fiecaruia dintre pr@curorii desemnati pentru solutionarea
cauzelor avand ca obiect infractiuni de%évaziune fiscald si spdlarea banilor.

Tn acest sens, a emis mai Mmulte ordine in anul 2020 si semestrul | 2021,
fiind operate modificdri in raport de,situatia lucritorilor de politie comunicata
de conducerea Serviciului de ‘myestigare a Criminalititii Economice, de
repartizarea procurorilor ingvederea instrumentdrii dosarelor avand ca obiect
infractiuni de evaziune fiscald™si spdlarea banilor, de numarul lucritorilor
repartizati fiecarui procuror, precum si de aprecieri cu privire la incdrcitura de

dosare pe procuror (Ordinélesr. ............. 1T AR PR 1 | S R 1| ,
1| R 1 SR N 1 | P ST P 1| SRR £ T SUURRRRREURINN o | SUPUOPPRTRRR ).
Prin Ordinul nr. “Wf....... al prim- procurorulun Parchetulw de pe langa

Tribunalul Brasov s<a dispus, printre altele, desemnarea lucritorului de politie
............. sa instrdmenteze dosare economice in supravegherea procurorului
............. ; desemnarea lucratoruiui de politie ............. sd instrumenteze dosare cu
specific economic in supravegherea procurorului ............. desemnarea
lucratorului'dépalitie ............. sa instrumenteze dosare cu specific economic in
supravegherea‘procurorului ..............

In Ukma verificirilor efectuate s-a constatat ci lucritorii de politie
............. et oleeee $i .. NU @Veau aviz de politie judiciara la data desemnarii
in vederea, instrumentdrii dosarelor economice — 26.02.2021, acesta fiind
obtinut la data 05.05.2021.
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Prin Ordinul nr. ............ al prim-procurorului Parchetului de pe langa

Tribunalul Brasov s-a dispus, avand in vedere adresa nr. ............ a I.P.J. Brasov,
desemnarea lucritorului de politie ............. sd instrumenteze dosare ice
in supravegherea procurorului ..............

Din adresa mentionatd, atasatd ordinului, rezultd ca ace r de
politie nu detine aviz de politie judiciara.

Avand in vedere dispozitiile prim-procurorului Parchetului e langd

estful | 2021,
.09.2021 -

Tribunalul Brasov, potrivit ordinelor emise in anul 2020 si
precum si rezultatele verificrilor directe efectuate in pesio
24.09.2021, au fost constatate urmatoarele deficiente:

- emiterea a numeroase ordine de repartizare a pr, N rin cadrul celor
dou3 sectii si pe sectoare de activitate, la intervale sciite de timp, fara a opera
modificiri semnificative in ceea ce priveste activitatea aceStera, iar uneori, chiar
cu omiterea unor dispozitii anterioare (a se vede w procurilor ............. si

sef sectie urmadrire penald, cu nerespectarea ndlui procurorului general al
Parchetului de pe langi inalta Curte de CdSatie siflustifie nr. .........c... privind
organizarea si desfasurarea activitatii de crimibalisticd in cadrul Ministerului
Public, conform cdruia procurorii crimi t desemnati prin ordin emis de

ocurori criminalisti, desi unitatea nu a
avind ca obiect infractiuni de mare
ul 2020, din care 84 reprezintd dosare
ivind morti suspecte, fiind solutionate 89 si
142 cauze de solutionat i strul | 2021, din care 74 reprezinta dosare
preluate de la parchetele dgca rivind morti suspecte, fiind solutionate 59);

- nerespectarea specidlizarii procurorilor criminalisti, toti fiind desemnati
pentru instrumentarea ¢ r avénd ca obiect infractiuni sdvdrsite de agenti
de politie, 1 procurog fiind desemnat s instrumenteze si dosare avdnd ca obiect
infractiuni de evaziwla" si spdlare de bani, precum si dosare avdnd ca
obiect infractiuni\.de acoruptie, iar 1 procuror fiind desemnat pentru
instrumentare lor avénd ca obiect infractiuni de coruptie, infractiuni
diului si fondului forestier si cinegetic national, precum si a
celor impotribg patrimoniului cultural si natural si a dosarelor avénd ca obiect
sigurantei si integritdtii sistemelor informatice; in semestrul |
urorii criminalisti au fost desemnati si pentru instrumentarea
cauzelor®gre privesc drepturile si interesele minorilor;
area, cu precidere, a unui numdr de 6 procurori §i ca specializare
a unui numir de 2 procurori, pentru instrumentarea dosarelor avand
ca obiect infractiuni de evaziune fiscald si spdlare a banilor, cu nerespectarea
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Ordinului nr. ............. al procurorului general al Parchetului de pe langi inalta
Curte de Casatie si Justitie, care prevede desemnarea unui singur procuror,
maxim doi, in situatia unui volum incércat de dosare avdnd un astfel de obiect;

- desemnarea, cu precddere, a unui numdr de 3 procurori si caspecializare
secundard, a unui numar de 4 procurori, pentru instrumentarea dosarelor avand
ca obiect infractiuni de coruptie, cu nerespectarea Ordinului®arf ............. al
procurorului general al Parchetului de pe langs inalta Curte de Casatie si
Justitie, care prevede desemnarea a doi procurori care“sd efectueze, cu
precddere, urmdrirea penalé in cauzele privind infractiuni/de coruptie; numarul
mare de procurori desemnati in acest compartiment este néjustificat raportat la
volumul de dosare avand ca obiect infractiuni de coruptieq129 de solutionat in
anul 2020, 87 de solutionat in semestrul | 2021);

- desemnarea, cu preciddere, a unui numar de“3 procurori pentru
instrumentarea dosarelor avind ca obiect infractitni savdrsite de agenti de
politie si a unui procuror pentru instrumentaféa,dosarelor avénd ca obiect
infractiuni sévdrsite de agentii de penitenciaryde la Pénitenciarul Codlea, iar ca
specializare secundara, a unui numar de 2 proeufori)cu nerespectarea Ordinului
procurorului general al Parchetului de penangd Inalta Curte de Casatie si
Justitie nr. ............. privind desemnarga unui procuror care si efectueze
urmarire penald, cu precidere, in cauzele™n’ care sunt anchetati politisti si
lucrdtori din cadrul Administratiei Nationale/a Penitenciarelor {cauze avand ca
obiect infractiunile de cercetare abuZivdysupunere la rele tratamente si purtare
abuziva).

- repartizarea neechilibratd a'procurorilor in raport de obiectul cauzelor
(de exemplu: unii procurori au fast/desemnati doar pentru instrumentarea

dosarelor de coruptie — proctwgr ............. , In anul 2020; doar pentru
instrumentarea dosarelor de=ecaruptie si a dosarelor avand ca obiect infractiuni
silvice — procuror ............. Adoarpentru infractiuni de evaziune fiscala si spalarea
barilor — procurorii ............. s Porerenean. in anul 2020, iar in semestrul | 2021 si

pentru instrumentarea dosarelor avand ca obiect infractiuni contra sigurantei si
integritatii sistemelog informatice, in timp ce alti procurori au fost desemnati
pentru instrumentarea degsarelor avand ca obiect infractiuni de evaziune fiscald
si spalare a baniloryprecum si a dosarelor avand ca obiect infractiuni savarsite
contra mediului $ifeadului forestier si cinegetic national, dar si a dosarelor avand
ca obiect savargirea, unor infractiuni de coruptie — procuror ............. , pentru
instrumentarea, dosarelor avand ca obiect infractiuni de evaziune fiscal3 si
spdlare a banilerya dosarelor preluate de la parchetele locale din subordine
avand casebieet infractiuni prev. de art. 281 C. pen. sdvarsite de agentii de
penitenciag din cadrul Penitenciarului Codlea, precum si a dosarelor avind ca
obiectfifractiuni contra sigurantei si integrititii sistemelor informatice si a
dosareloravand ca obiect infractiuni de coruptie-procuror ............. 5
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- schimbarea nejustificatd (raportat la volumul cauzelor inregistrate si la
numdarul procurorilor desemnati) a sectorului de activitate (procuror ............. -
de la instrumentarea, cu precidere, a dosarelor de evaziune fiscala si

banilor la instrumentarea, cu preciddere, a dosarelor de coruptie), Si
modificarea repartizirilor operate cu privire la lucratorii de politie Enerat
redistribuiri ale dosarelor de la un procuror la altul ori din supr a unui
procuror, in supravegherea altuia, lipsa unei supravegheri efective s'éficiente a

cercetdrilor penale, cu consecinta prelungirii duratei proc ilor €i afectdrii
calititii actului de justitie (aspecte care vor fi detaliatein c
- desemnarea unor lucratori de politie fara aviz de p iciard pentru
instrumentarea dosarelor de evaziune fiscalda si & a banilor in
supravegherea unor procurori, cu consecinta afegtrii valabilitatii actelor
efectuate si a incalcdrii principiului confidentialitatii actelofde urmérire penala.
Echipa de control a constatat astfel ca organizagea activitatii in cadrul
sectiei de urmdrire penala s-a realizat cu nca a principiului specializarii

procurorilor si nerespectarea ordinelor 5 caracter administrativ ale
ocufil

procurorului general al Parchetului de pe alta Curte de Casatie si
Justitie in ceea ce priveste desemnare or pe materii/infractiuni
(criminalisticd, coruptie, evaziune fiscald,si spalarea banilor, agentii de forta ai
statului), ceea ce a generat o repartiza ibratd in raport de volumul de
activitate, redistribuiri repetate ale dosarelof, lipsa unei supravegheri efective
si eficiente a cercetérilor penale, cu ta prelungirii duratei procedurilor

procesuale si sd realizezeNy[a rul la si de la alte parchete sau instantd, in
dosarele aflate in lucru fa procuror ............. , s& rdspundd de evidenta corpurilor

delicte conform prevede gulamentului de ordine interioard al parchetelor
si s& acorde sprijin ggefierului responsabil cu arhiva la completarea inventarelor
anuale potrivit Mt&rﬂor prevéizute de anexele Ordinului nr.
e Legii nr. 16/1996 a Arhivelor Nationale si sa inregistreze

judiciare/! debit in dosarele solutionate (RUP), sG completeze la zi R12 si
condic entd a mdsurilor de supraveghere tehnicd dispuse de procuror;
- 1= ST, a fost desemnat sd tehnoredacteze si s inregistreze in
ECRI ctele procesuale, sd realizeze transferul la si de la politie, instantd,
alt ete, in dosarele aflate in lucru sau in supravegherea procurorilor
............. ) ereeerseorsap sessensennneey seenssesnenss, SO SCOANEZE in SAE dosarele penale;
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- grefier ............. a fost desemnat sd tehnoredacteze si sd inregistreze in
ECRIS toate actele procesuale si sd realizeze transferul la si de la politie, instantd,
alte parchete, in dosarele aflate in lucru sau in supravegherea frocutorilor
............. s eeeeeisnnssny sissnsennenns Sl vinnnenn.., S8 S€ OCUpe de arhivd, sd il infecuiascd pe
grefier ............. la activitatea de expedme in absenta acestuia si $G ting evidenta
mapelor de evaluare anuald a activitdtii procurorilor, sd scanezénSAE dosarele
penale;

- grefier ............. a fost desemnat sd tehnoredacteze sisd inregistreze in
ECRIS toate actele procesuale si sd realizeze transferul la silde fa pelitie, instantd,
alte parchete, in dosarele de UPP/SCP aflate in lucru sau in Stprdvegherea prim-
procurorului, prim-procurorului adjunct si ale procurarultiis,............ , S4 asigure
activitatea de cabinet (centrald telefonicd/fax), Séntehnoredacteze actele
necesare a fi expediate in regim de urgentd si lucrdrile cu tetmen ale parchetului,
din dispozitia conducerii sau a primului grefier si sé infegistreze in ECRIS registrul
de audientd R33;

- grefier ............. a fost desemnat sd tefhoreddcteze si sé inregistreze in
ECRIS toate actele procesuale si sd realizeze transferul la si de la politie, instantd,
alte parchete, in dosarele aflate in lucru $au A supravegherea procurorilor
............. s enesssinniiny reeninnrneny cninsiseesss 81 eolinee.nen., $O Osigure inlocuirea grefierului
............. la cabinetul prim-procurorului‘inabsénta acestuia, s& scaneze in SAE
dosarele penale;

- toti grefierii au fost desem@atiysd procedeze, de indatd, la predarea
documentelor/lucrdrilor/dosareloncétre procurorii repartizati (cazul acelora care
prezintd caracter urgent), cel mgi tdrziw'in ziua imediat urmdtoare inregistrdrii
lor, pnd la orele 11:00 in caziulsddsarelor/lucrdrilor/documentelor care nu
prezintd caracter de urgentd.

Ordinul nr.............. affest.nodificat prin Ordinele nr.............. R 1 AR ,
o] S g Meceeirninn. sine... ... (fiind operate modificéri ale desemndrilor
grefierilor pe procurori),

Prim-procurorul Paréhetului de pe langa Tribunalul Brasov nu a emis alte
ordine prin care sd dispung desemnarea personalul auxiliar de specialitate in
vederea  exercitarii ‘“afributiilor specifice  previzute de normele
legale/regulamentare/ordinele procurorului general al PICC].

Personalulfauxiliar de specialitate si-a exercitat atributiile potrivit fiselor
posturilor, inteemite dupd cum urmeazi:

- fisa postului nr. 1 — prim grefier, inregistratd sub nr. ............. ;

- fisa\postului nr. 2 — grefier sef sectie judiciars, inregistratd sub nr.
............. ,Antocmita de prim-procuror .............;

- fisaypostului nr. 3 - grefier sef sectie urmdrire penald, inregistrats sub nr.
............. wintocmitd de prim-procuror .............;

=fiSa postului nr. 4 — grefier executie, inregistratd sub nr. ............. ’
intocmita de prim-procuror ............. ;
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- fisa postului nr. 5 — grefier executie, inregistrata sub nr. ............. ;

- fisa postului nr. 6 — grefier executie, inregistrata sub nr. ............. ;
- fisa postului nr. 7 — grefier executie, inregistrata sub nr. ........
- fisa postului nr. 8 — grefier executie, Tnregistratd sub n Q veves
ntocmitd de prim-procuror ............. ;

- fisa postului nr. 9 - grefier executie, inregistratd sub nr.

Prin Ordinul Ar. ............. al prim-procurorului Parchetului

Tribunalul Brasov s-a dispus modificarea fiselor posturilor ru Brefierii cu
functie de executie, prin addugarea unor atributii:

- scanarea integrald a dosarelor, conform ordinelor e conducéatorul

parchetului sau pe baza solicitarii verbale a procuro M az sau a prim

grefierului si a grefierilor sefi;
- intocmirea opisului pentru dosarele sau lucrar predate de catre

procurori.
Tn privinta celor 4 inspectori antifrauda, :&gtl in cadrul parchetelor

pe posturi de specialisti (conform art. Il dinglegea ¥99/07.11.2019), au fost
intocmite fisele postului.

Astfel, echipa de control a constatat'ed pri -procurorul Parchetului de
pe langd Tribunalul Brasov a realizat o gepartigare partiald a personalului in
cadrul compartimentelor  auxilia specialitate, care si-a
desfisurat/desfisoard activitatea potrivi atributiilor stabilite prin fisa
postului.

3. Primirea, inregistrarea si ci lucrarilor

Tn ceea ce priveste modul/de rimire, sortare, examinare si repartizare a

corespondentei, in vederea stabiligii respectdrii dispozitillor regulamentare,

echipa de control a procedat ificarea directd, prin sondaj, a urmatoarelor
registre:

a). Registrul de evi ctivititii de urmdarire penala si supraveghere a
acesteia (R4).

in perioadele 01.0T ~31.12.2020 si 01.01.2021 - 30.06.2021 au fost
alocate numere inserate in sens cronologic in 3 volume, dupd cum urmeaza:

— volumul 1/2 e la numarul ............. din 01.01.2020, la numarul

............. i .08%2020#ce contine 201 file;
0, de la numarul ............. din 19.08.2020, la numarul

; rul de evident3 a cererilor, reclamatiilor, sesizérilor, piangerilor
si memotijlor adresate parchetului (R34).
oada 01.01.2020 — 30.06.2021 au fost inregistrate plangeri, cereri,

re i, sesiziri si memorii adresate parchetului de la numarul ............. din
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08.01.2020 la numarul ............. din 29.12.2020, respectivde la nr. ............. la nr.
............. din 28.06.2021.

c). Registrul de evidentd a plangerilor formulate impotriva fnasutilor si
actelor de urmdrire penald, precum si impotriva solutiilor procurorului (R9).

Tn perioada 01.01.2020 - 30.06.2021 au fost § inregistrate astfel de plangeri

de la numarul ............. din 07.01.2020 la numarul ...........5 din’ 29.12.2020,
respectivdelanr. ............. lanr ... din 29.06.2021.

d). Registrul de evidentd a masurilor preventive dispusen,cursul urméririi
penale (R5).

Masurile preventive aferente perioadelor 01.01.2020 & 31.12.2020 si
01.01.2021 - 30.06.2021 au fost inregistrate in acelasiregistru, de la pozitia nr.

1/02.01.2020 (dosar nr. ............. ) la pozitia 82/26.12.2020 (dosar nr. ............. ),
respectiv de la pozitia nr. 1/28.01.2021 (dosar,nr. ....7.......) la pozitia nr.
29/30.06.2021 (dosar nr. ............. ).

e). Registrul de evidentd privind metodélénspeciale de supraveghere si
cercetare (R6).

In registrul anterior mentionat, echipasde inspectori a constatat c3 in
perioada de referinta au fost efectuate fnsctieri d€ la pozitia nr. ............. (dosar
(o] SR ) la pozitia nr. 106/04.09.2020.(dosar nr. ............. ) — vol. |, respectiv
de [a pozitia nr. 1/07.09.2020 (dosar nfr. 7. ) la pozitia nr. 89/24.06.2021
(dosarnr. ............. )—vol. Il

f). Registrul de evident a cerdfflorde incuviintare a efectudrii perchezitiei
(R8).

in perioada supusa verificdrilar, ay fost efectuate un numér de 31 inscrieri
in anul 2020 (de la pozitia nr, 1/16,04.2020 - dosar nr. ............. la pozitia nr.
31/01.12.2020 - dosar nr. ....... %% nrespectiv 18 inscrieri in semestrul 1 2021 (de
la pozitia nr. 1/01.02.20214==dasar nr. ............. la pozitia nr. 18/15.060221 —
dosarnr. ............. ).

In ceea ce priveste modalitatea de primire a corespondentei/lucrarilor,
verificarile efectuate nu aurdecelat deficiente, constatindu-se respectarea
dispozitiilor regulamentare in aceasti materie.

De asemenea, ditnyerificarile efectuate prin consultarea nemijlocita a
registrelor anteriofymeritionate, echipa de control nu a constatat deficiente
privind modul ‘de=inregistrare, repartizare spre solutionare a dosarelor/
lucrarilor,

4. Repartizarea echilibrat3 a lucrarilor

In cufétanului 2020 si in semestrul | 2021, repartizarea dosarelor

procurorilorParchetului de pe langa Tribunalul Brasov s-a realizat astfel;

- prim-procuror ............. —repartizate 3 dosare (SCP) in anul 2020 si mai

avea de'solutionat 3 (2 SCP + 1 UPP) din anul 2019; in semestrul | 2021 i-a fost
repartizat hdosar (SCP) si mai avea 2 (SCP) din anul 2020;

17 /118




- prim-procuror adjunct ............. — repartizate 7 {SCP) in anul 2020 si
mai avea de solutionat 3 dosare (SCP) din anul 2019; in semestrul | 2021 nu i-
au fost repartizate alte dosare, dar mai avea spre solutionare 7 (SCP)
repartizate anterior;
- procuror sef sectie urmdrire penald ............. ~ repartizat
(6 SCP + 51 UPP) in anul 2020 si mai avea de solutionat 11 dosar:

UPP) din anul 2019; in semestrul | 2021 i-au fost repartizate 44 dosare{d4 SCP
+ 30 UPP) i mai avea 16 (1 SCP + 15 UPP) din anul 2020 ; ¢

-~ PrOCUTOF ...cevvensens — repartizate 24 dosare (SCP) ingan 0 si mai
avea 95 (SCP) din anul 2019; in semestrul | 2021 i-au fost rep ate 30 dosare
(SCP) si mai avea 89 (SCP) din anul 2020 ; \

- procuror sef sectie judiciarg ............. - repaﬁ dosare SCP in
anul 2020 (nu mai avea de solutionat dosare din anul 2019); fvsemestrul 1 2021
nu i-au mai fost repartizate dosare, dar mai avea 2 in anul 2020;

- PrOCUFOC ..ccovervaons — repartizate 46 dosa 1 SCP + 25 UPP) in anul
2020 si mai avea de solutionat 26 dosare (13 S@P + 13WPP) din anul 2019; in
semestrul | 2021 i-au fost repartizate 46 dosar P + 25 UPP) 5i mai avea
39 (17 SCP + 22 UPP) din anul 2020 ;

- PrOCUIOFL eceeeeereees (procuror crimipalist)}- repartizate 67 dosare (14
SCP + 53 UPP) in anul 2020 si mai avea nat 25 dosare (11 SCP + 14

UPP) din anul 2019; in semestrul | 2021 i-au fost repartizate 34 dosare {14 SCP
in anul 2020;
inalist) — repartizate 123 dosare (72
SCP + 51 UPP) in anul 2020 gi mai lutionat 40 dosare (36 SCP + 4 UPP)
din anul 2019; in semestrul 1 2021 st repartizate 67 dosare (35 SCP + 32
UPP) si mai avea 71 (59 SCP +1 din anul 2020;

- ProCuror .....coec.... , di rul sectiei judiciare — repartizate 3 (SCP)

dosare in anul 2020 si m@ solutionat 4 dosare (SCP) din anul 2019; in

- PrOCUTIOF cevuvreserses (procur

semestrul } 2021 nu i-au_mai fost repartizate dosare, dar mai avea 3 (SCP) din
anul 2020 ;

- PrOCUTON ...oppeeesese - repartizate 43 dosare (40 SCP + 3 UPP} in anul
2020 si mai avea de solttighat 117 dosare {SCP) din anul 2019; in semestrul |
2021 i-au fost repaftizater 26 dosare (SCP) si mai avea de solutionat 102 (SCP)
din anul 2020;

- proc
2020 (nu mai
au fost rep

....... . — repartizate 73 dosare (71 SCP + 2 UPP} in anul
a de solutionat dosare din anul 2019); in semestrul | 2021 i-
31 dosare {29 SCP + 2 UPP) si mai avea de solutionat 125

(123 SCP. ) din anul 2020;

- PRQCUIOT ..ccvevernenss - repartizate 21 dosare (6 SCP + 15 UPP) in anul
2020 mavea de solutionat 8 (2 SCP + 6 UPP) dosare din anul 2019; in
se 2021 i-au fost repartizate 35 dosare (27 SCP + 8 UPP) si mai avea de

solutionat 15 (5 SCP + 10 UPP) din anul 2020;
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- PrOCUTOr ...ccvvveee — repartizate 54 dosare (31 SCP + 23 UPP) in anul
2020 (nu mai avea de solutionat dosare din anul 2019); in semestrul | 2021 i-
au fost repartizate 39 dosare (27 SCP + 12 UPP) si mai avea de solutiofiat 32)(15
SCP + 17 UPP) din anul 2020;

- procuror ............. (din 15.05.2020) — repartizate 78 dosdre (77 SCP +
1 UPP) in anul 2020; in semestrul | 2021 i-au fost repartizate 37ddsare (SCP)
si mai avea de solutionat 103 (SCP) din anui 2020;

- Procuror ............. —repartizate 11 dosare {9 SCP + 2,JPR}. in anul 2020
$i mai avea de solutionat 132 dosare (123 SCP + 9 UPP) dinfanyl 2019; din data
de 23.09.2020 a fost delegati la DIiICOT;

- PrOCUTOS ..ccvveerrens — repartizate 78 dosare (772 SCPw 1 UPP) in anul
2020 si mai avea de solutionat 166 dosare (165 SCP +/MUPP) din anul 2019; in
semestrul 1 2021 i-au fost repartizate 24 dosare (SCP) si mai‘avea de solutionat
178 (177 SCP + 1 UPP) din anul 2020;

- Procuror ............. (procuror criminalist)~ repartizate 69 dosare (5 SCP
+64 UPP) in anul 2020 si mai avea de solutiofat 27 dosare (4 SCP + 23 UPP)
din anul 2019; incepand cu data de 01.01.202%.s4a pensionat;

- procuror ............. {(procuror criminalist, delegat incepand cu data de
18.01.2021) - repartizate 64 dosare (20 SEP + 44/UPP) in anul 2021.

Analizdnd comparativ repartizarea desarelor la procurori, s-a constatat
ca aceasta nu a fost una echilibrata.

Repartizarea nu s-a facut in tédtesitwatiile tindnd cont de desemnarea
procurorilor in cadrul celor 2 sectiigprecdm siin raport de natura infractiunilor.

Astfel, procurorilor din cadrul sectiei judiciare, inclusiv prim-procurorului
adjunct si procurorului sef sectie ‘fudiciard le-au fost repartizate dosare in
supraveghere si in vederea solutiondrii, desi prin ordinele prim-procurorului nu
s-a dispus o desemnare in agest.sens (cu exceptia procurorului ............. care,
desi a fost desemnatd sd solutioneze dosare, nu i-au fost repartizate).

De asemenea, repartizarea dosarelor procurorului sef sectie urmarire
penala s-a realizat fard a tiness€éama de atributiile acestuia, specifice activitatii
de conducere, situatie in care procurorul sef sectie urmirire penals a realizat
preponderent activitati ‘specifice functiei de executie. Tn plus, desi a fost
desemnat sd instrUmenteze doar dosare avind ca obiect infractiuni de
coruptie, i-au fost*repartizate si dosare in supravegherea cercetirii penale,
volumul sdu depdsindu-| pe cel al unora dintre procurorii cu functie de executie
din cadrul sectiei desemnati si solutioneze cu precidere cauze de coruptie
(spre exemplG*procurorii ............. ) ereresrreees 1 [ ).

Totedata, procurorilor criminalisti, care trebuie s3 desfasoare activitate
specificd imcauzele in care urmarirea penal3 se efectueazi in mod obligatoriu
de procuroreau le-au fost repartizate numai cauze de urmirire penala proprie,
le-aufest,repartizate si dosare in supravegherea cercetrii penale (de exemplu,
procurorul ............. , cdruia, din cele 190 dosare repartizate in perioada
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01.01.2020 - 30.06.2021, 107 dosare au fost din categoria celor de
supravegherea cercetarilor penale).

Nu s-a realizat o repartizare echilibratd a dosarelor nici in
supravegherii cercetarilor penale, intre procurorii specializati n ca
evaziune fiscald si spdlare a banilor (spre exemplu, in timp ce
............. ) veeerrersens § vareneneenn l@-2U fOSE repartizate un numadr de 10
dosare, respectiv 114 dosare, procurorilor ............ [ O ,
repartizate, in aceiasi perioada, un numdar de numai 54, respe 9 d®sare).

Referitor la cei 4 specialisti antifraudd, s-a constatat
2020 acestora le-au fost repartizate un numadr total de 12
intocmit 77 rapoarte de constatare, iar in semestrul | 2021,
n care au intocmit 30 rapoarte de constatare.

Lucririle nu au fost repartizate in mod echilibrat intre cei 4 specialisti.

avutin lucru 52,

Astfel:

- specialistul ............. a avut in lucru 36 luc
care a intocmit 28 rapoarte de constatare) si 2
in care a Tntocmit 14 rapoarte de constatare);
- specialistul ............. a avut in lucru S™ucrasf’in anul 2020 (perioada in
care a intocmit 30 rapoarte de constatare)si 11 1 semestrul 1 2021 (perioada
n care a intocmit 8 rapoarte de constat
- specialistul ............. a avut Tn lucru 23 Jucréri in anul 2020 (perioada in
care a intocmit 12 rapoarte de const 16 in semestrul | 2021 (perioada
in care a intocmit 4 rapoarte de constatafe);
15 lucriri in anul 2020 (perioada in
care a intocmit 7 rapoarte de con si 4 in semestrul 1 2021 (perioada in
care a intocmit 4 rapoarte de
concediu prenatal.
5. Dotarea_tehnico-
Parchetul de p
modern, dat in folosinta
Brasov.
Imobilul este wdin cinci etaje, parter si demisol, din care, arondate
Parchetului de pe lapga Tibunalul Brasov, sunt etajele il -V si demisolul, ciddirea
aflandu-seinp ea acestei unitati.
Struct urilor in care se desfisoard activitatea parchetului este
urmatoarea:

langd) Tribunalul Brasov functioneaza intr-un sediu
ul 2015, situat pe bulevardul Garii nr. 23, mun.

1 birou IT;
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- etajul V — 1 birou echipament interceptéri si 2 birouri politist/procuror.

La etajul Ill se aflda o incdpere destinatd informatiilor clasificate, la care
accesul se realizeazd exclusiv pe bazd de carteld (aflatd doarfin pasesia
membrilor compartimentului documente clasificate) si este dotati cisisteme de
protectie potrivit normelor legale.

Dotarea referitoare la tehnologia informatiei:

Fiecare procuror, grefier, specialist si functionarii din cadrul DEFA au in
dotare cate un calculator conectat la reteaua intranet, “iind dotate cu
imprimante.

De asemenea, in dotarea parchetului se afld 29 unijtaticentrale conectate
la internet si 7 laptopuri, precum si 30 imprimante, 7 multifnctionale, 3 scanere,
8 servere si 10 switch-uri, care sunt folosite, in functie,de necesititi, de citre
procurori, grefieri sau specialisti.

Unitatea este monitorizatd video prin sistéme“de supraveghere atét in
interior, pe holuri, la inciperea cu documentg €lasificate cat si in exteriorul
ciadirii.

Toate incaperile sunt dotate cu obiecte\dé mabilier necesare desfasurarii
in bune conditii a activitatii.

Parchetul de pe langa Tribunalul Brasov are in dotare doua autovehicule,
respectiv Skoda Rapid (fabricatie 2015) §1 Dacia Duster (fabricatie 2016).

6. Conditiile in care procurorii, personalul auxiliar_de specialitate si
celelalte categorii de personal isi desfisoaré activitatea

Activitatea Parchetului de pe langa Tribunalul Brasov se desfdasoara intr-
un spatiu corespunzator deruldfii gctivitatii, dotat atat din punct de vedere
tehnic, cat si material.

Dotarea tehnica privind tehmologia informatiei este corespunzitoare, in
acord cu specificul activitdtiiggesfasurate de aceasta unitate de parchet.

Birourile individualeyin “eare isi desfasoard activitatea procurorii sunt
dotate cu statii de lucry, imptimante si echipamente IT ce permit accesul la
INTERNET si la reteaua INTRANET.

Toti procuroriisi personalul auxiliar de specialitate au acces la legislatie
prin programul ,,LEX EXPERT”,

n cadrul Parehetului de pe langa Tribunalul Brasov s-a amenajat spatiul
necesar ce este dotat.Cu camera video in vederea inregistrarii audierilor.

C. Organizarea pregatirii si perfectiondrii profesionale continue a
procurorilor si‘a personalului auxiliar de specialitate

Din verificarea mapelor in care au fost consemnate formele de pregitire
profesionaléwa procurorilor si a personalului auxiliar, s-a constatat existenta
preocupariinconducerii Parchetului de pe langa Tribunalul Brasov de a asigura

conditiile, fecesare desfisurdrii seminariilor si a altor activititi de formare
profeSionald continud, acestea fiind derulate insa in conditiile specifice impuse
de pandemia Covid-19 incepand cu data de 15.03.2020.
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Tn anul 2020, procurorii Parchetului de pe ldnga Tribunalul Brasov si-au
exprimat optiunile de participare in cadrul formelor de pregéatire profesionala

organizate prin intermediul Institutului National al Magistraturii, iar in/pi |
semestru al anului 2021, acestia au si participat la seminariile/works @ -

organizate la nivel centralizat.
La nivel descentralizat, se constatd cd prim-procurorul P i de
pregati

pe langa Tribunalul Brasov nu a manifestat preocupare pentru irea si
perfectionarea profesionald continud a procurorilor din ca unftatii si a
procurorilor din unitdtile de parchet subordonate, potpivity Hotararii nr.
322/24.08.2005 a Plenului CSM.

Totodatd, acesta nu a desemnat procurorul s raspunda de

organizarea activitdtii de formare profesionald contiua sub coordonarea
procurorului desemnat de procurorul general al Parchetuluide pe langa Curtea
de Apel Brasov (art. 17 din HCSM nr. 322/2005). \

S-a constatat c3 a existat insa preocuparN esfasurarea tn bune
conditii a activitatii de documentare a procur ilor, fealizata prin difuzarea
notelor de studiu primite si a materialelor %aialitate identificate, in
principal prin e-mail, asigurarea accesului la%actelesfiormative nou aparute, la
jurisprudenta nationald si internationala.

Formarea profesionalda a pers
efectuat doar prin participarea on-line, la s
Nationald de Grefieri.

De asemenea, prim-procugor

ifauxiliar de specialitate s-a
inariile organizate de Scoala

parchetului nu a desemnat prim-
procurorul adjunct sa organize atea de pregétire si perfectionare
profesionald continud descentrali ersonalului auxiliar de specialitate.
S-3 constatat ci in exéftitarea atributiilor conferite de Ordinul nr.
177/2010 al procurorului Parchetului de pe 1angi Tnalta Curte de
Casatie siJustitie, prim-progur adjunct al Parchetului de pe langa Tribunalul
Brasov a intocmit planul de pregdtire profesionald in domeniul protectiei

informatiilor clasificate, istrat sub nr. ... , care a presupus
organizarea unor sedinte de lucru atat cu personalul din cadrul unitatii proprii,
cét si cu cel al unitatilo archet din circumscriptie.

Tematica bilit§ a fost dezbidtutd la data de 01.10.2020, dupd

ite ori, in conditiile pandemiei de SARS-Cov-2.
planul de pregitire profesionald in domeniul protectiei

amanarea ei de
De as

informatiilor clasificate a fost intocmit si pentru semestrul | al anului 2021, fiind
inregistrat Stb=aR) ............. , iar tematica stabilitd, vizénd Indrumdiri in raport
de aspe practicd rezultate din analiza documentelor de constatare

privind cOgtroalele din domeniul protectiei informatiilor clasificate” a fost
dezba ata de 18.06.2021, fiind intocmit Referatul nr. ..............
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D. Comportamentul si comunicarea cu procurorii, personalul auxiliar,
personalul contractual, judectorii, justitiabilii, ceilalti participanti la procesul
penal si alte institutii

Verificdrile realizate au constat in discutii individuale, purtate ¢u toti
membrii colectivului Parchetului de pe lang3 Tribunalul Brasov/culconducerile
unitdtilor de parchet din raza de competenti a Parchetului de pélanga Tribunalul
Brasov, cu conducerea si ofiteri de politie judiciara din cadrul 1.P.J¥Brasov, cu
procurorii cu functii de conducere din cadrul Parchetului de peJlanga Curtea de
Apel Brasov si cu conducerea Tribunalului Brasov.

Din aceste discutii a rezultat ci existd o bund colaborare intre aceste
institutii si cd nu au intervenit disfunctionalititi in jntéractiunea institutiilor
participante la actul de justitie.

Toate persoanele ascultate au opinat c relatiile n cadrul colectivului sunt
principiale, de colegialitate si In m3surd sd contribuigda bunul mers al unitatii,
existdnd insd si o opinie prin care s-a exprimat nemultumirea privind
repartizarea/redistribuirea lucrdtorilor de p@litie judiciard de citre prim-
procurorul unitatii intre procurorii din sectarul’de 'supravegherea cercetiriior
penale.

E. Relatia cu mass-media, asigurakea accesului la informatiile de interes
public si transparenta actului de conduceére

Din verificarile efectuate a rezultat c3 felatia cu mass-media si asigurarea
accesului la informatiile de intergs=public se desfisoard cu respectarea
dispozitiilor legale si regulamentare.

Activitatea de relatii publi¢e si'infermare a fost organizata prin Ordinul nr.
4 din 16.01.2015, inregistrat sub Nfa.......... al prim-procurorului Parchetuiui de
pe langd Tribunalul Brasov, filndsdesemnat procurorul ............. in calitate de
membru in cadrul compartimentului de informare si relatii publice, respectiv
pentru solutionarea cereriler fowmulate conform Legii nr. 544/2001 si a Legii nr.
677/2001.

Prin Ordinul nr. .... %, , Inregistrat sub nr. ............. , a fost desemnat in
calitate de purtdtor, de cuvént procurorul ............. si de membru in cadrul
compartimentului de infegmare si relatii publice.

Ca inlocuiton al purtdtorului de cuvént a fost desemnat procurorul
............. » aspectice=a fost comunicat pe cale ierarhicd Parchetului de pe lang3
Tnalta Curte de.Casatie si Justitie potrivit adresei Biroului de informare si relatii
publice cu nr,........... , Insd nu a fost identificat un ordin al prim-procurorului
emis in acestsens,

Dispezifile de mai sus nu au suportat modificiri in perioada supus3
verificarilor.

Relatia cu mass-media s-a concretizat in comunicatele de presa emise,
respeetiv'é comunicate emise in cursul anului 2020 si un comunicat emis in
semestrul | 2021.
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Cu ocazia controlului s-a constatat cd toate comunicatele de presa emise

sunt cartate cu respectarea dispozitiilor Ordinului nr. ............ al procurorului
general al Parchetului de pe |anga Tnalta Curte de Casatie gi Justitie (exe icam
comunicatele de presa nr. ... din 07.05.2020 si nr. ....... nd
respectate dispozitiile privitoare la elementele esentiale ce trebui e n
cuprinsul acestora (exemplificam comunicatele nr. ............. sinr. &4 :

Cele 7 comunicate in discutie au fost inregistrate in registru 15, Tnsa
toate au fost cartate sub acelasi numadr de inregistrare (onmmnst , desi la date

diferite, cu incilcarea art. 133 alin. 2 din Regulamentul deordine Interioara al
parchetelor, aprobat prin HCSM nr. 947/14.11.2018.
Tehnoredactarea comunicatelor de presa s-a r
grefier, postarea in sistem fiind realizat3 de citre un spécialist, pe site-ul unitatii.
In ceea ce priveste aplicarea prevederilor” Le nr. 677/2001 cu
modificirile si completérile ulterioare, la ParchetK langd Tribunalul Bragov

t ci sprijinul unui

nu s-au tntdmpinat dificultati.

In perioada verificatd nu au fost nregisgrate ndtificari, nu s-au efectuat
transferuri de date in strdinatate, nu s-au lnrggisfrat solicitdri de acces, de
a

rectificare, modificare, actualizare sau ster telor cu caracter personal,
nu au fost facute opozitii.
Unitatea nu a fost supusa unor i de investigare exercitate de

Autoritatea Nationald de Supraveghere a Prel rarii Datelor cu Caracter Personal
ca urmare a unor plangeri sau sesizag
Referitor la informatiile cl
activitatea a fost desfdsurata
efectudndu-se cu respectarea dis
Au fost identificate Tn ca

e, s-a constatat ca la nivelul unitatii,
uBzitor, gestionarea acestor informatii
ifor legale in domeniu.

ontrolului, ca fiind intocmite corespunzator,

atat PPSIC-ul, cat si plan ontrol in domeniul protectiei informatiilor
clasificate si respectiv, pr de pregitire profesionald in acest domeniu.
n anul 2020, la nivelul Rarchetului de pe langa Tribunalul Brasov au fost
inregistrate 8 cereri fo in temeiul Legii nr. 544/2001, toate fiind si
solutionate, din care6 au fgst admise i 2 au fost respinse.
Tn primul seMl anului 2021, la nivelul Parchetului de pe langa

fost inregistrate 4 cereri formulate in temeiul Legii nr.
solutionate, din care 2 au fost admise si 2 respinse.

Tribunalul Brasov

1. ITndeplinirea atributiilor prevazute de legi si regulamente
idirea, de citre prim-procurorul ............. a atributiilor prevazute

si-a indeplinit atributiile prevdzute de art. 87 alin. 1 lit. a) din

Regu | de ordine interioard al parchetelor: a repartizat procurorii in
ca iei de urmdrire penald si a repartizat dosarele procurorilor fara a tine
cont de specializarea acestora {majoritatea, fiind desemnati sa instrumenteze
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cauze privind infractiuni de naturd diferitd, de competenta parchetelor de pe
langa tribunale si judecdtorii, ca specializare principald si secundar3), contrar
dispozitiilor art. 95 alin. 2 si 3 din Legea nr. 304/2004, republicaté, forecumn si a
ordinelor procurorului general al Parchetului de pe ldnga Tnalta Curte,de Casatie
si Justitie (aspectele fiind detaliate in cuprinsul raportului Me Jcontrol); a
repartizat lucrdtori de politie fard aviz de politie judiciard pentfthafinstrumenta
dosare avand ca obiect infractiuni de evaziune fiscald si spilare abanilor in
supravegherea unor procurori, cu incilcarea dispozitiilor art:5%walin.1 lit.b, alin.4
si 6 C.pr.pen.; nu a coordonat activitatea parchetelor dift circumscriptie; nu a
emis ordin de desemnare a prim-procurorului adjunct pehtru/coordonarea si
controlul activitatii sectiei judiciare, potrivit art. 88 aliny1 litaa) din Regulamentul!
de ordine interioard al parchetelor; a emis dispozitii/privind redistribuirea unui
numar de 7 dosare intre procurorii aflati in activitate nelégale din perspectiva
situatiilor expres si limitativ enumerate la lit. a) —) aleyart. 64 alin. 4 din Legea
nr. 304/2004, republicatd, cu modificirile ultérieare; a solutionat plangerile
formulate potrivit art. 336 - 339 C. pr. pen. ¢i'depésirea termenului de 20 zile
prevazut de art. 339 alin. 6 C. pr. pen. raportatld art. 338 C. pr. pen;

- nu si-a indeplinit atributiile previzute d€ art. 87 alin. 1 lit. ¢} din
Regulamentul de ordine interioard al parchetelor: a elaborat programele de
activitate semestriale in partea finald sau laymiflocul fiecirui semestru la care se
referd; nu a realizat, in cea mai mare parte propriile obiective, nu a urmarit
realizarea integrald a obiectivelor {&™mare parte dintre obiectivele stabilite
privind activitatea sectiei de urmérire Wenali nefiind realizate de procurorul sef
sectie urmarire penald, iar cele fealizate fiind formale)- obiectivele nr. 1.3, 1.1,
11.8, 11.1, 1.3, N4, 1Ii.5, N.6, 11.7,"MK,9 si 111.10 din Programele de activitate pe
semestrele 1/2020 si 1/2021 si‘gbiectivele nr. 1.3, 1.1 si 1.8 din Programul de
activitate pe semestrul 11/2020)s

Aceste aspecte réleva™lipsa prognozei si planificdrii Tn realizarea
activitatilor, precum si  faptul cd prin activititile propuse nu s-a urmirit
identificarea eventualelorudeficiente ori vulnerabilititi si dispunerea unor
masuri de monitorizare si remediere, ci doar constatari ale rezultatelor la finalul
unei perioade de activitatg’care nu a fost supusa vreunei forme de control;

- nu si-a indeplinit atributiile previzute de art. 87 alin. 1 lit. d) din
Regulamentul d€"erdine interioard al parchetelor: nu a examinat trimestrial
datele statistice.si Gperative, in ansamblu si pe compartimente de munc3, desi
aceastd sarcind\a fost stabilita prin programele de activitate, ca obiectiv in cadrul
segmentuluiAetivitatea de conducere, indrumare si control la nivelul Parchetului
de pe langd,Tribunalul Brasov, cu frecventd de realizare trimestrial (obiectiv
nerealizat\in semestrele | si Il 2020, respectiv semestrul | 2021); nu a analizat
semestrigli=eu toti procurorii, rezultatele activitatii, iar in raportul de activitate
al Parehetului de pe I&nga Tribunalul Brasov pe anul 2020, la capitolul Propuneri
in vederea imbundtatirii activitatii nu a stabilit masuri/propuneri in acest sens;
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- nu si-a indeplinit atributiile prevazute de art. 87 alin. 1 lit. f} din
Regulamentul de ordine interioard al parchetelor: nu a convocat Colegiul de
conducere pentru desemnarea membrilor Comisiei de evaluare agactivitatii
profesionale a procurorilor cu functii de conducere si de executie ruI
parchetelor din circumscriptie, potrivit art. 39 alin. 3 din Legea 0372004,
republicaté, cu modificarile ulterioare;

- nu a realizat evaluarea anuald a activitdtii personalului auxiliar de
specialitate si conex, in conformitate cu art.4 din Ordinul nr, 14402.2014 al
procurorului general al Parchetului de pe langi Tnalta Curte de ie si Justitie;

- nu si-a indeplinit atributiile prevazute de art. lind 1 lit. g} din
Regulamentul de ordine interioara al parchetelor: a rep NJ rtial personalul
in cadrul compartimentelor auxiliare de speciaIitatﬂn lul si-a exercitat
atributiile potrivit fiselor de post).

2. Implementarea strategiilor nationale &wntiale in_domeniul
justitiei. Implicarea in indeplinirea conditiona&wprevéﬁute de Mecanismul
de Cooperarea si Verificare

Cu privire la acest aspect, echipa de ¢ constatat, pe baza actelor
puse la dispozitie de conducerea Parchetul@liyde pe’langd Tribunalul Brasov, ca
au fost planificate activitati si s-au efectyat ve icdri pe segmentele prioritare
pentru justitie, in vederea realizdrii un il din Programul de activitate al
Parchetului de pe langa Tribunalul Brasov sia archetului de pe langd Curtea de
Apel Brasov

Exemplificam, Tn acest sens;
privire la Analiza implementarj
Parchetului de pe |dnga Tribun
procurorului general al Parche

marea Nr. ... din 20.07.2020 cu
iei anticoruptie elaboratd la nivelul
Bfasov conform Ordinului nr.331/2008 la
i de pe |angi Tnalta Curte de Casatie si Justitie
in dosarele solutionate tri rivind infractiuni de coruptie; Informarea nr.
............. din 13.07.2020 canprivise la verificarea operativitatii in cauzele aflate la
urmirire penald proprig, maiYechi de 1 an de la data sesizarii avand ca obiect
infractiuni de coruptie; 777 411 SRR din 12.10.2020 cu privire la instituirea
masurilor asigurdtogii pentyu trimestrul Hl 2020; Informarea nr. ............. din
20.01.2021 privind Ma dosarelor in lucru mai vechi de 5 ani de la prima
r imlucru mai vechi de 1 an de la prima sesizare, in cauzele
de evaziune fis traband3 si sp3larea banilor, aflate pe rolul Parchetului
de pe langa Tai

3. Res

tarea principiului repartizirii pe criterii obiective a cauzelor.
Ca verificirilor efectuate, echipa de control a constatat cd in anul
2020 si rul | 2021, la nivelul Parchetului de pe langd Tribunalul Brasov,
desemnagea procurorilor pentru solutionarea cauzelor a fost realizatd de catre
prim- rul unitatii.
dat3, s-a constatat c§ acesta nu a realizat o repartizare echilibrata si
eficientd a procurorilor in ceea ce priveste sectoarele de activitate/domeniul/
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obiectul infractiunilor in raport de care sa se efectueze urmarirea penala, nu a
avut criterii obiective de preluare/repartizare a cauzelor preluate de la unitatile
de parchet arondate Parchetului de pe ladngd Tribunalul Brasov si nu @ asigirat o
repartizare echilibrata a dosarelor.

Volumul de activitate al prim-procurorului ............. se prezinta dupa cum
urmeaza:

- a solutionat 2 cauze la SCP in anul 2020 {un rechizitoriu si o clasare) si 2
cauze la SCP in semestrul | 2021 (ambele alte solutii);

- a Intocmit 347 informari, situatii, referate in anul 2020 5i,194 in primul
semestru al anului 2021;

- a acordat 48 audiente in anul 2020 si 19 in semestratl/2021;

- a solutionat 91 plangeri conform art. 336 — 339°G,,pr. pen. in anul 2020 si
53 in semestrul 1/2021;

- a solutionat 110 alte plangeri, cereri si miem®sii in anul 2020 si 84 in
primul semestru al anului 2021;

- a solutionat o cerere de redeschidereafirmadririi penale in anul 2020;

- a solutionat 8 cereri de recuzare si declaratii de abtinere in anul 2020 si
10 in semestrul 1/2021.

Prim-procurorul adjunct.............. asolutionat si dosare penale in perioada
de referinta, fara ca prim-procurorul sa emitd”un ordin de desemnare in acest
sens pentru realizarea atributiilor de supraveghere, ci doar de repartizare a
acesteia in cadrul sectiei judiciare (Ordifwbar. ............. ).

Astfel, prim-procurorul adjunct a inregistrat urmatorul volum de
activitate: ‘

- a solutionat 4 cauze Jla SCRn anul 2020 (o clasare, o renuntare la
urmarirea penald si 2 alte solutii) $i2 cauze la SCP in semestrul | 2021 (clasare);

- a Intocmit 57 informarimsituatii, referate in anul 2020 si 19 in primul
semestru al anului 2021;

- a acordat 51 audiente in anul 2020 si 15 in semestrul [/2021;

- a solutionat 38 plangefi conform art. 336 — 339 C. pr. pen. in anuf 2020 si
23 in semestrul 1/2021;

- a solutionat 20 alte'plangeri, cereri si memorii in anul 2020 si 4 Tn primul
semestru al anului 2021;

- a solutiongte«cerere de redeschiderea urmaririi penale in anul 2020;

- a solugienat'e declaratie de abtinere in semestrul 1/2021.

n cadrubsectiei judiciare:

- in anul2020, a participat la judecata a 509 cauze penale si 66 cauze civile
si a formiulat,Concluzii in 377 cauze penale si in 13 cauze civile; in semestrul
/2021, a participat la judecata a 222 cauze penale si 32 cauze civile si a formulat
concluzii,in¥59 cauze penale si in 5 cauze civile;
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- fn anul 2020, a declarat 5 apeluri si 6 contestatii si a motivat 5 apeluri si
o contestatie; in semestrul /2021, a declarat 4 apeluri si 6 contestatii si a motivat

4 apeluri.
Procurorul sef sectie urmarire penala ............. a desfasurat prep grent

activitati specifice functiei de executie, dupa cum urmeaza:

-n anul 2020, a fost desemnat s solutioneze 57 cauze, di la UPP
si 6 la SCP si a solutionat 52 cauze (11 ARV, 25 clasari si 16 alte solufi#, din care
46 1a UPP si 6 la SCP; ¢

- in primul semestru al anului 2021, a fost desemnat g8 sglutioneze 44
cauze, din care 30 la UPP si 14 la SCP si a solutionat 17 ca (¥'rechizitoriu, 3
ARV, 9 claséri si 4 alte solutii), din care 16 la UPP si 1 la

Ca activitate specifica functiei de conducere:

- a intocmit 16 informari, situatii, referate in anu 20 si 15 n primul
semestru al anului 2021; \

- a acordat 23 audiente in anul 2020 5i 41 estrul 1 2021;

- a solutionat 13 pléngeri conform art. 3 C. pr. pen. in anul 2020;

- a solutionat 13 alte plangeri, cereri si orii in anul 2020 si 8 in primul
semestru al anului 2021;

- a solutionat o declaratie de abtigere Tnfanul 2020 si una Tn semestrul |

2021.

Procurorul sef sectie judiciaréb ..... a desfasurat preponderent
activitate in cadrul sectiei, partici iagsedintele de judecatd de la nivelul
Tribunalului Brasov, dupa cum urmgea

-in anul 2020, a participatda
si a formulat concluziiin 341 cauz

ecata a 478 cauze penale si 24 cauze civile
le siin 8 cauze civile; In semestrul 12021,

a participat lajudecataa 244 ¢ enale si 12 cauze civile sia formulat concluzii
in 186 cauze penalesiin 5 ivile;
-in anul 2020, a de apeluri si 5 contestatii si a motivat 5 apeluri; in

semestrul | 2021, a declarat 6%peluri si a motivat 6 apeluri.

Ca activitate specified ctiei de conducere:

- a intocmit 1 informadri, situatii, referate in anul 2020 si 4 in primul
semestru al anului ZW

- a acordat 36 audiente in anul 2020 si 11 Tn semestrul | 2021;

) si a solutionat 2 (o clasare si una altd solutie), iar in semestrul | al
nu i-au mai fost repartizate dosare si a solutionat 2 cauze (o
la urmarirea penala si o clasare).

4. Delegarea atributiilor
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Din verificarile efectuate a rezultat ca In perioada vizat3 de contro! au fost
emise numeroase ordine de delegare a atributiilor privind conducerea unitatii de
parchet, aferente perioadelor de absentd din unitate a prim-grocutorului

(Ordinele nr. ............. PN 1 | S PN 1| SR , NEe . , Nr. Q.....4.. , nr.
............. y M vvieiennny NE iviieeeesy, N e, O cvviiiireeens, AP Bevevveenen,, L.
............. N 1| SRPUUPPRIUVOROUR | SHRSUUTRRUURRUU o1 RVURRRVRRRURRRIY o1 SENOTOVORRRTRRIL .1 o7 /SUNNNRRRR 1 |
............. R o] A }

Totodata, s-a mai constatat si cd prim-procurorul Pajchetului de pe langa
Tribunalul Brasov a emis ordine de desemnare si delegdrea dreptului de
semnatura pentru procurorul sef sectie urmarire penald, respectiv procurorul sef
sectie judiciara in perioadele absentei din unitate, in agelasitimp, atit a sa cit si
a prim-procurorului adjunct, ordinea fiind stabilita ingfanformitate cu Ordinul nr.
30/05.02.2018 ai procurorului general al Parchetului de pé"angd Curtea de Apel
Brasov (ordinele nr. ............. A o | SR 2 [ SO S 7 1 GRPUUUIRRRUIN o | RN ).

De asemenea, prim-procurorul Parchetultrinde pe langa Tribunalul Brasov
a emis si ordine prin care a desemnat inlocuit@ri ai prim-procurorilor unitatilor
de parchet din circumscriptie pentru perioadelé aférente absentei acestora din

unitatile proprii (Ordinele nr. ............. , nr. ... fE 1 | SUNOUUIN B 3| PPN , nr.
............. P 1| FARUUUORURRINRN 1 | SRPOURIUIURROOUR | JUPSRURROUORY JRN 1| JRUUPROOVOUPOU | SEURPURRRURIUR | &
............. PN 1 | PURPRRRVUPN 1| POURIRIT || ¢ e S-SR 1| SRRUVOUURIRNY ;| SROURPUURRUPO o1
............. y NP iy M i, NN e, D vieenines, OF ieeieee,, AT
............. RN 1| SRR 1 | SUITRRRRPRORR  ; | = SSSSSIUNUR 1 | JUUUURURURI o] SRR 1| o
............. 1A% 11 RRUOUOORORIY o | SASSSURSRRRR

Din analiza ordinelor enumerate echipa de control a constatat ca o parte
din acestea, desi au la bazd motiVarea corespunzatoare, au fost intemeiate n
drept pe dispozitiile Regulamentului de ordine interioard al parchetelor aprobat
prin Ordinui nr. 2.632/C/2034.al}ministrului justitiei, desi in vigoare era un nou

regulament, aprobat prinellCSM, nr. 947/14.11.2019 (Ordinele nr. ............. , nr.
............. y AT i N ceeeeeBies, NFe veeevieany AF eeeveeeenns, NP 12/26.02.2021,
1] R 1 TR P i | ).

5. Functionarea colegiului de conducere si a adundérii generale

La nivelul Parchetului de pe langa Tribunalul Brasov, echipa de control a
constatat ca activitatea eolegiului de conducere, respectiv a adunirii generale s-
a realizat cu reSpectarea dispozitiilor legale si regulamentare, fiind intocmite
procesele verbale aferente.

5-a constatat ca prim-procurorul Parchetului de pe langd Tribunalul Brasov
a convocatedinarea generald a procurorilor unitdtii pentru dateie de
21.01.2020,(Canvocator nr. .............din 20.01.2020) si 03.03.2020 (Convocator
3] SR, din 26.02.2020) invocand dispozitii din Regulamentului de ordine
interioard=ab parchetelor aprobat prin Ordinul nr. 2.632/C/2014 al ministrului
justitiei, desi in vigoare era un nou regulament, aprobat prin HCSM nr. ..............

Nu au fost constatate alte deficiente.

29/118




G. Verificarea aptitudinilor manageriale
1. Activitatea de planificare pe termen scurt, mediu si lung

Activitatea de planificare s-a realizat prin intocmirea semg 3 a
programelor de activitate de catre prim-procurorul Parchetului de ga
Tribunalu! Brasov, programe prin care au fost stabilite activitati d diicere,

indrumare si control pe 4 categorii:
- activitatea de indrumare si control cu privire la parchete cale din
subordine; *
_  gctivitatea de conducere, indrumare si control la nivel chetului de
pe ldngd Tribunalul Brasov;

- activitatea sectiei de urmadrire penala;

- activitatea sectiei judiciare. A‘

Au fost desemnate persoanele care si realizeze detivitdtile stabilite si
persoanele care sa controleze modul de efectuare ora.

in ceea ce priveste segmentul ,Activitat e indrumare si control cu
privire la parchetele locale din subordine” au fost insefate 2 obiective, pentru a
ciror executare a fost desemnat prim-procuro junct si un al treilea obiectiv,
pentru a cdrui executare a fost desemnat p rorul, iar ca persoanad care
controleazs realizarea acestor obiective — prim¥procurorul Parchetului de pe
1angé Tribunalul Brasov.

Cu privire la segmentul , Activitatea de nducere, indrumare si control la
nivelul Parchetului de pe ldnga Tribu sov” au fost inserate 11 obiective,
pentru a cdror executare au fost emnati prim-procurorul (4) si prim-
procurorul adjunct (7), iar ca care controleazad realizarea acestor
obiective — prim-procurorul Pa i de pe langd Tribunalul Brasov, cu
exceptia obiectivului nr. 11, pe | cirui control a fost desemnat “Parchetul
de pe lGngd Curtea de Apel .

Referitor la segme tivitatea sectiei de urmdrire penald”, au fost
inserate 10 obiective, pentru aycaror executare a fost desemnat procurorul sef
sectie urmdrire penala, c ptia obiectivului nr. 7, pentru a cdrui executare
au fost desemnati tofi procuyorii acestei sectii, iar ca persoand care controleaza
realizarea acestor oNprim-procurorul Parchetului de pe 1&nga Tribunalul
aceluiasi obiectiv nr. 7, pentru care a fost desemnat
drire penala.
| de-al patrulea segment — ,Activitatea sectiei judiciare”, au
obiective, pentru a cdror executare au fost desemnati prim-
t (nr. 2), procurorul sef sectie judiciard (nr. 3 si 4) si toti
procurorpii ei sectii (nr. 1), iar ca persoand care controleaza realizarea
acestor Ohkiective — prim-procuroru!l adjunct pentru obiectivele nr. 1, 3 si 4,
respe -procurorul Parchetului de pe ldngd Tribunalul Brasov pentru
biectivului nr. 2.

Brasov, cu excep
procurorul sef s

Cu privi
fost inserate
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Cu privire la activitatea de planificare pe termen scurt, mediu si lung,
deficientele constatate de echipa de control au fost expuse la subcapitolele .A.1
— Programele de activitate si 1.2 — Controlul tematic.

2. Modalitatea de indeplinire a atributiilor de ordin organizatoric

Au fost avute in vedere trei paliere, respectiv organizérea activititii
sectiilor din cadrul Parchetului de pe langd Tribunalul Brasew/ organizarea
activitatii de primire in audientd si activitatea de preluare de la Uhitatile din
subordine a unor dosare.

Activitatea Tn cadrul sectiilor a fost organizata prin emitgrea de citre prim-
procurorul unitdtii a ordinelor de repartizare a procurofiler/pe sectoare de
activitate si a personalului auxiliar de specialitate.

Organizarea activitatii sectiilor a fost prezentata in extenso la
subcapitolele 1.B.2 — Repartizarea procurorilor _pe seCtoare de activitate.
Repartizarea personalului auxiliar de specialitate sing_celorlalte categorii de
personal si |.B.4 — Repartizarea echilibraté a luctarilor.

in ceea ce priveste organizarea activititiide"primire in audient, din
verificarile efectuate coroborat cu documentele puse la dispozitie echipei de
control de conducerea unitdtii, s-a constatat €8 aceasta a fost organizatd/
desfasuratda cu respectarea dispozitilor regulamentare si a Ordinului
procurorului general al Parchetului de peYafg#Tnalta Curte de Casatie si Justitie,
nefiind constatate deficiente.

Cu privire la activitatea de préluaresde la unitatile din subordine a unor
dosare, in baza art. 325 C. pr. pens, echipa de control a constatat c& in perioada
vizata de control, conducerea Parchétului de pe ldnga Tribunalul Brasov a dispus
preluarea unor cauze in 8 situatii, dupd cum urmeaza:

- in baza Ordinului nr. .. 5% ... al Parchetului de pe langa Tnalta Curte de
Casatie si Justitie, cu privireglasagentii de fortd ai statului cercetati pentru fapte
de rele tratamente comis&in [égdturd cu indeplinirea atributiilor profesionale;

- »in considerareq criterfifor privind ancheta efectivd”;

- din considerente dey;0portunitate a preludrii dosarului”;

- in vederea aprecierii necesitatii reunirii cauzei la un dosar inregistrat in
evidentele Parchetului degpe langa Tribunalul Brasov;

- in vederea, echilibrarii volumului de activitate al parchetelor din
circumscriptie sitavand in vedere schemele incomplete de procurori la nivelul
parchetelor logale;

- ,motivat de faptul cd la nivelul Parchetului de pe Iéngd Tribunalul Brasov
existd procurori=specializati in investigarea infractiunilor comise cu privire la
executareafreabilitarea constructiilor incadrate in patrimoniul arhitectural”;

- »motivat de faptul cd la nivelul Parchetului de pe 16ngé Tribunalul Brasov
existd proewurori criminalisti specializati in efectuarea urmdririi penale in cauzele
avaneaeaobiect decesul unor persoane in conditii suspecte”;
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- motivat de faptul delegérii unui procuror de la o unitate locala de
parchet.

Astfel in anul 2020, prim-procurorul Parchetului de pe langa J
Brasov a dispus preluarea de |a unitétile locale de parchet din circu
unui numir total de 267 cauze, din care 104 au fost solutionate (6
ARV), dupd cum urmeaza:

- 159 cauze de la Parchetul de pe |anga Judecdtoria Brasov;

- 44 cauze de la Parchetul de pe langd Judecitoria Fagdras, ¢

- 39 cauze de la Parchetul de pe langa Judecdtoria Zapnesti

- 25 cauze de la Parchetul de pe langd Judecatoria R .

Din totalul cauzelor preluate {267), 84 au ca obi W uspecte, 38 au
ca obiect infractiuni previzute de Legea nr. 50/19 iar au ca obiect
infractiunea de purtarea abuzivd prev. de art. 296 C. pen.

in semestrul | 2021, au fost preluate 1.‘?3&% din care 68 au fost
za:

solutionate (10 rechizitorii si ARV) , dupa cum ur

- 59 cauze de la Parchetul de pe langa Ju

- 28 cauze de la Parchetul de pe langa )

- 51 cauze de la Parchetul de pe langa ria Zarnesti;

- 55 cauze de la Parchetul de pe ldngd Jud8catoria Rupea.

Din totalul cauzelor preluate (193); a obiect morti suspecte, 10 au
ca obiect infractiuni previzute de Legea nr. 50/1991, 28 au ca obiect infraciiunea
de purtarea abuzivi prev. de art. 2 n., iar 24 au ca obiect infractiuni
prevazute de Legea nr. 46/2008 (Cod vic).

i b acest aspect, echipa de inspectori a

toria Brasov;

a
tdria Fagdras;
-

- s-a dispus preluarea osare fard a avea la baza o motivare
corespunzitoare (preluareag siderarea criteriilor privind ancheta efectiva”
ori de ,oportunitate a
Ordonantele nr. ............. din 5.2020, nr. ..ccceeiien din 20.07.2020, nr. .............
din 28.07.2020, nr. ......: n 12.08.2020, nr. ....ccceene. din 17.08.2020, nr.

............. din 11.09.2020);
- preluarea tut auzelor avand ca obiect morti suspecte, indiferent

u ny de naturd violentd si trecerea lor la urmdrire penala
astfel o crestere “artificiald” a indicatorilor privind

solutionat av ca obiect infractiuni de mare violenta in anul 2020, din care 84
cauze priv i suspecte si 142 cauze de solutionat in semestrul | 2020, din

are au dobandit o specializare secundara pentru instrumentarea

32 /118




cauzelor avand ca obiect infractiuni care nu sunt de competenta materiald a
parcheteior de pe langa tribunale;

- preluarea dosarelor in mod individual, la date diferite, dar prin ordopante
avand acelasi numér de inregistrare, acordat in ani diferiti{ spre exemplu, nr. 4/11-
6 si 8/11-6, a fost acordat atat pe 2019, cat si pe 2020 si 2021)/5i Tn raport de

motivul preluérii (cele 460 ordonante sunt inregistrate avand™ag/............. , Nr.
............. PR 1T SRRPUUUURUURURR 1 | SRRSO || SRUUUPRURURUURORN 1| SRPVRVPPPPRTRR 1 | GUOS- ARNUURUR | |
............. R 1T AUUUUOURRRRRURNN 1 | ERRRURRUINS | EPUVORRRUOURRRE £ | SEPRRRRRRRRIONY I

- acordarea numerelor de finregistrare si cartarea/ordonantelor de
preluare (/I-6, in loc de //-8) s-a realizat cu nerespectarea atat.a/dispozitiilor art.
134 alin. 1 din Regulamentul de ordine interioara al parghetelor, cat sia Ordinului
nr. 19/01.02.2016 al procurorului general al Parchetultiide pe l13nga Tnalta Curte
de Casatie si Justitie privind aprobarea Nomenclatorului criteriilor de cartare a
documentelor in activitatea Ministerului Public.

3. Modalitatea de indeplinire a atributiilor'de coordonare

In perioada de referintd nu s-a constatat realizarea de cétre prim-
procurorul Parchetului de pe langa Tribunalul Brasov a unor activitdti de
coordonare a procurorilor din cadrul unitdtii_pfoprii si nici a procurorilor din
cadrul unitatilor din circumscriptie.

Aceste atributii au fost realizate ‘de“prim-procurorul adjunct al unitatii in
ceea ce priveste activitatea procurorilor dig'cadrul unitatilor locale de parchet
desemnati si efectueze activitaté\jtrdiciara, prin verificarea planificarilor in
sedintele de judecatd, prin analizarea'€alitatii motivelor invocate in cdile de atac
si formularea de opinii/ recomandari. 4

Nu au fost identificate “erdine/procese-verbale prin care sa fie
materializate activitdti privindsgcooperarea intre Parchetul de pe ldnga
Tribunalul Brasov si organgle-dedpolitie din cadrul I.P.J. Brasov ori in care sd se
fi consemnat aspecte analizatescu prilejul unor eventuale sedinte la care sa fi
participat reprezentantii acestora.

Il. Activitatea de indrumare si control

Verificarea indeplinirii obiectivelor inscrise in Programul de activitate
(referitor la unitatea proprie si unitatile din raza de competenta)

Activitatea de 1Adrumare si control este o expresie a principiului
organizarii ierarhicessiiun mijloc de manifestare a atributiilor manageriale.

Contrglukaré.ca scop analiza comparatd a rezultatelor obtinute cu cele
preconizate pé&,un anumit sector de activitate, identificarea cauzelor care au
generat neindeplinirea unora dintre obiectivele propuse si luarea masurilor
pentru ifldturarea deficientelor constatate.

PrimOrdinul procurorului general al Parchetului de pe 1anga inalta Curte
de Casatie'stlustitie nr. 5/12.01.2016 privind reglementarea activitatii de control
in cadrulMinisterului Public, au fost stabilite 3 tipuri de control:

- controlul operativ curent;
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- controlul pentru situatii deosebite;
- controlul tematic.

1. Controlul operativ curent
Conform legislatiei interne, controlul operativ curent are iect

verificarea modului in care sunt indeplinite sarcinile curente de cd ocurori i
ceilalti angajati ai parchetelor, inclusiv sub aspectul respect ermenelor
prevdzute de acte normative ori stabilite de persoane cu functii de contiucere din
cadrul Ministerului Public sau de cétre Consiliul Superi wagistraturﬁ,
Inspectia Judiciard ori Ministrul Justitiei.

De asemenea, acesta vizeazd activitatea propriei uni s¢ desfdsoard la
intervale de timp regulate si constd in verificarea Nonden;ei zilnice,
verificarea activitdtilor saptdmdnale etc.

Pornind de la elementele anterior prezentate, inwcadrul verificarilor
directe efectuate la Parchetul de pe 1dnga Tribuna NJV, echipa de control a
constatat ca prim-procurorul Parchetului de anga Tribunalul Brasov a
desfasurat activitati specifice verificérii si confi limitele competentelor,
a actelor/solutiilor emise de procurori si a ma ispuse de acestiq.

Referitor la activitatea judiciara, con rativ curent s-a realizat de
citre prim-procurorul adjunct si de progurorulfsef sectie judiciara, cu ocazia
sedintelor de analiza a solutiilor {org aptamanal cu toti procurorii
unitatii, pdna la data de 15.03.2020), prin examinarea solutiilor pronuntate de
instante, completarea proceselor-ve ificarea motivarii in termen a cailor
de atac.

Din verificdrile efectuate ndl afezultat cad prim-procurorul Parchetului de
pe langad Tribunalul Brasov, in peri izata de acest control, a emis ordine sau
rezolutii prin care sa fi dispus uarea vreunui control in baza Ordinului nr.
5/2016.

2. Controlul tematic

Controlul tematic are urfpatoare elemente specifice:

- are ca obiect verifi a respectdrii actelor normative intr-un anumit

segment din activitatea Minjsterului Public;
- este planificat;

- derivd fie rogramele de activitate, fie din alte forme de verificare a

activitatii.

Pornin ceste elemente de generalitate, echipa de control a constat
ca la nivelul P lui de pe ldnga Tribunalul Brasov, in perioada de referinta,
au fost intd€mitelprograme de activitate semestriale in cuprinsul carora au fost

inserate ti pe domenii de activitate, in cadrul carora au fost stabilite
obiective“eu realizare periodica, fara termene concrete de realizare si au fost
indica anele desemnate sa efectueze activitatile si persoanele care
con § modalitatea de realizare a obiectivelor stabilite.
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Controlul tematic semestrial s-a desfasurat pe 4 paliere de control, vizand
urmatoarele activitati:

a) Activitatea de indrumare si control cu privire la parchetelé locale din
subordine, activitate ce a vizat/vizeazd urmitoarele segmente:

- Analiza activitatii judiciare in materie penald — semestrial/potrivit Anexei
3 a Ordinului nr. 213/2014 al procurorului general al Parchettluifde pe langa
Tnalta Curte de Casatie si Justitie — Art. 5 IV B, a, sens in care au fost intocmite
lucrarile nr. ............. PR 1| SiNr. .o ;

- Analiza activitatii judiciare in materie civila — semestrial, potrivit Anexei
3 a Ordinului nr. 213/2014 al procurorului general al Parchet#tlui de pe langa
{nalta Curte de Casatie si Justitie ~ Art. 5 IV B, b, sensyin‘€are au fost intocmite
lucrarile nr. ............. P 1| RO SINT. evveeennnn)

- Verificarea situatiei cauzelor Tn care se apropie implinirea termenelor de
prescriptie conform Anexei 16 a Ordinuluinr. 213/2014pct. 2, obiectiv nerealizat
de prim-procurorut Parchetului de pe langaNIribunalul Brasov in anui
2020(ambele semestre) si semestrul | 2021.

b) Activitatea de conducere, indrumaresi‘control la nivelul Parchetului de
pe ldnga Tribunalul Brasov, activitate ce a vizat/vizeaza urmatoarele segmente:

- “Examineazd trimestrial datele statistice si operative, in ansamblu si pe
compartimente de muncd, iar semestridl, anglizeazd cu toti procurcrii rezultatele
activitatii in toate compartimentele, stabilind mdsurile necesare inldturdrii
deficientelor constatate” (art. 87 alirls Tited din ROI), obiectiv nerealizat de prim-
procurorul Parchetului de pe langa TriBunalul Brasov in anul 2020 si semestrul |
2021; ~

- Analiza activitatii judiciare,dn materie penald — semestrial, potrivit
Anexei 3 a Ordinului nr. 213/2014,al procurorului general al Parchetului de pe
Idnga Tnalta Curte de Casatiessi-Justitie — Art. 5 IV B, a, sens in care au fost
intocmite lucrarile nr. ..... ... A 1| C1 o] SRR ;

- Analiza activitatii judi€iare in materie civild — semestrial, potrivit Anexei
3 a Ordinului nr. 213/2014sal procurorului general al Parchetului de pe lang3
fnalta Curte de Casatie si Justitie — Art. 5 IV B, b, sens in care au fost intocmite

lucrarile nr. ............. , EN e ] I 1| S ;
- Verificarea“activitatii de grefd — Art. 143 alin. 1 din RO|, sens in care au
fost intocmite uCrasile nr. ............. RN 1 | U N 1 | U RN | PR sinr.

- Pregatirea corespunzdtoare a personalului auxiliar de specialitate, pe
baza unei teffatiei stabilite conform art. 88 lit. k din ROI, sens in care au fost
intocmit&=lucrérile nr. ............. N o | N 1 | O RN 1| SR si nr,

-\ Verificarea stadiului cercetdrii judecatoresti in dosarele privind
infr@etiuniyde coruptie si conflict de interese — art. 5 pct. | lit. B, d din Ordinul nr.
213/2014, sens in care au fost intocmite lucrarile nr. ............. N 1 | A , nr.




1] RO N 1 | RO R o1 SO
............. N 1 | SRR o | ORI
............. T Y o LSOO | GU -~ S

- Examinarea trimestriald a datelor statistice, operat samblu si pe
compartimente de munc3, privind activitatea Parchetuly e langd Tribunalul
Brasov — art. 87 alin. 1 lit. d din ROI, obiectiv nerealizat de prim-procurorul
Parchetului de pe langd Tribunalul Brasov in anul 2020 si insemestrul 1 2021;

- Analiza modului de punere in executare a Nnilor administrative si

I

cheltuielilor judiciare dispuse de procurorii Par ui de pe langa Tribunalul
Brasov — Art. 180 din RO, sens in care au fost igtecmit@lucrarile nr. ............. , nr.
............. R 11 FUUUURUUURUI ¢ 1 (ROPUPOUPRIN | I 4| GRS

- Analiza cauzelor in care s-au dispus timde netrimitere in judecata ca
urmare a implinirii termenului de prescriptie)— Anexa 16 din Ordinul nr.
e nr. ... N 1 | SUPORRRR sinr,

trimiterii contestatiilor privind durata Ygzonabila a procedurii in dosarele aflate

n lucru la Parchetul de pe langa Jri | Brasov la finele trimestrelor, sens n
care au fost intocmite lucrarile n N 1 | SUPT , etk o | U
SINF s

c) Activitatea sectiei arire_penald, activitate ce a vizat/vizeaz3

urmdtoarele segmente:

- Verificarea operativitéitii si ritmicitatii efectudrii actelor de urmadrire
penald in cauzele mai veehi 2 ani de la data sesizarii, sens n care a fost
fntocmita lucrarea nE. .......op... (obiectivul nu a fost realizat de catre procurorul
sef sectie urmarire pN*entru semestrul | 2020 si semestrul | 2021);

- Analiza catigelonin care s-a dispus clasarea sau renuntarea la urmadrire
penaid fatd de ti arestati preventiv — art. 89 din ROI, sens in care

citre procurofyl sef sectie urmdrire penald pentru semestrul | din anul 2021);
ificarea unor practici neunitare in activitatea de urmdrire penals,

| 2020 si semestrul | 2021);
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- Verificarea semestriald a dosarelor aflate in urmarire proprie, a
modului Tn care procurorii sectiei urmarire penald se preocupa de identificarea
acelor cauze in care se apropie implinirea termenelor de prescriptieprecuin si a
masurilor luate de fiecare procuror in vederea solutionarii cu celeritate a agestor
cauze, in dosarele aflate in instrumentare — art. 5 pct. V, A, a din)Ordinul nr.
213/2014, sens in care a fost intocmita lucrarea nr. ............. (obieetivul nu a fost
realizat de catre procurorul sef sectie urmarire penald pentru semestrul | 2020 si
semestrul 1 2021};

- Verificarea semestriald a dosarelor aflate in supravegherea procurorilor
PT Brasov, a modului in care acestia supravegheaza activitatea organelor de
cercetare, a modului in care procurorii sectiei urmarire pénala se preocupa de
identificarea acelor cauze in care se apropie implinireg termenului de prescriptie,
precum si a masurilor luate de fiecare procuror in vederea solutionarii cu
celeritate a acestor cauze in dosarele aflate in instrumentare —art. 5 pct. V, A, a
din Ordinul nr. 213/2014, sens in care a fostAntecmitd lucrarea nr. .............
(obiectivul nu a fost realizat de catre procuforul, sef sectie urmérire penald
pentru semestrul | 2020 si semestrul | 2021);

- Verificarea semestriald a modului in cage grocurorii din cadrul PT Brasov
respectd art. 90 alin. 1 lit. c respectiv ale art. 92 alin. 1 lit. b din ROI, sens in care
a fost intocmita lucrarea nr. ............. {obigetivul nu a fost realizat de catre
procurorul sef sectie urmarire penald pentru semestrul | 2020 si nici pentru
semestrul | 2021);

- Verificarea modului in care séa facut dovada indeplinirii obligatiilor
stabilite prin ordonaniele de renuntareJa urmdrirea penal3 pentru a se aprecia
asupra oportunitatii revocarii ordonantelor de renuntare la urmarirea penals,
conform art. 318 alin. 6 C. pr."pén,, sens in care a fost intocmitd lucrarea nr.
............. (obiectivul nu a fosterealizat de citre procurorii din cadrul sectiei de
urmarire penald pentru semestrul [ 2020 si nici pentru semestrul | 2021);

- Analiza implementadrii strategiei anticoruptie elaboratd la nivelul
Parchetului de pe langa Tribunalul Brasov conform Ordinuluinr. 331/2008 a!l P.G.
al P.1.C.C.J. in dosarele solutionate trimestrial privind infractiuni de coruptie, sens
in care exemplificam lucrérile nr. ............. | AT R 1 [ SOOI N 1| SEROUTOTN si
1] USSR ;

- Verificar@arsituatiei dosarelor instrumentate de parchetele din raza de
competenta a=Rarchetului de pe langa Tribunalul Brasov, vizand infractiuni
savarsite Tmpetriva minorilor aflati in situatii vulnerabile, defavorabile,
institutionalizatizeu probleme de sanitate mintald, orfani sau parasiti, sens in

care a foStintoemitd lucrarea nr. ............. (obiectivul nu a fost realizat de catre
procurorulgef sectie urmarire penala pentru semestrul | 2020 si semestrul | din
anul 2021);

=Analizarea situatiei dosarelor mai vechi de 5 ani de la sesizare, aflate in
lucru la procurori sau a organele de cercetare si a masurilor dispuse de procurorii
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Parchetului de pe langd Tribunalul Brasov in vederea reducerii acestui stoc de
dosare aflat in lucru la finele fiecdrui semestru, sens in care au fost intocmite
lucrdrile nr. ... T o1 SOOI (obiectivul nu a fost realiza
procurorul sef sectie urmarire penald pentru semestrul | 2020,
semestrul | 2021, analiza a fost realizatd de prim-procuror).

d) Activitatea sectiei judiciare, activitate ce a vizat/vizea atoarele
segmente:

- Examinarea in termenele legale a hotararilor judecatg
(n care a participat procurorul) pentru exercitarea caj

consemnat in caietul de analizd a solutiilor;
- Verificarea modului de pregitire a sedintelg N ecatda de catre
sens n care au fost
............. (obiectivul

procurorii Parchetului de pe 1angd Tribunalul Bra
ntocmite lucrarile nr. ............. N £ | SR R 3| R si

nu a fost realizat de citre procurorul sef sectie 'Né pentru semestrui ||
2020);

- Verificarea practicii judiciare a Tribunalylui v in vederea identificarii

effale si civile
e atac, aspect

sectiei judiciare din cadrul Parchetpluité pe langa Tribunalul Brasov, sens in care

au fost intocmite lucrarile nr. ... 4.4, 0¥ ............. P | SRR Y181 ] SR
De asemenea, s-a consta procurorii cu functii de conducere din
cadrul Parchetului de pe Ianga\hikunalul Brasov au realizat activitati de control
si pentru indeplinirea unor infprevizute in planul de activitate al Parchetului
de pe langa Curtea de Ap , respectiv in baza unor ordine ale procurorului
general al Parchetului de pe ldpga fnalta Curte de Casatie si Justitie, sens in care
au fost intocmite lucrarileMagg’........... P 1| N 3| | TP , nr.

....... (de ciitre prim-procuror)}, respectiv lucrdrile nr.

............. R o] APUUSTRRY £ 1 SR
............. , nr. V, 101 PUPVTTURTUTUURR ¢ | JUNUUUUPIRUTOUS s | SURPPPPROUPPIRUR 1 | ot

............. ,OF .o N (devcitre procurorul sef sectie urmarire penala).
Echipa d | a constatat urmatoarele deficiente:
In cadr. itatii de planificare, materializata in intocmirea semestriala

a programelohde activitate, obiectivele stabilite au fost mentinute in toate cele
trei progr ctivitate, o parte dintre acestea nefiind realizate de persoana
desemnata trolate de prim-procuror (obiectivele nr. 1.3, 1.1, 11.8, I1l.1, 1II.3,

1.4, 1.5\1.6, 111.7, 1119 si 111.10 din Programele de activitate pe semestrele
1/202 21 si obiectivele nr. 1.3, 1.1 si 11.8 din Programul de activitate pe
se 11/2020).
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De asemenea, informarile/referatele prin care s-a realizat indeplinirea
obiectivului stabilit sunt lipsite de constatiri corespunzitoare activitatilor
planificate, masuri de monitorizare ori de remediere, fiind limitaté la rédarea
unor minime informatii privind activitdtile de urmarire penald efectuate in
dosarele penale (spre exemplu, Informérile nr. ............. sio... 4. , din care
lipseste orice analizd, la acestea fiind anexate doar situatii tabé&laré incomplete
— fara indicarea motivelor nesolutiondrii si fird asumarea unor térmene de
solutionare).

S-a constatat cd pentru efectuarea verificirilor/analizelor in realizarea
obiectivele propuse, nu au fost stabilite termene certe panala/tare ar fi trebuit
realizate activitafile planificate si intocmite informarilefreferatele aferente,
acest aspect relevand faptul cd prin activititile/'propuse nu s-a urmdrit
identificarea eventualelor deficiente ori vulnerabilititi si llarea unor masuri de
monitorizare si remediere.

Totodata, deficientele constatate (de exemplu, in ceea ce priveste analiza
cauzelor mai vechi de 2 ani de la sesizare si affaliza cauzelor in care se apropie
implinirea termenului de prescriptie si a masurilor luate de procurori pentru
solutionarea acestora) nu au fost prelucratésin cadrul colectivului de procurori
ori aduse la cunostinta acestora, in vederea imbunatatirii activitatii (spre
exemplu, in privinta unora dintre cauzele pénale identificate — dosarele nr.
............. ) eeeeesiiirenng seesesssiiiiyy eeeeseeeenees,  andseeeeeees. dflate  Tn supravegherea
procurorilor ............. ) ereereriiens ST e =termenul de prescriptie a raspunderii
penale era deja implinit).

In plus, ca urmare a verificifilor efectuate, s-a mai constatat ci prim-
procurorul Parchetului de pe JangaJribunalul Brasov nu a realizat un control
tematic integral prin intermediul programelor semestriale de activitate, avind in
vedere cd nu a asigurat si au=a.lrmarit realizarea integrald a obiectivelor si a
actiunilor si nu si-a realizat prepriile activitdti potrivit obiectivelor stabilite,
incélcand astfel dispozitiile art. 87 alin. 1 lit. ¢) din Regulamentul de ordine
interioara al parchetelor, aprebat prin Hotdrarea Sectiei pentru procurori a CSM
nr.947/14.11.2019.

Mai mult, acesta fhussi-a indeplinit una dintre atributiile stabilite in sarcina
sa prin acelasi regulament {art. 87 alin. 1 lit. d) si anume, examinarea trimestriald
a datelor statistitessioperative in ansamblu si pe compartimente de muncd,
respectiv angliza, semestriald cu toti procurorii a rezultatelor activitdtii in toate
compartimentele si stabilirea mdsurilor necesare inlGturdrii deficientelor
constatate, desi-acest obiectiv a fost inserat, ins3 doar formal, in programele de
activitateintoemite.

Tn programele de activitate semestriale nu au fost incluse obiective privind
analiza\gctivitatii unitatii proprii si a unitatilor din subordine, respectiv analiza
indi€atecilor statistici fnregistrati de unitatea proprie si de unitatile din
subordine.
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3. Remedierea deficientelor constatate ca urmare a_controalelor
anterioare

Din cuprinsul analizelor/informarilor intocmite in realizarea o
AU au existat situatii in care sa fi fost constatate deficiente cu privire |
fi dispus remedierea.

I. Activitatea de urmdrire penald si de supraveghere arilor
penale efectuate de citre organele politiei judiciare

A. Activitatea de urmadrire penala \’

1. Cauze aflate in lucru la procuror

Activitatea de urmdrire penald la Parchetul de pe 13 i
a fost realizatd in perioada 01.01.2020-30.06.2021 de Nita ea procurorilor

lor
3 se

din cadrul sectiei de urmarire penala (cu exceptia pro rilor ... PR
L] [ }, inclusiv de procurorul sef sectie urmdrire’pen

Prin Ordinele nr. ............. , DF. iasiseis T A R 11 , Dr.
............. JE 11 OUTUURRVOTI | | SRUCUURIEOPOR ) | SYPPRRRRRRI [UUPUUDVRRRU o | SESRRUPORURRRRE -1 I o |
............. ale prim-procurorului Parchetului ngd Tribunalul Brasov,

st desemnati sa efectueze
tiunilor, dupd cum urmeaza:

- procuror sef sectie urmarire verenenneaee @ fOSt desemnat sd
instrumenteze dosare avand ca obiect i de coruptie;

- Procuror ............. a fost desemnat procuror criminalist, in conformitate
cu Ordinul nr. ............. al procurorulg@ ! al Parchetului de pe léngd Inalta
Curte de Casatie si Justitie, precum i tru instrumentarea cauzelor avdnd ca
obiect infractiuni sévdrsite de aggnti litie;

- PrOCUrOT ....ceeeeenrs @ fOSE at pentru instrumentarea cu precadere
a dosarelor avdnd ca obiect in iuni de coruptie;

- PrOCUTOr wcuuunaensnes semnat procuror criminalist, in conformitate
cu Ordinul nr. ............. al ului general al Parchetului de pe langd Inalta
Curte de Casatie si Justitie si Bentru instrumentarea dosarelor avand ca obiect
infractiuni sdvdrsite de a yde politie, precum si a celor privind infractiuni de

coruptie, ca specializare secyndard( Ordinul nr............. K

- procuror ....N‘ost desemnat pentru instrumentarea cu precadere
a dosarelar avan obigct infractiuni de coruptie;

- procur ..... a fost desemnatd pentru instrumentarea dosarelor

procurorii din cadrul sectiei de urmérire pen

de art. 281 CN\aen. sGvdrsite de agentii de penitenciar din cadrul Penitenciarului
Codlea, pr ia dosarelor avdnd ca obiect infractiuni de coruptie;

I eeesennennes @ fOSt desemnat pentru instrumentarea dosarelor
avand ¢ iect sévérsirea infractiunilor de coruptie(ca specializare secundard);
FOF ..voeeeeenene @ TOSt desemnat procuror criminalist, in conformitate
cu 1215 ] N 4] SRR al procurorului general al Parchetului de pe ldngd Inalta
Curte de Casatie si Justitie, precum si pentru instrumentarea cauzelor avénd ca

40 /118




obiect infractiuni sdvdrsite de agenti de politie si pentru instrumentarea
dosarelor avdnd ca obiect infractiuni de coruptie;

- procuror ............. a fost desemnat sd instrumenteze cu precddere dosare
avdnd ca obiect infractiuni de coruptie(Ordinul nr. ............ ), precum_si dosare
avdnd ca obiect infractiuni sdvérsite de agenti de politie;

- procuror ......... ... a fost desemnat sd instrumenteze ‘desare avénd ca
obiect infractiuni sévérsite de agenti de politie;

- procuror ............. a fost desemnat procuror criminalistin conformitate
cu Ordinul nr. ............. al procurorului general al Parchetiluifde pe Iéngd inalta
Curte de Casatie si Justitie, precum si pentru instrumentar@awcduzelor avénd ca
obiect infractiuni sdvdrsite de agenti de politie si agenti de'aenitenciar.

Procurorii ............ ) eeereeenns SI vveeeeenn. ningau fost desemnati sd
solutioneze infractiuni de natura celor mai sus mentionate.

La data controlului, la UPP se aflau in luctu 230 de dosare, din care in
timpul controlului au fost solutionate 47 de dosare(.3 dosare prin rechizitoriu, 1
dosar prin ARV, 1 dosar prin RUP si 42 dosare gFin clasare).

Situatia dosarelor la UPP se prezint3 astfél:

- Procurorul sef sectie urmaérire penala.... ...... avea in lucru la urmarire
penald proprie 27 dosare, din care 9 mai vechi de 1 an de la data sesizirii (3
dosare mai vechi de 5 ani de la sesizare).

A solutionat la urmarire penald proprie 46 cauze in anul 2020 (9 ARV, 25
solutii de clasare, 12 fiind alte soliftiij=si 16 cauze in semestrul | 2021 (1
rechizitoriu, 3 ARV, 9 clasiri, restul alte solutii).

In timpul controlului, a solutionat5 dosare (1 ARV si 4 prin clasare).

- Procurorul ........ «ees AVEA TMjucru la urmarire penald proprie 26 dosare,
din care 4 mai vechi de 1 an d&a data sesizirii (0 mai vechi de 5 ani de la
sesizare).

A solutionat la urfdrirespenald proprie 43 cauze in anul 2020 {11
rechizitorii, 26 solutii de clasare, iar 6 fiind alte solutii) si 20 cauze in semestrul |
2021 (1 rechizitoriu, 1 RUPNL4/clasari).

Tn timpul controlului, a solutionat 9 dosare (1 rechizitoriu si 8 prin clasare).

- Procuror ........% wfavea in lucru la urmarire penald proprie 18 dosare,
din care 6 mai vechi devl an de la data sesizirii (0 mai vechi de 5 ani de la
sesizare).

A solutienat\la urmadrire penald proprie 14 cauze in anul 2020 (2
rechizitorii, 1 RUP, 4 solutii de clasare, iar 7 fiind alte solutii) §i 31 cauze in
semestrul 1'2024.(3. rechizitoriu, 1 RUP, 25 clasri, 4 alte solutii).

Tn timpu controlului, a solutionat 6 dosare {toate prin clasare).

- Procurorul ........... .. avea in lucru la urmarire penal3 proprie 11 dosare,
din care 3*mai vechi de 1 an de la data sesizsrii (0 mai vechi de 5 ani de la
sesizare),
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A solutionat la urmdrire penald proprie 54 cauze in anul 2020 (10
rechizitorii, 3 RUP, 32 solutii de clasare, iar 9 fiind alte solutii} si 20 cauze in
semestrul 1 2021 {4 rechizitorii, 1 RUP, 11 clasari si 4 alte solutii).

Tn timpuli controlului, a solutionat 4 dosare (toate prin clasare).

- Procurorul .......eees avea in lucru la urmdrire penaléd propri are,
din care 2 mai vechi de 1 an de la data sesizdrii (1 dosar mai vec 1de la
sesizare).

A solutionat la urmérire penald proprie 42 cauze in s strub | 2021 (1
rechizitoriu, 1 RUP, 36 clasiri si 4 alte solutii).

Tn timpul controlului, a solutionat 9 dosare (toate pr safe).

- Procurorul .....eccceut avea in lucru la urmarire p a proprie 10 dosare,
din care 7 mai vechi de 1 an de la data sesizérii (1dos ai vechi de 5 ani de la
sesizare).

A solutionat la urmdrire penald proprie uze in anul 2020 (1
rechizitoriu, 12 solutii de clasare, iar 4 fiind alte s i) si 19 cauze in semestrul |

2021 (2 rechizitorii, 13 claséri si 4 alte solutii).
in timpul controlului, a solutionat 7 dos%chizitoriu si 6 prin clasare).

- Procurorul ......ceeee. avea in lucru la igife penald proprie 13 dosare,
din care 5 mai vechi de 1 an de la data sesjza osare mai vechide 5 anide la
sesizare).

A solutionat la urmdrire penala pr rie 12 cauze in anul 2020 (1
rechizitoriu, 4 ARV, 1 RUP, 4 solutiid iar 2 fiind alte solutii) 5i 3 cauze in
semestrul | 2021 (2 rechizitorii si

Tn timpul controlului, a so at B dosare (toate prin clasare).
- Procurorul .....coeeuee. avea la urmirire penalé proprie 1 dosar, mai
vechi de 1 an/5 ani de la da izarii, solutionat in timpul controlului (prin

clasare).

A solutionat la ur
cauze in semestrul 1 2021.

- Procurorul .......... avea in lucru dosare la UPP.

A solutionat lgurmdrire penald proprie 2 cauze n anul 2020 (1 rechizitoriu
si 1 alte solutii) si 1 wsemestrul 12021 {ARV).

- ProcuroruN,..... &.... nu avea in lucru dosare la UPP.

A soluti rmirire penald proprie 2 cauze in anul 2020(2 solutii
clasare) si4 semestrul | 2021(2 rechizitorii si 2 solutii de clasare).
............. nu avea in lucru dosare la UPP.

t la urmirire penald proprie 1 cauzd in anul 2020 (1
cauze in semestrul | 2021.
............. nu avea in lucru dosare la UPP (delegati la DIICOT).

nald proprie 1 cauzd in anul 2020 {(ARV) si 0

cla
- Procurorul ............. nu avea in lucru dosare la UPP (pensionat).

42 /118




A solutionat la urmarire penald proprie 66 cauze in anul 2020 (3
rechizitorii, 48 solutii de clasare si 15 alte solutii).

Dosare penale aflate in curs de urmdirire penalé la procurori inai vechi de
1 an de la sesizare.

Situatia ceior 37 de cauze cu autori cunoscuti mai vechi de 1 an de la
sesizare (8 cauze mai vechi de 5 ani de la sesizare) aflate in lucfld procurori la

UPP (9 cauze procuror sef sectie urmdrire penali ............. , 4 cauze procuror
............. , 6 cauze procuror ............., 3 cauze procuror ........4...,"2,cauze procuror
............. , 7 cauze procuror ............., 5 cauze procuror .......4..../8i o£auza procuror

............. ), in raport de data primei sesizéri, se prezenta |la data de 30 iunie 2021

- anul 2010 - 1 cauza, inregistrata in evidentéleyparchetului in anul 2015
(solutionata prin clasare, la 14.09.2021);
- anul 2014 - 1 cauzd, inregistrata in evidénteleparchetului in anul 2014
(nesolutionatd);
- anul 2015 -5 cauze, din care 2 inregistrate in evidentele parchetuluiin
anul 2015, una in 2017, una Tn 2019sifuna in 2020;
- anul 2016 - 1 cauz3, inregistrata in‘evidéntele parchetuluiin anul 2016;
- anul 2017 - 3 cauze, din care 2inregistrate in evidentele parchetului in
anul 2021 (una solutionata prifnclasare la 23.08.2021), respectiv in
2017 (solutionata prin clasare la 30.07.2021;
- anul 2018 — 2 cauze, una Thregistratd in anul 2018 si una in 2020
(ambele nesolutionate);
- anul 2019 - 17 cauze,/dinfcape 10 inregistrate in 2019, 3 in 2020, 4 in
2021;
- anul 2020 - 7 cauze, difreare 2 inregistrate Tn anul 2021 si 5 in 2020.
Din cele 36 dosare mai=vechi de 1 an de la sesizare, in timpul controlului
au fost solutionate 13 astfel de“eauze.
Totodatd, in alte 3 dosare urma a se dispune solutie, urmérirea penald
fiind terminatd (dosarele Ararf........... P 1 | S N o | ST ).
S-a constatat 3 8 cauze sunt mai vechi de 5 ani de la sesizare, 4 cauze fiind
solutionate Tn timpul controlului prin clasare.
Tn perioada‘egntrolului au fost verificate toate dosarele aflate la procuror
la UPP, motivél@ nesolutiondrii acestora fiind exclusiv de natur3d obiectiva,

respectiv:

- complexitatea cauzelor (exemplificim in acest sens dosarele nr. .............
—la care aufostr@unite 6 dosare aflate la UPP la data de 30.06.2021, nr. ............. ,
1| SR whl ... ... );

- dificultati in administrarea probelor (exemplificim in acest sens dosarele
(] SR Novors 7L | D A 11 S P 3 | P 3 | N 3 [ R );

=lipsa rapoarte constatare/expertiza {exemplificim in acest sens dosarele
2| S PR | SR );
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- neprimirea documentelor solicitate prin comisii rogatorii internationale

de la autoritatile judiciare din alte state (exemplificdm dosarul nr............. );

- redistribuirea succesiva a cauzei {exemplificdm in acest sens d nr.
............. IR 1| RPSURTRRRRRS X

Nu au fost identificate dosare penale in care, in perioade ma D, 53

nu fi fost efectuate acte de urmarire penala.

2. Analiza principalilor indicatori statistici

Tn anul 2020, Parchetul de pe langa Tribunalul Brasov a
un numar total de 383 de cauze (din care 92 existente la i
291 nou intrate), fatd de 339 cauze in anul 2019, in crester 12,98%.

Din totalul cauzelor de solutionat inregistrate la w chetului de pe
|ang4 Tribunalul Brasov in anul 2020, au fost solu;ion& sare, fata de 176
in 2019, respectiv cu 13,72% mai mult decat in anul precedent

Ca tip de solutii adoptate de procurori, datel istice evidentiaza ca din
totalul cauzelor solutionate, in 30 de cauze au f mise rechizitorii, respectiv
un procent de 14,7% din totalul cauzelor solutionate, mparativ cu 26 in anul
2019, in crestere cu 13,33%.

Au fost trimisi in judecata 85 inculpati,Sq.cr re cu 193,11% fatd de anul
2019, cand au fost trimisi in judecatd 29 inculpat® Dintre acegtia, 38 inculpati au
fost trimisi in judecata in stare de arest i, fatd de 13 In anul 2019.

Tn 14 cauze s-a sesizat instanta prin acprd de recunoastere a vinovatiei,
fatd de 10 n 2019, respectiv in crest

Tn 155 de cauze au fost adopta
clasare in anul 2019, in crestere

Tn 5 cauze au fost adoptate
de o solutie in anul 2019.

Din totalul dosarelor
au privit infractiuni de

de%olutionat

(9}

de renuntare la urmadrirea penald, fata

ate la UPP in anul 2020 (204}, 151 de dosare
enta materiald a Parchetului de pe langa
Tribunalul Brasov {o pondere de 74,02%) si 53 de competenta parchetelor de pe
|ang4 judecitorii (41 privifidypfractiuni sdvarsite de agenti de politie si agenti de

penitenciare si 12 privind alte infractiuni).
in ceea ce prives urata solutiondrii, echipa de control a constatat

urmatoarele: 'S

- pana in e la sesizare — 92 cauze, respectiv 45,10% din totalul
cauzelor soluti fatd de 34,66% in 2019;

- pesteNg luni de la sesizare — 49 cauze, respectiv 24,02% din totalul
i e, fatd de 15,73% in 2019;
an de la sesizare — 62, respectiv 30,40% din totalul cauzelor
solutionate, fata de 48,87% tn anul 2019;
implinirea termenului de prescriptie — 1 cauza.
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Media cauzelor la urmérire penald proprie de solutionat pe procuror, in
anul 2020, a fost de 26,65 cauze, iar in privinta cauzelor solutionate, media pe
procuror a fost de 18,58 cauze.

Un aspect care se impune a fi subliniat este acela c3 din totalul celor 291
cauze nou intrate fa UPP n anul 2020, 136 dosare au fostpreluate de la
parchetele locale (84 avand ca obiect moartea suspectd si 41‘avand ca obiect
infractiuni savarsite de agenti de politie si agenti de penitenciare).

Din cele 155 cauze de competenta parchetului de pe Yang3 tribunal, 28
privesc fapte de mare violentd si 121 cauze au ca obiect iffractiuni de coruptie.

Din analiza acestor date rezultd faptul cd din totalul ¢auzélor inregistrate
de Parchetul de pe langd Tribunalul Brasov la UPP fhwanul 2020, 46,73%
reprezinta cauze preluate de la unitatile locale de parchet din circumscriptie.

De asemenea, din totalul cauzelor solutionate (204}, 53 dosare fac parte
din categoria celor preluate (25,80%).

Din analiza datelor statistice, echipa de contrela constatat ca n anul 2020,
la Parchetul de pe langd Tribunalul Brasov s-ali"ingegistrat 8 solutii de achitare
privind 11 inculpati, din care 4 in temeiul art.'48* vechiul Cod penal, 5 in temeiul
art. 16 alin. 1 lit. b) C. pr. pen,, 1 in temeiul art, 16alin. 1 lit. c) C. pr. pen. si 1 in
temeiul art. 16 alin. 1 lit. d} C. pr. pen.

Acestia reprezintd o pondere de 41}41% din totalul inculpatilor trimisi in
judecata (85+14 inculpati, in 30 rechizitorii si/14 ARV).

De asemenea, in anul 2020, Rarchetul de pe langd Tribunalul Brasov a
inregistrat si o restituire definitiviyprivind un inculpat.

Totodatd, in anul 2020, nu's-afinregistrat nicio cauza in care instanta sé fi
dispus respingerea acordului de réeunoaste a vinovitiei in baza art. 485 alin. 1
lit. b) C. pr. pen.

In_semestrul | 2021, 4Parchetul de pe langa Tribunalul Brasov a avut de
solutionat un numar total‘de 296 de cauze {din care 123 existente la inceputul
perioadei si 173 nou intrate),)fatd de 189 cauze in primul semestru al anului
2020, in crestere cu 56,61%:

Din totalul cauzelor de solutionat inregistrate la nivelul Parchetului de pe
langd Tribunalul Brasov'in/primu! semestru al anului 2021, au fost solutionate
133 dosare, fatd de'87 infprimul semestru al anului 2020,in crestere cu 133,33%.

Ca tip de S@lutiadoptate de procurori, datele statistice evidentiazi ci din
totalul cauzelprsolutionate, in 14 de cauze au fost emise rechizitorii, respectiv
un procent denl0,5% din totalul cauzelor solutionate, comparativ cu 13 in
semestrul '2020.

Ausfest trimisi in judecatd 37 inculpati, in scidere cu 27,45% fats de
semestrul¥,2020, cand au fost trimisi in judecat3 51 inculpati. Dintre acestia, 8
inculpati @u=fost trimisi in judecat3 in stare de arest preventiv, fatd de 27 in
sem@strul,2020.
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Tn 5 cauze s-a sesizat instanta prin acord de recunoastere a vinovatiei, fata
de 8 in semestrul | 2020, respectiv in scadere cu 37,5%.

Tn 110 de cauze au fost adoptate solutii de clasare, fata de 35
clasare Tn semestrul 1 2020, in crestere cu 214,28 %.

n 4 cauze au fost adoptate solutii de renuntare la urmarire
de o solutie in semestrul 1 2020.

Tn ceea ce priveste durata solutiondrii, echipa de control

urmatoarele: \:

- pané in 6 luni de la sesizare — 73 cauze, fata de 25 inySemestrul | 2020;

- peste 6 luni de la sesizare — 24 cauze, fatd de 111n styul | 2020;

- peste 1 an de la sesizare — 36 cauze, fata de 211 \es ul 1 2020;

- dupi implinirea termenului de prescriptie — 0 gauze.

Un aspect care se impune a fi subliniat este a la cadin totalul celor 173
cauze nou intrate la UPP in semestrul | 2021, doar %& sunt de competenta
parchetului de pe langd tribunal (20 cauze de violént3, 40 cauze privind
infractiuni de coruptie i 7 alte cauze), iar restul uze reprezinta dosarele
preluate de la parchetele locale (74 avand ct moartea suspectd, 28
infractiuni de purtare abuzivd prev. de art. . si alte 4 cauze).

Din analiza acestor date rezultd faptul ca §in totalul cauzelor inregistrate
de Parchetul de pe langa Tribunalul Bra in semestrul | al anului 2021,
61,27% reprezintd ponderea cauzelor preluat@ de la unitatile locale.

De asemenea, din totalul ca olutionate (133), 46 fac parte din
categoria celor preluate (34,58%).

Din analiza datelor statisti€e,

a de control a constatat ca in primul
semestru al anului 2021, la P etfll de pe langa Tribunalul Brasov s-au
inregistrat 3 solutii de achitare\puiyin 3 inculpati, din care 1 in temeiul art. 18!
din vechiul Cod penal, 1in art. 16 alin. 1 lit. a) C. pr. pen. si 1 in temeiul
art. 16 alin. 1 lit. d) C. pr.

Inculpatii achitati repréginta o pondere de 7,14% din totalul inculpatilor
trimisi in judecata (37+5 ti, in 14 rechizitorii si 5 ARV}

Nu au fost Inregistrate solutii definitive de restituire.

De asemeneanestrul | 2021, nu s-a inregistrat vreo cauza in care

instanta s fi dispU§respingerea acordului de recunoaste a vinovatiei in baza art.

restere a numdrului cauzelor de solutionat, prin preluarea tuturor
nd ca obiect moartea suspectd {158 preluate, in raport de 126
mare violentd) de la unitétile locale de parchet din circumscriptie si
trecerea lor in urmdirirea penald proprie a procurorului, pentru
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mentinerea/cresterea indicatorilor cantitativi la nivelul perioadelor de
comparatie anuale/semestriale;

- solutionarea unui numar redus de cauze in primul semestru al‘anului
2020 (57 dosare), comparativ cu aceiasi perioad3 din anul 2021 (133\cauze);

- desemnarea nejustificatd a unui numar mare de procurorifcriminalisti (3),
desi activitatea specificd domeniului (126 cauze) nu impunea o astfél de misurs,
volumul de activitate al acestora fiind incércat artificial prin preluafea tuturor
cauzelor avand ca obiect moartea suspectd (158 dosare) dejda‘tmititile locale de
parchet din circumscriptie; :

- desemnarea nejustificatd a unui numidr mare deypfocurori pentru
instrumentarea cauzelor avand ca obiect infractiuni déscoruptie (5-6), desi
activitatea specifica domeniului (161 cauze in toatdwperioada 01.01.2020 -
30.06.2021) nu impunea o astfel de masura;

-inregistrarea unui numdar mare de achitdri definitive n anul 2020 si
semestrul [ 2021: 11 solutii de achitare privind 18%inculpati, din care 5 in temeiul
art. 18' vechiul Cod penal, 11n temeiul art. 16 afin. 1 lit"a) C. pr. Pen, 5in temeiul
art. 16 alin. 1 lit. b) C. pr. pen., 1 in temeiul art«16 alin. 1 lit. c) C. pr. pen. si 2 in
temeiul art. 16 alin. 1 lit. d) C. pr. pen..

B. Activitatea de supraveghere a gercetarilor penale efectuate de citre
organele politiei judiciare

Activitatea de supraveghere a cercetarilor penale efectuate de organele
de cercetare penald la Parchetul de §&angéa Tribunalul Brasov a fost realizats in
perioada 01.01.2020 - 30.06.202 bde Majoritatea procurorilor din cadrul sectiei
de urmdrire penald (cu exceptia progurorului sef sectie urmérire penali .............

si a procurorilor ............. ) eerereemaeees | S ).
Prin Ordinele nr. .........\.. P 1 | S N 1| SR N 1| SR , nr.
............. ¢ D, NN sy, OF. ey, Mlciiiiineees, DF0 cvveeeeenen. SioN

............. ale prim-procuterulti, Parchetului de pe langd Tribunalul Brasov,
procurorii din cadrul sectiei de\urmérire penald au fost desemnati s efectueze
supravegherea activitdtii orgdnelor de cercetare penald in raport de obiectul
infractiunilor, dup3 cum urmeaza:

- prim-procuror . %4....... a fost desemnat si efectueze urmirirea penal3
in cauze de competepnta parchetului de pe IGngd tribunal,

- Procuror Swean.... a fost desemnat pentru instrumentarea dasarelor
avdnd ca obiect infractiuni sdvérsite contra mediului si fondului forestier si
cinegetic natiohal;

- Procurer............. a fost desemnat pentru instrumentarea dosarelor
avdnd cq'ebiectinfractiuni de evaziune fiscald si spdlare a banilor, ca specializare
secundard;

-proeuror ............. a fost desemnatd pentru supravegherea cercetdrilor in
dosdrele,avind ca obiect infractiuni economice, cu precddere a dosarelor avand
ca obiect infractiuni de evaziune fiscald si spdlare a banilor;
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- PFOCUFOT ...veeeeenen. @ fOSt desemnatd pentru instrumentarea dosarelor
economice, cu precddere a dosarelor avénd ca obiect infractiuni de evaziune
fiscald si spdlare a banilor, precum si a dosarelor avand ca obiect juni
contra sigurantei si integritdtii sistemelor informatice;

- PrOCUrOr ....ccn.en. @ fOSE desemnatd pentru supravegherea
dosarele avand ca obiect infractiuni economice, cu precadere a d
ca obiect infractiuni de evaziune fiscald si spélare a banilor;

- Procuror ............. a fost desemnat pentru supravegh cer@etdrilor in
dosarele avdnd ca obiect infractiuni economice, cu precddege aglo relor avdnd
ca obiect infractiuni de evaziune fiscald si spalare a banilor, ung'si a dosarelor
avdnd ca obiect infractiuni sdvdrsite contra mediului M lui forestier si
cinegetic national;

- Procuror ............ a fost desemnat pentru instrinpentarea dosarelor
avénd ca obiect infractiuni sdvdrsite contra megitihul si fondului forestier si
cinegetic national, precum si a celor impotriva pg imoniului cultural si natural si
a dosarelor avdnd ca obiect infractiuni contra sigurantei si integritdtii sistemelor
informatice;

- Procuror ............. a fost desemnat s trasfienteze cu precddere dosare
avénd ca obiect infractiuni de evaziune fiscald sigde spalare a banilor, precum si
dosare avdnd ca obiect infractiuni savar, a mediului si fondului forestier
si cinegetic national, a celor impotriva pa imoniului cultural si natural, a
dosarelor avdnd ca obiect infractiuni sigurantei si integritdtii sistemelor
informatice, precum si dosare avagd biect infractiuni sdvérsite de agenti de
politie;

- Procuror ............. a fost
avdnd ca obiect infractiuni de

e

at s instrumenteze cu precddere dosare
iune fiscald si de spélare a banilor, precum si
dosare avdnd ca obiect infr avdrsite contra mediului si fondului forestier
si cinegetic national, o eelo potriva patrimoniului cultural si natural, a
dosarelor avénd ca obiect infRgctiuni contra sigurantei si integritdtii sistemelor
informatice;

- procurorul a fost desemnata sd instrumenteze cu precadere
dosare avdnd ca obie ractiuni de evaziune fiscald si de spdlare a banilor,
precum si dosare awdnd ea obiect infractiuni sdvdrsite contra mediului si fondului
forestier si cine§eticQational, a celor impotriva patrimoniului cultural si natural,
a dosarelor avd obiect infractiuni contra sigurantei si integritatii sistemelor
informatice.

at dosare in care cercetarea penald a fost efectuata de
litie judiciard si procurorii din cadrul sectiei de urmarire penal3,
care nu fost desemnati in acest sens (procuror sef sectie urmarire penald
.......... CUFORT crvevvvevesey seeremereeene Sl sereenennenes), Precum si cei din cadrul sectiei
judfei ird o desemnare in acest sens), inclusiv prim-procurorul adjunct si
procurorul sef sectie judiciara.
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1. Analiza activitatii de supraveghere din punct de vedere al eficientei.

Verificdrile efectuate asupra dosarelor aflate in lucru la organele de politie
(prin analiza situatiilor prezentate echipei de control, dar si prin verificari directe,
prin sondaj, efectuate in timpul controlului) au relevat faptul ci in‘majoritatea
cauzelor mai vechi de 1 an/5 ani de la sesizare, pentrufactivitatea de
supraveghere a cercetdrilor penale au fost desemnati sucCtesiv mai multi
procurori {3 — 13 procurori), Tmprejurare in care, lipsind contifiuitatea in
exercitarea supravegherii, a fost afectatd si ritmicitatea efe€tudrii actelor de
urmarire penala.

Exemplificam:

- dosarul nr. ............. avand ca obiect infractiunea de evaziune fiscald, in
care, in vederea efectudrii activitatii de supraveghere/agercetdrii penale, au fost
desemnati succesiv 6 procurori (1 procuror de 2 ori), din care 4 procurori
functioneazd si in prezent la Parchetul de pe 1ang3 Tribunalul Brasov: procuror
................. (in perioada 16.03.2011 - 29.07.2012),%procuror ............. {in pericada
30.07.2012 - 20.10.2015), procuror ......4... {in " perioada 21.10.2015 -
31.03.2017), procuror ............. {in perioada 01:04.2017 — 16.01.2018), procuror
............. (in pericada 17.01.2018 - 23.09.2020),si Procuror ............. {incepand cu
24.09.2021);

- dosarul nr. ............. avand ca obiget iRfractiunile de evaziune fiscald, in
care, in vederea efectudrii activitatii de supraveghere a cercetérii penale au fost
desemnati succesiv 10 procurori (2 gfoeureri de cite 2 ori), din care 3 procurori
functioneaza si in prezent la Parchetul{de pe langd Tribunalul Brasov: procuror

............. {in perioada 30.10.2013 - 02.05.2016), procuror ............. {in perioada
03.05.2016 - 30.06.2016), procugof ............. (in perioada 01.07.2016 -
05.10.2016), procuror ............. {iMperioada 10.10.2016 — 02.01.2017), procuror
............. (in perioada 03.0142047% 08.08.2017), procuror ............. (in perioada
09.08.2017 - 21.01.2019),. precuror ............. (in pericada 22.01.2019 -
19.08.2019), procuror ............. (in perioada 20.08.2019 — 19.01.2020, procuror
............. (in perioada 20.02:2020 — 14.05.2020) si procuror ............. {incepand
cu 15.05.2020);

- dosarul nr. .......%{.. avand ca obiect infractiunile de evaziune fiscald si

spdlare a banilor),n care, in vederea efectudrii activitatii de supraveghere a
cercetarii penalé@ufast desemnati succesiv 6 procurori (1 procuror de 2 ori), din
care 3 procuresifunctioneaz3 si in prezent la Parchetul de pe langd Tribunalul
Brasov (1 procuror a functionat pand la data de 23.09.2020): procuror .............
(in perioadd™05006.2012 - 14.05.2014), Procuror ............. (in perioada
15.05.2084%,=\28.04.2015), procuror ............. (in pericada 29.04.2015 -
31.03.201%)}, procuror ............. {in perioada 01.04.2017 ~ 03.05.2017), procuror
............. (Thperioada 04.05.2017 — 23.09.2020) si procuror ............. (incepand cu
24.09:2021);
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- dosarul nr. ....cceeeeeee. avand ca obiect infractiunea de evaziune fiscald, in
care, in vederea efectudrii activitatii de supraveghere a cercetdrii penale au fost
desemnati succesiv 6 procurori (1 procuror de 2 ori), din care 3 rori
functioneazd si in prezent la Parchetul de pe langa Tribunalul Brasos
............. (in perioada 01.07.2013 - 26.04.2015), procuror ........
27.04.2015 — 06.09.2015), procuror ............ (in perioada .
24.05.2016), procuror ............. (Tn perioada 25.05.2016 - 16.01.20 rocuror
............. (in perioada 17.01.2018 - 17.08.2021) si procuror .....\..(Tﬁcepz‘md cu
18.08.2021);

- dosarul nr. ...cc.ceee. avind ca obiect infractiun evfiziune fiscald,
spdlarea banilor si infractiuni prevazute de Legeanr. 46/ in'tare, in vederea
efectudrii activititii de supraveghere a cercetarii p
succesiv 5 procurori, din care 4 procurori functionea
de pe langd Tribunalul Brasov: procuror ...,

rezent la Parchetul
erioada 19.06.2013 -

si

14.10.2013), procuror ............. {in perioada 15. 013 —'14.05.2014), procuror
............. (in perioada 15.05.2014 - 23.07.201 OF ..vtevenenn.. (In pericada
24.07.2018 — 18.06.2019) $i procuror ............ nd cu 19.06.2019);

- dosarul nr. .......coue. avand ca obi
spdlarea banilor, in care, in vederea efectuarii activititii de supraveghere a
rocurori, din care 2 procurori
functioneaza si in prezent la Parchetul de pellangd Tribunalui Bragov: procuror
............. (in perioada 26.07.2016 — 8), procuror ............. (in perioada
10.01.2018 - 20.07.2018), proguUrogf ............. (in perioada 21.07.2018 -

joada 31.05.2019-03.08.2021) si procuror

- dosarul nr. «..ccveenee a
care, in vederea efectuadrii aeti i de supraveghere a cercetdrii penale au fost
desemnati succesiv 4 proeurofipdin care 2 procurori functioneaza siin prezent la
Parchetul de pe langa Tribunal Brasov, (1 procuror a functionat pand la data de
23.09.2020, iar 1 procu nctionat pana la data de 03.08.2020): procuror
............. (in perioada 05.11,2019 — 23.09.2020}, procuror ............ (in perioada
24.09.2020 — 07.03. , Procuror ........... (in perioada 08.03.2021 -
03.08.2021) si pro@Urora........... (incepand cu 04.08.2021);

- dosarulitie, By oo avand ca obiect infractiunea de evaziune fiscald, in

care, in vede ctuarii activititii de supraveghere a cercetarii penale au fost
desemnati sUecesiv 4 procurori, din care 2 procurori functioneazd siin prezent la

Parchetul snga Tribunalul Brasov, (1 procuror a functionat pand la data de
23.09. 1 procuror a functionat pand la data de 03.08.2020): procuror
............. perioada 03.12.2019 — 23.09.2020), procuror ............ (in pericada
24.0 — (07.03.2021), procuror .......... (in pericada 08.03.2021 -

) si procuror ............. (incepand cu 04.08.2021);
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- dosarul nr. ............. avand ca obiect infractiunea prev. de art. 49 alin. 1
din Legea nr.129/2019, in care, in vederea efectuirii activitatii de supraveghere
a cercetarii penale au fost desemnati succesiv 4 procurori, din caref2 progurori
functioneaza siin prezent la Parchetul de pe Ianga Tribunalul Brasov){1 procuror
a functionat pand la data de 23.09.2020, iar 1 procuror a function@t pan3 la data
de 03.08.2020): procuror ............. (in perioada 31.01.2020%%,423.09.2020),
procuror ............. (in perioada 24.09.2020 - 07.03.2021), procuror ¥........... (in
perioada 08.03.2021 - 03.08.2021) si procuror .........® {incepand cu
04.08.2021);

- dosarul nr. ............. avand ca obiect infractiunea de&evdziune fiscald, in
care, in vederea efectudrii activitatii de supraveghere a cérgetarii penale au fost
desemnati succesiv 5 procurori (unul dintre ei de 2'eri), din care 2 procurori
functioneaza si in prezent la Parchetul de pe langa Tribunalul Brasov: procuror
............. (in pericada 28.06.2016 — 09.01.2018), procwkor ............. (in perioada
10.01.2018 - 20.07.2018), procuror ..........4. {in perioada 21.07.2018 -
30.05.2019}, procuror ............. (in perioada 31405.2019-03.08.2021) si procuror
............. (incepand cu 04.08.2021);

- dosarul nr. ............. avand ca obiectinfractiunea de spdlarea banilor, in
care, In vederea efectudrii activitatii de supraveghere a cercetiarii penale au fost
desemnati succesiv 5 procurori (unut dinteévef de 2 ori), din care 2 procurori
functioneaza si in prezent la Parchetul de pe'langa Tribunalul Brasov: procuror
............. (in perioada 06.07.2017 — §9:01=2018), procuror ............. (in perioada
10.01.2018 - 20.07.2018), progurotf ............. (in perioada 21.07.2018 -
30.05.2019), procuror ............. (in pefrioada 31.05.2019 - 03.08.2021) si procuror
............. (fncepand cu 04.08.2021);

- dosarul nr. ..., avaneca obiect infractiunea de evaziune fiscald, in
care, in vederea efectudrii agtivitdtii de supraveghere a cercetirii penale au fost
desemnati succesiv 3 procugoridin care 2 procurori functioneazi si in prezent la
Parchetul de pe langa Tribunaldi Brasov, (1 procuror a functionat pané la data de

23.09.2020): procuror ..... Nt (in perioada 23.10.2018 — 23.059.2020), procuror
............. (in perioada,24.09.2020 — 03.08.2021) si procuror ............. (incepand cu
04.08.2021);

- dosarul nr.\......4.... avand ca obiect infractiunea de evaziune fiscald, in

care, in vederea®fectUdrii activitatii de supraveghere a cercetarii penale au fost
desemnati sugeesiv\d procurori, din care 2 procurori functioneaz siin prezent la
Parchetul de peJanga Tribunalul Brasov (1 procuror a functionat pani la data de

23.09.2020) precuror ............. (in perioada 18.12.2018 — 23.09.2020), procuror
............. (inpeticada 24.09.2020 - 03.08.2021) si procuror ............. (incepand cu
04.08.2021);

-dosarul nr. ............. avand ca obiect infractiunea de evaziune fiscald, in

carepimwvederea efectudrii activitatii de supraveghere a cercetérii penale au fost
desemnati succesiv 3 procurori, din care 2 procurori functioneazi si in prezent la
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Parchetul de pe langd Tribunalul Brasov (1 procuror a functionat pana la data de

23.09.2020): procuror ............. (n perioada 08.02.2019 — 23.09.2020), procuror
............. (in perioada 24.09.2020 — 03.08.2021) si procuror ............ (i dcu
04.08.2021).

Echipa de control a constatat ca in perioada vizata de co ortat

la motivele care au stat la baza redistribuirilor dispu
supravegherea cercetédrii penale - privind dosare in lucru la organeléde politie,
intre procurorii aflati in activitate (73 redistribuiri intem pevordine de
resectorizare emise de prim-procurorul parchetului firdfo gvaluare reala a
volumului de activitate, 5 la solicitarea procurorilor, ntru continuare
efectuare urmarire penali si 4 fara justificare, din car &s' re redistribuite
intre procurorii in activitate de 2 ori in anul 2020& cdlcat principiul
continuitdtii in realizarea acestei activitdti, ecinta prelungirii
nejustificate a procedurii de efectuare a cercetér'&‘Me si inregistrarea unui
ni

numir foarte mare de dosare mai vechi de 1/2 e la sesizare.

~

2. Verificarea cauzelor in lucru si a duluiwin_care sunt respectate
dispozitiile procurorului de catre lucratoriid judiciara.
in perioada de referintd, cu exceptiaypr orului ....ceovneeee (din cadrul

sectiei judiciare, delegatd incepdnd cy data de 01 noiembrie 2020), toti
procurorii Parchetului de pe langa Trib sov au solutionat dosare in care
cercetarea penald a fost efectuatd de organele de politie judiciard, dupa cum
urmeaza:

- prim-procuror ............. =1
2 dosare; in semestrul | 2021
solutionat 2 cauze (1 rechizitori
(alte solutii) in semestrul 1 20

- prim-procuror adjuyfict .. N........ —7n anul 2020 - repartizate 7 dosare §i
existente 3 dosare; in semeSteul | 2021 — repartizate O dosare §i existente 7
dosare; a solutionat 4 cauze Y RUP, o solutie de clasare §i 2 alte solutii) in anul

2020 — repartizate 3 dosare §i existente
ate 1 dosar si existente 2 dosare; a
lutie de clasare) in anul 2020 si 2 cauze

2020 si 2 cauze (solutii re) in semestrul | 2021;
- procuror sef sectie urmdrire penald ............. —in anul 2020 — repartizate
6 dosare si existenww.ar; in semestrul | 2021 - repartizate 14 dosare si

existente 1 dosarfa solytionat 6 cauze {2 ARV si 4 alte solutii) in anul 2020 5i 1
cauzd (alta soldgi emestrul | 2021;

- proc y ST —1in anul 2020 — repartizate 24 dosare si existente 95
dosare; in sehaestrul | 2021 ~ repartizate 30 dosare si existente 89; a solutionat

si 24 c echizitorii, 1 RUP, 16 solutii clasare si 4 alte solutii) in semestrul |

uror sef sectie judiciard ............. — in anul 2020 — repartizate 4
i existente 0 dosare; in semestrul | 2021 - repartizate 0 dosare si
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existente 2 dosare; a solutionat 2 cauze (o solutie de clasare si o alt3 solutie) in
anul 2020 si 2 cauze (1 RUP si o solutie de clasare) in semestrul 1 2021,

- procuror ............. (procuror criminalist) — n anul 2020 — repartizate 72
dosare si existente 36 dosare; in semestrul | 2021 - repartizate 35 dosare si
existente 59 dosare; a solutionat 52 dosare {4 rechizitorii, 5 RUP, 26 solutii
clasare si 17 alte solutii) in 2020 $i 30 dosare (7 rechizitorii, 7 RUP,'9golutii clasare
§i 7 alte solutii) in semestrul 1 2021;

- procuror ............. —in anul 2020 - repartizate 21 dosdre,si existente 13
dosare; in semestrul | 2021 — repartizate 21 dosare §i eXisténte 17 dosare; a
solutionat 16 cauze (2 rechizitorii, 10 solutii de clasare sj 4 alte solutii) in 2020 si
17 cauze (2 rechizitorii, 1 RUP, 8 solutii de clasare si 6 alte'selutii) Tn semestrul |
2021;

- procuror ............. (procuror criminalist) — in anul 2020 — repartizate 14
dosare si existente 11 dosare; in semestrul | 2021 2 repartizate 14 dosare si
existente 11 dosare; a solutionat 15 cauze (4 reghizitorii, 5 solutii de clasare si 6
alte solutii) in anul 2020 si 11 cauze (2 rechizitorii,1 RUP, 5 solutii de clasare si
3 alte solutii) Tn semestrul | 2021:

- procuror ............. (din cadrul sectigi jUdiciare) - in anul 2020 -
repartizate 3 dosare si existente 4 dosaee; in semestrul 1 2021 — repartizate 0
dosare si existente 3 dosare; a solutiodat"d eauze (2 rechizitorii si 2 solutii de
clasare) in anul 2020 si 2 cauze (ambele pringlasare) in semestrul 1 2021;

- procuror ........ ..... —in anul 2020=wepartizate 40 dosare si existente 117
dosare; in semestrul | 2021 — repartizafe 26 dosare si existente 102 dosare; a
solutionat 35 cauze (6 rect.izitoril, 22 salutii de clasare si 7 alte solutii) in anul
2020 si 22 cauze (18 solutii de clasare $i 4 aite solutii} in semestrul | 2021;

- procuror ............. — in anvh2020 — repartizate 71 dosare si existente 0
dosare; in semestrul | 2021 & repartizate 29 dosare si existente 123 dosare; a
solutionat 55 cauze (5 recHizitoF, 24 solutii de clasare si 26 alte solutii) in 2020
$i 38 cauze (5 rechizitorii, 23 sélu tii de clasare si 10 alte solutii) in semestrul |
2021;

- procuror ............ = in anul 2020 - repartizate 6 dosare si existente 2
dosare; n semestrul | 2024 — repartizate 27 dosare si existente 15 dosare; a
solutionat 5 cauze (1 rechizitoriu, o solutie de clasare si 3 alte solutii) in anul 2020
$1 5 cauze (1 ARVA2sselitii de clasare 1 2 alte solutii) in semestrul 1 2021;

- procuror.....\.. ..... —in anul 2020 - repartizate 31 dosare si existente 0
dosare; in semastrul | 2021 — repartizate 27 dosare si existente 15 dosare; a
solutionat 29Cauze (2 rechi.itorii, 7 RUP, 12 solutii de clasare si 8 alte solutii) In
anul 20205ixl7 auze (un rechizitoriu, 2 RUP, 6 solutii de clasare si 8 alte solutii)
in semestruh| 2021;

- proeuror ............. (din 15.05.2020) — in anul 2020 - repartizate 77
dosaremnin Semestrul | 2021 — repartizate 37 dosare si existente 49 dosare; a
solutionat 28 cauze (un rechizitoriu, 12 solutii de clasare si 8 alte solutii) in anul
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2020 si 32 cauze (un rechizitoriu, 5 RUP, 18 solutii de clasare si 8 alte solutii) in
semestrul 1 2021;

- PrOCUIOT .uoosussceers (pana la 22.09.2020) — in anul 2020 — repastizate S
dosare si existente 123 dosare; a solutionat 48 cauze (3 rech|21tor|| 25
solutii de clasare si 17 alte solutii) — in anul 2020;

- PrOCUIOr «cocosricsens —in anul 2020 - repartizate 77 dosare e 165
dosare; in semestrul 1 2021 — repartizate 24 dosare si emstente dosare,
solutionat 83 cauze (12 rechizitorii, 6 ARV, 8 RUP, 19 solutii declasang si 38 alte
solutii) in anul 2020 si 27 cauze (un rechizitoriu, 9 solutii e 5i 17 alte

solutii) in semestrul | 2021;

- PrOCUTOF .cvooseaveree (procuror criminalist) —in anx repartizate 5
dosare si existente 4 dosare; a solutionat 4 cauze (1fechizlteriu, o solutie de

clasare si 2 alte solutii) in 2020; incepénd cu data de 021 s-a pensionat;

- PrOCUIOr ...ccocvsosee (procuror criminalist, ﬂmcepénd cu data de
18.01.2021) — repartizate 20 dosare in anul 2021; a Solutionat 13 cauze (8

rechizitorii, 4 solutii de clasare i 1 alta solutie) Zin s struf | 2021;
- PrOCUrOr ..ooveveeene (péna in data de 1®ie 2020) - repartizate 92
cauze, din care a solutionat 1 cauza (clasaredy

- PrOCUrOr jesserssee (pand in data de 28 ithje 2020) - repartizate 0 dosare
si 8 cauze existente, din care a solution (solutil de clasare).

La data de 30.06.2021 se afiau in lucru’la procuror 34 de dosare, intrate in

parchet cu referate cu propuneri c nZatoare de la organele de cercetare
penald, repartizate dupa cum urmea

- PrOCUTOT .ovvveenenne -
RTUP, nr. .eeeenenee. — repaiti
solutionate, la data de 25.07.

a 08.02.2021 - clasare); ambele dosare au fost
21 -~ rechizitoriu, respectiv 28.07.2021 ~ clasave

- ProCuror ...........’ obare (Nr. ..eeenee — repartizat la 03.06: 2021 -
clasare, nr. ..ccceevenns — repartizat la 16.06.2021 — renuntare (3 urmarufea penala,
3] SOOI — repa 24.06.2021 - clasare, Nr............. ~ ‘fepartizat ¢
08.06.2021 — déelinarg); cele 4 dosare au fost solutJonate la datele de
16.07.2021 - 29.07.2021 - RUP, 23.07. 2021 — clasare, resptﬂw
08.07.2021 —dechnare DIICOT);

............. - 1 dosar (nr. ............— repartizat la 15.06.2024 ~
RTUP), so la 30.08.2021 — ARV,

- PLOCHIOT ..ovvveiennn — 1 dosar (nr. «.cvveeeee. — repartizat la 25.05. 2021 -
RTUP), selutionat la 17.09.2021 - rechizitoriu;

(o] RV — 3 dosare (nr. .......ce.. — repartizat la 28. 04,2021 -
clasake, Al ..covveeveenn — repartizat la 01.02.2021 - RTUP, nr. ...ocvvve. — repartifat le

28.01.20 1 — RTUP): din cele 3 dosare, 2 au fost solutionate, la data de
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11.10.2021 - clasare, respectiv 28.09.2021 — clasare, iar dosarul nr. ............. 3
ramas nesolutionat;

- Procuror ............. — 3 dosare (pr. ............. — repartizat la 28.06.2021 -
clasare, nr. ............. — repartizat la 20.05.2021 - reunire/conexare, Nk .....é....... -
repartizat la 25.06.2021 - clasare); cele 3 dosare au fost solutiondte la datele de
22.07.2021 - clasare, 02.07.2021 - clasare si 13.07.2021 — coneXaré/reunire;

- Procuror ............. —1dosar (nr. ............. —repartizat la 30.06.2021— RUP),
solutionat la data de 13.07.2021 - RUP;

- procuror ............ — 1 dosar (nr. ............. — repartizat la) 25.06.2021 -
clasare), solutionat la data de 07.09.2021 — clasare;

- Procuror ............. — 2 dosare (nr. ............. - repartizat la 29.06.2021 —
clasare, nr. 14............. — repartizat la 29.06.2021 - clasare); ambele dosare au
fost solutionate la data de 02.07.2021, prin clasare;

- Procuror ............. — 1 dosar (pr. ............4 ) repartizat la 25.03.2021, cu

referat de terminarea urmaririi penale), solutiohatla data de 30.09.2021, prin
clasare si

- Procuror ............. — 15 dosare, dupa cupi urmeaza:
- dosar nr............. ~ repartizat la data de 02.03.2020 — RTUP; are ca
obiect infractiunea de evaziune fiscaldn, dosarul s-a aflat in supravegherea
procurorului ............. de la data de OMO722016, anterior fiind redistribuit

succesiv la alti 3 procurori; dupd repartizare, procurorul a dispus, prin
ordonantele din 23.03.2021 si 17.09:202&»mentinerea masurilor asiguratorii si
a intocmit proiectul rechizitoriuluipcarelurmeaza a fi finalizat:

- dosar nr. ............. — repartizat la data de 30.01.2020 — RTUP; are ca
obiect, in principal, infractiuni de éVaziline fiscal3 si spalarea banilor; dosarul s-a
aflat in supravegherea procurordlui............. de la data de 01.10.2016, anterior
fiind redistribuit succesiv lg=altid3 procurori; dupd repartizare, procurorul a
dispus, prin ordonantele din 26:03.2021 si 17.09.2021, mentinerea misurilor
asiguratorii; dosarul nu a fost solutionat, motivele nesolutionrii fiind de ordin
obiectiv, respectiv complexitatea cauzei, volumul incircat de munci al
procurorului, prioritizarea solutiondrii cauzelor in raport de data sivarsirii
faptelor, data implinirii tegmenului de prescriptie a rispunderii penale;

- dosar nky,.....%...... — repartizat |a data de 12.08.2020 — RTUP; are ca
obiect infractiufi@a=de evaziune fiscald; dosarul s-a aflat in supravegherea
procurorului s, % din 09.08.2017, anterior fiind redistribuit succesiv la alti 6

procurori; dupd repartizare, procurorul a dispus, prin ordonantele din
25.03.20215i"37.05.2021, mentinerea masurilor asiguratorii; dosarul nu a fost
solutionatpe,mativele nesolutiondrii  fiind de ordin obiectiv, respectiv
complexitatea cauzei, volumul incércat de munca al procurorului, prioritizarea
solutiondrii=¢auzelor in raport de data savarsirii faptelor, data implinirii
termenulli de prescriptie a rdspunderii penale;
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- dosar nr. ...cceeeuen — repartizat la data de 31.03.2020 — RTUP; are ca
obiect infractiunea de evaziune fiscald; dosarul s-a aflat in supravegherea
procurorului ............. din 27.03.2018, anterior fiind redistribuit succe
procurori; dupa repartizare, procurorul a dispus, prin ordonanta din 1§
mentinerea masurilor asiguratorii; dosarul nu a fost solutio
nesolutiondrii fiind de ordin obiectiv, respectiv complexitatea > volumul
incircat de munci al procurorului, prioritizarea solutionarii cauzelor Thwaport de
data savarsirii faptelor, data implinirii termenului de prescrwﬁspunderii
penale;

- dosar nr. ..o — repartizat la data de 23.06.2Q20 # RTUP; are ca
obiect principal infractiunea de spalarea banilor; & s-a aflat in
supravegherea procuroruldi ............. de la 09.08.201@0 fiind redistribuit
succesiv la alti 3 procurori; dosarul nu a fost solutionat, ivele nesolutionarii

fiind de ordin obiectiv, volumul Tncdrcat de muncg Murorului, prioritizarea
solutiondrii cauzelor in raport de data sivafsicii faptelor, data Tmplinirii

termenului de prescriptie a raspunderii penal
- dosar nr. ......eeveee. ~ repartizat la d%}s.os.zozl — RTUP; are ca
obiect infractiunea de evaziune fiscald; rudfs-a aflat in supravegherea
procurorului .........c... din 09.08.2017, anterior fiihd redistribuit succesiv la alti 3
procurori; dosarul nu a fost solutiona iwéle nesolutiondrii fiind de ordin
obiectiv, volumul incircat de muncd al progurorului, prioritizarea solutiondrii
cauzelor in raport de data savarsigi
prescriptie a raspunderii penale;
- dosar nr............. -r
obiect infractiunea de evaziun
procurorului ............. de la 27.

|5; dosarul s-a aflat in supravegherea
. anterior fiind redistribuit succesiv la alti
5 procurori; dosarul a fost at la data de 13.09.2021, prin clasare;

- dosar nr. ..M. M repartizat la data de 22.06.2021 — declinare
competenta; are ca object infractiunea de evaziune fiscald; dosarul s-a aflat in
supravegherea procurortiuif.......... din 21.03.2018, anterior fiind redistribuit
succesiv la alti 2 grocurgri; a fost solutionat la 21.07.2021 — declinarea
competentei; V

AT SO — repartizat la data de 22.02.2021 — RTUP; are ca

obiect infracti evaziune fiscald; dosarul s-a aflat in supravegherea
procurorului ... din 11.01.2017, anterior aflandu-se in supravegherea
procurorului W......... : dup3 repartizare, procurorul a dispus prin ordonanta din

inerea masurilor asiguratorii; dosarul nu a fost solutionat,
tiondrii fiind de ordin obiectiv, respectiv complexitatea cauzei,
volumulSacircat de munci al procurorului, prioritizarea solutiondrii cauzelor in
ta sdvarsirii faptelor, data implinirii termenului de prescriptie a
ii penale;

56 /118




- dosar nr. ............. — repartizat la data de 29.01.2021 — RTUP; are ca
obiect principal infractiunea de evaziune fiscali; dosarul s-a_aflat in
supravegherea procurorului ............. de la 19.07.2017 si nu a fost solutionat,
motivele nesolutionarii fiind de ordin obiectiv, respectiv complexitatea ¢auzei,
volumul incarcat de munca al procurorului, prioritizarea solutiofarii cauzelor in
raport de data sévarsirii faptelor, data implinirii termenului ‘deprescriptie a
raspunderii penale;

- dosar pr. ............. — repartizat la data de 24.03.2021 - RTUP; are ca
obiect infractiunea de evaziune fiscald; dosarul s-a aflat/in supravegherea
procurorufui ............. din 03.05.2018 si nu a fost selutionat, motivele

nesolutiondrii fiind de ordin obiectiv, respectiv, volumulNncircat de munci al
procurorului, prioritizarea solutiondrii cauzelor inffaport de data savarsirii
faptelor, data implinirii termenului de prescriptie a raspunderii penale;

- dosar nr. ............. — repartizat la data/de 24,09.2020 - RTUP; are ca
obiect principal infractiunile de Tnselaciune, spilate,a banilor; dosarul s-a aflat in
supravegherea procurorului ............. de la05.06.2018; dupa repartizare,

procurorul a dispus prin ordonantele din 29.0342021 si 17.09.2021 mentinerea
madsurilor asigurdtorii; la 04.06.2021 procurdryl @emis o ordonanta de delegare
a organelor de cercetare penald in vederea completdrii probatoriului, fiind
audiati martori, ridicate documente si efectdate constatdri tehnico-stiintifice
grafoscopice; dosarul nu a fost solutionat, motivele nesolutiondrii fiind de ordin
obiectiv, respectiv complexitateaftauzei, volumul incircat de muncid al
procurorului;

- dosar nr. ............. — repartizat la data de 22.06.2021 — RTUP; are ca
obiect infractiuni prev. de art,367%lin. 1 C. pen., art. 244 alin. 1 C. pen.; dosarul
s-a aflat in supravegherea proetirerului ............. de la 23.01.2020 si nu a fost

solutionat, motivele nesolagiendtii fiind de ordin obiectiv, respectiv, volumul
incarcat de munca al proctisgrutui, prioritizarea solutiondrii cauzelor in raport de
data savarsirii faptelor, data fimplinirii termenului de prescriptie a rispunderii
penale;

- dosar ng.,.........» — repartizat la data de 10.03.2021 — RTUP; are ca
obiect infractiunea prev. de art. 24 alin. 1 lit. a) din Legea nr. 50/1991,
republicata; dosarul s-a‘aflat in supravegherea procurorului ............. de la data

de 25.08.2020 ‘si*nu.d fost solutionat, motivele nesolutiondrii fiind de ordin
obiectiv, respegtivivolumul incircat de munci al procurorului, prioritizarea
solutiondrii cauzelor in raport de complexitate, data savarsirii faptelor, data
implinirii termenului de prescriptie a raspunderii penale;

=dosar nr. ............ — repartizat la data de 02.09.2020 — RUP; are ca
obiect infractiunea prev. de art. 24 alin. 1 lit. a) din Legea nr. 50/1991,
republicaté;dosarul s-a aflat in supravegherea procurorului ............. de la data

de 01:09,2020 si nu a fost solutionat, motivele nesolutionarii fiind de ordin
obiectiv, respectiv, volumul incircat de muncd al procurorului, prioritizarea
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solutiondrii cauzelor in raport de complexitate, data savarsirii faptelor, data
implinirii termenului de prescriptie a rdspunderii penale.

Din cele 34 dosare aflate in lucru la data de 30.06.2021, ost
solutionate in timpul prezentului control.

Cu privire la dosarele aflate in lucru la procurori la data d 0672021
nesolutionate/solutionate, s-a constatat, in majoritate, area

termenelor previzute de art. 322 alin. 1 C. pr. pen. (,in termen de mult 15
zile de la primirea dosarului trimis de organul de cercetare d petrivit art.
320 si art. 321 alin. 1, procurorul procedeazd la verificareg/iu drifor urmdririi
penale si se pronuntd asupra acestora”), nerespectarea i t
alin. 1 si 5 din Ordinul comun nr. 12/C/2014 al Parche M&S e langs Inalta
Curte de Casatie si Justitie 5i nr. 56/2014 al M.A.l, 1 re se stabilesc in mod
expres masuri, termene si raspunderi concrete, dar §i tr arente in ceea ce
priveste circuitul sesizérilor, de la inregistrare numar unic pana la
adoptarea unei solutii, precum si ale art. 10 diflegea nr. 304/2004 privind
solutionarea cauzelor intr-un termen rezona ispozitii perfect valabile si
pentru faza de urmadrire penala, ca primd faz ocesului penal.

Din verificirile efectuate, au fost co tatesSi situatii in care procurorii
emit note de indrumare, stabilesc termene de realizare a activitatilor, dispozitiile
fiind respectate de lucratorii de politi cadere, procurorii ............ si

;..).

In cele mai multe cazuri, insa,
nelucrare la organele de politie, fa
acord cu atributiile date prin a pr. pen. si art. 304 C. pr. pen., iar in
dosarele in care au fost emise indrumare, procurorii_nu au urmadrit
termenele stabilite pentru efe ea actelor de urmdrire penald/activitatilor
dispuse.

Exemplificam:

- dosarul Nr. ....cceeeee., dvand ca obiect infractiunea de evaziune fiscala,
aflat in supravegherea p VL[V IO din data de 27.04.2015, in care nu
s-au efectuat acte de,cercetare penald in perioada 2016 —august 2019, respectiv
in perioada 22.10.20M3.2021 si in care nu s-au emis note de Indrumare;

- dosarul NfN......s...., avand ca obiect infractiunea de evaziune fiscal3,
aflat in suprave
au efectuat
singur act in
stabilirea

tatat cd dosarele au fost ldsate in

0 si a fost emisd o singurd notd de indrumare in cauza, fara
en pentru realizarea activitatilor dispuse;

NPy cceneenncees , avind ca obiect infractiunea de evaziune fiscala,
aflat in sUpravegherea procurorului ............. din data de 24.09.2020 (anterior a
fost i vegherea procurorului ............ , iar in perioada 13.10.2015 -
a fost redistribuit succesiv unui numar de 5 procurori), in care nu s-
au efectuat acte de urmirire penald in perioadele 13.10.2015 — 02.06.2016,
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05.10.2016 - 03.04.2018, 05.04.2018 — 05.02.2019, 19.07.2019 — iulie 2020 si a
fost emisad o singurd notd de indrumare in cauzi, la data de 04.04.2018, fara
stabilirea unui termen pentru realizarea activitatilor dispuse;

- dosarul nr. . , avand ca obiect infractiunea de evaziune fiscala,
aflat in supravegherea procurorului ............. din data de 15.05.2020 (anterior a
fost in supravegherea procurorului ............. , iar In perioaday04.03.2015 —

19.01.2020 a fost redistribuit succesiv unui numar de 7 procurori), in"care nu s-
au efectuat acte de urmaérire penald in perioada 2017 — decembrie 2020; a fost
emisad o singurd notd de indrumare in aceasta cauz3, la data d€ 23.06.2020, fiind
realizate activitdtile dispuse; la data de 01.09.2021 a fost finalizatd cercetarea
penala in cauza;

- dosarul nr. ............ , avand ca obiect infragtiunea de evaziune fiscala,
aflat in supravegherea procurorului ............. din data de 15.07.2016 (anterior a
fost in supravegherea procurorului ............. ), in £are™au s-au efectuat acte de

urmadrire penald in perioadele 11.04.2016 — 04:16,2017, 10.11.2018 — pana in
prezent; a fost emisa o singurd notd de indrumare n aceasta cauza, la data de
25.04.2017, cu termen de realizare a activitatilor la 31.08.2017, termen
preschimbat la data de 30.05.2020.

3.Examinarea cauzelor mai vechi de 1 anide la sesizare.

La data de 30.06.2021 se aflau pe relulorganelor de cercetare penala ale
politiei judiciare un numar total de 779 dosare penale, din care 547 dosare sunt
mai vechi de 1 an de la prima sesizar€, 434-dosare avand ca obiect infractiuni de
evaziune fiscald/evaziune fiscaldysi spalarea banilor/spédlarea banilor, situatia
acestora prezentandu-se astfel:

- anul 2009 — 2 cauze;

-anul 2010 — 3 cauze;

- anul 2011 - 4 cauze:

-anul 2012 — 7 cauZe;

- anul 2013 - 22 cauze;

- anul 2014 - 51 cauze;

- anul 2015 — 58 cauze;

- anul 2016 — 75 Cauze;

- anul 2017 =83 cauze;

- anul 2018=/4cauze;

- anul 2019 =105 cauze;

- anul 2020 - 63 cauze.

Dintre adCeste cauze, 229 sunt mai vechi de 5 ani de la prima sesizare, un
numdr dé*t94'dosare avand ca obiect infractiuni de evaziune fiscald/evaziune
fiscala si spalarea banilor/spdlarea banilor.

Situatia dosarelor avand ca obiect infractiuni de evaziune fiscala si
spdlarea.banilor, pe procuror, se prezinta astfel:
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- Procuror ............. - 80 de dosare (35 de dosare fiind mai vechi de 5 ani
de la sesizare);

- PrOCUrOr ...vvvveeeee. — 1 dosar;

- ProCuror ............. —1dosar;

- ProCUror ............. — 1 dosar;

- Procuror ........... —~ 78 dosare (20 dosare mai vechi ani de la
sesizare);

- ProOCUrOr ..ccovveniene — 40 dosare (20 dosare mai ve e 5%ani de la
sesizare);

- ProCuror ............. — 4 dosare (3 dosare mai vechi de la sesizare);

- Procuror .......... — 87 dosare (25 dosare m w e 5 ani de la
sesizare);

- procuror ............. — 138 dosare (90 dosare 'mai hi de 5 ani de la
sesizare);

- Prim-procuror ............. -1 dosar {mai ve e 5 ani de la sesizare).

In perioada controlului au fost verificate
la sesizare cu autori cunoscuti aflate pe rolul
data de 30 iunie 2021, preponderent cele {
de pe langa Tribunalul Brasov in perioada 2011 —

- Procuror ............. — a fost veri
data de 14.06.2013, dosar complex aflatin luc
Publicd — Biroul Delicte Silvice, cu i
infractiunilor de evaziune fiscald,

or de cercetare penald la
e in evidentele Parchetului
017, dupa cum urmeaza:

rul Ar. ....coeeeeees, Snregistrat la
la l.P.). Brasov — Serviciul Ordine
Ipati cercetati pentru savarsirea
a banilor si a infractiunilor prev. de
Legea nr. 46/2008 {documente spra nad in prezent Tn peste 30 volume). A
fost redistribuit succesiv la 5 ri, ultimul fiind desemnat la data de
19.06.2019. in perioada verific procurorul ............. se afla la un seminarin
Estonia.

Nesolutionarea cau
ridicat, dificultdtii administrafii probelor, volumului mare de lucru, dar si
redistribuirilor ca urmar meroaselor ordine de resectorizare {in 6 ani,
supravegherea cerce;érilor genale a fost trecutd, in mod succesiv, unui numar

de 5 procurori, intre oar 1 procuror nu isi mai desfasoara in prezent
archietului de pe langa Tribunalul Brasov).

IIIII '.' nr LA 1] llll.lll, nr LA LR LY ) nr- .lll..“ll“.’ nru Illllllllllll’
llllllll ¥ nr- LR LR LY LY] nro .I....l'llll.’ nr- Illllll.ll.l.’ nro LLLLLLR LY R Y] nr
ceneneeny, MU0 iieviinienns Yl o | QRO

i sus indicate, la data de 04.08.2021, ca urmare a promovarii
pro i e e, la Parchetul de pe langa Curtea de Apel Brasov, iar in
urmatoarele 10 dosare, prin redistribuire, de la procurorul ............. , Ca urmare
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a resectorizarii dispuse de prim-procurorul Parchetului de pe langa Tribunalul
Brasov.

Nesolutionarea acestor dosare se datoreazi unor cauze ébiective si
subiective:

- Cauze obiective:

- complexitatea cauzei, raportat la dificultatéayadministrarii
probatoriului, volumului mare de acte, cauzele avind ca obiect'sivarsirea
infractiunilor de evaziune fiscald si spélare a banilor (exemplificim in acest

sens, dosarele Nr. .oeeeeeees, NF. evveeennn, P 1 [ ST A 1 | A );

- reunirea la dosar si a altor cauze (dosaréle, pr. ............. , nr.
............. );

- volumul mare de lucru al lucrdtorului despolitie desemnat (dosar
(1] SR &

- Cauze subiective:

- dispunerea cu intérziere a efectuiriinconstatarii tehnico-stiintifice
de catre specialistii antifrauda detasati /8 parchét (spre exemplu, dosarul
1] )

- trecerea cauzei de la un lucrator®de politie la altul din cadrul
aceluiasi organ de politie — [.P.J, Brasgv — Serviciul de Investigarea
Criminalitatii Economice (dosar nf.. % 7).

- Procuror ..ot
Au fost verificate 15 dosare, {firegistrate in perioada 2014 — 2017, dupa

cum urmeaza: nr. ............. PR 1| SRS, 2 (] SO 1| S S Al , nr.
............. y N0 i, OF e DM e, N ieeeeiresy, AP vivvones,, DT
............. P 1| FRUUUROTORRROPU o | SSUUURRRRRRRRE - o 1T o7 AU

In dosarui nr. ............. , Wracurorul a fost desemnat sa supravegheze
cercetdrile penale la data de=04.08.2021, ca urmare a promovirii procurorului
............. la Parchetul de peddang&Curtea de Apel Brasov.

in dosarele nr. ............ SO e, 1) SO 31 SR SINC. e ,
procurorul ............. a fostadesemnat sd supravegheze cercetirile la data de
24.09.2020, ca urmare a delegirii procurorului ............. la DIICOT — Biroul
teritorial Covasna.

in dosarele nh,.....%...... SO0 e 1 [ 3| U e si nr.
............. ,» procurgrulayfost desemnat sd supravegheze cercetirile la data de
20.01.2020, casrmare a incetdrii activitatii procurorului ..............

Dosareleynr. ............. PN o | SRR si nr. ... au fost redistribuite
procurorul Ui e, ... de la procurorul ............. , In urma resectorizarii dispuse de

prim-progusorul, Parchetului de pe langd Tribunalul Brasov, la datele de
04.08.202%, 22.01.2020 si respectiv 18.06.2020.

Nesolutionarea acestor dosare se datoreazi unor cauze obiective si
subifective:

- Cauze obiective:
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- complexitatea cauzei, raportat la dificultatea administrarii
probatoriuiui, toate cele 15 cauze avand ca obiect savarsirea infractiunii
de evoziune fiscald (acte materiale multiple), volumul mare
administrate, numarul mare al persoanelor cercetate (exem

............. );

- vechimea faptelor cercetate (dosar nr. ............. —form urmare
a declindrii de la Parchetul de pe langd Tribunalul %,’dosar nr.
............. — fapte din anul 2010, dosar nr. ...........— jorpgrat €a urmare a
disjungerii si declindrii de la DIICOT — Serviciul terito ragov);

- reunirea la dosar si a altor cauze (dosar ng, N,.....". );

-intocmirea raportului de constatare de e spetialistii antifrauda
detasati la parchet dupa 3 ani de la dispunérea steia (dosarul nr.
- Cauze subiective:

- dispunerea cu intarziere a constatarii tefimico-stiintifice (dosar nr.

- trecerea cauzei de la un lu politie la altul din cadrul
aceluiasi organ de politie — I.P.J, Brasdy — Serviciul de Investigarea
Criminalitatii Economice (dosarele/Mg St ... Y 1| OO )

- restituirea dosarului (prin or
punerea in miscare a actiunii

- npeurmarirea resp
actelor de urmérire penda/activitatilor dispuse de procuror (dosar nr.

- lipsa supra ii efective a cercetdrilor penale desfasurate de
organele politiei judiciafe timp de aproape 4 ani (dosar nr. ............. );
- retinerea ui la procuror fara a fi trecut in urmérire penald

proprie si trimiterea acestuia organului de cercetare penald in vederea
efectusrii cercetisildr necesare dupd aproape 3 ani de la sesizare (dosar
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............. (primele 12 din enumerare), procurorul a fost desemnat s3
supravegheze cercetdrile penale in luna august 2021 (in datele de 4 si 18 august),

€a urmare a promovarii procurorului ............. la Parchetul de pe langa Curtea de
Apel Brasov.
In dosarele nr. ............. ) reeeeeennnns N 1 | ST N o] Y SIAr. ............. ,

procurorul a fost desemnat sd supravegheze cercetirile pefale’ in data de
24.09.2020, ca urmare a delegarii la DICOT —Biroul teritorial ‘Covasna a
procurorului ..............

Dosarelenr. ............. 1 1] au ajuns in suprayegherea procurorului
............. ca urmare a resectorizarii dispuse de prim-procurorul Parchetului de pe
langa Tribunalul Brasov, din supravegherea procurorului ‘%......... , la 13.07.2017
respectiv data de 15.12.2017.

Dosarelenr. ............. 1 11 SO au ajuns in supravegherea procurorului
............. ca urmare a resectorizarii dispuse de prim-proeurorul Parchetului de pe
ldnga Tribunalul Brasov, din supravegherea proeurorului ............. , la data de
04.08.2021.

Dosarele nr. ............. P 1| ST , Nr.Qf...J.. IR 1 | SR R 1 | APUOUT ,
21 OO R 1| SN 1 1 | S au fostwedistribuite procurorului.............
de la procurorul ............. , In urma resectorizdrii dispuse de prim-procurorul
Parchetului de pe langa Tribunalul BraséviNa'data de 15.05.2020.

Nesolutionarea acestor dosare se datoreazd unor cauze obiective si
subiective:

- Cauze obiective:

- complexitatea cauzéi, jsraportat la dificultatea administririi
probatoriului, 28 din cele 29eauze avind ca obiect sdvarsirea infractiunii
de evaziune fiscald (acte ‘materiale multipte), volumul mare al actelor
administrate, numarulmare al persoanelor urmarite penal/investigate in
cauza, elementele deextraneitate (exemplificim in acest sens dosarele nr.

............. P 11 SRRPOURRRROR 1| " PUSTOPIRURIIUUR 1| JRPUUUUUOROUTOTURE 1| JURURRRRRRSUI | SRR
1] SRS , B el RN 1| PSR , dosar nr. ............. — format din 50
volume, nr. ............ Y | R );
- vechimea*faptelor cercetate (dosar nr. ............. - fapte din 2010);
- reunitea lavdosar si a altor cauze (dosar nr. ............. );

- Cauze subiiective:
- trecerea cauzei de la un lucrdtor de politie la altul din cadrul
aceluiasi orgamde politie — I.P.J. Brasov — Serviciul de Investigarea Criminalitatii

Economice(dosarele nr. ............. A 11 S 1| S AC c);
=Jipsa supravegherii efective a cercetdrilor penale desfisurate de
orgapele politiei judiciare timp de peste 5 ani (dosar nr. ............. );

= retinerea dosarului la procuror fard a fi trecut in urmérire penal
pEoprie si trimiterea acestuia organului de cercetare penald in vederea
efectudrii cercetdrilor necesare dupéa aproape 4 luni de la sesizare {dosar
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4] SRR ) si chiar dupa aproape 1 an — de cétre al treilea procuror de

caz desemnat (dosar nr. ............. ).

- Procuror .............t

Au fost verificate 7 dosare, inregistrate in perioada 2013 — pa
CUM UrMeaza: Nr. c.ooveeveeees I 1| SR SO i I 1| S ,npf .. , nr.
............. SINC. i,

in dosarele nr. ............. S NI, smad.., , procurorul a fost mnat sa
supravegheze cercetdrile penale Tn data de 18.08.2021, ca ur, a Bromovdrii
procurorului ............. 1a Parchetul de pe langa Curtea de Ap

fn dosarul nr. ... , procurorul ... a esemnat sa
supravegheze cercetdrile la data de 21.03.2018, mare a delegarii
procurorului ............. la DNA — Serviciul teritorial Bras

Dosarul nr. ............. a ajuns in supravegherea proGurorului ............. ca
urmare a resectorizarii dispuse de prim-procur rchetului de pe langa
Tribunalul Brasov, din supravegherea procu Ui e , la data de
27.04.2015.

Dosarele nr. ............. Y (| 30 I I—— si k.4 ... 0 se afla in supravegherea
procurorului de la data inregistrarii(din 03. #07.12.2015 si 05.09.2017).

Nesolutionarea acestor dosare se datofeaza unor cauze obiective si
subiective:
- Cauze obiective:

- complexitatea cauzai
probatoriului, toate cele 7 ca
infractiunilor de evaziune
banilor, volumul mare

rtat la dificultatea administrarii
verificate avand ca obiect savarsirea
te materiale multiple) si de spdlare a
lor administrate, numarul mare al

persoanelor urmarite p investigate in cauza {dosarele nr. ............. -

cu 40 suspecti, nr. .... osar voluminos, cu multe acte, nr. ............. ,
1] SRR — dosar declingt de DIICOT);

- reunirea la dosar $i a altor cauze (dosarele nr. ............. R 1| S );

- intocmirea r ui de constatare de catre specialistii antifrauda

detasati la parchet dupd 1 - 3 ani de la dispunerea acesteia ori

nefinalizarea Mui de constatare (dosarele nr. .......... si nr.

celeritate a situatiei financiare si a continutului conturilor
arnr. e —la 12.01.2018, respectiv 29.11.2019 — la 4-5

neurmirirea respectdrii termenelor stabilite pentru efectuarea

de urmirire penald/activitatilor dispuse de procuror (dosarele nr.
......... Si Nr. ..coeevenene. — NOtA de indrumdri nedatatd si fdra stabilirea
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unui termen de realizare a activitdtilor, plan de cercetare cu viza
procurorului nedatata si fara termen);

- lipsa supravegherii efective a cercetirilor penale desfdsurate de
organele politiei judiciare timp de peste 5 ani (dosar nr. S......4. ) ori
pentru perioade considerabile de timp (dosar nr. ............. £inperioadele
12.07.2016 - 07.07.2017 — 02.08.2021).

- Procuror .............:
Au fost verificate 30 dosare, inregistrate in perioada 2011 — 2017, dupa

cum urmeaza: nr. ............. 1| SRR | OO 1 | SR A 1] SRR , Ar.
............. PN 1| FROURRURRUUR 1 | GRRUPPIYORPPBP || SRPURPURRRURRU 3| SR S - { SEUURRRURI 1 | o
............. y MM iy NP iiciees, NP ciiieny, DF e s, 06 i, AT
............. PN | PRORTRRRLCUOUURN 1| FRVIROPPRUR o | SRRPORPTOUPRRRI | B - SUURRUNR 11 SRR o o
............. PN || PRPOUUOUUCOUPRR 1| PPV 1 | PRITORR +| SPRRRRRRIO-/SOUN | | SOOPRPURRUORE - Il 1|

In dosarele nr. ............ R oY SRR )| ST R 1 SRR , nr,
procurorul a fost desemnat s3 supraveghezé” cercetirile penale in data de
04.08.2021, ca urmare a promovdrii procurogului ............. la Parchetul de pe
langa Curtea de Apel Brasov.

in dosarul nr. ... , procurgrul ............ a fost desemnat sa
supravegheze cercetdrile la data de’ 240972020, ca urmare a delegarii
procurorului ............. la DHCOT - Biroul teritorial Covasna.

indosarelenr. ............. sinr. . wprocurorul ............. a fost desemnat
sa supravegheze cercetdrile la data dé 31.05.2019, ca urmare a transferului
procurorului ............. la Parchetul de'pedanga Tribunalul Bucuresti.

Dosarele nr. ............. , NC N4 N o | RS IS 1| SRPPOPPP o | S ,
1| S Si M. ceveeens au ajuns in supravegherea procurorului ............. ca
urmare a numirii procurorultisst... ... in functia de conducere si a resectorizarii

dispuse de prim-procuroful Parchetului de pe langd Tribunalul Brasov, din
supravegherea acestuia, la data de 27.03.2018.

In dosarele nr. ...... % FOr e, ) eeeeerenaes I A I 1| SRR ,
procurorul ............. a fost desemnat sa supravegheze cercetirile la data de
09.08.2017, ca urmare“a/delegirii procurorului ............. la DNA -~ Serviciul
teritorial Brasov.

in dosar@l™=ng) ............. , procurorul ............. a fost desemnat si
supraveghezemgcercetdrile la data de 01.10.2016, ca urmare a delegarii
procurorului ..\........ la DNA — Serviciul teritorial Brasov.

Dosarelemry ............. P 11 AU R 1 | SO R 1 | APUTOT SIiNF ceeieeinnnn,
(aflate Tpwsupravegherea procurorului ............. ) si dosarele nr. ............ , nr.
............. , AL .............(aflate Tn supravegherea procurorului .............) au fost
redistriblitesprocurorului ............. ca urmare a resectorizarii dispuse de prim-

procwreruhParchetului de pe langa Tribunalul Brasov, la data de 15.07.2016.
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De asemenea, ca urmare a resectorizdrii dispuse de prim-procurorul
Parchetului de pe langd Tribunalul Brasov, a fost redistribuit procurorului

Iective si

data de 15.05.2019.
Nesolutionarea acestor dosare se datoreazd unor cauz
subiective:
- Cauze obiective:
- complexitatea cauzei, in raport de dificul
probatoriului, toate cauzele verificate avand c savarsirea
infractiunii de evaziune fiscald (acte materiale multi arul mare al

persoanelor urmérite penal/investigate in ca% ificdm in acest
>’

al@ministrarii

sens dosarele nr. ............. N 11 SUTUTOTOORR N 3T Ry ST AU IR 1] AP ,
(2] PP, 1| SRR P 1| RSO — 548 acté maténiale, nr. ............. , nr.

............. — 281 acte materiale, nr. ......... NB acte materiale, nr.
............. , Nl veveeerene.. — 239 acte mate Nr. .eveeen.. — 261 acte

materiale, dosarele nr. ............. LM e, N Si Nl ceevveene
avand ca obiect sdvarsirea infractiunii aldre a banilor;
t

- existenta unor elemente d ram@itate (dosar nr. ............. —

ordine europene de anchetd);

- vechimea faptelor cercet elenr. ... SINC. e -
fapte din perioada 2009 — 2011, nr. .§......... — fapte din anul 2012, nr.
............. —fapte din perioada 12, nr..............— fapte din perioada
2008 - 2013);

- reunirea la dosar cauze (dosar nr. ............. —la care au
fost reunite alte 10 cauzedgnrd .......oc.onn P | P N 1 | S , Nr.
............. o | RO o] o IUULSUE 11 ASIRURRURURE 1| SUPUORPROPIURS -

- volumul mar lor administrate (dosar nr. ............. - format
din numeroase vol cutii +alte 23 volume, nr. ............. N | SR,

- intocmirea rapoktului de constatare de catre specialistii antifrauda
detasati la parche perioade considerabile de timp de la dispunerea

acesteia (dosarul nr. ,........... — |la aproape 1 an);
- fluctuat personal la nivelul organelor de politie din cadrul

rea cu intarziere a datelor privind tranzactiile financiare ori
intarziere a efectudrii unor constatari financiare de cdtre
antifraudd detasati la parchet (dosarele nr. ............ , nr.

. )  veerieeneas — s-a dispus efectuarea verificarii fiscale la
31%08.2017, nr. ..eeeeeenens — la data de 30.06.2020, nr. ............. - la
018, Nr. coceveeerree. —~ la datele de 16 5i 17.09.2021, nr. ............. - la

de 12.04.2016, nr. ............. - la data de 24.08.2018);
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- trecerea cauzei de la un lucrator de politie la altul din cadrul

aceluiasi organ de politie — I.P.J. Brasov — Serviciul de investigarea
Criminalitatii Economice (dosarele nr. ............. N 1| R R 1 SO I ,
(1] SROOOTOR A 31 I 4| RO 1| S N 1 | S SR . ,
(3] SAUOTOUR Sinr. ... );

- lipsa supravegherii efective a cercetérilor penale“desfasurate de
organele politiei judiciare (dosarele nr. ............. — pdna la 31.08.2017, nr.
............. - panad in data de 21.04.2017, nr. ............. —pdnd la 21.04.2017,
1| S — pana la 24.04.2018, nr. .....veevne. —in perigadele 20.02.2015
—20.01.2016 - 22.08.2017, nr. ............. — pana la 18.08,2018, nr. .............
— pand la 30.03.2018, nr. ............. — pana la 18.09.2018, nr. ............. —in
pericada 21.11.2014 - 24.04.2018, nr. ............, ~in perioada 10.03.2015 -
25.08.2017) ori formald (dosar nr. ............. , in care activitatea dispusa de

procurorul de caz in sarcina organului de cercetare penala desemnat a fost

aceea de ,studiu dosar”);

- retinerea dosarului la procuror fara a fi trecut in urmarire penaia
proprie si trimiterea acestuia organuluide cercetare penala in vederea
efectuarii cercetarilor necesare dupd aprodpe 7 luni de la sesizare (dosar
(3] PRSPPI ).

Din verificdrile efectuate, prin sendajprecum si din analiza situatiilor
prezentate, a rezultat, intr-o mica masura, o implicare a procurorilor desemnati
sd supravegheze activitatea de cértetare penald, in majoritatea cauzelor
constatandu-se existenta unor perioade mari de timp in care nu au fost
efectuate acte de cercetare penal3, Jlipsind controlul procurorilor asupra
activitatii organelor de cercetare“penald, precum si exercitarea concretd a
atributiei de supraveghere primJipsa Tndrumérilor necesare/neurmirirea
respectdrii termenelor stabilite, pentru efectuarea actelor de urmarire
penald/activitatilor dispuse de, procuror si a unor mdasuri reale pentru
efectuarea cu ritmicitate a actelor de cercetare penali.

Consecinta negatiVéws@ neimplicarii procurorilor Tn activitatea de
supraveghere a cercgetérilop penale si a lipsei unor indrumdri permanente a
organelor de cercetare pegald este cresterea numarului cauzelor mai vechi de 1
an de la prima sesizare si®mai ales, a celor mai vechi de 5 ani de la prima sesizare,
precum si nes@lutioharea cauzelor intrate de la politie cu propuneri
corespunzatoarejnitermene legale/rezonabile, In conditiile in care unitatea de
parchet a functionat cu o schema ocupaté in proportie de peste 95%.

S-a constatat, de asemenea, neimplicarea procurorilor cu functii de
conduceres,(prim-procuror, procuror sef sectie urmarire penald) prin
nerealizarea unor controale operativ-curente asupra modalititii in care
procuroriidin cadrul sectiei de urmérire penald exerciti atributiile de
conducere,si supraveghere a activitatii organelor de cercetare penali.
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Cresterea numirului de dosare vechi se datoreaza si redistribuirilor
repetate a dosarelor aflate pe rolul organelor de politie intre procurorii aflati in

activitate, prin emiterea unor ordine/dispozitii nejustificate de ca im-
procurorul Parchetului de pe langa Tribunalu! Brasov, precum si ¢ ea
dispozitiilor procurorilor privind trecerea cauzelor de la un lucrat itie la
altul din cadrul aceluiasi organ de politie —I.P.J. Brasov — Serviciul igarea

Criminalitatii Economice.

Este important de precizat cd, in urma unui control
Parchetul de pe langd Tribunalul Brasov privind situatiagto
cunoscuti mai vechi de 5 ani de la data sesizarii, procuror f gectie urmarire
penald de la Parchetul de pe langd Curtea de Apel Br N statat aceleasi
aspecte, formuldnd urméatoarele concluziiin cuprinsm 11K 1] JRP din
23.06.2021: “Controlul a relevat cresterea alarmantd'a nuérului de dosare mai
vechi de 5 ani de la prima sesizare la Parchetul de Gngd Tribunalul Brasov ...

tivefectuat la

nu existd nicio justificare obiectiva pentru ca n ul de dosare vechi sd fie in
continud crestere ... Am constatat cd existd perjioade indelungate de timp in care
nu s-a efectuat niciun act de urmdrire penal r@vegherea cercetdrilor fiind

practic inexistentd, procurorii nerealizandNgici control asupra activitatii
organelor de politie ... Pe de altd parte, cgnducerea parchetului nu a luat masuri
concrete pentru ca urmdrirea penald sd izeze cu celeritate si cauzele s fie
solutionate in termen rezonabil ...".
Analiza principalilor indicatori
Tn anul 2020, Parchetul de
un numdr total de 1.155 de cau
si 470 nou intrate), fata de 1.30

Tribunalul Brasov a avut de solutionat
re 685 existente la inceputul perioadei
in anul 2019, in scadere cu 11,15%.

Din totalul cauzelor de jonat inregistrate la nivelul Parchetului de pe
langa Tribunalul Brasov in 0, au fost solutionate 280 dosare, fata de 461
in 2019, respectiv cu 39,2 i putine decat in anul precedent.

Ca tip de solutii adoptate de procurori, datele statistice evidentiaza ca din
totalul cauzelor solution i 51 de cauze au fost emise rechizitorii, respectiv
un procent de 18,2% din totalul cauzelor solutionate, comparativ cu 139 in
anul 2019, in scadere ,65%.

Au fost trimiisi in judecatd 115 inculpati, in scadere cu 36,11% fatd de anul
2019, cand au isi in judecatd 180 inculpati. Dintre acestia, 24 inculpati
au fost trimigi ecatd in stare de arest preventiv, fata de 5 in anul 2019.

s-a sesizat instanta prin acord de recunoastere a vinovatiei, fatd
ctiv in crestere cu 80%.

cauze au fost adoptate solutii de clasare, fata de 279 solutii de
019, in scddere cu 32,25 %.

auze au fost adoptate solutii de renuntare la urmarirea penala, fata
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Un aspect ce se impune a fi subliniat este acela ca din totalul celor 470
cauze nou intrate la SCP in anul 2020, 131 dosare au fost preluate de la
parchetele [ocale din circumscriptie.

Din analiza acestor date rezulta faptul ca din totalul cauzelorinregistrate
de Parchetul de pe langa Tribunalul Brasov la SCP in anul 2020, 27,87% reprezinta
cauze preluate de la unitatile locale.

De asemenea, din totalul cauzelor solutionate {280), 28 facvparte din
categoria celor preluate (10%).

In ceea ce priveste durata solutiondrii, echipa de’ cohtrel a constatat
urmatoarele:

- pana in 6 luni de la sesizare — 34 cauze, respectiv,12,15% din totalul
cauzelor solutionate, fatad de 12,37% in 2019;

- peste 6 luni de la sesizare — 24, respectiv 8,58%"din totalul cauzelor
solutionate, fata de 13,67% in 2019;

- peste 1 an de la sesizare — 213, respectinZ6,08% din totalul cauzelor
solutionate, fatd de 70,29% in anul 2019;

- dupa implinirea termenului de prescriptié -9 cauze, respectiv 3,2%.

Media cauzelor de solutionat la SCP, pe,pr&Curor, in anul 2020, a fost de
60,32 cauze, iar in privinta cauzelor solutionaté, media pe procuror a fost de
22,48 cauze.

Un aspect important ce se impune a_fi subliniat este acela ca din totalul
celor 280 cauze solutionate la SCP inf@mabh2020, 138 au avut ca obiect infractiuni
de evaziune fiscald, contrabandé sispdlarea banilor, fata de 174 astfel de dosare
in anul 20219, in scidere cu 20,7%.

Din analiza datelor statistice,'echipa de control a constatat cd in anul 2020,
la Parchetul de pe langa Tribunalul,Brasov s-au inregistrat 3 solutii de achitare
privind 3 inculpati, din care &smculpat in temeiul art. 16 alin. 1 lit. a) C. pr. pen. si
2in temeiul art. 16 alin. 1 it b)*G, pr. pen.

Acestia reprezintd o pondere de 2,42% din totalul inculpatilor trimisi in
judecata (115+9 inculpati, "5 rechizitorii si 9 ARV).

De asemeneagin anul 2020, Parchetul de pe langd Tribunaiul Brasov a
inregistrat si o restituiredefinitiva, privind 3 inculpati.

Totodata, in‘apul 2020, nu s-a inregistrat nicio cauzé in care instanta sa fi
dispus respingef@a=acordului de recunoaste a vinovétiei in baza art. 485 alin. 1
lit. b) C. pr. pen:

in_semestrul | 2021, Parchetul de pe langi Tribunalul Brasov a avut de
solutionat un'framar total de 1.033 de cauze (din care 728 existente la inceputul
perioadeisi305,nou intrate), fatd de 889 cauze in primul semestru al anului 2020
, in crestere cu 16,2%.

Din“tetalul cauzelor de solutionat inregistrate la nivelul Parchetului de pe
|&ng&@Fribunalul Brasov in primul semestru al anului 2021, au fost solutionate
172 dosare, fatd de 86 in primul semestru al anufui 2020, in crestere cu 100%.
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Ca tip de solutii adoptate de procurori, datele statistice evidentiaza ca din
totalul cauzelor solutionate, in 30 de cauze au fost emise rechizitorii, respectiv
un procent de 17,44% din totalul cauzelor solutionate, comparati
semestrul | 2020.

Au fost trimisi in judecatd 42 inculpati, in crestere cu 27,
semestrul | 2020, cand au fost trimisi Tn judecatd 34 inculpati.
inculpat a fost trimis in judecatd in stare de arest preventiv, fatd de 81

1 2020. v
n 1 cauz§ s-a sesizat instanta prin acord de recunoastgére a vifovatiei, fata
de 2 in semestrul | 2020, respectiv in scddere cu 100%.
!

in 123 de cauze au fost adoptate solutii de clas w e 62 solutii de
%&v

clasare in semestrul | 2020, in crestere cu aproape 10
Tn 18 cauze au fost adoptate solutii de renuntafe

de 6 Tn semestrul | 2020.
in ceea ce priveste durata solutionérii,& e control a constatat

urmatoarele:
- pand in 6 luni de la sesizare — 32 @8,6% din cele 172 cauze

solutionate), fatd de 7 in semestrul | 2020;
- peste 6 luni de la sesizare — 24 cauZe (14% din numarul cauzelor

solutionate), fata de 6 in semestrul | 20
- peste 1 an de la sesizare — 113 calize (65,7% din numdrul cauzelor

solutionate), fatd de 69 in semestrul

- dupé implinirea termenuluj
cauzelor solutionate), fatd de 41

Un aspect ce se impune a fi iniat este acela cd din totalul celor 305
cauze nou intrate la SCP in se rul 1 2021, 87 dosare au fost preluate de la
parchetele locale din circu iptie.

Din analiza acestor dat®wezulta faptul ca din totalul cauzelor inregistrate
de Parchetul de pe langs TriBunalul Brasov la SCP in semestrul | 2021, 28,52%
reprezinta cauze preluat unitatile locale.

De asemenea, din totalul cauzelor solutionate (172), 22 fac parte din
categoria celor prelua ,8%).

Din analiza %atelar statistice, echipa de contro! a constatat ca in primul
semestru al a i 021, la Parchetul de pe langd Tribunalul Brasov s-au
inregistrat 2 e achitare privind 2 inculpati, ambii in temeiul art. 16 alin.
1lit. b) C. pr.

drirea penala, fata

escriptie — 3 cauze (1,74% din numarul

rezintd o pondere de 4,65% din totalul inculpatilor trimisi in
ulpati, in 30 rechizitorii si 1 ARV).

imul semestru al anului 2021, Parchetul de pe ldnga Tribunalul Bragsov
ainre i 3 restituiri definitive, privind 13 inculpati.
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in aceiasi pericad3, nu s-a inregistrat vreo cauza in care instanta sa fi
dispus respingerea acordului de recunoaste a vinovitiei in baza art. 485 alin. 1
lit. b) C. pr. pen.

Din analiza celor anterior prezentate, echipa de control @, constatat
urmatoarele deficiente:

- solutionarea unui numar redus de dosare in anul 2020 (280) si in special
in primul semestru al anului (86), raportat la un total de 1.155"cauze de
solutionat si un numar de 19 procurori desemnati la SCP, sezuitand o medie a
dosarelor solutionate de numai 22,48 cauze/procuror;

- Inregistrarea unui numar mare de dosare de solutignat in semestrul |
2021 (1.033), determinatd de stocul de dosare nesolutionate rimas la finele
anului 2020 (728);

- scaderea numarului de rechizitorii {cu peste 50%) sia inculpatilor trimisi
in judecata in anul 2020 (51 rechizitorii cu 115inctilpati, comparativ cu 139
rechizitorii si 180 incuipati in anul 2019);

- inregistrarea unui indice de operativitaté scizut ca urmare a solutionarii
majoritatii dosarelor dupd 1 an de la sesizare {26,08% in 2020 si 65,7% in primul
semestru al anului 2021);

- solutionarea unui numdr de 12 auze dupd implinirea termenului de
prescriptie.

C. Verificarea respectarii dispozitiilor' art. 64 din Legea nr. 304/2004
privind organizarea judiciara, republicata

Din situatiile prezentate sidin Verificirile directe efectuate au rezultat
urmatoarele aspecte: (

Prin Ordinul nr. 3 din 17,01.2020, avind in vedere delegarea procurorului
............. la DIICOT — Serviciul tenitegial Brasov incepand cu data de 01.01.2020 si
analizand procesul-verbal ineheiat la 10.01.2020, cu ocazia predarii de citre
acesta a dosarelor aflate®in lteru, prim-procurorul Parchetului de pe lang
Tribunalul Brasov a dispus \,/mpdrtirea compartimentului” acestuia intre
procurorii ............. Siveeeernnn i #pracum si repartizarea numerica a dosarelor aflate
in supravegherea sa,de la alte formatiuni de politie (Politia Statiunii Rasnov,
SRPT Brasov, SIC din cadryl IPJ Brasov, BCCO Brasov) intre procurofii .............
(dosarele nr. ........ 0. y o Reviiaennn ) ereseeeas ) eerenrreeens ) eerireeeees ) reeeeeeenne R ,

............. s eeeeeeeeity, (dOsarul nr. .......il) Si e {dosarul o L),

Din contindtul procesului-verbal nr. 16............. din 10.01.2020 intocmit de
procurore,.. M. ..... rezulta predarea la grefd a unui numar de 92 dosare
(integraleNsau coperte), inclusiv cele aflate pe rolul structurilor de politie
mentionatesn Ordinul nr. ............. , toate mai vechi de 1 an de la sesizare.

Bin situatia dosarelor redistribuite altor procurori la data de 19.01.2020,
de la procurorul ............. , rezultd un numéar de 91 dosare (58 redistribuite
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procurorului ............. . din care 1 dosar la urmdrire penald proprie, 30 dosare

redistribuite procurorului ............. , 2 dosare redistribuite procurorului .............
si 1 dosar redistribuit procurorului ............ ), inclusiv cele repartizatg qeric
prin ordinul anterior mentionat.

Prin Ordinul nr. ... din 23.09.2020, avind in vede area
procurorului ............. la DIICOT — Biroul teritorial Covasna si § ont de

faptul cd procurorul avea la momentul respectiv, potrivit sistemulu&CRIS, 113
cauze, majoritatea avind ca obiect infractiuni de evaziune ald §i spalarea
banilor, prim-procurorul Parchetului de pe idnga Tribun
repartizarea lucrdtorilor de politie din cadrul IP] Brasew{— SICE aflati in
supravegherea procurorului mentionat intre ceilalti w specializati in
instrumentarea dosarelor avand ca obiect acest tip infra¢tiuni, dupa cum

urmeaza:

- repartizarea lucrdtorului de politie \ in supravegherea
procurorului ............. ;

- repartizarea lucratorilor de politie @@......% ..o Si vevreernennns in
supravegherea procurorului ............. ;

- repartizarea lucratorilor de politie . in supravegherea
procurorului ........c.... ;

- repartizarea lucrdtorului de'Npeliffe .......... in supravegherea
procurorului ............. ;

- repartizarea lucrdtorului gdesgpolitie  .......... in supravegherea
procurorului ............. ;

- repartizarea lucratorylui politie  ....cce...... in supravegherea
procurorului ...c.ceeeeee.

Prin acelasi ordin, s-am us rerepartizarea dosarelor avand ca obiect
alte infractiuni decat cele june fiscald si spalarea banilor de cdtre prim-
procurorul Parchetului d 3 Tribunalul Brasov, respectiv dosare avand ca
obiect infractiuni de coruptieNinfractiuni privind sisteme informatice.

S-a dispus ca dosa vind infractiuni savarsite de agenti de penitenciar
si fie Tmpdrtite intre procurorii ............. ) renreeenes Si teeereieeeens , desemnati sa
instrumenteze astfehw;e prin Ordinul nr. ..............

Din continutul precesului-verbal nr. ............. din 22.09.2020, intocmit de

procurorul ......! zultd predarea la grefd a unui numar de 113 dosare (101
coperte dos ale, din care 17 coperte privind infractiuni informatice), 11
dosare penal@aflaté fa UPP si 1 dosar aflat in lucru (RTUP).
Din dosarelor redistribuite altor procurori, la data de 23.09.2020,
de la pr, b orreereeennns , rezultd un numair de dosare 113 dosare, din care 11
de la (10 redistribuite procurorului ........... si 1 dosar redistribuit
proc reveerneenns) §i 102 de la SCP (7 dosare redistribuite procurorului
....... dosare redistribuite procurorului ............, 4 dosare redistribuite
procurorului ............. . 36 dosare redistribuite procurorului ............. , 9 dosare
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redistribuite procurorului ............. , 24 dosare redistribuite procurorului .............
si 15 dosare redistribuite procurorului ............. ).

Din totalul de 113 dosare predate de procurorul ............; , toate se
regasesc in situatiile prezentate, ca fiind redistribuite altor procurorit

Prin HCSM nr. .......... s-a dispus suspendarea din functie instemeiul art. 62
alin. 12din Legea nr. 303/2004 a procurorului ............. ,iar la datandée 28.06.2020
si-a incetat activitatea ca urmare a pensiondrii, procurorul ............ din cadrul
sectiei judiciare.

Din analiza dosarelor redistribuite in anul 2020 rezult3 €3 de la procurorul
............. au fost redistribuite 2 dosare {1 dosar — nr. ...........sedistribuit la data
de 14.05.2020 procurorului ............. sildosar—nr. ..&.... redistribuit la data
de 15.10.2020 procurorului ............. , dupd redeschiderea urmdririi penale
dispusd prin incheierea din 05.10.2020 a Judecatoriei’ Brasov), iar de la
procurorul ............. au fost redistribuite 9 dosare {1 dosar la procurorul ............. ,
4 dosare la procurorul ............. , 1 dosar la proeurorul ............. , 1 dosar la
procurorul ............. si 2 dosare la prim-précurorul adjunct ............. , toate
redistribuite la data de 08.07.2020).

S-a constatat ca desi procurorul ........." W si-a incetat activitatea la data de
11.02.2020, 1 dosar a fost redistribuit la data de 14.05.2020.

De asemenea, ia data de 27.02.20208d65arul nr. ............. repartizat la UPP
procurcrului ............. (care nu a mai desfasurat activitate in cadrul Parchetului
de pe langd Tribunalul Bragov in afiti™2020), a fost redistribuit procurorului
............. , dupd redeschiderea armafirii penale dispusd prin incheierea
Judecatoriei Zarnesti pronuntata 4in sdosarul nr. ............. (dosar restituit
Parchetului de pe langa Tribunalul Bragov la data de 27.02.2020).

Din verificarile efectuates“awconstatat ¢i in anul 2020, prim-procurorul
Parchetului de pe ldngé&Fribunalul Brasov a dispus prin ordine/ordine
rezolutive redistribuirea uner desare intre procurorii din cadrul unitétii, aflati
in activitate si a adus modificdri desemndrilor anterioare dispuse cu privire la
procurorii din cadrul sectieidé urmdrire penald, dupd cum urmeazé:

La UPP, au fost redistribuite 5 dosare intre procurorii ............. — reeeeaen
{(dosarnr. ............. , redistribuit la data de 11.08.2020 de la procurorul ............. la
procurorul ............ nin Yederea reunirii la dosarul nr. ............. ) -
............. (dosar ‘Af™==........, redistribuit la data de 18.02.2020 procurorului
............. , dupéwrgdeschiderea urmdririi penale dispusd prin incheierea nr.
............. a Judegatoriei Fagdras pronuntatd in dosarul nr. .............), veveeeverenrs —
............. (dosar=nap. ............., redistribuit la data de 06.01.2020 procurorului

............. +mativat de faptul c3 acesta a efectuat cele mai multe acte de urmirire
penaia in cauza; dosarul a mai fost redistribuit unui numar de 5 procurori, iar din

data de\02:09.2019 se afla la UPP la prim-procuror ............. | A = e
(dosa@rme........... , redistribuit la data de 06.10.2020 procurorului ............. , pe
baza referatului intocmit de procurorul ............. )i e = reerereeanas (dosar nr.
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redistribuit la data de 29.05.2020 procurorului ............. , pe baza

------------- !

referatului intocmit de procurorul ............. ).

Prin Ordinul nr. ... ..., prim-procurorul Parchetului de anga
Tribunalul Brasov, avand n vedere delegarea procurorului ............. i cu
data de 20.01.2020, pe care l-a desemnat sd solutioneze cu pre fosare
avand ca obiect infractiuni de evaziune fiscald si spalarea ba operat

modificiri cu privire ia situatia lucratorilor de politie din cadrul IP) Brasev — SICE,
dlspunand ca dosarele penale mstrumentate de Iucratorn d ollt;t! ............. ,

pensionarea a doi lucratori de politie sa fie supravegheate deg
Ca urmare a resectorizirii operate prin ordinul .‘ , un numdr de

21 dosare au fost redistribuite procurorului ............. , a procurorul ..............
Prin Ordinul nr. ............. , s-a dispus trecerea luCratofului de politie ...........
n supravegherea procurorului ............. si predare itre procurorul .............

a copertelor de dosare instrumentate de lucradto e politie respectiv.

Astfel, un numir de 5 dosare au fost r
de la procurorul ..............

Prin Ordinul nr. ........ weees,  Prim-p
Tribunalul Brasov, in considerarea faptulyi ca er necesari repartizarea in plus a
unui procuror in compartimentul de co
fenomenului coruptiei si a sesizdrilor din acgst domeniu $I avand in vedere Si
revenirea procurorului ............ in cu data de 15.05.2020, a dispus
desemnarea procurorului ......... tru instrumentarea cu precddere a

dosarelor avind ca obiect infragli coruptie si desemnarea procurorului

infractiuni de evaziune fiscala
privind infractiunile de evagi
............. la procurorul ..... %%,

Ca urmare a acestei rasectoriziri, 32 de dosare de evaziune fiscala si
spilarea banilor au fos jstribuite de la procurorul ............. la procurorul

............. , potrivit pwsull-verbal AF. vevveeeeenn. din 19.05.2020, de predare,

fiscald si spalare a banilor de la procurorul

intocmit de procurorul®e4....... (au fost predate 28 coperte si 4 dosare).
Din cele 32 desare; 22 fusesera redistribuite procurorului ..... weeeeee la data
de 19.01.2020, ocurorul ...ccceeeenes , realizdndu-se astfel redlstrlbmrea lor
de doua ori i 2020.
S-a maieonstatat cu privire la aceleasi dosare, redistribuirea lor succesiva

la mai m urori in anii anteriori (intre 3 — 10 procurori). De exemplu:

dosarul N........ a fost redistribuit in perioada 30.05.2019 — 14.05.2020 unui
numar 5 procurori, dosarul nr. ... a fost redistribuit in perioada
30.10° — 14.05.2020 unui numir de 9 procurori (redistribuit in
su erea procurorului ............. de 2 ori in perioada mentionata), dosarul
(1] SENOUUOR a fost redistribuit in perioada 04.03.2015 — 14.05.2020 unui numar
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de 8 procurori (redistribuit in supravegherea procurorului ............. de 2 ori in
perioada mentionatad), dosarul nr. ............. a fost redistribuit in_perioada
08.06.2015 - 14.05.2020 unui numir de 8 procurori (redistribliit in
supravegherea procurorului ............. de 2 ori in perioada mentionatd), dosarul
1] PRI a fost redistribuit in perioada 09.02.2016 — 14.05.2020 nui numir
de 8 procurori (redistribuit in supravegherea procurorului ..... %4, de 2 ori in
perioada mentionata).

Prin acelasi ordin, s-a dispus desemnarea inspectorului de,politie .............
sd isi desfasoare activitatea, incepand cu data de 15.05.20204in supravegherea
procurorului ..............

Ca urmare a acestei resectorizdri, un numir dew2 dosare au fost
redistribuite procurorului ............. , de la procurorul .£ n........

Din verificari a mai rezultat cd procurorului ...Y....... i~au mai fost
redistribuite 2 dosare de la procurorul ............. , reéspeetiy dosarui nr. ............. -
redistribuit procurorului ............. la data de 21.01.26820 de la procurorul ............. ,
redistribuit procurorului ............. la data de 0506.2020'de la procurorul ............. ,
pe baza referatului intocmit de acesta; desarul /nr. ............. — redistribuit
procurorului............. la data de 21.01.2020 d&ila pfocurorul ............. , redistribuit
procurorului ............. la data de 09.06.2020 de la procurorul ............. , Ca urmare
a resectorizarii dispuse prin Ordinul nr. S27.... ; 3 dosare de la procurorul
............. (dosarele nr. .....cceceesy, OF eiciviiiispdOF. coveaneenn.. N vederea reunirii la
dosarele nr. ............. i 3 | S , N ..

Tn anul 2020 au mai fost redistribuite dosarele nr. ............ (procurorului
............. de la procurorul ........4., pe baza referatului intocmit de procurorul
............. ), dosarul nr. ............. (procugofului ............. de la procurorul ............., ¢a
urmare a aprobarii cererii de abfihere formulati de acesta), dosarul nr. .............
(procurorului ............. de lasprecurorul ............. , dupa stabilirea competentei
urmare declansarii conflietultin, negativ de competents), nr. ............. 20
(procurorului ............. de la ‘procurorul ............. , In vederea conexarii), nr.
2o, (procurorului .... Nt de la prim procuror ............. , pentru continuare
urmarire penald), nre.........4.. (procurorului ............. de la procurorul ............. ,
intrucdt cauza nu vizeazdvigfractiuni din categoria celor repartizate procurorului
potrivit compartimentului in care activeazi).

Astfel, s-a‘’€Onstatat c in anul 2020, la UPP, au fost redistribuite un numar
total de 18 dosare, dupd cum urmeaza:

- 1 dosanla procuror ............. (de la procuror ............. , care si-a incetat
activitatea);

- I=dgsar la procuror ............. {de la procuror ............. , In vederea
reunirii/conexarii);

-4 desar la procuror ............. (de la procuror ............. , dupa redeschiderea

urmdfririi,penale);
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- 13 dosare la procuror ............. (10 de la procuror ............. — incetare
activitate ca urmare a delegérii, 1 dosar de la prim-procuror ............. — pe motiv
c3 acesta a mai efectuat acte de urmérire penald in cauzd, 1 dosar de |

............. — pe baza solicitarii acestuia, 1 dosar de la procuror ............ aza
solicitdrii acestui procuror);

- 1 dosar la procuror ............. (de la procuror ............. —inc ivitate
prin delegare);

-1 dosar la procuror ............. (de la procuror ............. - tar® activitate

prin delegare).

Din analiza motivelor prezentate rezulta ca dispoziti ri
Parchetului de pe 1angé Tribunalul Brasov privind redi N«: unui numar de
3 dosare intre procurorii aflati in activitate (de la prinigprocuror ............., dela
ProCUrOrii wmnvivncss §i wecsecsseses 1@ PPOCUTOF woaiecanene unt_nelegale din
perspectiva situatiilor expres si limitativenumera .a)—c)ale art. 64 alin.

urmeazd:

- 8 dosare la procuror ............. (7 dos
activitate prin delegare, 1 dosar de la proguror ..4......... - incetare activitate prin
delegare);

- 9 dosare procuror ............. (1 dosar de la procuror ............. — incetare
activitate prin delegare, 1 dosar de OF vevreeeeanes — la solicitare, 7 dosare
de la procuror ............. —incetare activitate prin delegare);

- 19 dosare la procuror 4....4.... (8 dosare de la procuror ............. -
ncetare activitate prin delegare, 4, ddsare de la procuror ............. — incetare
activitate prin pensionare, 1d e la procuror ............. — la solicitare, 1 dosar

de la procuror ............. -
creeeseenenns — INcetare activit
incetare activitate prin deleg
- 69 dosare la pr
incetare activitate prin delegare, 32 dosare de la procuror ............. - ordin
sectorizare, dincare 2 re redistribuite procurorului ............. de la procuror
sseeeenenens |2 Tnceplitul anului 2020, 1 dosar de la procuror ............. — incetare
activitate prin ighare);
rocuror ............. {(de la procuror ............. —fincetare activitate

Procuror ............. (1 dosar de la procuror ............. —ncetare
ensionare, 1 dosar de la procuror ............. — dupa solutionare

prin suspendare);
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- 108 dosare ta procuror ............. (57 de la procuror ............. —~ incetare
activitate prin delegare, 26 dosare de la procuror ............. — ordine sectorizare,
24 dosare de la procuror ............. — incetare activitate prin delegaref 1 dosar de
la prim-procuror ............. - continuare urmadrire penalad);

- 24 dosare la procuror ............. (15 dosare de la procdror ............. -
incetare activitate prin delegare, 7 dosare de la procuror .......... % <3 dosare ca
urmare a ordinelor de resectorizare, 3 dosare in vederea reunirii/cohexarii si 1
dosar la solicitare, 2 din dosarele redistribuite, inclusiy cel, redistribuit la
solicitare fiind la a doua redistribuire in anul 2020);

- 2 dosare la prim-procuror adjunct ............. (2 dosare’de la procuror
............. —fincetare activitate prin pensionare).

Echipa de control a constatat, raportat |a motivele analizate care au stat
la baza redistribuirilor dispuse in sectorul supravegherea cercetarii penale -
privind dosare in lucru la organele de politie, intre procurorii aflati in activitate
(61 redistribuiri intemeiate pe ordine de resegtorizare, emise fara o evaluare
reala a volumului de activitate, 4 la solicitarea procurorilor si 1 pentru
continuare efectuare urmarire penald, din carfe 24 dosare redistribuite intre
procurorii in activitate de 2 ori in anul 2020),"intreruperea continuitatii in
aceasta activitate, cu consecinta prelungirii | nejustificate a procedurii de
efectuare a cercetarii penale si inregistrarea inui numar foarte mare de dosare
mai vechi de 1/2/5 ani de la sesizare.

in semestrul | 2021, situatia s&prezintd, dupd cum urmeaza:

Tncepand cu data de 01.012021si-a incetat activitatea, prin pensionare,
procurorul ............. si a fost delegat de la Parchetul de pe langa Judecatoria
Brasov, potrivit Ordinului nr. ....... 0% al procurorului general al Parchetului de
pe langa Curtea de Apel Brasoy,“procurorul ............. , care a fost desemnat si
procuror criminalist, potrigit=Qrdinului nr. ............. al prim-procurorului
Parchetului de pe langa Tribunalul Brasov.

Astfel, s-a constatat ca in semestrul | 2021, la UPP, au fost redistribuite un
numar de 26 dosare, dupa‘eum urmeaza:

- 1 dosar la procurop............. (de la procuror ............. , care si-a incetat
activitatea prin pensionare);

- 1 dosar layproturor ............. (de la procuror ............. , In vederea
reunirii/conexari);

- 20 dosare laprocuror ............. (de la procuror ............. , care si-a incetat
activitatea primpensionare);

- 4 dasareMa procuror ............. (de la procuror ............. , ca urmare a
stabilirii;Seetorului de activitate pentru procurorul ............. , prin Ordinul nr.

............. alprim-procurorului Parchetului de pe ldngd Tribunalul Brasov).

Din analiza motivelor prezentate rezult3 c3 dispozitiile prim-procurorului
Parchetului de pe langa Tribunalul Brasov privind redistribuirea unui numar de
4 dosare (de la procuror ............., la procuror ......... ....) sunt _nelegale din
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perspectiva situatiilor expres si limitativ enumerate la lit. a) — c) ale art. 64 alin.
4 din Legea nr. 304/2004, republicatd, cu modificarile ulterioare.

Tn semestrul | 2021, la SCP, au fost redistribuite 29 dosare, um
urmeaza:

- 12 dosare la procuror ............. (de la procuror ............. - izare
dispusa prin Ordinul nr. ............. al prim-procurorului Parchetu pe langa
Tribunalul Brasov, fiind trecut un lucrdtor de politie din supravegherea
procurorului ............. , In supravegherea procurorului ...........% Din%aceste 12

dosare, 7 dosare au fost redistribuite procurorului ........4.. procurorul
............. , la data de 24.09.2020. De asemenea, 11 din redistribuite

procurorului ............. de la procurorul ............. au fost&\trl uite la data de

04.08.2021, procurorului ............. ;

- 1 dosar la procuror ............. (de la procuror ............" nejustificat);

- 1 dosar la procuror ............. (de la procurofeg.......... - redeschidere
urmarire penald prin incheierea nr. ........ pron&de Tribunalul Brasov in
dosarul nr. ............., restituit parchetului la datpde 22:92.2021);

- 1 dosar la procuror ............. (de la progurer . .0......... - nejustificat);

- 8 dosare la procuror ............. (7 dos e lefprocuror ............. —incetare
activitate prin pensionare si 1 dosar de lg proctror ............. - la solicitare, pe
bazi de referat);

- 3 dosare la procuror ............ bsar de la procuror ............. =
redeschidere urmarire penald, 1 do ProOCUrOr ..occvvenens — nejustificat, 1
dosar de la procuror ............. j

- 1 dosar la procuror .........4. procuror sef sectie judiciara .............—
redeschidere urmarire penala dis in incheierea din 10.02.2021 pronuntata
de Judecatoria Brasov in dosarG{ng. ............. ). Dosarul a fost redistribuit la data
de 06.08.2021 de la procur

- 1 dosar la procu We....... (de la procuror .......... - In vederea
reunirii/conexarii};

- 1 dosar la procu sectie urmdrire penald ............. (de la procuror
............. — aprobare cerere de abtinere).

Astfel, in semMOZL raportat la motivele analizate care au stat la

dispuse in sectorul supravegherea cercetdrii penale —
a organele de politie, intre procurorii aflati in activitate
mare a resectorizérii, prin ordin emis fara o evaluare reala
ivitate, 4 farad o justificare in acest sens si 1 la solicitarea
procurorul ipa de control a constatat intreruperea continuitatii in
aceasta te, cu consecinta prelungirii nejustificate a procedurii de
efectuarea cercetirii penale si inregistrarea unui numar foarte mare de dosare
1an/5 ani de la sesizare.

identa dispozitiilor privind prescriptia raspunderii penale

baza redistribuiri
privind dosare
(12 redistribuigi
a volumului
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Din analiza datelor statistice, echipa de control a constatat ¢3 in anul 2020,
la nivelul Parchetului de pe lang3 Tribunalul Brasov, a fost Tnregistrat un numér
de 10 cauze (9 SCP + 1 UPP) solutionate dupd implinirea terfenului de
prescriptie a raspunderii penale, iar in primul semestru al anului 2021, 3/astfel
de cauze.

Analiza cauzelor in care s-au dispus solutii de netrimiterasin/judecati ca
urmare a incidentei cauzei de inldturare a raspunderii penale reglemfientatd de
legivitor prin art. 153 — 155 C. pr. pen., a fost realizatd,désprim-procurorul
Parchetului de pe idngd Tribunalui Brasov in conformitate cu dispozitiile
Ordinului nr. 213/2014 cu modificirile si completdrile dMeridare, analizi in
cuprinsul cdreia s-a constatat cd solutile adoptate “au sunt imputabile
procurorului ce a efectuat/supravegheat cercetarea/penald, respectiv a dispus
solutia.

Din analiza lucrarilor aferente, s-a constatat ciwip realitate, in perioada
supusa verificdrilor, Parchetul de pe lingd TribGnalul Brasov a inregistrat un
numar mai mare de astfel de solutii, dupa curplrmeaza:

- 4 in semestrul | 2020;

- 7 in semestruf [ 2020 si

- 41n semestrul | 2021.

E. Calitatea actelor procesuale si‘procedurale

Din verificarea prin sondaj, atat a dosarelor aflate in curs de solutionare,
inregistrate la urmarire penald si la €lipravegherea cercetirilor penale, cit si a
dosarelor solutionate in pericadasde #éferintd, precum si a motivarii cdilor de
atac, a rezultat cad actele procesualefsi procedurale emise de procurori, solutiile
adoptate s-au intocmit cu respectarea dispozitiilor procedurale, solutiile fiind
motivate in fapt si in drept, in ungie spete fiind invocate decizii pronuntate de
Inalta Curte de Casatie si Justitiexdecizii CEDO si decizii ale Curtii Constitutionale.

Calitatea actelor préeedurale si procesuale se reflect3 in indicatorii de

calitate inregistrati de unitatea de parchet verificata.

Tn anul 2020, la Parchetdl de pe langa Tribunalul Brasov s-au inregistrat 11
solutii de achitare pgivind 14 inculpati, din care 4 inculpati in temeiul art. 18*
vechiul Cod penal, 1 inculpat in temeiul art. 16 alin. 1 lit. a) C. pr. pen., 7 inculpati
in temeiul art. 16 alin. 14it. b) C. pr. pen., 1 inculpat in temeiul art. 16 alin. 1 lit.
c) C. pr. pen. si Nineulpat in temeiul art. 16 alin. 1 lit. d) C. pr. pen.

De asemenea, in anul 2020, Parchetul de pe langd Tribunalul Brasov a
inregistrat si 2 restituiri definitive, privind 4 inculpati.

Totodatdmiv anul 2020, nu s-a inregistrat nicio cauzi in care instanta sa fi
dispus respingerea acordului de recunoaste a vinovitiei in baza art. 485 alin. 1
lit. b) C. prapen.

In“Semestrul | 2021, la Parchetul de pe langa Tribunalul Brasov s-au
inregistratd solutii de achitare privind 5 inculpati, din care 1 inculpat in temeiul
art. 18" din vechiul Cod penal, 1 inculpat in temeiul art. 16 alin. 1 lit. a) C. pr. pen.,
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2 inculpati in temeiu! art. 16 alin. 1 lit. b) C. pr. pen. si 1 inculpat in temeiul art.
16 alin. 1 lit. d) C. pr. pen.

Au fost inregistrate 3 restituiri definitive privind 13 inculpati.

De asemenea, in semestrul | 2021, nu s-a inregistrat vreo care
instanta s3 fi dispus respingerea acordului de recunoaste a vinovati yaza art.
485 alin. 1 lit. b} C. pr. pen.

Cu privire la cdile de atac, s-a constatat cd, in anul 2020, in ma
au fost solutionate 24 apeluri cu 34 inculpati, din care 8 ape i cu M inculpati
au fost respinse (procent de admisibilitate de 66,67% fata % th anul 2019)

si 19 contestatii cu 33 inculpati, din care 13 contestatii ¢ Ipati au fost
respinse (procent de admisibilitate de 31,58% fatd de S N‘ 2019).
tionate 8 apeluri cu 10

| Ipati( (procent de

w si 9 contestatii cu 28
fost' respinse (procent de

0

inculpati, din care au fost respinse 2 apeluri
admisibilitate de 75% fat3 de 66,67% in semestru
inculpati, din care 5 contestatii cu 14 inculpati

F. Comunicarea actelor de procedura

Comunicarea actelor de proce
compartimentului grefs, in termenui
interioard al parchetelor, respectdndu-
(formulare tipizate/plic inchis}.

G. Plangerile formulate in te
penala

Tn anul 2020, Parchetul depe Jangé Tribunalul Brasov a avut de solutionat
124 plangeri impotriva solutiilor etfimitere in judecata (din care 32 existente
din perioada 02.08.2019 —31. 19 'si 92 intrate in cursul anului).

Dintre acestea, 113 solutionate in cursul anului, 11 rdmandnd

realizeaza prin grija
in Regulamentul de ordine

. 336 — 339 din Codul de procedura

nesolutionate, dupa cum :

- Prim-procuror ........... ‘I . avut de solutionat 77 plangeri (22 existente din
perioada 02.08.2015 — 19), din care a solutionat 69;

- prim-procuror adjunct ............ a avut de solutionat 37 plangeri (2
existente din perioaw.zow —07.10.2019), din care a solutionat 34;

- procuror $ef segtie urmdrire penald ............ a avut de solutionat 10

plangeri (8 exi din perioada 17.12.2019 - 31.12.2019), pe care le-a
solutionat.
in Sceiasi perioadd, la nivelul Parchetului de pe langa Tribunalul

Brasov au solutionat si 33 plangeri impotriva actelor si_masurilor de
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- prim-procuror ............. a avut de solutionat 24 plangeri (0 existente din
anul 2019), din care a solutionat 22;

- prim-procuror adjunct ............. a avut de solutionat 4 jplangeri (0
existente din anul 2019), pe care le-a solutionat;
- procuror sef sectie urmdrire penali ............. a avut de selutionat 3

plangeri (2 existente din perioada 23.12.2019 — 31.12.2019)n.pe care le-a
solutionat;

- procuror ............. a avut de solutionat o plangere, pe care a solutionat-
o,

- Procuror ............. a avut de solutionat o plangere, peare a solutionat-
0.

In semestrul | 2021, la nivelul Parchetului de pealdngd Tribunalul Brasov
au fost de solutionat 57 plangeri impotriva solutiilor de netrimitere in judecat3
(din care 11 existente din perioada 27.08.2019 — 19.12:2019 si 46 intrate in cursul
perioadei).

Dintre acestea, 36 au fost solutionate A cursul perioadei, 21 rdmanand
nesolutionate, dupd cum urmeazi:

- prim-procuror ............. a avut de soltitionat 43 plangeri (7 existente din
perioada 27.11.2019 — 28.12.2020), din care a solutionat 22;

- prim-procuror adjunct ...........4 awavat de solutionat 11 plangeri (3
existente din perioada 27.08.2019 - 15.12.2020), pe care le-a solutionat;

- procuror sef sectie judiciard €. == a avut de solutionat 3 plangeri (0
existente din anul 2020), pe care le-a s@lutionat.

Totodatd, in aceiasi perioadd, Ja nivelul Parchetului de pe langa Tribunalul
Brasov au fost de solutionat si 27%pléngeri impotriva actelor si_masurilor de
urmdrire penala (toate intrate thCursul anului).

Dintre acestea, 17 augfost.Solutionate in cursul perioadei, 10 rimanand
nesolutionate, dupd cum drmeadza:

- prim-procuror ............. a avut de solutionat 10 plangeri, din care a
solutionat 2;

- prim-procurog.adjungt ............. a avut de solutionat 12 plangeri, pe care
le-a solutionat;

- procuror sefisectie judiciara ............. a avut de solutionat 2 plangeri, din
care a solutionat s

- ProCUlOfu.. Nu...... a avut de solutionat 3 plangeri, din care a solutionat 2.

S-a mai cgnstatat ca din totalul celor 170 plangeri impotriva ordonanteior
de clasare \Solufionate in perioada 01.01.2020 - 30.06.2021, 96 au fost
solutionatesgu depdsirea termenului de 20 zile previzut de art. 339 alin. 6 C. pr.
pen. raportat la art. 338 C. pr. pen., ceea ce reprezinta un procent de 56,5%; 11
pléngeri,&rauw nesolutionate la sfarsitul anului 2020, iar la data de 30.06.2021
ramaseserd nesolutionate 21 de plangeri la solutie.
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Mai mult, 5 plangeri au fost admise dupa perioade foarte mari de timp, cu
consecinta _prelungirii _duratei urmdririi _penale si afectdrii_indicelui de

operativitate, 2 din cauzele vizate fiind si mai vechi de 5 ani de la sesi upa
cum urmeaza:

- plangerea nr. ............ Tnregistratd la data de 27.08.2019, misa
de prim-procuror adjunct ............. n data de 09.02.2021 (la pe 3 luni

de la inregistrare);

- plangerea nr. ............. inregistratd la data de 27. 19,%formulata
impotriva ordonantei de clasare din data de 24.10.2019 adoptata¥in dosar nr.

............. . a fost admisd de prim-procuror ............. la 13. 2Y(dupa 1 an, 2
luni si 15 zile); \

- plangereanr. ............ inregistratd la data de JN " a fost admisa de
Prim-procuror ............. la 05.10.2020 (la peste 1 an de la (Anegistrare);

- plangerea nr. ........... din data de 10.0 W formulata Tmpotriva
solutiei de clasare dispusa prin rechizitoriul din d&e? .10.2019 emis in dosar
o] RS , a fost admisa de prim-procuror ..gx....... 13.01.2021 (la peste 11
luni de la inregistrare);

- plangerea nr. ............. din data de 9, a fost admisa de prim-

Procuror ............. in 10.04.2020 {la peste la inregistrare);
- plangerea nr. .....cco..... din data .2020, a fost respinsa de prim-

ProCuror .......cue.e. in 16.08.2021 (la peste 9 lupi de la inregistrare).

Din totalul de 56 plangeri formula
urmdrire penald solufionate in peri
solutionate cu depdsirea terme
pen. raportat la art. 338 C. pr.
acestea, 2 plangeri erau nes
30.06.2021 ramasesera ne ate 9 astfel de plangeri.

Plangerile repartiz nul 2020 si semestrul 1 2021, altor procurori
{procuror sef sectie judiciara %........... — 3 plangeri contra solutiei si 1 plangere
contra actelor/masuriio mdrire penald, procuror ............. - 3 plangeri si
Procuror ........... — 1 plangere), au fost solutionate in termen.

Tn anul ZOZO,M 124 plangeri impotriva solutiilor de netrimitere in
, prim-procurorul ............. a retinut spre solutionare doar 77
iangerilor este atributul sdu exclusiv conform art. 339 C.

'@ ce reprezintd un procent de 25% dintre
vignate la sfarsitul anului 2020, iar la data de

(62%), desirez
pr. pen.
Dintre Bcestea, a solutionat 69 (aproape 90%).
Din celor 91 plangeri solutionate ({impotriva solutiilor de
iudecats/impotriva actelor si masurilor procurorului}, 53 au fost
solutiondte peste termenul de 20 zile de la inregistrare (peste 58%), iar una a

fostr uitd prim-procurorului adjunct (nr. ............. , la data de 11.01.2021,
in ile in care termenul expira la 18.01.2021 (plangerea fiind solutionatd la
29.01.2021).
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in semestrul | 2021, din cele 57 plangeri impotriva solutiilor de netrimitere

in judecatd Tnregistrate, prim-procurorul ............. a retinut spre solutionare 43
(75%), desi rezolvarea plangerilor este atributul sdu exclusiv conform art. 335 C.
pr. pen.

Dintre acestea, a solutionat doar 22 (51%).

Din totalul celor 24 plangeri solutionate (impotrivagsolutiilor de
netrimitere in judecatd/impotriva actelor si masurilor procurorului},*16 au fost
solutionate peste termenul de 20 zile de |la inregistrare (peste 66%).

in ceea ce priveste plangerile contra solutiei, pfocghtele solutionirii
acestora peste termenul de 20 zile sunt de peste 65% (45 dinG9} in anul 2020 si
de peste 68% (15 din 22) in semestrul 1 2021.

Totodata, in calitate de inlocuitor de drept al prim-procurorului {conform
art. 86 alin. 3 din Regulamentul de ordine interioara al parchetelor, aprobat de
Sectia pentru procurori a CSM prin Hotardrea nr.£..... Iaprim-procurorul adjunct
al Parchetului de pe langa Tribunalul Brasovf Wm......... , din totalul celor 38
plangeri solutionate in anul 2020, 25 au fost&olutionate peste termenul de 20
de zite (aproximativ 66%), iar din cele 23 solutionate in semestrul | 2021, 4 au
fost solutionate cu depadsirea acestui termeny17,4%)}.

Tn ceea ce priveste plangerile centra solutiei, procentele solutiondrii
acestora peste termenul de 20 zile sunt desd@pfoximativ 68% (23 din 34) Tn anul
2020 si de peste 36% (4 din 11) in semestrul 12021.

In anul 2020, 13 plangefi™impotriva solutiilor de netrimitere in
judecatd/impotriva actelor si masurilgr procurorului) au fost solutionate de
procurorul sef sectie urmarire pgnala .. 4......... , din care 12 peste termenul de 20
de zile {92,3% dintre acestea),, 9 fiindplangeri contra solutiei (din 10), respectiv
un procent de 90%.

Astfel, echipa de controka.constatat, ca reguli, nerespectarea termenului
legal de 20 de zile pentru,rezelvarea plangerilor, majoritatea acestora fiind
solutionate dupa implinirea lui)in intervale de timp cuprinse intre 23 zile - peste
1 an si 3 luni {plangerea nrw.......... , inregistrata in 27.08.2019 si solutionata ia
data de 09.02.2021)xiar 31 de plangeri erau nesoluiionate la data de 30.06.2021.

La data de 21.09.2821(in timpul controlului), prim-procurorul ............. mai
avea in lucru (nesolutiohate) 7 plangeri inregistrate in perioada 04 — 22 iunie
2021, din care o'glangere impotriva unei solutii de clasare (nr. ............. ).

Tn anul2020'%i semestrul | 2021, au existat mai multe perioade de absenti
concomitenta“din unitate atdt a prim-procurorului, cat si a prim-procurorului
adjunct si upgeridchiar si a procurorului sef sectie urmarire penald, atributiile
specificg™functiei de conducere fiind exercitate de unul dintre procurorii sefi
sectie.

S;a Constatat cd, desi absentele concomitente ale prim-procurorului/ prim
procurecului adjunct/procurorului sef sectie urmarire penald au fost in perioade
scurte de timp de o zi — pand in 20 de zile, plangerile formulate potrivit art. 336
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— 339 C. pr. pen. inregistrate in perioadele respective, au fost repartizate spre
solutionare persoanei desemnate la conducere, fiind solutionate, de cele mai
multe ori, peste termenul de 20 de zile, in pericadele Tn care la condug
prim-procurorul parchetului.

Modalitatea de lucru evidentiata afecteaza valabilitatea ord telor prin
care sunt solutionate plangerile, raportat la calitatea persoaneic ite actul.

IV. Activitatea judiciara

Verificirile efectuate cu privire la activitatea desfd
judiciar au vizat modul in care procurorii sunt desemnati sa ne in sedintele
de judecatd, pregatirea acestora, evidentele judiciare, modd examinare a
solutiilor pronuntate de instanta, preocuparea pentr, WI icarea practicii
neunitare, precum si informarile intocmite potrivit@: nr. 213/2014 al
procurorului general al Parchetului de pe langa TnaltaCurt Casatie si Justitie,
nizarea si functionarea

t3 fh sectorul

modificat prin Ordinul nr. 52/19 martie 2015, privi
sistemului informational al Ministerului Public.

Tn urma verificarilor efectuate, a rezultapead proturorii Parchetului de pe
langd Tribunalul Brasov participd la judeca%zelor penale si civile, la
Tribunalul Brasov.

A. Verificarea modului in care procurorii Sunt planificati in sedintele de
judecata

Activitatea judiciard este organizata procurorul sef sectie judiciara,
care a realizat planificarea participdpii urorilor la sedintele de judecatd si
pentru asigurarea serviciului judici uatii de urgenid, sub coordonarea prim
procurorului adjunct.

Astfel, s-a realizat pro
participarii la sedintele de Jude

»
I

a lunard a procurorilor in vederea
in cauzele penale si civile, sub forma de tabel
cuprinzand urmatoarele r ata/ziua, judecator de drepturi si libertati,
contestatii-faza de judecatd, sédipte de judecata fond plus contestatii impotriva
sentintelor in fond, judecator Bermanenta si directe/civile, indicandu-se pentru
fiecare zi procurorul si tul pentru care este desemnat sa participe, cu

asigurarea continuitdtii pe completul de judecata.
Planificarile auwate de prim-procurorul adjunct si de prim-procuror,

iar cu exceptia uneiginguse programari, celelalte nu au fost cartate cu indicativul
corespunzator “

in ved igurdrii unei participari active si a unei judecati legale si
temeinice a cauzelof, procurorii se pregatesc pentru sedintele de judecata prin
fntocmirea e de sedintd, continand informatii corespunzatoare cu privire
la cauza

rchetul de pe langéd Tribunalul Brasov, in anul 2020 si semestrul |
2021, area la sedintele de judecatd a fost asigurata de prim procuror
adjumetN.......... , procuror sef sectie judiciara ............. , Procuror ............
ProCUror ............. (pana la data de 28.06.2020, cand si-a incetat activitatea prm
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pensionare} si procuror ............ (delegatda de la Parchetul de pe langa
Judecatoria Brasov incepand cu data de 01.11.2020).

in anul 2020 au mai participat la judecarea cauzelor penale §i proeurorii
din cadrul sectiei de urmadrire penald, respectiv ............. CTR. N ,4iar in
semestrul | 2021, procurorii ............. ) ereeveerennes ] R

Tn anul 2020, procurorii din cadrul Parchetului de pe fanga Tribunalul
Brasov au participat la judecarea unui numar de 1.975 cauze pénale si au
formulat concluzii in 1.499 cauze, respectiv la judecarea qunui numar de 143
cauze civile, formuldnd concluzii in 41 cauze de aceasta matura, dupa cum
urmeaza:

- prim-procuror adjunct ............. — 509 cauze penale, 377 concluzii si 66
cauze civile, 13 concluzii;

- procuror sef sectie judiciara ............. — 478 cauze pénale, 341 concluzii si
24 cauze civile, 8 concluzii;

- procuror ............. — 654 cauze penale, 50%¢oncluzii si 37 cauze civile, 16
concluzii;

- Procuror ............. — 226 cauze penale,d94 concluzii si 13 cauze civile, 3
concluzii;

- Procuror ............ — 74 cauze penale, 50 concluzii si 3 cauze civile, 1
concluzii;

- PrOCUrOr ..oceeeeeens - 33 cauze penale, 27 concluzii;

- Procuror ............. — 1 cauza pémalapl concluzii.

fn semestrul I 2021, procurokii din cadrul Parchetului de pe langa
Tribunalul Brasov au participat |3 judecarea unui numar de 1.070 cauze penale si
au formulat concluzii in 817 cauze, respectiv la judecarea unui numar de 71 cauze
civile, formuldnd concluzii in 1Acauze de aceasta natura, dupa cum urmeaza:

- prim-procuror adjuftteed,....... - 222 cauze penale, 159 concluzii si 32
cauze civile, 5 concluzii;

- procuror sef sectie judiciara ............. — 244 cauze penale, 186 concluzii si
12 cauze civile, 5 concluzii;

- Procuror ....a....... —315 cauze penale, 245 concluzii si 21 cauze civile, 4
concluzii;

- procuror ... %. — 279 cauze penale, 218 concluzii si 6 cauze civile, 3
concluzii;

- procuref,.. ........ — 3 cauze penale, 2 concluzii;

- procurar ............. — 1 cauza penala, 1 concluzii;

- procufrora............ —5 cauze penale, 5 concluzii;

- precuror ............. — 1 cauza penald, 1 concluzii.

B. Evidenta activitatii judiciare

ka rivelul Parchetului de pe l1anga Tribunalul Brasov este organizat un
sistemwde), evidente care permite cunoasterea la timp si in mod complet a
elementelor specifice activitatii judiciare.
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S-a constatat cd fncheierile privind masurile preventive, incheierile
pronuntate in procedura de camerd preliminara si sentintele penaie sunt

evidentiate intr-un tabel, iar exercitarea cdilor de atac este evid in
registrul R13 constituit pe suport de hartie, in care sunt consemna iile
pronuntate de instanta de judecata atacate si lucrarile privind ca atac in
ordine cronologicd; existd mape care contin motivele cadilor de a

In cuprinsul proceselor-verbale intocmite in urma sedintelor naliza a

Srulhotdrarii si
si calitatea,
olutiei, opinia
ea a celorfalti

solutiilor sunt consemnate numele procurorului de sedinta,
data pronuntérii, numarul dosarului si instanta, numele inc
obiectul cauzei, solutia pronuntatd de instanta, aprecierea asug
procurorutui care prezinta solugia n cazul in care di w
participanti la sedinta de analiza a solutiilor.

C. Verificarea modului in care au fost examinate solutiile pronuntate de

instantele de judecata si exercitarea cailor de ata \
—
im

Examinarea solutiilor pronuntate de inst judecatad se realizeaza
sdptdmanal, Tn ziua de joi §i ori de cate ori ne, examinare ce este
consemnata in cadrul proceselar-verbale de s indicarea problemelor de
drept identificate.

Pana la instituirea starilor de urg
Covid-19, care au impus reguli de dist
solutiilor au participat toti procurorii din cadr

Tn toate situatiile in care se ive
rolul instantei de judecata, pgoc
consultd/discutd pe marginea pr

d determinate de pandemia
ciald, la sedintele de analizd a
parchetului.

me in legatura cu cauzele aflate pe
rii din cadrul sectiei judiciare se
elor de drept ivite cu procurorii care au

Verificarea, prin sondaj, otivelor cailor de atac declarate a scos in
evidenta faptul cd acestea s
Nu au fost identific

a mai exercitat.

in anul 2020, a fost identificatd o cauzd in care calea de atac declarata de
parte a fost respinsNe se impunea ca procurorul sa actioneze (lucrarea
1] SR — s-a apgeciad cd procurorul de sedintd ............. trebuia sa declare
apel impotriva i
erau indeplini

lare apel impotriva unei sentinte penale pronuntate de Tribunalul
rtat la incadrarea juridica a faptei — tentativd la omor calificat, prev.
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de art. 188 alin. 1 rap. la art. 189 alin. 1 lit. d C. pen., iar nu tentativa la omor
simplu, prev. de art. 188 alin. 1 C. pen., asa cum s-a retinut prin rechizitoriu).

In anul 2020, in cauzele penale au fost declarate 41 cdi de atat privind 79
de inculpati (fatd de 47 cai de atac privind 76 inculpati in anul 2019)7din care 19
apeluri cu 34 inculpati (fata de 27 apeluri cu 42 inculpati in 2019) §i 22 contestatii
cu 45 inculpati (fata de 20 contestatii cu 34 inculpati tn anul 2019),

In materie penal3, au fost solutionate 24 apeluri cu 34 inculpati (fat3 de
35 apeluri cu 89 inculpati in anul 2019), din care 16 cu 22 ingulpati (fat3 de 28 cu
82 inculpati in 2019} au fost admise si 8 cu 12 inculpati (fata de 7 cu 7 inculpati
in anul 2019) au fost respinse (procent de admisibilitate de'66,67% fatda de 80%
in anul 2019).

Au fost solutionate 19 contestatii cu 33 inculpatifata de 20 contestatii cu
33 inculpati n anul 2019), din care 6 contestatii cu 10 inculpati (fat3 de 10 cu 19
inculpati in anut 2019) au fost admise si 13 contestatii'eu,23 inculpati (fata de 10
cu 14 inculpati in 2019) au fost respinse (procgntade admisibilitate de 31,58%
fata de 50% in anul 2019).

Tn materie civil, in anul 2020, nu au fostdeclarate/solutionate cdi de atac.

in_semestrul | 2021, in cauzele penalesau™ost declarate 25 cdi de atac
privind 63 de inculpati {fatd de 18 c3i dedatac privind 30 inculpati in semestrul |
2020), din care 18 apeluri cu 47 inculpativgata de 9 apeluri cu 20 incuipati in
semestrul 1 2020) si 7 contestatii cu 16 inculpati (fatd de 9 contestatii cu 10
inculpati in semestrul | 2020).

n materie penal3, au fost solutignate 8 apeluri cu 10 inculpati {fat3 de 9
apeluri cu 10 inculpati in semestrul 12020), din care 6 cu 7 inculpati (fatd de 6 cu
7 inculpati in semestrul | 2020} aufast'admise si 2 cu 3 inculpati (fat3 de 3 cu 3
inculpati in semestrul | 2020) aufost respinse {procent de admisibilitate de 75%
fatd de 66,67% in semestruig=2020).

Au fost solutionate 9weontestatii cu 28 inculpati (fata de 8 contestatii cu 10
inculpati in semestrul | 2020), din care 4 contestatii cu 14 inculpati (fatda de 2 cu
4 inculpatiin semestrul | 2020)au fost admise si 5 contestatii cu 14 inculpati (fat3
de 6 cu 6 inculpati in semestrul 1 2020) au fost respinse {procent de admisibilitate
de 44,44% fata de 25% fmsemestrul 1 2020).

n materie civila, 7w semestrul | 2021, nu au fost declarate/solutionate c3i
de atac.

D. Termenelede redactare a motivelor ciilor de atac

In anul 2020, au fost motivate 24 c3i de atac in materie penala, din care
21 apeluri si3contestatii, 20 apeluri si 3 contestatii, in termenul stabilit potrivit
Ordinului*prociicorului general al Parchetului de pe lang3 Tnalta Curte de Casatie
si Justitie ng, 42/C/2014, modificat prin Ordinul nr. 207/2014, iar 4 apeluri peste
termenydtpa cum urmeaza:

=prim-procuror adjunct ............. — 5 apeluri si 1 contestatie, din care 2
apeluri motivate peste termen;
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- procuror sef sectie judiciara ............ ~ 5 apeluri, din care 1 apel motivat
peste termen,

- Procuror ........... — 10 apeluri si 1 contestatie, din care 1 ste
termen; 0

- Procuror ............. — 1 apel si 1 contestatie, in termen.

In toate situatiile, depasirea termenului de redactare a m e apel
s-a datorat unor motive obiective privind compiexitatea cauzelor.

Tn semestrul 1 2021, au fost motivate 25 cdi de atacin rie penala, din
care 22 apeluri si 3 contestatii, 24 in termenul stabilj trivit Ordinului
procurorului general al Parchetului de pe langa Tnalta Curt Casatie si Justitie

nr. 42/C/2014, modificat prin Ordinul nr. 207/2014, d apel motivat peste
termen datoritd complexitatii cauzei, dupa cum urmeagd:

- prim-procuror adjunct ............. — 4 apeluri;

- procuror sef sectie judiciara ............. -6a Mapel peste termen);
- Procuror .......c..... — 4 apeluri; K

- ProCuUror ....cceeeeess — 8 apeluri si 3 contestatii.

E. Informdrile intocmite potrivit ordin
la hotirarile definitive de achitare si rest
judecata

Tn anul 2020, in activitatea Parch pe langa Tribunalul Brasov si a

egistrate 21 cauze cu 25 inculpati

in care instantele de judecata au pr
cum urmeaza:
- Parchetul de pe langa T

vechiul Cod penal, 1 inculpat achitat in temeiul art. 16 alin. 1 lit. a C. pr.
pen., 7 inculpati au fost aghitafNin temeiul art. 16 alin. 1 lit. b C. pr. pen,, 1
inculpat a fost achitatin t

- Parchetul de pe
inculpat arestat preyentiv (2 inculpati au fost achitati in temeiul art. 16 alin. 1 lit.
aC.pr.pen,5 incul‘wost achitati Tn temeiul art. 16 alin. 1 lit. b C. pr. pen.
achitati in temeiul art. 16 alin. 1 lit. ¢ C. pr. pen.);

- Parche e langi Judecdtoria Zarnesti — 2 cauze cu 3 inculpati (2
inculpati au f itati in temeiul art. 16 alin. 1 lit. b C. pr. pen. 5i 1 inculpat a
fost achitat i lart. 16 alin. 1 lit. d C. pr. pen.).

in activitatea Parchetului de pe langa Tribunalul

inculpati care instantele de judecatd au pronuntat hotdrari definitive de
4 cum urmeaza:

rchetul de pe Ianga Tribunalul Brasov — 5 cauze cu 5 inculpati (1
inculpat a fost achitat in temeiul art. 18! din vechiul Cod penal, 1 inculpat a fost
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achitat in temeiuf art. 16 alin. 1 lit. a C. pr. pen., 2 inculpati au fost achitati in
temeiul art. 16 alin. 1 lit. b C. pr. pen. si 1 inculpat a fost achitat in temeiul art.
16 alin. 1 lit. d C. pr. pen.);

- Parchetu! de pe langa Judecatoria Brasov — 2 cauze cu 2Vinculpati, 1
inculpat sub control judiciar (1 inculpati a fost achitat in temeiul art. 16 alin. 1 lit.
d C. pr. pen. si 1inculpat a fost achitat in temeiul art. 16 alin. 1%it./6 teza | C. pr.
pen.).

Din verificarile efectuate a rezultat ca au fost intocmite,de citre prim-
procurorul adjunct ............. , procurorul sef sectie judiciafa .£........., procurorii
............. S$i ...coeeeeen. din cadrul sectiei judiciare, de indata,“informari, referate
privind solutiile de achitare definitivd, in conformitateycu ast. 5 pct. 1 lit. A lit. e
din Ordinul nr. 213/2014 al procurorului general al Pafehetului de pe 1angs nalta
Curte de Casatie si Justitie privind organizarea si funttionarea sistemului
informational al Ministerului Public.

Analiza cazurilor in care au fost dispuse solutiide achitare s-a facut riguros,
concis cu identificarea aspectelor relefante privind imputabilitatea/
neimputabilitatea trimiterii in judecatd, sens ingcare exemplificdm informarile nr.
............. din 18.03.2021, nr. .............din 11.06:2021, nr. .............din 01.09.2021,
referatele nr. ............. din 18.06.2020, nra.......... din 11.03.2021, nr. ...ceueenee din
16.12.2020, nr. .............din 15.01.2021!

Au fost apreciate ca fiind imputabile’ procurorilor solutiile de achitare
definitiva privind rechizitoriile nr. ... S7m al Parchetului de pe langa Judecatoria
Zarnesti — procuror ............. (referat™ar. ............. din 19.03.2021 intocmit de
procuror ............. ysinr o4 al/Parchetului de pe langa Tribunalul Brasov —
Procuror ............. (referat nr........n4 din 23.12.2020 intocmit de procuror sef
sectie judiciara ............. ).

Tn anul 2020, in activitateaiParchetului de pe langa Tribunalul Brasov si a
unitatilor din raza sa de Gampetentd au fost inregistrate 2 cauze in care prin
hotarare definitiva instanta dejudecati a dispus restituirea cauzei fa procuror in
baza art. 346 C. pr. pen. {Par¢hetul de pe langa Tribunalul Brasov) si 2 cauze in
care prin hotarare definitiva instanta de judecatd a dispus trimiterea cauzei la
procuror in baza art. 485 alin. 1 lit. b) C. pr. pen. (Parchetul de pe lang3
Judecdtoria Brasov'si Pafchetul de pe Idngd Judecitoria Rupea).

In semesteli=k2021, in activitatea Parchetului de pe langd Tribunalul
Brasov si a upitatilor din raza sa de competentd au fost inregistrate 4 cauze cu
14 inculpati, din care 9 inculpati arestati preventiv si 1 inculpat in arest la
domiciliu (dosaronr............. al Parchetului de pe langd Tribunalul Brasov —
Procuror ™ . ... ), in care prin hotérare definitiva instanta de judecat3 a dispus
restituireaycauzei la procuror in baza art. 346 C. pr. pen. (Parchetul de pe lang3
Tribunalul"Brasov — 3 cauze cu 13 inculpati si Parchetul de pe lang4 Judecitoria
Zarnésti=yl cauzd cu 1 inculpat) si 2 cauze cu 2 inculpati in care prin hotérére
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definitiva instanta de judecatd a dispus trimiterea cauzei la procuror in baza art.
485 alin. 1 lit. b) C. pr. pen. (Parchetul de pe langd Judecatoria Rupea).
Dintre acestea, au fost apreciate ca fiind imputabile procurorilo

de restituire definitivd a dosarelor nr. ............ al Parchetului de anga
Tribunalul Brasov si nr. ............. al Parchetului de pe langd Judeca arnesti
(informarea nr. ............. din 18.02.2021 intocmitd de prim-pr djunct
............. si referatul nr. .............din 30.03.2021 intocmit de procuror . M........).

Analiza cazurilor Tn care au fost dispuse solutiile defiffitiye d& restituire
potrivit art. 346 C. pr. pen. si art. 485 alin. 1 lit. b} C. pr. pe realizata in
mod riguros si concis, sens in care exemplificdm informanga pf. ............ din
04.06.2021 si referatele nr. ............. din 17.03.2021, nr. \m 17.06.2020,
A din  22.03.2020, Nfe.oone din 09.0}4% A din
10.06.2021.

V. Modul de rezolvare a memoriilor, plangersi i sesizarilor

A. Termenul de solutionare a memoriilor, gldngerilor si sesizarilor,
in anul 2020, la Parchetul de pe langa TribwnalulBrasov au fost inregistrate
210 memorii, plangeri si sesizari, iar in semes 1 au fost inregistrate 154

memorii, plangeri si sesizari.
Lucrarile au fost repartizate tuturgr produrorilor din cadrul unitatii de

parchet si au fost solutionate, de reguld enul de 30 de zile prevazut de
Legea nr. 544/2001 si O.G. nr. 7/2002 (cele mai multe au fost soluticnate de
prim-procur — 106 in anul 2020 5i 82 j trul 1 2021).

Au fost identificate Tnsa si lucrawifcare au fost solutionate dupa trecerea
unor intervale de timp intre 2 lunj n,yaportat la data expirdrii termenului de
30 zile.

Exemplificam: lucrarile n
11 SRR , Nrisiniiasad;, N

IRSUURE o} USRI P 1] SATOU R 1] T ,
) T )| PR 1 | PR || SRE— |
& la data de 28.07.2020 si solutionata la data de
24.08.2021 — procuror ............ B (| S ToP (repartizata la data de 18.06.2020
si solutionatd la data de 21— Procuror ...}, AFe e, (repartizata

la data de 20.08.2020 si solutionatd la data de 19.08.2021 — procuror ............. ),
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- calificarea gresita a unor lucrdri ca fiind_pléngeri/sesiziri/memorii_si
cartarea sub indicativul VII{/1.

Exemplificam:

- cereri de consultare si xerocopiere dosare, comunitare Stadiu
solutionare plangere/dosare (lucrérile nr. ............. ) ereeereriens R o B ) ereeeenraees ,

............. D ) e B OO e X B e

C. Comunicarea modului de solutionare a petitiilor.

Verificarile efectuate prin sondaj nu au relevat situatii d@wmeconformare la
normele legale si regulamentare privind comunicarea moduldi de solutionare a
petitiilor.

VI. Activitatea de grefa, registratura si arhiva

In vederea realizarii acestui obiectiv al cofteolului, s-a procedat la
verificarea modului in care se primeste, sorteaza, “verificd si prezintd
corespondenta, cum se efectueazd inregistrigile, ‘eempletarea si sciderea
lucrdrilor, transmiterea acestora pe baza condicilor de repartizare si in
conformitate cu rezolutiile conducerii unitatii, comunicarea solutiilor si
expedierea corespondentei, arhivarea lucrdriler’sclutionate, precum si existenta
si completarea registrelor si condicilor,“evidenta, folosirea si pastrarea
stampitelor, sigiliillor impreuna cu registrul special.

Parchetul de pe langa Tribunalul'Brasév este dotat cu toate registrele si
condicile necesare desfdsurarii activitatii, aprobate prin Ordinul nr. 11/2014 al
procurorului general al Parchetului d&"peranga inalta Curte de Casatie si Justitie.

Echipa de control a constatatfurmare verificdrilor privind existenta,
inregistrarea, completarea registrelor si'a condicilor, urmitoarele aspecte :

- a fost realizata o completare €orespunzatoare a rubricatiei din registre,
nefiind identificate rubrici necompletate sau completate cu alte date decét cele
inserate in coloana respectivamCu prescurtdri care fac imposibild intelegerea
acestora;

- dosarele penale solutionate au fost scazute, cusute si pastrate in grefa
unitatii pana la implinirea termenului de arhivare;

- au fost introduse la zi in sistemul ECRIS datele necesare privind
dosarele penale si lucratilé vizand activitatea judiciarg, solutionate;

- inchiderea registrelor s-a realizat conform Regulamentului de ordine
interioara a parchetelor.

A. Masurile dispuse de procurorii cu functii de conducere pentru
organizarea activitatii

Din Verificarile efectuate la Parchetul de pe langa Tribunalul Brasov si
din actel®@pusa)la dispozitia echipei de control de conducerea unititii de parchet,
cu exceptia ordinelor de repartizare partiala a atributiilor personalului auxiliar
indicate Ti=cuprinsul raportului si a verificirilor efectuate de prim-procurorul
adjunet.conform atributiilor regulamentare nu au fost identificate alte masuri
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pentru organizarea activitatii grefei, registraturii, arhivei care sa fi fost dispuse
de procurorii cu functii de conducere.

B. Verificarea activititii desfasurate de personalul a de
specialitate (unitate proprie si unitéti din raza de competenta)

Din verificdrile efectuate coroborat cu informarile intoc ivire
la activitatea desfasuratd de personalul auxiliar de specialitate, ec control
a constatat preocuparea prim-procurorului adjunct ............. privind&eontrolul
activitatii personalului auxiliar de specialitate din cadrul unit opfii.

Controalele s-au axat pe verificarea activitatii de a
prin sondaj a registrelor, a modului de efectuarea a inr ré or, circulatia
documentelor in unitate si expedierea corespon inalizate fara
constatarea unor nereguli, fiind formulate propun rivi d imbunatatirea
activitatii.

In perioada de referintd, au fost efectuate arl privind utilizarea si
actualizarea aplicatiei ECRIS, precum si verificérM utilizarea sistemului de
arhivare electronica.

in ceea ce priveste unitdtile de parch n Bubordine s-a efectuat un
control tematic avind ca obiect modalitatea%de funetionare a compartimentelor
Grefi si Registraturd in trimestrul Il 2021, pe baza constatarilor din cuprinsul
informarilor intocmite de procurorii © i de conducere/executie de la
parchetele locale, rezultatul verificarilor flind materializat n informarea
(3] SUURRRRRRN din 15.07.2021, fara a fi reti eficiente.

VII. Bune practici in interpgetafeasi aplicarea dispozitiilor legale
Nu au fost constatate.

VIil. Concluzii si prop

1. Concluzii:

Controlul, dispus de inspectorul-sef al Inspectiei Judiciare prin Ordinul nr.
62 din data de 14 iulie a vizat verificarea eficientei manageriale si a
modului de indeplinire a atributiilor ce decurg din legi si regulamente de catre
conducerea ParchetN}e ldnga Tribunalul Brasov, precum si respectarea
e sisegulamentare de catre procurori i personalul auxiliar
020 si in semestrul | al anului 2021.

normelor procedu
de specialitate,

La plani activitatilor au fost avute in vedere datele si informatiile
puse la dispo citre Parchetul de pe |&nga Tribunalul Brasov, cu ocazia
verificarilo e efectuate in perioada 13 — 24 septembrie 2021 si

constata jjlocite din cadrul acestora.

Strategia de efectuare a controlului s-a stabilit in conditiile reglementate
de art. .2 din Normele pentru efectuarea lucrarilor de inspectie, aprobate
pri | nr. 51/14.06.2021 al Inspectorului-sef al Inspectiei Judiciare, iar
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derularea procedurii de control s-a realizat cu respectarea dispozitiilor art. 73 —
75 din acelasi act normativ.

in raport de aspectele verificate si deficientele constatate, sefformuleazi
urmatoarele concluzii:

I. Organizarea si coordonarea activitdtii, compértamentul si
comunicarea, asumareq responsabilitétilor si aptitudinile mariagériale:

A. Planificarea activitdtilor

1. Programele de activitate

Au fost constatate urmatoarele deficiente:

- programul de activitate pe semestrul | 2020 a fostéelaborat la data de
03.08.2020, in conditiile In care obiectivele stabilite ar fintrebuit realizate cel
tarziu pdnd Tn data de 30.06.2020, aspect care fenoti lipsa prognozei si
planificdrii in realizarea activitatilor; cartarea nu corespufide Nomenclatorului
Arhivistic aprobat prin Ordinul nr. 24/23.04.1997 ahprocurorului general al
Parchetului de pe 1dng Inalta Curte de Casatie i dustitie ~ /-1 {corect fiind I-2);

- programul de activitate pe semestruidf*2020 nu poarta data elaborarii/
inregistrarii;

- programul de activitate pe semestrith] 2021 a fost elaborat la data de
17.03.2021, in conditiile in care o parte,din abiectivele stabilite ar fi trebuit
realizate cu o frecventd trimestriald, aspect*€are denot3, de asemenea, lipsa
prognozei si planificarii in realizarea activitdtilor;

- desi a fost precizatd frecvent@indeplinirii obiectivelor stabilite, nu au fost
stabilite termenele pana la care ar fi'trebuit realizate activititile planificate si
intocmite informarile/referatelefafgrente, acest aspect relevand faptul cd prin
activitatile propuse nu s-a urmarit,identificarea eventualelor deficiente ori
vulnerabilitati si luarea unor mastisi de monitorizare si remediere.

ooooo

serviciului de permanent

Nu au fost constatate deficiente.

B. Organizarea si coordonarea activitdtii; gestionarea resurselor umane
si materiale

1. Resursele umanegdSchema de personal si gradul de ocupare

In cursul anului 2020 si in semestrul | 2021, schema de personal a
Parchetului de p&langs Tribunalul Brasov avea prevazute 18 posturi de procuror,
din care 4 posturi pentru functii de conducere (prim-procuror si prim-procuror
adjunct, procuter sef sectie urmarire penald si procuror sef sectie judiciara) si 14
de executie.

in/pericada analizats, au fost ocupate toate cele 4 functii de conducere,
cu exceptia perioadei 18.04.2021 - 30.06.2021, in care functia de procuror sef
sectie UgMdrire penala a fost vacanté, aceasta nefiind ocupati nici prin delegare.

in.teea ce priveste functiile de executie, in perioada 01.01.2020 -
31.12.2020, gradul de ocupare a fost de 95,83%, iar in semestrul | 2021, acesta
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a fost de 98,15% (procuror ............. a fost suspendatd din functie incepand cu
11.02.2020, iar la data de 08.09.2020 s-a pensionat; din 29.06.2020, procuror
............. si-a incetat activitatea ca urmare a pensionarii; din data de 2

Procuror ... a fost delegatd la DIICOT — Biroul teritorial Covas in
01.01.2021, procuror ............. s-a pensionat).

Tn ceea ce priveste personalul auxiliar de specialitate si pe conex,
verificirile efectuate nu au relevat fluctuatii importante.

2. Repartizarea procurorilor pe sectoare de activi Répartizarea

personalului auxiliar de specialitate si a celorlalte categorii rsohal
Au fost constatate urmdatoarele deficiente:
- emiterea a numeroase ordine de repartizare a pr N in cadrul celor
doui sectii si pe sectoare de activitate, la intervale scyfige de timp, fara a opera
modificiri semnificative in ceea ce priveste activitated acestera, iar uneori, chiar
cu omiterea unor dispozitii anterioare (a se vedea M procurilor ............ si

omandaérii procurorului
ui procurorului general al
ustitie nr. .......c..... privind

- desemnarea procurorilor criminalisti i
sef sectie urmarire penald, cu nerespectarea
Parchetului de pe langi Tnalta Curte de C
organizarea si desfisurarea activitdtii dg crimiRalistica in cadrul Ministerului
Public, conform céruia procurorii criminalis desemnati prin ordin emis de
citre conducitorul unitatii de parchet la carelacestia isi desfasoara activitatea,
la recomandarea procurorului sef seghi rire penald;

- desemnarea unui numar ocurori criminalisti, desi unitatea nu a
inregistrat un volumul ridicat dg/dgéarg avand ca obiect infractiuni de mare
violentd (142 cauze de solutiona ul 2020, din care 84 reprezintd dosare

preluate de la parchetele loca ivind morti suspecte, fiind solutionate 89 si
142 cauze de solutionat 1 trul 1 2021, din care 74 reprezintd dosare
preluate de la parchetele laga ivind morti suspecte, fiind solutionate 59);

- nerespectarea specialigérii procurorilor criminalisti, toti fiind desemnati
pentru instrumentarea ¢ r avdnd ca obiect infractiuni sdvdrsite de agenti
de politie, 1 procurorfiind desemnat sd instrumenteze si dosare avdnd ca obiect
infractiuni de evazilW:I& si spdlare de bani, precum si dosare avdnd ca

e «oruptie, iar 1 procuror fiind desemnat pentru
or avénd ca obiect infractiuni de coruptie, infractiuni
iului si fondului forestier si cinegetic national, precum si a
celor impotri atfimoniului cultural si natural si a dosarelor avand ca obiect
infractiuni igurantei si integritdtii sistemelor informatice; in semestrul |
2021, toti urorii criminalisti au fost desemnati si pentru instrumentarea

obiect infractiun
instrumentarea

[ A

savarsite con

area, cu precidere, a unui numar de 6 procurori si ca specializare

sec a unui numir de 2 procurori, pentru instrumentarea dosarelor avand

ca obiect infractiuni de evaziune fiscald si spdlare a banilor, cu nerespectarea
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Ordinului nr. ............. al procurorului general al Parchetului de pe langa Tnalta
Curte de Casatie si Justitie, care prevede desemnarea unui singur procuror,
maxim doi, in situatia unui volum incércat de dosare avdnd un astfefde obiect:

- desemnarea, cu precddere, a unui numir de 3 procurori si caspecializare
secundard, a unui numar de 4 procurori, pentru instrumentarea dosarelor avand
ca obiect infractiuni de coruptie, cu nerespectarea Ordinului g ............. al
procurorului general al Parchetului de pe langd Tnalta Curte de"Casatie si
lustitie, care prevede desemnarea a doi procurori care “sé efectueze, cu
precddere, urmdrirea penald in cauzele privind infractiuni'defCoruptie; numarul
mare de procurori desemnati in acest compartiment este néjustificat raportat la
volumul de dosare avdnd ca obiect infractiuni de coruptié¥d29 de solutionat in
anul 2020, 87 de solutionat in semestrul | 2021);

- desemnarea, cu precidere, a unui numar de“3 procurori pentru
instrumentarea dosarelor avind ca obiect infrdctiuni,sdvdrsite de agenti de
politie si a unui procuror pentru instrumentaréa,dosarelor avind ca obiect
infractiuni sdvdrsite de agentii de penitenciar/te la Penitenciarul Codlea, iar ca
specializare secundard, a unui numar de 2 progufori, cu nerespectarea Ordinului
procurorului general al Parchetului de penanga Tnalta Curte de Casatie si
Justitie nr. ............. privind desemnarea unui procuror care si efectueze
urmarire penald, cu precddere, in cadz@le’¥ care sunt anchetati politisti si
lucratori din cadrul Administratiei Nationale/a Penitenciarelor (cauze avand ca
obiect infractiunile de cercetare abugivaysupunere la rele tratamente si purtare
abuziva).

- repartizarea neechilibrata @ procurorilor in raport de obiectul cauzelor
(de exemplu: unii procurori au fost desemnati doar pentru instrumentarea

dosarelor de coruptie — proctiver ............. , In anul 2020; doar pentru
instrumentarea dosarelor desceruptie si a dosarelor avand ca obiect infractiuni
silvice — procuror ............. sdoarpentru infractiuni de evaziune fiscala si spilarea
banilor - procurorii ............. A TN in anul 2020, iar in semestrul | 2021 si

pentru instrumentarea doSarelor avind ca obiect infractiuni contra sigurantei si
integritatii sistemelor_informatice, in timp ce alti procurori au fost desemnati
pentru instrumentarea degarelor avdnd ca obiect infractiuni de evaziune fiscala
si spdlare a banilorjprecum si a dosarelor avand ca obiect infractiuni savarsite
contra mediului Sifendului forestier si cinegetic national, dar si a dosarelor avand
ca obiect sdvarsirea, unor infractiuni de coruptie — procuror ............ , pentru
instrumentarea, dosarelor avand ca obiect infractiuni de evaziune fiscal3 Si
spalare a bafifler,ya dosarelor preluate de la parchetele locale din subordine
avand cawebieet infractiuni prev. de art. 281 C. pen. sivérsite de agentii de
penitenciag din cadrul Penitenciarului Codlea, precum si a dosarelor avand ca
obiect pfractiuni contra sigurantei si integrititii sistemelor informatice si a
dosdreleravand ca obiect infractiuni de coruptie-procuror .............};
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- schimbarea nejustificaté (raportat la volumul cauzelor inregistrate-1330
dosare de evaziune fiscali si spalare a banilor de solutionat, fata de 216 dosare
de coruptie si la numarul procurorilor desemnati) a sectorului de i

(procuror ............. —de la instrumentarea, cu precidere, a dosarelor d

fiscald si spalarea banilor la instrumentarea, cu precadere, a

coruptie), precum si modificarea repartizarilor operate cu privire rii de
politie, ce a generat redistribuiri ale dosarelor de la un procuror la | ori din
supravegherea unui procuror, in supravegherea altuia, lipsa i supravegheri
efective si eficiente a cercetdrilor penale, cu consecinta/pe lungirii duratei
procedurilor si afectdrii calitatii actului de justitie (aspecte aufost detaliate

n continutul raportului); \

- desemnarea unor lucrdtori de politie fara aviz oliti€ judiciara pentru
instrumentarea dosarelor de evaziune fiscald “si dlarea banilor in
supravegherea unor procurori, cu consecinta %i valabilitdtii actelor
efectuate si a incalcdrii principiului confidentialitatiiactelor de urmdrire penala.

Echipa de control a constatat, astfel, cd grganizarea activitatii in cadrul
sectiei de urmdrire penald s-a realizat cu in lgdrea principiului specializarii
procurorilor si nerespectarea ordinelorcu racter administrativ ale
procurorului general al Parchetului de pe langs Inalta Curte de Casatie si
Justitie in ceea ce priveste desemn curilor pe materii/infractiuni
(criminalistica, coruptie, evaziune fiscal3 si spalarea banilor, agentii de forta ai
statului), ceea ce a generat o reparti echilibrati in raport de volumul de
activitate, redistribuiri repetate a relor, lipsa unei supravegheri efective
si eficiente a cercetérilor penalejcu cinta prelungirii duratei procedurilor
si afectérii calitatii actului de justitie.

De asemenea, s-a cons ca prim-procurorul Parchetului de pe langa
Tribunalul Brasov a reali artizare partiald a personalului in cadrul
compartimentelor auxili pecialitate, care si-a desfisurat/desfasoara
activitatea potrivit atributiilofstabilite prin fisa postului.

3. Primirea, inregis si circuitul lucrérilor

Nu s-au constatat deficiente.
4. RepartizareMrarﬁ a lucrdrilor

Analizand cOwparativ repartizarea dosarelor la procurori, s-a constatat

procurorilor din cadrul secfiei judiciare, inclusiv prim-

procu djunct si procurorului sef sectie judiciard le-au fost repartizate

dos upraveghere si in vederea solutionarii, desi prin ordinele prim-

procurorului nu s-a dispus o desemnare in acest sens (cu exceptia procurorului
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............. care, desi a fost desemnatd si solutioneze dosare, nu i-au fost
repartizate).

De asemenea, repartizarea dosarelor procurorului sef sectiefurmarire
penald s-a realizat fara a tine seama de atributiile acestuia, specifice activitatii
de conducere, situatie in care procurorul sef sectie urmirire pendla s realizat
preponderent activitdti specifice functiei de executie. Tn pluShdesi a fost
desemnat sa instrumenteze doar dosare avind ca obiect infractiuni de
coruptie, i-au fost repartizate si dosare in supravegherea cefeetirii penale,
volumul sdu depdsindu-I pe cel al unora dintre procurorii cuffun€tie de executie
din cadrul sectiei desemnati s solutioneze cu precidere auzé de coruptie
(spre exemplu, procurorii ............. ) eeeereeeenen Sl veeeiininenn. ):

Totodatd, procurorilor criminalisti (care trebuig'sd desfisoare activitate
specificd Tn cauzele in care urmarirea penal3 se efectueaza'in mod obligatoriu
de procuror) nu le-au fost repartizate numai cauze/de Brmirire penala proprie
si le-au fost repartizate si dosare in supravegherea cercetirii penale (de
exemplu, procurorul ............. , caruia, din cgle 190 dosare repartizate in
perioada 01.01.2020 - 30.06.2021, 107 dosare.du fost din categoria celor de
supravegherea cercetdrilor penale).

Nu s-a realizat o repartizare echilibratd)la dosarelor nici in sectorul
supravegherii cercetdrilor penale, intré proedrorii specializati in cauze de
evaziune fiscald si spdlarea banilor (spre exemplu, in timp ce procurorilor
............. s rvssnennnne §lcenene. le-au fostirepartizate un numér de 100 dosare, 101
dosare, respectiv 114 dosare, precurdrilor ............. L IO , le-au fost
repartizate, in aceiasi perioadd, ufn nymar de numai 54, respectiv 69 dosare).

Referitor la cei 4 specialisti antifraudd, s-a constatat c3 in cursul anului
2020 acestora le-au fost repartizate,un numdr total de 122 lucrri, in care au
intocmit 77 rapoarte de constatare) iar in semestrul 1 2021, au avut in lucru 52,
in care au intocmit 30 rapoaste de,constatare.

Lucrdrile nu au fost repartizate in mod echilibrat intre cei 4 specialisti.

Astfel:

- specialistul ............. a avutin lucru 36 lucrari in anul 2020 (pericad3 Tn
care a intocmit 28 rapoatte/de constatare) si 21 in semestrul | 2021 (perioad3
in care a intocmit 14yapoarte de constatare);

- specialistilah...... a avut in lucru 52 lucrdri in anul 2020 (perioad3 in
care a intocmit=30 rapoarte de constatare) si 11 in semestrul | 2021 (perioada
in care a intocmit 8 rapoarte de constatare);

- speciglistu) ............. a avut in lucru 23 lucrdri in anul 2020 (perioada n
care a intgemit 12 rapoarte de constatare) si 16 in semestrul | 2021 (perioad
in care a intgcmit 4 rapoarte de constatare);

-'speeialistul ............. a avut Tn lucru 15 lucrdri in anul 2020 {perioad3 in
care aMintoemit 7 rapoarte de constatare) si 4 in semestrul 1 2021 (perioadi in
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care a intocmit 4 rapoarte de constatare); din data de 24.05.2021 a intrat in
concediu prenatal.

5. Dotarea tehnico-materiald si informaticd

Nu au fost constatate deficiente.

6. Conditiile in care procurorii, personalul auxiliar de speei e si
celelalte categorii de personal isi desfdsoard activitatea

Nu au fost constatate deficiente.

C. Organizarea pregadtirii si perfectiondrii profesi e continue a
procurorilor si a personalului auxiliar de specialitate

Au fost constatate urméatoarele deficiente:

La nivel descentralizat, se constatd ca prim-proc | Parchetului de
pe langa Tribunalul Brasov nu a manifestat preocupagg, pentrti pregatirea si
perfectionarea profesionala continua a procurorilorfdin rul unitatii si a
procurorilor din unitdtile de parchet subordonatéNpotrivit Hotararii nr.
322/24.08.2005 a Plenului CSM.

Totodatd, acesta nu a desemnat pro
organizarea activitatii de formare profesion
procurorului desemnat de procurorul genera
de Apel Brasov (art. 17 din HCSM nr. 322/2005).

De asemenea, prim-procurorul lui nu a desemnat prim-
procurorul adjunct sa organizeze activitatea)de pregatire si perfectionare
profesionald continua descentralizat onalului auxiliar de specialitate.

D. Comportamentul si comyni a cu procurorii, personalul auxiliar,
personalul contractual, judecdt tiabilii, ceilalti participanti la procesul
penal si alte institutii

are si raspunda de
inud sub coordonarea
etului de pe langa Curtea

Nu au fost constatate defjgiente.

E. Relatia cu mass-mgdi iqurarea accesului la informatiile de interes
public si transparenta act conducere

Nu au fost constatate d&ficiente.

F. Asumarea resp itatii

1. Indeplinirea atributiilor previzute de legi si regulamente

in Tndeplinire‘a,Vre prim-procurorul ............. a atributiilor prevazute
n legi si regulamente, s-au constatat urmatoarele deficiente:

- nu si-a init atributiile previzute de art. 87 alin. 1 lit. a) din

rdine interioard al parchetelor: a repartizat procurorii in
cadrul sectiei'dle urmérire penald si a repartizat dosarele procurorilor fara a tine

i rea acestora {majoritatea, fiind desemnati sd instrumenteze
infractiuni de naturd diferitd, de competenta parchetelor de pe
langs tribunale si judecdtorii, ca specializare principald si secundara), contrar

dispo rt. 95 alin. 2 si 3 din Legea nr. 304/2004, republicata, precum sia
or rocurorului general al Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie
si Justitie (aspectele fiind detaliate in cuprinsul raportului de control); a
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repartizat lucratori de politie fard aviz de politie judiciard pentru a instrumenta
dosare avand ca obiect infractiuni de evaziune fiscal3 si spilare a banilor in
supravegherea unor procurori, cu incilcarea dispozitiilor art.55 alin 4 lit.bjalin.4
si 6 C.pr.pen.; nu a coordonat activitatea parchetelor din circumsekiptie nu a
emis ordin de desemnare a prim-procurorului adjunct pentru £oordonarea si
controlul activitatii sectiei judiciare, potrivit art. 88 alin. 1 lit. a) dinRegulamentul
de ordine interioard al parchetelor; a emis dispozitii privind redistriBuirea unui
numar de 7 dosare intre procurorii aflati in activitate nelegalexdin perspectiva
situatiilor expres si limitativ enumerate la lit. a} — c) ale art. 64 alin. 4 din Legea
nr. 304/2004, republicatd, cu modificirile ulterioare; a Selutionat plangerile
formulate potrivit art. 336 - 339 C. pr. pen. cu depésireatermenului de 20 zile
prevazut de art. 339 alin. 6 C. pr. pen. raportat la art/338 C. pr. pen;

- nu si-a indeplinit atributiile prevdzute de_art. 87 alin. 1 lit. ¢ din
Regulamentul de ordine interioard al parchetelér: aselaborat programele de
activitate semestriale in partea final3 sau la mijlocul fiecirui semestru la care se
referd; nu a realizat, in cea mai mare partespropriilé obiective, nu a urmdrit
realizarea integrald a obiectivelor (0 mare'pdrte/dintre obiectivele stabilite
privind activitatea sectiei de urmdrire penal&waefiind realizate de procurorul sef
sectie urmdrire penald, iar cele realizatesfiind formale)- obiectivele nr. 1.3, 1.1,
1.8, 111, fIl.3, NL.4, iil.5, )16, L7, 111.9 §i M30"din Programele de activitate pe
semestrele 1/2020 si /2021 si obiectivele nr. 1.3, 11.1 si 11.8 din Programul de
activitate pe semestrul 11/2020).

Aceste aspecte relevd lipsa \grognozei si planificirii in realizarea
activitdtilor, precum si faptul/cd/ prin activititile propuse nu s-a urmirit
identificarea eventualelor deficlenté ori vulnerabilititi si dispunerea unor
masuri de monitorizare si remediere, ci doar constatiri ale rezultatelor la finalul
unei perioade de activitate ¢are.al) a fost supusa vreunei forme de control;

- nu si-a indeplinit“atributiile previzute de art. 87 alin. 1 lit. d} din
Regutamentul de ordine intericard al parchetelor: nu a examinat trimestrial
datele statistice si operatiVesin ansamblu si pe compartimente de munc, desi
aceastd sarcina a foststabilitd prin programele de activitate, ca obiectiv in cadrul
segmentului Activitatea de/Cconducere, indrumare si control la nivelul Parchetului
de pe langd Tribunalul Brasov, cu frecventd de realizare trimestrial (obiectiv
nerealizat in seffigsteele | si |l 2020, respectiv semestrul | 2021); nu a analizat
semestrial, custeti Procurorii, rezultatele activititii, iar in raportul de activitate
al Parchetului de pe langa Tribunalul Brasov pe anul 2020, Ia capitolul Propuneri
in vederea Indbundtatirii activitatii nu a stabilit masuri/propuneri in acest sens;

- Duwgiza\ indeplinit atributiile previzute de art. 87 alin. 1 lit. fi din
Regulamentul de ordine interioar3 al parchetelor: nu a convocat Colegiul de
conducerg=pentru desemnarea membrilor Comisiei de evaluare a activitatii
profesienale a procurorilor cu functii de conducere si de executie din cadrul
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parchetelor din circumscriptie, potrivit art. 39 alin. 3 din Legea nr. 303/2004,
republicatd, cu modificarile ulterioare;
- nu a realizat evaluarea anuald a activitatii personalului a

specialitate si conex, in conformitate cu art.4 din Ordinul nr. 434/14, 1 al
procurorului general al Parchetului de pe Iangd Inalta Curte de Casa itie;

- nu si-a indeplinit atributiile prevazute de art. 87 ali =) din
Regulamentul de ordine interioara al parchetelor: a repartizat partiafpgrsonalul
in cadrul compartimentelor auxiliare de specialitate(perso | si-a exercitat
atributiile potrivit fiselor de post).

2. Implementarea strategiilor nationale si secvential ompeniul justitiei.
Implicarea_in_indeplinirea conditionalitétilor prevaz e Wecanismul de

Cooperarea si Verificare

Nu au fost constatate deficiente.

3. Respectarea principiului repartizdrii pe cri

S-a constatat ¢ prim-procurorul Parchetul
nu a realizat o repartizare echilibrata si efici
priveste sectoarele de activitate/domeniul/ infractiunilor in raport de
care si se efectueze urmdrirea penald, vut criterii obiective de
preluare/repartizare a cauzelor preluate de nitdtile de parchet arondate
Parchetului de pe langd Tribunalul nu a asigurat o repartizare
echilibratd a dosarelor.

4. Delegarea atributiilor

Nu au fost constatate deficignt

5. Functionarea colegiului

Nu au fost constatate defi

G. Verificarea aptitudi

1. Activitatea de planifi termen scurt, mediu si lung

Deficientele cons e echipa de control au fost expuse la
subcapitolele I.A.1 — Prograntele de activitate i ll.2 - Controlul tematic.

2. Modalitatea inire a atributiilor de ordin organizatoric

Au fost constate deficiente cu privire la activitatea de preluare a cauzelor
de la unitatile Iocalemin circumscriptie, dupa cum urmeaza:

- s-a dispi& prelyarea unor dosare férd a avea la baza o motivare
corespunzdtoa area , in considerarea criteriilor privind ancheta efectivd”
ori de ,opogtunitate a preludrii dosarului”, dispusd, spre exemplu, prin
Ordonantelefg. ............. din 15.05.2020, nr. ......vvveen. din 20.07.2020, nr. .............
RN din 12.08.2020, nr. ............. din 17.08.2020, nr. nr.
............ .09.2020};

- luarea tuturor cauzelor avand ca obiect morti suspecte, indiferent
daca erau sau nu de naturd violentd si trecerea lor la urmarire penald
propsig, \generandu-se astfel o crestere “artificiald” a indicatorilor privind
cauzele de solutionat avand ca obiect infractiuni de mare violentd(142 cauze de
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solutionat avand ca obiect infractiuni de mare violentd in anul 2020, din care 84
cauze privesc morti suspecte si 142 cauze de solutionat in semestrul | 2020, din
care 74 cauze privesc morti suspecte);

- preluarea tuturor cauzelor avind ca obiect infractiunile prevazite de
Legea nr. 50/1991(48), generandu-se o crestere a volumului de aftivitate al unor
Procurori care au dobandit o specializare secundard pentru“ingtrumentarea
cauzelor avand ca obiect infractiuni care nu sunt de competenta_materialad a
parchetelor de pe idng3 tribunale;

- preluarea dosarelor in mod individual, la date diferite, dar prin ordonante
avand acelasi numar de inregistrare, acordat in ani diferififhspre exemplu, nr.

............. $i.ieeenenn, @ fost acordat atat pe 2019, cat si pe 2020 si 2021) siin raport
de motivul preludrii (cele 460 ordonante sunt inregisfrate avand nr. ............ , nr.
............. AL CUPCPIPIPRSRMN L1 CRNVOTRRRURRREN | GRRRRRUORI 1| EUTRRRURR 1 | RUUTORRONY | o
............. P32 L CSPORISSSPRP 1 SRPOOPRURN | SHPPOROTRUROUN 1 - 00y S |

- acordarea numerelor de fTnregistrarg Siycartarea ordonantelor de
preluare (/I-6, in loc de //-8) s-a realizat cu nepéSpectarea atat a dispozitiilor art.
134 alin. 1din Regulamentul de ordine interioasd’al parchetelor, cat sia Ordinului
nr. 19/01.02.2016 al procurorului general al'Parchétului de pe langd Tnalta Curte
de Casatie si Justitie privind aprobarea Namendlatorului criteriilor de cartare a
documentelor in activitatea Ministeruluf Publie’

3. Modalitatea de indeplinire a atributiilor de coordonare

in perioada de referintd nu{S*ajeonstatat realizarea de citre prim-

procurorul Parchetului de pe langa\Tribunalul Brasov a unor activitati de
coordonare a procurorilor dingadful ainitatii proprii si nici a procurorilor din
cadrul unitétilor din circumscriptie:

Nu au fost identificate™grdine/procese-verbale prin care si fie
materializate activitati privindN\cooperarea intre Parchetul de pe langa
Tribunalul Brasov si orgahele de, politie din cadrul 1.P.J. Brasov ori in care s3 se
fi consemnat aspecte analizate cu prilejul unor eventuale sedinte la care s3 fi
participat reprezentantiaeéstora.

Il. Activitatea de indrumare si control

Verificarea indeplinirii obiectivelor inscrise in Programul de activitate
(referitor la unitatea proprie si unitdtile din raza de competentd)

1. Controlul'eperativ curent

Din verjficdrile efectuate nu a rezultat c¢i prim-procurorul Parchetului de
pe langa Tribunalul Brasov, in perioada vizat de acest control, a emis ordine sau
rezolutii princaresa fi dispus efectuarea vreunui control in baza Ordinului nr.
5/2016.

2 —@ontrolul tematic

Echlpa de control a constatat urmatoarele deficiente:

in.cadrul activitatii de planificare, materializatd in intocmirea semestrial3
a programelor de activitate, obiectivele stabilite au fost mentinute in toate cele
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trei programe de activitate, o parte dintre acestea nefiind realizate de persoana
desemnata/controlate de prim-procuror {obiectivele nr. 1.3, 1.1, 11.8, lIL.1, 111.3,
1.4, 111.5, 1116, 1.7, 111.9 si 11110 din Programele de activitate pe s ele

/2020 si 1/2021 si obiectivele nr. 1.3, 1.1 5i Il.8 din Programul de ac pe
semestrul 11/2020).

De asemenea, informirile/referatele prin care s-a realiz inirea
obiectivului stabilit sunt lipsite de constatari corespunzatoare ivitatilor
planificate, masuri de monitorizare ori de remediere, fiind limitate 4a redarea
unor minime informatii privind activitdtile de urmadrire péengla ectuate n
dosarele penale (spre exemplu, Informarile nr. .............Sigd....4..... , din care

lipseste orice analizd, la acestea fiind anexate doar situ Wn re incomplete
— fir3 indicarea motivelor nesolutiondrii si fard aswfarea Unor termene de
solutionare).

S-a constatat cd pentru efectuarea verific“Walizelor in realizarea
obiectivele propuse, nu au fost stabilite termene e pana la care ar fi trebuit
realizate activitdtile planificate si intocmite J
acest aspect relevand faptul cd prin acti e)propuse nu s-a urmarit
identificarea eventualelor deficiente ori vu ili
monitorizare si remediere.

Totodat3, deficientele constatate plu, in ceea ce priveste analiza
cauzelor mai vechi de 2 ani de la sesizare si analiza cauzelor n care se apropie
implinirea termenului de prescripti i asurilor luate de procurori pentru
ate in cadrul colectivului de procurori
ori aduse la cunostinta acest derea Tmbunatatirii activitatii (spre

............. JUTUTRUIRUURPRURIIT \ PO O aflate in supravegherea
ProCUrorilor c.o.ccvvvenny veceee gl e eeees —termenul de prescriptie a raspunderii
penale era deja implinit).

Tn plus, ca urmare a verificdrilor efectuate, s-a mai constatat ca prim-
procurorul Parchetului angd Tribunalul Brasov nu a realizat un control
tematic integral prinintermediul programelor semestriale de activitate, avand in
vedere ca nu a asigWu a urmarit realizarea integrald a obiectivelor si a
realizat propriile activitati potrivit obiectivelor stabilite,
itiile art. 87 alin. 1 lit. c) din Regulamentul de ordine
elor, aprobat prin Hotdrarea Sectiei pentru procurori a CsMm

actiunilor si nu $
incdlcind astfelpdi
interioara al

esta nu si-a indeplinit una dintre atributiile stabilite n sarcina
egulament (art. 87 alin. 1lit. d) sianume, examinarea trimestriald
tatistice si operative in ansamblu si pe compartimente de muncd,
respe liza semestriald cu toti procurorii a rezultatelor activitdtii in toate
entele si stabilirea mdsurilor necesare inldturdrii deficientelor
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constatate, desi acest obiectiv a fost inserat, Insa doar formal, in programele de
activitate intocmite.

In programele de activitate semestriale nu au fost incluse obiettive privind
analiza activita{ii unitatii proprii si a unitatilor din subordine, respectiv analiza
indicatorilor statistici inregistrati de unitatea proprie si dé unitatile din
subordine.

3. Remedierea deficientelor constatate ca urmare a Controalelor
anterioare

Din cuprinsul analizelor/informérilor intocmite in realizarea obiectivelor
nu au existat situatii in care s3 fi fost constatate deficiente ctiprivire la care s3 se
fi dispus remedierea.

lll. Activitatea de urmdrire penald si de supraveghere a cercetdrilor
penale efectuate de cétre organele politiei judiciare

A. Activitatea de urmdrire penald

1. Cauze aflate in lucru la procuror

Echipa de control a constatat urméitBarele aspecte negative privind
activitatea de urmdrire penald proprie desfasifratd de Parchetul de pe langa
Tribunalul Brasov in perioada 01.01.2020-3006.2021:

- 0 crestere a numarului cauzelorgde solutionat, prin preluarea tuturor
cauzelor avand ca obiect moartea suspéetd™ (158 preluate, in raport de 126
dosare de mare violentd) de la unitstile locale de parchet din circumscriptie si
trecerea lor in urmidrirea peffaldp=proprie a procurorului, pentru
mentinerea/cresterea indicatorilor ‘cantitativi la nivelul perioadelor de
comparatie anuale/semestriale;

- soiutionarea unui numar rfedus de cauze in primul semestru al anului
2020 {57 dosare), comparativ ciy 3eeiasi perioads din anul 2021 {133 cauze);

- desemnarea nejustificatd.aunui numir mare de procurori criminalisti (3),
desi activitatea specifici domeniului (126 cauze) nu impunea o astfel de misurj,
volumul de activitate al acestdra fiind incircat artificial prin preluarea tuturor
cauzelor avdnd ca obiect Meartea suspectd (158 dosare) de la unitatile locale de
parchet din circumscriptie;

- desemnarea néjustificatd a unui numir mare de procurori pentru
instrumentarea calizelor avand ca obiect infractiuni de coruptie (5-6), desi
activitatea specifiedadomeniului (161 cauze in toat3 perioada 01.01.2020 —
30.06.2021) nwimpunea o astfel de masurs;

-inregistfarea unui numar mare de achitiri definitive in anul 2020 Si
semestrul 1'2024:31 solutii de achitare privind 14 inculpati, din care 5 in temeiul
art. 18" veehiulCod penal, 1 in temeiul art. 16 alin. 1 lit. a)C. pr. Pen, 5in temeiul
art. 16 alimy1 lit. b) C. pr. pen., 1 in temeiul art. 16 alin. 1 lit. c) C. pr. pen.si 2 in
temeiuhare=16 alin. 1 lit. d) C. pr. pen..

B.Activitatea de supraveghere a cercetdrilor penale efectuate de citre
organele politiei judiciare
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1. Analiza activitditii de supraveghere din punct de vedere al eficientei

Verificirile efectuate asupra dosarelor aflate in lucru la organele de politie
(prin analiza situatiilor prezentate echipei de control, dar si prin verificazi'd
prin sondaj, efectuate in timpul controlului) au relevat faptul ca in @
cauzelor mai vechi de 1 an/S5 ani de la sesizare, pentru a itated de
supraveghere a cercetdrilor penale au fost desemnati succ%multi
procurori (3 - 13 procurori), Tmprejurare in care, lipsind contifuitatea in
exercitarea supravegherii, a fost afectata si ritmicitatea efex{jriidictelor de

urmérire penal3, fiind identificate mai multe exemple in acgst etaliate in
cuprinsul raportului de control).
e

Echipa de control a constatat ca in perioada viz trol, raportat
la motivele care au stat la baza redistribuirilgf disptise in sectorul
supravegherea cercetérii penale - privind dosare in ldcrutagrganele de politie,
intre procurorii aflati in activitate (73 redistrib emeiate pe ordine de
resectorizare emise de prim-procurorul parchefylui fara o evaluare reala a
volumului de activitate, 5 la solicitarea pr , 1 pentru continuare
efectuare urmirire penald si 4 fara justificar re 24 dosare redistribuite
intre procurorii in activitate de 2 ori in a , a fost incdlcat principiul
continuitétii in realizarea acestei activitath cu consecinta prelungirii
nejustificate a procedurii de efectuare ii penale si inregistrarea unui
numir foarte mare de dosare mai vechi de 1f2/5 ani de la sesizare.

2. Verificarea cauzelor in lu i g modului in care sunt respectate
dispozitiile procurorului de cétre lugrate de politie judiciara

Din cele 34 dosare aflate Ut | 30.06.2021, in timpul controlului au
fost solutionate 20.

Cu privire la dosarele a

in'lucru la procurori la data de 30.06.2021

nesolutionate/solutionate, 8= statat, in majoritatea situatiilor identificate,
nerespectarea termenelo szute de art. 322 alin. 1 C. pr. pen. (,in termen
de cel mult 15 zile de la primir@a dosarului trimis de organul de cercetare penald
potrivit art. 320 si art. 3 int 1, procurorul procedeazd la verificarea lucrdrilor

23 alin. 1 5i 5 din Ordi mun nr. 12/C/2014 al Parchetului de pe langd fnalta
ustigie si nr. 56/2014 al M.A.l., Tn care se stabilesc in mod
e si raspunderi concrete, dar si transparente in ceea ce
izarilor, de la inregistrarea sub numar unic pand la adoptarea
si ale art. 10 din Legea nr. 304/2004 privind solutionarea
rmen rezonabil, dispozitii perfect valabile si pentru faza de
, ca prima fazd a procesului penal.

le mai multe cazuri, insd, s-a constatat cd dosarele au fost ldsate in
reanele de politie, fira ca procurorii s dispuna vreo masura in

urmdririi penale §i selelronun;c"z asupra acestora”), nerespectarea dispozitiilor art.

Curte de Casatie
expres masuri,
priveste circui

ac tributiile date prin art. 300 C. pr. pen. si art. 304 C. pr. pen., iar in
dosarele in care au fost emise note de indrumare, procurorii nu au_urmarit
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termenele stabilite pentru efectuarea actelor de urmarire penald/activititilor
dispuse.

3. Examinarea cauzelor mai vechide 1 an de la sesizare

Din verificdrile efectuate, prin sondaj, precum si din analiza sitwatiilor
prezentate, a rezultat, intr-o mica mésurd, o implicare a procuraorilotr desemnati
sa supravegheze activitatea de cercetare penald, in majoritatea cauzelor
constatdndu-se existenta unor perioade mari de timp in care nu au fost
efectuate acte de cercetare penald, lipsind controlul procurorilor asupra
activitatii organelor de cercetare penald, precum si exXercitarea concretd a
atributiei de supraveghere prin lipsa indrumirilor necesare/neurmdrirea
respectarii termenelor stabilite pentru efectuarea Sctelor de urmirire
penald/activitafilor dispuse de procuror si a unor,_masuri reale pentru
efectuarea cu ritmicitate a actelor de cercetare penala.

Consecinta negativdi a neimplicarii précurerilor n activitatea de
supraveghere a cercetdrilor penale si a lipsei/uner Tndrumiri permanente a
organelor de cercetare penali este cresterea s/lUmdrului cauzelor mai vechi de 1
an de la prima sesizare si, mai ales, a celor maivethide 5 ani de Ia prima sesizare,
precum si nesolutionarea cauzelor intrate, de la politie cu propuneri
corespunzatoare in termene legale/rezonabile, in conditiile in care unitatea de
parchet a functionat cu o schem3 ocupatdinproportie de peste 95%.

5-a constatat, de asemenea, neimplicarea procurorilor cu functii de
conducere (prim-procuror, procuforysef sectie urmdrire penald) prin
nerealizarea unor controale operativ-curente asupra modalitatii in care
procurorii din cadrul sectiei de furmérire penald exercitd atributiile de
conducere si supraveghere a activitétil organelor de cercetare penala.

Cresterea numarului de\desare vechi se datoreazd si redistribuirilor
repetate a dosarelor aflate pe=reltl organelor de politie intre procurorii aflati in
activitate, prin emiterea “upor~erdine/dispozitii nejustificate de citre prim-
procurorul Parchetului de pe 1angd Tribunalul Brasov, precum si ca urmare a
dispozitiilor procurorilor pivind trecerea cauzelor de la un lucritor de politie la
altul din cadrul acelujasi organ de politie — I.P.J. Brasov —Serviciul de Investigarea
Criminalitatii Economice®

Este important de%precizat c3, in urma unui control operativ efectuat la
Parchetul de péflangd) Tribunalul Brasov privind situatia dosarelor cu autori
cunoscuti majevechinde 5 ani de la data sesizdrii, procurorul sef sectie urmarire
penald de la Pagchetul de pe lang3 Curtea de Apel Brasov a constatat aceleasi
aspecte, formittdnd urmatoarele concluzii in cuprinsul Informérii nr. ............. din
23.06.2024w"Controlul a relevat cresterea alarmantd a numérului de dosare mai
vechi de 5%ani de la prima sesizare la Parchetul de pe ldngé Tribunalul Brasov ...
nu existd iclo justificare obiectivd pentru ca numdrul de dosare vechi sé fie in
continud.Crestere ... Am constatat cd existd perioade indelungate de timp in care
nu s-a efectuat niciun act de urmdrire penald, supravegherea cercetdrilor fiind
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practic inexistentd, procurorii nerealizénd niciun control asupra activitatii
organelor de politie ... Pe de altd parte, conducerea parchetului nu a luat mdsuri
concrete pentru ca urmdrirea penald sa se realizeze cu celeritate 5i cau, g fie
solutionate in termen rezonabil ...”.

4, Analiza principalilor indicatori statistici

Au fost constatate urmatoarele deficiente:

- solutionarea unui numar redus de dosare in anul 2020 (280} Siin special
in primul semestru al anului (86), raportat la un total dewl.155%cauze de
solutionat si un numir de 19 procurori desemnati la SCP, tand o medie a
dosarelor solutionate de numai 22,48 cauze/procuror;

- inregistrarea unui numar mare de dosare de sgfagionat in semestrul |
2021 (1.033), determinatd de stocul de dosare nesalltionaté ramas la finele
anului 2020 (728);

- scaderea numarului de rechizitorii (cu pes &si a inculpatilor trimisi
in judecatd in anul 2020 (51 rechizitorii cu 11 culpati, comparativ cu 139

rechizitorii si 180 inculpati in anul 2019);
- inregistrarea unui indice de operativit%ut ca urmare a solutionarii
6

majoritatii dosarelor dupd 1 an de la sesizar ,08% n 2020 si 65,7% in primui
semestru al anului 2021);

- solutionarea unui numar de 1
prescriptie.

C. Verificarea respectadrii dis
privind organizarea judiciard, rep b

~

upd Tmplinirea termenului de

ilor art. 64 din Legea nr. 304/2004

dispozitiile prim-procurorului hetului de pe langd Tribunalul Brasov de
redistribuire a unui numar are de UPP in anul 2020 intre procurorii aflati
n activitate (de la prim-precurer.............. , de la procurorii ............. Si vveeennneees la
Procuror .......c.e... ) si a unui nUgAr de 4 astfel de dosare in semestrul 1 2021 (de
la procuror ......... ) UFOT  eeeeeenians ) sunt nelegale din perspectiva

situatiilor expres si limitativ.enumerate la lit. a) — c) ale art. 64 alin. 4 din Legea
nr. 304/2004, repubModificirile ulterioare.

Echipa de c@ptrole mai constatat, raportat la motivele analizate care au
stat la baza r irilor dispuse in anul 2020 in sectorul supravegherea
cercetarii pe rivind dosare in lucru ia organele de politie, intre procurorii
aflati in activitate redistribuiri intemeiate pe ordine de resectorizare, emise

intre proeurorii in activitate de 2 orin anul 2020), intreruperea continuitatii in
witate, cu consecinta prelungirii nejustificate a procedurii de
cercetirii penale si inregistrarea unui numdr foarte mare de dosare
mai vechi de 1/2/5 ani de la sesizare.
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in semestrui | 2021, raportat la motivele analizate care au stat la baza
redistribuirilor dispuse in sectorul supravegherea cercetarii penale_— privind
dosare in lucru la organele de politie, intre procurorii aflati in activitate (12
redistribuiri ca urmare a resectorizirii, prin ordin emis fard o evaluare reais a
volumului de activitate, 4 fir3 o justificare in acest sens si A la solicitarea
procurorului), echipa de control a constatat intreruperea contintititii in aceasts
activitate, cu consecinta prelungirii nejustificate a procedurii de efectuare a
cercetdrii penale si inregistrarea unui numair foarte mare deyd8sare mai vechi de
1an/5 ani de la sesizare.

D. Incidenta dispozitiilor privind prescriptia raspunderii penale

Din anaiiza lucrarilor aferente, s-a constatat ¢ in realitate, in perioada
supusa verificrilor, Parchetul de pe langd Tribunalul Brasov a inregistrat un
numar mai mare de astfel de solutii decit cele raportate (15, fatd de 13
raportate).

E. Calitatea actelor procesuale si procedurale

Nu au fost constatate deficiente.

F. Comunicarea actelor de procedurd

Nu au fost constatate deficiente.

G. Pldngerile formulate in temeiuhart. 336 — 339 din Codul de procedurd
penala

Au fost constatate urmitoarele deficiente:

Din totalul celor 170 plangerigimpotriva ordonantelor de clasare
solutionate Tn perioada 01.01.2020 2{30.06.2021, 96 au fost solutionate cu
depasirea termenului de 20 zile prevazut de art. 339 alin. 6 C. pr. pen. raportat
la art. 338 C. pr. pen., ceea ce reprezinti un procent de 56,5%; 11 plangeri erau
nesolutionate la sfarsitul anulti*2020, iar la data de 30.06.2021 rimaseser3
nesolutionate 21 de plangerida:salutie.

Mai mult, 5 plangeri‘au fost admise dupi perioade foarte mari de timp, cu
consecinta _prelungirii .duratéi urmdririi _penale si afectdrii indicelui de
operativitate, 2 din cauzeléwizate fiind si mai vechi de 5 ani de a sesizare, dupa
cum urmeaza:

- plangerea nr. ... 4. inregistrata la data de 27.08.2019, a fost admis3
de prim-procuror adjunct............. in data de 09.02.2021 (la peste 1an si 3 luni
de la inregistraré);

- plangerea nr. ............. inregistratd la data de 27.11.2019, formulata
impotriva ordonantei de clasare din data de 24.10.2019 adoptata in dosar nr.
sesserenesens, @ TOStAAMIsE de prim-procuror ............. la 13.01.2021 (dupa 1 an, 2
luni si 15zile);

- plangereanr. ............. inregistrata [a data de 17.09.2019, a fost admisi de
prim-proctrer ............. la 05.10.2020 (la peste 1 an de la inregistrare);

=mpléngerea nr. ............. din data de 10.02.2020, formulatd impotriva

solutiei de clasare dispus prin rechizitoriul din data de 24.10.2019 emis in dosar
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N, veesnnensnces , a fost admisa de prim-procuror ............. la 13.01.2021 (la peste 11
luni de la inregistrare);

- plangerea nr. .....c....c. din data de 02.08.2019, a fost admisd im-
Procuror ......c...... in 10.04.2020 (la peste 8 luni de la inregistrare);

- plangerea nr. ............. din data de 22.10.2020, a fost respi rim-
Procuror ............ n 16.08.2021 (la peste 9 luni de la inregistrar

Din totalul de 56 plangeri formulate impotriva actelor si_ rilor de

urmirire penald solutionate in perioada 01.01.2020 - 30.0 21,44 au fost
solutionate cu depdsirea termenului de 20 zile prevazut de lin. 6 C. pr.
pen. raportat la art. 338 C. pr. pen., ceea ce reprezintd un niyde 25% dintre
acestea, 2 plangeri erau nesolutionate la sfarsitul an % ) iar la data de
30.06.2021 ramisesera nesolutionate 9 astfel de planggri.

Tn anul 2020, din cele 124 plangeri impotriva Solutiiler de netrimitere Tn

judecats inregistrate, prim-procurorul ............. are Nre solutionare doar 77
(62%), desi rezolvarea plangerilor este atributulkxclu iv conform art. 339 C.
pr. pen.

Dintre acestea, a solutionat 69 (aproapg 99%

Din totalul celor 91 plangeri solution (impotriva solutiilor de
netrimitere in judecatd/impotriva actelor si maSurior procurorului), 53 au fost
solutionate peste termenul de 20 zile gistrare (peste 58%), iar una a
fost redistribuitad prim-procurorului adjunct {Ar. ............. , la data de 11.01.2021,
in conditiile in care termenul expira :2021 (plangerea fiind solutionata la
29.01.2021).

Tn semestrul ! 2021, din celg'5 geri impotriva solutiilor de netrimitere
............. a retinut spre solutionare 43

(75%), desi rezolvarea planger ste atributul sdu exclusiv conform art. 339 C.
pr. pen.

Dintre acestea, a solutidnat doar 22 (51%).

Din totalul celor 2 lingeri solutionate (impotriva solutiilor de
netrimitere n judecatd iva actelor si masurilor procurorului), 16 au fost

Tn ceea ce pri plangerile contra solutiei, procentele solutionarii
nubde 20 zite sunt de peste 65% (45 din 63) in anul 2020 si
2) in semestrul |1 2021.
alitate de inlocuitor de drept al prim-procurorului {conform
gulamentul de ordine interioara al parchetelor, aprobat de
urori a CSM prin Hotdrarea nr. ....... }, prim-procurorul adjunct

solutionate peste termenul de 20 zile de la nregistrare (peste 66%).
?I‘/

acestora peste te
de peste 68% (

Totod
art. 86 alin.

al Parc ide pe langd Tribunalul Brasov, ........... , din totalul celor 38
plangeriglutionate in anul 2020, 25 au fost solutionate peste termenul de 20
de zi ximativ 66%), iar din cele 23 solutionate in semestrul | 2021, 4 au
fo ionate cu depdsirea acestui termen (17,4%).
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in ceea ce priveste plangerile contra solutiei, procentele solutionarii
acestora peste termenul de 20 zile sunt de aproximativ 68% (23 din 34) in anul
2020 si de peste 36% (4 din 11) in semestrul | 2021.

in anul 2020, 13 plangeri (impotriva solutiilor de netrimitere in
judecatd/impotriva actelor si masurilor procurorului)} au fost £olUtionate de
procurorul sef sectie urmérire penala ............. , din care 12 pestétermenul de 20
de zile (92,3% dintre acestea), 9 fiind pidngeri contra solutiei (din 10, respectiv
un procent de 90%.

Astfel, echipa de control a constatat, ca reguld, nerespectarea termenului
legal de 20 de zile pentru rezolvarea plangerilor, majoritated acestora fiind
solutionate dupa implinirea lui, in intervale de timp cuprinSejntre 23 zile — peste
1 an si 3 luni (pléngerea nr. ............. , inregistratd in 27408.2019 si solutionat3 la
data de 09.02.2021), iar 31 de plangeri erau nesolutionate |3 data de 30.06.2021.

La data de 21.09.2021 (in timpul controlului},“pgim-procurorul .............
mai avea in lucru (nesolutionate) 7 plangeri inregistrate in perioada 04 — 22 junie
2021, din care o plangere impotriva unei solutif declasare (nr. ............. ).

In anu! 2020 si semestrul | 2021, au existat'mai multe perioade de absentd
concomitentd din unitate atat a prim-proctirerulli, cat si a prim-procurorului
adjunct si uneori chiar si a procuroruluisgef sectie urmdrire penal3, atributiile
specifice functiei de conducere fiind exereitate de unul dintre procurorii sefi
sectie.

S-a constatat cd, desi absentel€€oneomitente ale prim-procuroruiui/ prim
procurorului adjunct/procuroruluisef Séctie urmarire penald au fost in perioade
scurte de timp de o zi — pana in 20 dé zile, plangerile formulate potrivit art. 336
— 339 C. pr. pen. inregistrate in perioadele respective, au fost repartizate spre
solutionare persoanei desemnatéda conducere, fiind solutionate, de cele mai
multe ori, peste termenul de2@-déyzile, in perioadele in care la conducere se afla
prim-procurorul parchetuli

Modalitatea de lucru evidentiata afecteazi valabilitatea ordonantelor prin
care sunt solutionate plangesile, raportat la calitatea persoanei care emite actul.

V. Activitatea judiciard

A. Verificarea moduui in care procurorii sunt planificati in sedintele de
judecatd

Nu au fost'€onstatate deficiente.

B. Evidenta getivitdtii judiciare

Nu au fost constatate deficiente.

C. Verificarea modului in care au fost examinate solutiile pronuntate de
instantelevde.judecatd si exercitarea céilor de atac

Au fost constatate urmiétoarele deficiente:

Inameih2020, a fost identificats o cauzi in care calea de atac declarat3 de
part&asfast respinsa si in care se impunea ca procurorul s3 actioneze (lucrarea
1] OO — $-a apreciat ca procurorul de sedinta ............. trebuia sa declare
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apel impotriva unei sentinte penale pronuntate de Tribunalul Brasov intrucét nu
erau indeplinite conditiile prevdzute de art. 375 C. pr. pen. pentru a se aplica

procedura simplificatd).
Tn semestrul | 2021, a fost identificatd o cauza in care cal tac

declarati de parte a fost respinsa si in care se impunea ca prul sa
actioneze (lucrarea nr. ............. — s-a apreciat cd procurorul de s
trebuia s3 declare apel impotriva unei sentinte penale pronuntate
Brasov raportat |a incadrarea juridicd a faptei - tentativa la o calificat, prev.
de art. 188 alin. 1 rap. la art. 189 alin. 1 lit. d C. pen., iar ntativa la omor
simplu, prev. de art. 188 alin. 1 C. pen,, asa cum s-a retinu

In anul 2020, in materie penald, au fost soluti e apeluri cu 34
inculpati (fatd de 35 apeluri cu 89 inculpati n anul 19), din care 16 cu 22
inculpati (fata de 28 cu 82 inculpati in 2019) au fost dm i 8 cu 12 inculpati
(fatd de 7 cu 7 inculpati in anul 2019) au fost respi rocent de admisibilitate
de 66,67% fata de 80% in anul 2019).

Au fost solutionate 19 contestatiicu 33 i fatd de 20 contestatii cu
33 inculpati in anul 2019}, din care 6 contestafii inculpati (fata de 10 cu 19

inculpati in anul 2019) au fost admise si 13 captestatii cu 23 inculpati (fata de 10
cu 14 inculpati in 2019) au fost respinse@t de admisibilitate de 31,58%

fatd de 50% in anul 2019).
Tn semestrul 1 2021, in materie penald,Bu fost solutionate 8 apeluri cu 10

inculpati (fatd de 9 apeluri cu 10 in semestrul | 2020), din care 6 cu 7
inculpati (fatd de 6 cu 7 inculpati i estrul 1 2020) au fost admise si 2 cu 3
inculpati (fatd de 3 cu 3 inculpat; strul | 2020) au fost respinse (procent
de admisibilitate de 75% fata de in semestrul | 2020).

Au fost solutionate 9 co atif cu 28 inculpati (fata de 8 contestatii cu 10
inculpati in semestrul 1 202 iMcare 4 contestatii cu 14 inculpati (fata de 2 cu
4 inculpati in semestrul | u fost admise si 5 contestatii cu 14 inculpati
(fatd de 6 cu 6 inculpati in“$emestrul | 2020) au fost respinse {procent de
25% in semestrul | 2020).

D. Termenele de redactare a motivelor cdilor de atac

Nu au fost cons deficiente.

E. informdrile intacmite potrivit ordinului procurorului general cu privire
la hotdrdrile defini de achitare si restituire pronuntate de instantele de
judecatd

ooooooooooooo

statate deficiente.
rezolvare a memoriilor, pléngerilor si sesizdrilor

tc

inter imp intre 2 luni— 1 an, fiind identificate, cu titlu de exemplu lucrarile
nr R 1 | APOUOTOT N 11 SRS 1| SR R 1 | UPPPRRON I 1| SR , nr
............. R YNNIV 1| SURUUIOIURIRR || GUEPPSTORPVIN || SREPRSRPR RV | L SRR
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(repartizata la data de 28.07.2020 si solutionati la data de 24.08.2021 — procuror
............. ), Ar. ............. (repartizat la data de 18.06.2020 si solutionati la data de
30.07.2021 - procuror ............. |70 3| S (repartizata la data def20.08:2020
si solutionatd la data de 19.08.2021 — procuror ............. ), nr. Sh...4. , nr.

Au fost identificate si 2 plangeri, repartizate procurorului .Sw.4..... la datele
de 25.01.2021 si 10.02.2021, nesolutionate.

B. Modul de solutionare a plédngerilor

Verificdrile efectuate de echipa de control au relgvat/ca,deficientd in
desfasurarea activitatii de inregistrare si cartare a plangeésilgr, sesizirilor si
memoriilor:

- calificarea gresitd a unor lucrdri ca fiind pléngeri/sesiziri/memorii_si
cartarea sub indicativul VII1/1.

Exemplificam:
- cereri de consultare si xerocopieré “dosare, comunicare stadiu
solutionare plangere/dosare (lucrarile nr. .....4%.... e eereern ) ererererianes ) cererieeeeees ,

............. TR & 45 I3

C. Comunicarea modului de solutionare.a petitiilor

Nu au fost constatate deficiente.

VI. Activitatea de grefd, registraturdgiarhivd

Nu au fost constatate deficiente.

Raportat la activitatea prifi®procurorului Parchetului de pe langi
Tribunalul Brasov in anul 2020 siyin seémestrul | 2021, constatérile echipei de
control evidentiazd exercitarea necorespunzitoare a functiei de conducere si a
atributiilor  manageriale  privind/ organizarea  eficientd, asumarea
responsabilitatilor si aptitudinile,manageriale, dupa cum urmeaza:

Cu privire la organizarea.activitatii:

- 8 organizat activitatea ingadrul sectiei de urmarire penald cu incilcarea
principiuiui specializdrii procurerilor si cu nerespectarea ordinelor cu caracter
administrativ ale procurortiluisgeneral al Parchetului de pe langs Tnalta Curte de
Casatie i Justitie,in ceea ce priveste desemnarea procurorilor pe
materii/infractiuni (criminglistici, coruptie, evaziune fiscal3 si spalarea banilor,
agentii de forta ai statuiui), generand o repartizare neechilibrat3 a procurorilor
in raport de vollimul.de activitate si o repartizarea neechilibratd a dosarelor
(aspectele au fest detaliate in cuprinsul raportului);

- a emiszordine/dispozitii de redistribuire in sectorul supravegherea
cercetdrii pafalesprivind dosare in lucru la organele de politie, intre procurorii
afiati in jactivitate (83 redistribuiri, din care 24 dosare redistribuite intre
procuroriiig activitate de 2 oriin anul 2020), generand intreruperea continuititii
in aceastd-activitate, cu consecinta prelungirii nejustificate a procedurii de
efectvare & cercetarii penale si inregistrarea unui numar foarte mare de dosare
mai vechi de 1/2/5 ani de la sesizare;
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- a emis ordine prin care a dispus modificarea nejustificatd (raportat la
volumul cauzelor inregistrate si la numérul procurorilor desemnati) a sectorului

de activitate cu privire la procurorul ... , precum si area
repartizarilor operate cu privire la lucratorii de politie, generand redis il ale
dosarelor de la un procuror la altul ori din supravegherea un octror Tn

supravegherea altuia, lipsa unei supravegheri efective i eficient
penale, cu consecinta prelungirii duratei procedurilor si afectarii calitag
de justitie; *

- a emis ordine prin care a repartizat in supraveghgrea@ unér procurori,
lucritori de politie fira aviz de politie judiciara, pentru ins rea dosarelor

t
de evaziune fiscala si spilarea banilor, cu consecinta af w bilitdtii actelor
ord
ie

efectuate si a Incalcarii principiului confidentialitatii a r de'urmarire penala;

- a afectat activitatea procurorului sef se drire penald prin
repartizarea unui numar mare de dosare de cor Ngrad de complexitate
ridicat, generdnd o lipsa de implicare a acestuia& ce priveste arganizarea,
conducerea si controlul procurorilor din cadeal sectiei de urmadrire penala,
nerealizarea obiectivelor din programele de itate, cu consecinta afectarii
eficientei activitatii de urmdrire penald si u eghere a cercetarii penale
raportat la indicatorii calitativi si cantitatiyi inre trati;

- a afectat activitatea unor procu drul sectiei de urmadrire penala
si, implicit, activitatea parchetului, prin repaftizarea neechilibrata a dosarelor,
generand o crestere considerabild a i de munca al acestora si a stocului
de dosare vechi, majoritatea cu gr
avea la data de 30.06.2020, in s egherea cercetirilor penale, un numar de
138 dosare avand ca obiect infractidni de evaziune fiscala si spalare a banilor mai
vechi de 1 an de la sesizare, di 0 dosare mai vechi de 5 ani de la sesizare;
procurorul ............. avea | e 30.06.2020, in supravegherea cercetdrilor
penale, un numdr de 87 d ind ca obiect infractiuni de evaziune fiscala si
spilarea banilor mai vechi de Ban de la sesizare, din care 25 dosare mai vechi de
5 ani de la sesizare);

- nu a manifestat ,preocupare pentru pregdtirea si perfectionarea
profesionald continMcurorilor din cadrul unitdtii si a procurorilor din
unititile de parch@t suberdonate, la nivel descentralizat, potrivit Hotararii nr.
322/24.08.200 lui CSM; nu a desemnat procurorul care sa rdspunda de
organizarea tii de formare profesionald continud sub coordonarea
procurorului 8gsemnat de procurorul general al Parchetului de pe [anga Curtea
17 din HCSM nr. 322/2005); nu a desemnat prim-procurorul
nizeze activitatea de pregétire si perfectionare profesionala
continua%escentralizatd a personalului auxiliar de specialitate.

ire la asumarea responsabilitatilor:
si-a indeplinit atributiile previzute de art. 87 alin. 1 lit. a) din
Regulamentul de ordine interioard al parchetelor: a repartizat procurorii in
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cadrul sectiei de urmarire penala si a repartizat dosarele procurorilor fara a tine
cont de specializarea acestora (majoritatea, fiind desemnati sd instrumenteze
cauze privind infractiuni de natura diferitd, de competenta parchetelor de pe
langa tribunale si judecatorii, ca specializare principald si secundatd), contrar
dispozitiilor art. 95 alin. 2 si 3 din Legea nr. 304/2004, republicata, precum si a
ordinelor procurorului general al Parchetului de pe l1angé Inalta Cugte de Casatie
si Justitie (aspectele fiind detaliate in cuprinsul raportului de control); a
repartizat lucrdtori de politie fara aviz de politie judiciara pentry, a instrumenta
dosare avand ca obiect infractiuni de evaziune fiscald si' spalare a banilor in
supravegherea unor procurori, cu incdlcarea dispozitiilor art’s5 alin.1 lit.b, alin.4
si 6 C.pr.pen.; nu a coordonat activitatea parchetelogpdinteircumscriptie; nu a
emis ordin de desemnare a prim-procurorului adjunétpentru coordonarea si
controlul activitatii sectiei judiciare, potrivit art. 88 alin. 1 lit."a) din Regulamentul
de ordine interioara al parchetelor; a emis dispozitii privind redistribuirea unui
numar de 7 dosare intre procurorii aflati in activitate nelegale din perspectiva
situatiilor expres si limitativ enumerate la lit. a) — g}.ale art. 64 alin. 4 din Legea
nr. 304/2004, republicatd, cu modificirile ultérioare; a solutionat pléngerile
formulate potrivit art. 336 - 339 C. pr. pen.eu,deépasirea termenului de 20 zile
prevazut de art. 339 alin. 6 C. pr. pen. rapertat ia/art. 338 C. pr. pen;

- nu si-a indeplinit atributiile prevazitite de art. 87 alin. 1 lit. ¢) din
Regulamentul de ordine interioard al parchetelor: a elaborat programele de
activitate semestriale in partea finalasa@la=mijlocul fiecarui semestru la care se
refera; nu a realizat, in cea mai mara(parte propriile obiective, nu a urmarit
realizarea integrald a obiectivelor fo mare parte dintre obiectivele stabilite
privind activitatea sectiei de upmarirepenalia nefiind realizate de procurorul sef
sectie urmarire penald, iar cele realizate fiind formale).

Aceste aspecte reléyd=lipsa prognozei si planificdrii in realizarea
activitatilor, precum si “faptulvca prin activitdtile propuse nu s-a urmarit
identificarea eventualelor déficiente ori vulnerabilitdti si dispunerea unor
masuri de monitorizare si rémediere, ci doar constatdri ale rezuitatelor la finalul
unei perioade de activitate gare nu a fost supusa vreunei forme de control;

- nu si-a indeplinitfatributiile prevazute de art. 87 alin. 1 lit. d) din
Regulamentul de ordiné” interioard al parchetelor: nu a examinat trimestrial
datele statistice 'si ' ©perative, in ansamblu si pe compartimente de muncé, desi
aceastd sarcindafost stabilitd prin programele de activitate, ca obiectivin cadrul
segmentului Activitatea de conducere, indrumare si control la nivelul Parchetului
de pe langa\Jribunalul Brasov, cu frecventd de realizare trimestrial {obiectiv
nerealizat"mes@mestrele | si Il 2020, respectiv semestrul | 2021); nu a analizat
semestrialhcu toti procurorii, rezultatele activitdtii, iar in raportul de activitate
al Parchetulti de pe langa Tribunalul Brasov pe anul 2020, la capitolul Propuneri
in vedereaiimbunatatirii activitatii nu a stabilit masuri/propuneri in acest sens;
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- nu si-a indeplinit atributiile prevdzute de art. 87 alin. 1 lit. f) din
Regulamentul de ordine interioard al parchetelor: nu a convocat Colegiul de
conducere pentru desemnarea membrilor Comisiei de evaluare
profesionale a procurorilor cu functii de conducere si de executie
parchetelor din circumscriptie, potrivit art. 39 alin. 3 din Legea
republicatd, cu modificdrile ulterioare;

- a Incélcat principiu repartizarii pe criterii obiective a cauzelor

Cu privire la aptitudinile manageriale: ¢

- nu a realizat in mod corespunzator activitatea de pe termen
scurt, mediu si lung, deficientele constatate fiind evi i la capitolul

asumarea responsabilitatilor; \
- si-a indeplinit In mod defectuos atributiilehde ordin organizatoric,

deficientele constatate fiind evidentiate la capitolul atribu anageriale privind
organizarea eficienta a activitatii.

in plus, se impune precizarea cd prim-
preluarea unor dosare de la unitatile locale di
o motivare corespunzatoare (preluarea i
ancheta efectivd” ori de ,,oportunitate a pr
tuturor cauzelor avand ca obiect morti
sau nu de naturd violenta si trecerea |
astfel o crestere “artificiald” a indicatorilor
ca obiect infractiuni de mare violen
infractiuni de mare violenta in 20, din care 84 cauze privesc morti
suspecte si 142 cauze de solutionat f’sepestrul | 2020, din care 74 cauze privesc
morti suspecte); a dispus preluar or cauzelor avind ca obiect infractiunile

rorul parchetului a dispus
cumstriptie fara a avea la baza

sarului”); a dispus preluarea
indiferent daca acestea erau
arire penald proprie, generand
ivind cauzele de soluiionat avand

previdzute de Legea nr. 50/1 48), generand o crestere a volumului de
activitate al unor procurorj u dobdndit o specializare secundara pentru
instrumentarea cauzelor awd obiect infractiuni care nu sunt de competenta
materiald a parchetelor de pe¥gnga tribunale;

-1n anul 2020, nu itat control operativ curent cu privire la situatia
dosarelor mai vechide 1 an/2 ani/5 ani de la sesizare aflate pe rolul organelor
de politie si la procurofgi/nici cu privire la modul in care procurorii din cadrul

enald exercitd atributiile de supraveghere a cercetarilor
ntd generdnd inregistrarea in evidentele Parchetului de

9 dosare mai vechi de 2 ani s5i 229 dosare mai vechi de 5 ani
de la sesiz ajoritatea cauzelor constatdndu-se existenta unor perioade

mari de

oncretd a atributiei de supraveghere prin lipsa indrumdrilor
eurmdrirea respectérii termenelor stabilite pentru efectuarea actelor
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de urmadrire penald/activitatilor dispuse de procuror si a unor masuri reale
pentru efectuarea cu ritmicitate a actelor de cercetare penalid);

- nu a exercitat control cu privire la activitatea parchetelor dinfsubordine;

- cu privire la controlul tematic, deficientele au fost evidentiatetla capitolul
asumarea responsabilitatilor.

Deficientele imputate prim-procurorului Parchetului““de’ pe [angé
Tribunalul Brasov au produs consecinte negative asupra intregii activititi a
unitatii de parchet verificate, in ansamblu, asa cum este ageasta reflectatd de
indicatorii cantitativi si calitativi inregistrati in anul 2020 siSemestrul 1 2021.

Astfel, la urmarire penal3 proprie, in anul 2020 si sem@strul | 2021, au fost
de solutionat 679 cauze, dintre acestea 284 cauze avand cagbiect infractiuni de
mare violenta.

in realitate, doar 126 sunt dosare privind infractiuni'de mare violents, de
competenta Parchetului de pe langa Tribunalul Brasov,westul de 158 fiind dosare
privind morti suspecte, preluate de la parchetelg logale.

Cresterea artificiala a cauzelor de faceastd naturd a determinat
desemnarea nejustificatd a unui numér de 3 precurori criminalisti, un numar de
2 procurori fiind suficient, raportat la activitatea specifica acestora si 1 procuror
putdnd fi astfel desemnat pentru instrumentarea unor dosare in raport de
problemele cu care se confruntd unitatea®de"parchet (434 dosare de evaziune
fiscald si spalarea banilor mai vechi de 1 an de la sesizare).

La urmdrire penald proprie, al™fostssolutionate doar 204 dosare in anul
2020, media cauzelor de solutionat fiind de 18,58 cauze pe procuror, iar dintre
acestea, 151 sunt de competenta pafchetelor de pe 1dnga tribunale.

In privinta indicatorilor de calitaté, Parchetul de pe langs Tribunalul Brasov
a Tnregistrat in anul 2020 si in semestrul | 2021, la UPP, 11 achitéri definitive cu
14 inculpati si 1 restituire definitivd cu 1 inculpat.

La supravegherea céreetdrilor penale, in anul 2020, au fost de solutionat
1.155 de dosare, fiind sglutionate 280, cu o medie a dosarelor de solutionat pe
procuror de 22,48 cauze, cOmparativ cu 461 dosare in anul 2019.

Au fost intocmite 51 rechizitorii cu 115 inculpati, comparativ cu 139
rechizitorii cu 180 inculpagi, in anul 2019.

A scazut indicele d& operativitate, un numar de 213 cauze fiind solutionate
la peste 1 an de 1dsesizare (76,08% din totalu} cauzelor solutionate).

in semestrulN, 2021, a crescut numarul cauzelor de solutionat {1.033),
cresterea fiind“influentatd de stocul de dosare existent la sfarsitul anului 2020
(728).

TnMsemastrul | 2021, unitatea a inregistrat un indice scazut de
operativitate, 113 cauze fiind solutionate in termen de peste 1 an de la sesizare
(65,7% din“tetalul cauzelor solutionate).

imanul 2020 i in semestrul 1 2021, Parchetul de pe langa Tribunalui Brasov
a inregistrat, la SCP, 5 achitari definitive cu 5 inculpati si 4 restituiri definitive cu
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15 inculpati, iar un numar de 21 cauze au fost solutionate dupa implinirea
termenului de prescriptie a rdspunderii penale.

Deficientele constatate in activitatea prim-procurorului Parch e pe
langa Tribunalul Bragov au influentat si cresterea numarului cauzelo echi
de 1 an/2ani/5 ani de la sesizare, unitatea inregistrand, la data 020,

un numir de 547 dosare mai vechi de 1 an, 379 dosare mai vec ani si 229
dosare mai vechi de 5 ani de la sesizare.

Tn conformitate cu dispozitile art. 75 alin. 5 ele pentru
efectuarea lucrarilor de inspectie, aprobate prin Ordlnu orului-sef nr.
51/14 iunie 2021,

PROPUNEM :

e Revocarea din functia de prim-procu&lParchetului de pe langa
Tribunalul Brasov, a domnului procuror gm.........2 - pentru exercitarea

necorespunzitoare a functiei de conducere, ributiilor manageriale privind
organizarea eficientd, comportament si¥ comunicarea, asumarea
responsabilitatii si a aptitudinilor managegiale.

Cu privire la aspectele de fapt p@ate in continutul raportului si in
vederea remedierii deficientelor co in conformitate cu dispozitiile art.

75 alin. 3 din Normele pentru efegtudgéa lucrdrilor de inspectie, aprobate prin
Ordinul Inspectorului-sef nr. 51/

OPUNEM:

e Asigurarea de ca ocurorii cu functii de conducere din cadrul
Parchetului de pe l4ngd Tribufalul Brasov a unui echilibru optim intre activitatea
manageriala si cea de ex i

e Dispunerea,de citre conducerea unitdtii a desemndrii procurorilor pe
sectoare de activita\Vacord cu dispozitile regulamentare si ordinele
al Rarchetului de pe 1ang4 Tnalta Curte de Casatie si Justitie
iterii obiective privind repartizarea dosarelor penale
tire si experientd profesionald, incdrcdtura de dosare

procurorului gene

(&

raportat la obigctul cauzelor);
o E a unor programe de activitate care sa permita fixarea unor
obiectives cordanta cu vulnerabilitatile cu care se confrunta Parchetul de

pe langaNribunalul Bragov si unitdtile de parchet din subordine, astfel incat
coreleze pe cale ierarhicd, pentru realizarea unor activitati de
indrumare eficiente; diversificarea actiunilor de control si indrumare.

116 /118




® Monitorizarea si verificarea periodicd de citre procurorii cu functie de
conducere din cadrul Parchetului de pe langa Tribunalul Brasov a stadiului
efectudrii urmaririi penale si solutionarii cauzelor aflate in lucru la précurotii din
cadrul unitatii; verificarile vor fi bazate pe o analizd obiectiva a cauzelor care au
condus la intérzieri in solutionarea dosarelor si materializaté in informari
cuprinzand masurile luate sau propunerile de reducere a stoculyi de dosare
vechi;

® Realizarea de cdtre procurori a unui control geficient si a unei
supravegheri efective a activitatilor de cercetare penald efectuata de organele
politiei judiciare, in acord cu prevederile art. 300 si art. 303 atin/1 si 2 din Codul
procedura penala, precum si a Ordinului comun nr. 12/G/2014 din 11 aprilie 2014
al Procurorului General al Parchetului de pe langs Analta Curte de Casatie si
Justitie si al Ministerului Afacerilor Interne {verificarea periodicd a stadiului
cercetdrilor in dosarele aflate in curs de instrumentare; intocmirea de note de
indrumare, urmarirea respectirii termenelor 4%, gradului de Tndeplinire a
activitatilor dispuse, organizarea unor intalpiri intre conducerile unititii de
parchet si ale politiei, pentru identificarea mésurilgr de naturd organizatorica
menite a utiliza resursele existente in scopulbufiei desfasurari a activitatii de
urmarire penala, sesizarea conducerii organelor de politie in cazul neindeplinirii
ori indeplinirii defectuoase a dispozitiilor'procurorului, aplicarea unor amenzi
judiciare pentru abaterile prevazute de art. 283 alin. 1 lit. a si alin. 4 lit. m Cod
procedura penald);

® Realizarea de cdtre prim-proctforul Parchetului de pe langa Tribunalul
Brasov a unor controale operativécugente cu privire la situatia dosarelor aflate in
supravegherea cercetarii penale, [a'madul in care procurorii exercita rol activ in
ceea ce priveste supravegherea‘activitatii organelor de politie judiciara, in acord
cu prevederile art. 300 si arti303.alin. 1 si 2 din Codul procedurd penal;

e Efectuarea unui Centrol de remediere a deficientelor constatate la
Parchetul de pe langa Tribunalul Brasov dupa 6 luni de la discutarea prezentului
raport in cadrul Sectiei pentrw’procurori a Consiliului Superior al Magistraturii.

Raportul urmeaza afi comunicat Parchetului de pe 1dnga Tribunalul Brasov
in vederea formularii de‘obiectiuni, care vor fi transmise Inspectiei Judiciare —
Directiei de inspectiespentru procurori in termen de 3 zile de la data comunicarii.

In conformitate cu dispozitiile art. 75 alin. 8 din Normele pentru
efectuarea luctdrilor de inspectie, aprobate prin Ordinul nr. 51/2021 a!
inspectorului:sefiraportul de control va fi inaintat Consiliului Superior al
Magistrattmiie Sectia pentru procurori.

INSPECTORI,

Procuror ............. Procuror ...c.cceceeees
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AVIZAT
Inspector-sef
Judecator ......uuveee.

AVIZAT
Director Directia de inspectie pentru procuro
PrOCUTOF wavvvrserenes
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