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Coloﬁel  magistrat MIHAI GHEORGHE procuror militar din cadrul
Directiei Nationale Anticoruptie — Serviciul pentru efectuarea urmaririi penale in
cauze privind infractiunile de coruptié sivirsite de militari.

Examinind actele de urmirire penald efectugte in cauza ce formeazi obiectul
dosarului penal cu num;érul de mai Sus, atat in primul ciclu procesual al urmiririi
penale, dar si urmare dispozitiei de redeschidere a urmadririi penale regisitd in
cuprinsul ordonantei mr, 27/H-2/2020 din 24.02.2020, emisd de procurorul sef
adjunct al Sectiei de combatere a infractiunilor asimilate infractiunilor de corupiie, aga
cum a fost confirmati prin incheierea nr. 43 pronuntati la data de 19.05.2020 in
cauza ce a format obiectul dosarului nr. 54/753/2020, de magistratul militar judecétor

de camerd preliminari din cadrul Tribunalului Militar Bucuresti, precum si dispozitiei

dedesfiintare ¢ a ordonantei nr. 104/P/2017 din [1.12.20197§f d€ Comple

Ww—mranrrrpenateTegasﬂermupnnsurmcnelerlrpronuntatrla&%l*ﬁﬂ%ﬁ%mmz

a format obiectul dosarului nr. 69/753/2020 (2080/2020) de judecitorul de camerid

preliminard din cadrul Curfit de Apel Bucuresti,




CONSTAT:

Analiza probelelor administrate §i readministrate in cauza constituitd si
inregistratd la nivelul Serviciului pentru efectuarea urmaririi penale in cauze privind
infractiunile de coruptie sdvérsite de militari din cadrulr Directiei Nafionale

Anticoruptie sub nr. 104/P/2017 a condus la retinerea urmdtoarelor:

in fapt, n cuprinsul plangerii formulate, persoana vétamata/partea civild mr.
(r.) FLOREA DANIEL si col. (r.) GULIANU FLORIN, fosti ofiferi ai Serviciului
Roman de Informatii, Directia Judeteand de Informatii Prahova, au sustinut ci, ,,in
calitate de membri ai Biroului Executiv al Consiliulyi Director al Serviciului Romdn
de Informatii, se fac vinovafi de neindeplinirea/indeplinirea defectuoasd a
atributiilor de serviciu, deoarece l-au niimit sizmentinut pe MARIN CONSTANTIN in
functia de sef directie judeteand a SRI, incdlcdnd dispozifiile imperative ale OUG
24/2008, aprobatd cu modificdri §i completari prin Legea nr. 293/2008, care interzic,
neconditionat §i fird excepfii, Bumireq acestei categorii de persoane in functii de
conducere la nivelul <<structurilor judetene ale Serviciului Romdn de
Informatii>>"".
In concret, s-a suStinut™faptul cd, persoanele mentionate din conducerea
" Serviciului Roméan de“Informatii l-ar fi desemnat, Imputernicit si, In final, numit
incd din anul 2006, pentru ca apoi sd-1 mentind, in functii de comandd pe col. (r)
MARIN CONSTANTIN, fost ofifer de Securitate, fird a solicita Colegiului
Consiliului NationalPentru Studierea Arhivelor Securitdtii (C.N.5.4.S.), asa cum ar fi

——n fost_obhgate_de_prev —art.--3.-alin.-1.-lit. m,,h” coroborate_cu art.-5-din- Ordonan‘;a de —

Urgenii a Guvemulm nr. 24/2008 aprobata prin Legea nr, 293/2008 venﬁcan asupra

acestui,ofiter, respectiv pentru a se stabili daca a fost lucrator al Securitatii si dacs a

_ desfdsurat activitifi prin care a suprimat sau a Ingrddit drepturi §i libertdti

fundamentale ale omului, cunoscind cd acesta ar fi avut calitatea de ofiter al
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Serviciulﬁi Special ,,S” - Supraveghere Corespondenta - scrieri ascunse/amnonime din
cadrul Securitdtii Judetene Prahova.

In cuprinsul aceleiasi plangeri, s-a mai sustinut cd, ulterior, induna_iulie 2014,
col. (r) MARIN CONSTANTIN, ar fi fost numit In func{ia de sef"al Directiei de
Informatii Dadmbovita din cadrul Serviciului Romén de Informafii, ‘tot fird a fi
solicitat avizul Colegiului Consiliului National Pentru Studier€a Athivelor Securititii,
considerat de persoanele vitimate ca obligatoriu potrivit att, 5, alin. 1, teza a IT-a i
alin. 4 din Ordonanta de Urgen{d a Guvernului nr. 24/2008, intrucét aceasti functie s-
ar fi incadrat in prevederile art. 3 lit. ,,h” din actul normativ sus mentionat.

In ceea ce priveste indicarea vétdmadrii, intereselor legale, persoana
vitdmaté/partea civild au invederat In cuprinsul plangerii formulate ca:

»..Dacd col. SRI MARIN CONSTANTIN ar fi fost verificat inainte de a fi numit
in flecare din functiile de conducere la nivelul structurilor teritoriale ale SRI (la
Prahova.'r loctiitor, prim loctiitor, desemnat lancomanda, imputernicit la comandi 51,
in final, comandatul UM 0735 Ploiesti./ DJI Prahova gi, ulterior, in iulie 2014, g
Démbovita) nu ar fi fost numit §i nu ne=ar fi produs prejudiciul la care ne referim
fatd de interesele noastre ca ofiferijactivi ai SRI. Legiuitorul a dorit sd protejeze
printr-o normd imperativd tocmaivaceste derapaje ale unor indivizi cu antecedente in
acest sens...

Aceste fapte penale Tnforma continuatd ne-a vdtamat drepturile §i interesele
noastre legitime in calitate de oﬁ}‘eri' SRI, asa cum vom doved;”

In sustinerea sesizérii formulate, s-a argumentat cu urmitoarele:

we VA Invederdniy cd, la data de 13.06.2017, conform adresei anexate,

m(ﬁ‘ N—S A S—a_farmulaLo_cererewadresata Cur,z‘zLmdedApel_BucuWe%eazw

. obiectul dosarului. nr. 5738/2/20]7 prm care s-a solicitat stabilirea calitdtii de

lucritor jalwSecuritdfii, ca organ de poli}‘z‘e politicd, a numitului MARIN
CONSFANTIN. |




Avéind in vedere faptul cd, la data numirii in functia de sef de unitate SRI, era
obligatorie verificarea calitdtii celui numit in aceste functii, deoaréce erq interzisc
numirea in functii de acest tip a unor persoane care au fostflucrdtori ai fostei
Securitdti, ca organ represiv de politie politicd, vd rugdm sd observati cd obligatia
imperativd a legii a fost incdlcatd cu bund stiintd §i rea credintd invdoud réanduri >
numirea ca §ef la Directia Judefeand Prahova §i numiréa ea sef la Directia
Judefeand Dambovita.

Asadar, asifel cum rezultd din adresa nr. P (1269/2015 si 9/2015) din data de
04.05.2015 a C.N.S.A.S., cei obligati sa solicite astfel de informatii de la aceastd
institutie NU AU ADRESAT NICIO SOLICITARE IN ACEST SENS si au dispus prin
ordin de director numirea in functie a numitului MARIN CONSTANTIN fird a
efectua astfel de verificdri.

Rdmdndnd in pasivitate, susnumifii si-au -incdlcat obligatia legald §i au
nesocotit expres dispozitiile O.U.G. 24/2008"devenitd lege, care i obliga sd solicite
aceste informatii...

Privit din aceste considerente, numitul MARIN CONSTANTIN nici nu avea
dreptul de a face parte din Sepviciul Romdn de Informatii, cu atdt mai pugin sd defind
functii de conducere in cadrul acestui serviciu.

Prin aceastd manierénde actiune a celor impotriva cdrora formulez prezentul
denuny, niumitul a obfinut un jfolos necuvenit, in sensul ¢d a fost numit in functii de sef
de unitate SRI, a incasat,venituri lunare si s-a bucurat de celelalte avantaje ale

acestor functii, fdrd a avea acest drept.”

bl

-Dupé_administrarea-acelor_probe -apreciate ca-utile, -pertinente-si-concludente

pentru realizarea obiectului urmdririi penale §i stabilirea adevirutui in cauzi, prin

ordonanta “nr. 104/P/2017 din 11.12.2019, s-a dispus, intre altele, solutie

procedurald pe fond, dupd cum urmeaza:




- clasarea cauzei avind ca obiect infractiunea de abuz in serviciu dacd
Sfunctionarul public a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, prev. de
art. 132 din Legea 78/2000 rap. la art. 297 alin. 1 Cod penal cu aplic} art. 5 alin, 1
Cod penal, temei procedural aplicabil fiind prev. art. 16 alin. 1 lit. ,,f? Cod
proceduri penald, cu referire la faptele prezumtiv a fi fost savérgite, ity cursul anului
2009, de MAIOR GEORGE-CRISTIAN, la data faptelory director al Serviciului
Roman de Informatii, general-locotenent (r) COLDEA FLORIAN, la data faptelor,
adjunct al directorului Serviciului, general de brigadad (r) PUIU GHEORGHE, la data
faptelor, director general de Securitate din cadrul Serviciului, general de brigadi
GHITA VASILE, la momentul formulirii sesiziriifdirector general de Securitate din
cadrul Serviciului, respectiv de citre col. (r) MARTN CONSTANTIN, la data faptelor,
sef al Directiei Judetene de Informatii Prahova;

- clésarea cauzeil avand ca obiect infractiunea de fals in declaratii, prev. de art.
326 Cod penal cu aplic. art. 5 alin. 1 Cod penal, t€mei procedural aplicabil fiind prev.

" art. 16 alin. 1 lit. »a” Cod procedura penalit cu referire la fapta prezumtiv a fi fost
sivargitd; In cursul anului 2009, de cdtre col. (r) MARIN CONSTANTIN, la data
faptelor, sef al Directiei Judetene de Informatii Prahova;

- clasarea cauzei avand ‘Ca, obiect infractiunile de abuz in serviciu dacd
Sfunctionarul public a obfinutipentriy sine ori pentru altul un folos necuvenit, prev. de

- art. 13? din Legea 78/2000 rapula art. 297 alin. 1 Cod penal si fals in declaratii, prev.

de art. 326 Cod penal, temei procedural aplicabil fiind prev. art. 16 alin. 1 lit. ,,b”

Cod prbcedurﬁ penald, cu referire la faptele prezumtiv a fi fost s#varsite, in

perioada 2014 - 2015, de MATIOR GEORGE-CRISTIAN, la data faptelor, director al

Serviciului Romanede Juformatii, general-locotenent (r) COLDEA FLORIAN, la data
i:mfapielok;ad}unct__a];:dlrectorululw Sew101u1u1 _—_general“—"de-—bngada—(p)_py;g____

GHEORGHE, la data faptelor director general de Securitate din cadrul Serviciului,

general dewbrigadd GHITA VASILE, la momentul formularii semzaru, director
general de“Securitate din cadrul Serviciului, respectiv de citre col. (r) MARIN

CONSTANTIN, la data faptelor, sef al Directiei Judetene de Informatii Ddmbovita.
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Prin ordonanta nr. 27/11-2/2020 din 24.02.2020, urmare plangeril impotriva
solutiei dispusd de procurorul militar de caz, formulati de/mt (r.) FLOREA
DANIEL, procurorul gef adjunct al Sectiei de combatere a infractiunilor asimilate
infractiunilor de coruptie din cadrul Directiei Nationale Asnticoruptie, intemeiat pe
prev. art. 339 Cod de procedurd penald, raportat la art, 222 alin. .2 din Ordonanta de
Urgen{d a Guvernului nr. 43/2002 si art. 335 Cod progedur¥ penald, a dispus, intre
altele:

- Admiterea partiald a plangerii formulate de FLOREA DANIEL si infirmarea
partiald a ordonantei din 11.12.2019, dispusd/in dosarul penal nr. 104/P/2017 al
Serviciului pentru efectuarea urmiririi penale in“eauze privind infractiunile de
coruptie sdvarsite de militari, doar in legiturd’cu solutia dispusa la ,,punctul 3” cu
referire la infractiunea de fals in declaratii.

- Redeschiderea urmdririi penale’ cu. privire la sivarsirea infractiunii de fals
declarafii, prev. de art. 326 Cod penaly prin declaratia formulati la data de
02.03.2015 de col. (r) MARIN CONSTANTIN in conformitate cy prev. art. 5 alin. 1
teza I din Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 24/2008.

- Sesizarea Tribunalului. Militar Bucuresti. in termen de 3 zile, in vederea
supunerii prezentei redeschideri a urmirini penale confirmirii judecitorulni de
camerd preliminari, _

- Ménﬁnerea celorlalte dispozitii din ordonanta din data de 11.12.2019, dispusi
in dosarul penal nr. 104/P/2017 al Serviciului pentru efectuarea urmaririi penale in

cauze privind infractiunile de coruptie sivarsite de militari.

Tn considerarea competentei rega31ta ca reglementatam cuprmsul preveart—335—

“alin. 4 si 4"°Cod ‘Iﬁ)r‘(;cvedura penala prin mchelerea nr. 43 pronuntati la data de

19.05.2020%n cauza ce a format obiectul dosarului nr. 54/753/2020, magistratul

militar jﬁdecétor de camerd preliminard din cadrul Tribunalulu_i Militar Bucuresti a

dispus; intre altele:




- admiterea cererii procurorului sef adjunct sectie al Sectiei de combatere a
infractiunilor asimilate infractiunilor de coruptie din cadrul Directiei Nationale
Anticoruptie

sia

- constatat legalitatea si temeinicia solutiei de redeschidere,a urmaririi penale
dispusd prin ordonanta nr. 27/11-2/2020 din 24.02.2020 a procurorului sef adjunct
sectie emisd In dosarul nr. 104/P/2017 al Directiei Nationale Anticoruptie - Serviciul
pentru efectuarea urmdririi penale in cauze privind infraC{iunile de coruptie sévargite
de militari privind pe col. (r) MARIN CONSTANTIN, fost ofiter in cadrul
Serviciului Romén de Informatii, cercetat pentru/sivarsirea infractiunii de fals i
declarafii prev. de art. 326 Cod penal cu aplic. a5 alin."1 Cod penél sia

- confirmat redeschiderea urmiririi penalé“dispusi prin ordonanta nr. 27/11-
1/2020 din 24.02.2020 a procurorului sef adjunct sectie al Sectiei de combatere a
infractiunilor asimilate infractiunilor de' cosuptie din cadrul Directiei Nafionale
Anticoruptie in privinta solutiei de clasare=dispusd la pct. 3 al orddnanjcei din
11.12.2019 emis¥ in dosarul nr. 104/P/2017.

Dupé comunicarea Incheieriinr. 43 pronuntatd la data de 19.05.2020 1n cauza ce
a format- obiectul dosaruluignr..34/753/2020 a Tribunalului Militar Bucuresti, la
nivelul Serviciului pentru efeefuaréa urmaririi penale in cauze privind infractiunile de
coruptic savérgite de militari din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie, urmare
dispozitiei rezolutivesa procurorului militar gef serviciu, cauza a fost Inregistrati la
nivelul aéestui serviciu sub nr. 38/P/2020, obiectul acesteia fiind desigur circumscris

efectudirii de cergetdrizin sensul celor dispuse de citre procurorul sef adjunct al

e S ectici=desconibatere=a-infractiunilor-asimilate-infractiunilor-de-coruptiesca-masug === -

confirmate «e_judecdtorul militar de camerd preliminard din cadrul Tribunalului

Militar Bucuresti.




Distinct, mr. (r.) FLOREA DANIEL, intemeiat pe dispozitiile art. 340 Cod
procedurd penald, la data de 16.03.2020, a inteles sd formuleze si plangere impotriva
solutiei de clasare dispusd prin ordonanta nr. 104/P/2017 din 1112.2019, emisi de
procurorul militar din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie™s/Serviciul pentru
efectuarea urmdéririi penale In cauze privind infractiunile de coruptie sévirsite de
militari, mentinutd partial prin ordonanta nr. 27/11-2/2020 din 24.02.2020 a
procuroruiui gef adjunct al Sectiei de combatere, a infractiunilor asimilate
infractiunilor de coruptie din cadrul Directiei Nationale Amticoruptie, cauza fiind

inregistratd pe rolul Tribunalului Militar Bucuresti sub nr. 69/753/2020.

_ Prin incheierea nr. 104 din 24.07.2020, in cauza ce a format obiectul dosarului
ar. 69/753/2020, magistratul militar judecitef de camerf preliminarid din cadrul
Tribunalului Militar Bucuresti a dispus, intre alfele, prin raportare la exceptia
necompetentei materiale si dupé calitatea'perseanei ridicatd, dezinvestirea in favoarea

Curtii de Apel Bucuresti unde, de altfel, cauza a fost Inregistrati sub acelagi numdr.

Prin incheierea pronuntati/la 16.11.2020 in cauza ce a format obiectul
dosarului nr. 69/753/2020 (2080/2020) judecdtorul de camerd preliminari din cadrul
Curtii de Apel Bucuregﬁ, Win baza art. 341 alin. 6 lit. b Cod procedurd penald a
admis plingerea formultid devpetentul FLOREA DANIEL impotriva ordonantei nr,
104/P/2017 din 11.12%2019 @ Parchetului de pe ldngd Inalta Curte de Casatie si
Justifie - Directia_Nationald Anticoruptie - Serviciul pentru efectuarea urmdririi
penale in cauze privindinfractiunile de coruptie savdrsite de militari.

Desflinteazd ordonanta nr,104/P/2017 din 11.12.2019 a Parchetului de pe

.___,____mlanga_znalta Curte_de_Casa;ze_,yz Justztze Dzrecpa Naﬁonala Antzcorup;ze~-~Servzczul—-"-"——-

pentru efectiqrea urmdririi penale in cauze privind infractiunile de coruptie

sdvdrgite dexmilitari si trimite cauza la procuror in vederea completiirii urmdaririi

penale.™




Se face mentiunea cd magistratul judecdtor de camerd preliminaxdi=din cadrul
Curtii de Apel Bucuresti, in partea dispozitiva a incheierii, nu a ficat ‘micio referire
la mentinerea sau desfiintarea ordonanfei nr. 27/11-2/2020 din 24,02.2020 a
procurorufui gef adjunct al Sectiei de combatere a infractiunilor asimilate
infractiunilor de coruptie din cadrul Directiei Nationale Anticorupfie, desi in partea
expozitivd referirile vizeazd evaluarea legalitdfii §i temeiniciei ambelor ordonante

emise de procurorii din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie.

Prin adresa nr. 69/753/2020 (2080/2020) nedatatd, dar inregistratd la nivelul
Directiei Nationale Anticorupfie, Serviciul penfru“efectuarea urmiririi penale in
cauze privind infractiunile de coruptie sadvarsite de militari sub nr. 104/P/2017 la
data de ‘29.12.2020, dosarul cauzei, aldturat Inchei€rii penale mentionate, urmare si
dispozitiei rezolutive a proburorului militar_sef Serviciu, a fost relnregistrat sub
acelagi numir ca in primul ciclu procesual al Yrmdririi penale, respectiv 104/P/2017
si repartizat 'p_enti‘u . completarea twkmarivii penale” (in sensul celor decise de
magistratul judecdior de camerd preliminard din cadrul Curtii de Apel Bucuresti),

aceluiagi procuror militar.

Prin ordonanta nr. 38/P/2020 din 28.01.2020, constatdnd ci obiectul cauzei
este unul ce s-a dorit a fisintregit prin considerentele si partea dispozitivi a. ultimei
incheieri nr. 69/753/2020 (2080/2020) si care, alaturat dispozifiei de desfiintare a
ordonanfei nr. 104/P/2017 din 11.12.2019, a trimis procurorului militar de caz
cauza 1n vederea,completéirii urmériril penale, s-a constatat identitatea de obiect, dar

i identitatea sprezumtivilor subiecti procesuali principali §i s-a_dispus reunirea

—maizelor “ve—forman -obiectul ~dosatelor penale “ltegistiate 1 miveldl Serviomlui

—————pentri-efectarea-urmiririi-penale-in-eauze-privind-infracfrunile-de-coruptiesivarsie———

de militari'din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie sub nr. 38/P/2020, respectiv




sub nr. 104/P/2017, cercetdrile fiind continuate in cauza constituitéd si laregistratd sub
nr. 104/P/2017 sub aspectul sdvarsirii infractiunilor de:

- abuz in serviciu dacd functionarul public a obfinut pentru sine ori pentru altul
un folos necuvenit, prev. de art. 132 din Legea 78/2000 rap. la aft..297 alin. 1 Cod
penal cu aplic. art. 5 alin. 1 Cod penal;

- fals in declaratii, prev. de art. 326 Cod penal cu aplic. art. Ssalin. 1 Cod penal,

cu referire la toate Tmprejurdrile de fapt ce formeazi obiectul celor doud cauze

reunite.

Constatind la data de 01.02.2021, prin tdmitere,” desigur §i la continutul cu
valoare obligatorie a celor doud incheieri pronuntate de magistratii judecitori de
camerd preliminard din cadrul Tribunalului “Militar Bucuresti, respectiv din cadrul
Curiii de Apel Bucuresti, ci din probele administrate in cauzi a rezultat posibilitatea
circumscrierii acelor imprejuriri de fapt'in care, la data de 02.03.2015 col. (1)
MARIN CONSTANTIN a declarat pe propria raspundere cé nu a fost Jucrdtor sau
colaborator al Securititii, in sepsul\prev. art. 2 lit. ,,a” si ,,b” din Ordonanta de
Urgentéka Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea
Securitafi, ilicitului regasit cadncriminare in cuprinsul prev. art, 326 Cod penal, prin
ordonanta nr. 104/P/2017..din\ aceeasi datd s-a impus redeterminarea cadrului
procesual in sensul extinderii Urméririi penale cu privire la alte fapte, respectiv sub
aspectul sdvargirii infraefiunii de fals in declaratii, prev. de art. 326 Cod penal cu

aplic. art. 5 alin, 1 Cod penal.

S-a avut fn-vedere, prin raportare la momentul la care a fost facutd declaratia pe

___.,._pl‘Opl’la, raspundere.de-catre- col (r) MARIN CONSTANTTN data de 02:03:2015;4a -

‘momentulla dare prin ordonanta nr. 27/11-2/2020 din 24.02.2020, a procurorul sef

adjunctwal Sectiei de combatere a infractiunilor asimilate infractiunilor de coruptie

prin carcwa fost dispusd redeschiderea urméririi penale si prin trimitere la prev. art.

155 alin. 5 Cod procedurd penald, care a infrerupt cursul prescriptiei raspunderii
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penale, faptul cd s-a impus ca ntr-un cadru procesual determinat si fie_administrate
acele probe care prin concludenta acestora s conducd la stabilirea | adevirului in

cauza.

In considerarea realizirii obiectului urmiririi penale, respectiv al necesititii
impuse si constatate In mod obiectiv de magistratul judecitor d¢'cameri preliminard
din cadrul Curtii de Apel Bucuresti prin incheierea dinel6.11%2020 pronuntati in

cauza ce a format obiectul nr. 69/753/2020 (2080/2020) in cauzi s-a impus
completarea urmdririi penale prin administrarea in continuaré a probei cu inscrisuri, |
respectiv comunicarea acelor date aflate in posesialServiciului Romén de Informatii,
dupd cum urmeazi:

- intreaga corespondentd purtatd in perioada 2008 - 2016 (transmisy i
recepfionatd), intre Serviciul Romén de Informatii si Consiliul National pentru
Studierea Arhivelor Securititii ce a avit“ea“ebiect verificarea indeplinirii acelor
cerinte pfe_v. de art. S din Ordonanta de Urgenti a Guvernului nr. 24/2008 privind
accesul la propriul dosar §i deconspirdrea Securititii de citre col. (r.) MARIN
CONSTANTIN, cu evidenﬁerea persoanelor responsabile (personal civil cadre
milit&re, -indicarea gradului militar,"a functiei definute, respectiv cod numeric
personal), prin raportare la.atributiile functionale, de punerea in aplicare a
prevederilor actului normativila care s-a ficut referire.

- comunicarea Inscrisurilor la care s-da ficut referire s-a solicitat a fi insotitd de
comunicérea, in formd declasificatd, a fiselor posturilor (fofocopie) pentru fiecare
persoand indicatd @ fi avut responsabilitdti stabilite wrmare intririi tn vigoare a

Ordonantei de Urgentiia Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar st

s dpmnspzrar:eaASecurztaju Wpe r,p ahere deMresponsabzhta;kﬁdar—sx—ée—exp{watn——

punctuale pentru fiecare 1 1mprejurare de fapt care a ndscut in sarcina Serviciuluj

Roman deJnformatii obligativitatea conformarii prevederilor Ordonantei de Urgentd a

Guvemulut'ar. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitdtii,

cu referire, desigur, la momentele anterioare si ulterioare numirii col. (r) MARIN
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CONSTANTIN sau al exercitérii functiilor de comandd la nivelul Direcfiilor Judetene
de Informatii Prahova gi Dambovita.

- fotocopii ale declaratiilor pe propria raspundere, date in conforrmitate cu prev.
art. 5 alin. 1 din Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 24/2008, privind accesul la
propriul dosar si deconspirarea Securitdfii, de cétre col. (r) MARIN CONSTANTIN
incepdnd cu anul 2008 si pdnd la momentul trecerii i rezervd, anul 2016, cu
evidentierea Tn concret a persoanelor (personal civil, cadre militare, indicarea
gradului ‘militar, a functiei detinute, respectiv cod jnumerie personal), care, prin
raportare la atributiile functionale, aveau responsabilitifi in ceea ce priveste
solicitarea acestor declaratii, gestionarea lor i comunicarea acestora citre Consiliul
National pentru Studierea Arhivelor Securitatil, dar'si, indicarea structurii din cadrul
Serviciului Romén de Informatii la nivelul céreid au fost Inregistrate aceste declaratii,
sub ce numadr, urmand a se mentiona si indeplinirea acelor cerinte exprese prev. de art.
5 alin, 2 1'1t. ,h” si alin. 4 din OrdonantaxdeUrgenta a Guvernului nr. 24/2008 privind
accesul la propriul dosar §i deconspirarea Securitdtii.

- prin raportare la competentele\functionale regésite pentru functiile de director
al Serviciului Roméan de Informaiiyy adjunct al directorului Serviciului Roman de
Informatii, respectiv director, genexal de Securitate din cadrul Serviciului Romén de
Informatii, in perioada care intereseaza cauza, 2008-2016, s-a solicitat a se comunica
daca, printre atribufiile impuse,a fi exercitate, se regédseau, ca rispundere directi sau
indirectd §i cele legate de punerea In aplicare, imediat dupd intrarea in vigoare, a
prevederilor Ordonanfei de Urgentd a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la
propriul dosar §i deconispirarea Securitdtii

- avind in vedere continutul notei de constatare nr. DI/I/959 din 04.05.2017

intocmitd In_urma. vcrlﬁcanlor efectuate de Consﬂmlm WNauonaLpentruwStudleream—-

o Arh1ve10r Secuntatu care a fécea la acel moment oblectul controlului judiciar, n

procedura contenciosului administrativ, la fond Curtea de Apel Bucuresti, Sectia a

VIiI-a Contencios administrativ §i fiscal pronuntdnd, sentinta civild nr. 4987 din

18.12:2017, s-a solicitat a se comunica in ce modalitate au fost acoperite de citre
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Consiliu acele cerinte care impuneau efectuarea verificérilor cu privire lasealitatea de
lucrdtor sau colaborator al Securitatii, in sénsul prev. art. 2 lit. ,,a” i ,b” din
Ordonanta de Urgen{d a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriyl dosar si
deconspirarea Securitdfii, In ceea ce-1 priveste pe col. (r) MARIN CONSTANTIN,
prev. art. 5 alin. 1 teza a II-a din Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 24/2008
privind accesul la propriul dosar §i deconspirarea SecuritGtii/si care au constituit
premisa pentru Serviciul Romén de Informafii de mentifierea in functia de sef al
Directiei Judetene de Informatii Prahova, respectiv numirea si mentinerea ulterioari a

ofiterului mentionat in functia de sef al Directiei Judetene de Informatii Dambovita.

Pe de altd parte, s-a mai impus administrarga in,eontinuare a probei cu inscrisuri,
respectiv comunicarea acelor date aflate in_posesia Consiliului National pentru
Studierea Arhivelor Securititii, dupad cum urmeaza:

- intreaga corespondenta purtatd in perioada 2008 - 2016 (transmisd si
receptionatd), intre Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securititii si
Serviciul Romén de Informatii, ceya avut ca obiect verificarea indeplinirii acelor
cerinfe prev. de art. 5 din Ordonanta de/Urgentd a Guvernului nr. 24/2008 privind
accesul la propriul dosar §i deeenspirarea Securitdfii de citre col. (r) MARIN
CONSTANTIN, cu evidentietea=persoanelor responsabile (cu indicarea funcfiei
detinute, respectiv codul numeric personal), prin raportare la atributiile functionale,
de puneréa in aplicare a prevedetilor actului normativ la care s-a facut referire.

- comunicarea Inscrisurilor la care s-a ficut referire s-a solicitat a fi Insotita de
comunicarea, in formd declasificatd, a atributiilor functionale (eventual a fiselor
posturilor, in fotocopig) pentru fiecare persoand indicatd a fi avut responsabilititi

WIS ___stabﬂlte_urmammtram_m_wgoare 2 Ordonan';el de- Urgen’;a—a Guvernulmwnr 24/:2998% -

przvmd accesul. la proprzul dosar si deconspirarea Securztaﬂz pe pahere de

responsabilitate,dar si de explicatii punctuale pentru fiecare imprejurare de fapt care

a nascut-in Sarcina Serviciului Roméan de Informatii, respectiv a Consiliului National

pentfumStudierea Arhivelor Securitdfii, obligativitatea conformarii prevederilor
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Ordonantei de Urgentd a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar §i
déconspirarea Securitdfii, cu referire, desigur, la momentele anterioare si ulterioare
numirii col. (r.) MARIN CONSTANTIN sau al exercitirii functfilor de comandi la
nivelul Directiilor Judetene de Informatii Prahova (incepdnd cu data de 26.03.2009 )
s1 Dambovita (incepdnd cu data de 01.07.2014 ).

- fotocopii ale declaratiilor pe propria rispundere, date in conformitate cu prev.
art. 5 alin. 1 din Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr, 24/2008 privind accesul la
propriul dosar §i deconspirarea Securitdtii, de citre £ol. (r) MARIN CONSTANTIN
(CNP 1610728293121) incepénd cu anul 2008 si pand la momentul trecerii in rezerva,
anul 2016, cu mentionarea momentelor la care §i a adresei prin care au fost fnaintate
de cdtre Serviciul Roméin de Informatii. dar si indicarea structurii din cadrul
Consiliului Nafional pentru Studierea Arhivelér Securitifii la nivelul cireia au fost
inregistrate aceste declarafii, sub ce numdr, urménd a se mentiona gi fndeplinirea
acelor cerinte exprese prev. de art. 5 alin."l.teza a II-a din actul normativ mentionat.

Pomind de la reglementarea evocatéiy s-a solicitat a se comunica in detaliu
normele procedurale ce reglementgaza activitatea Consiliului National pentru
Studierea Arhivelor Securitdfti fincluzdnd si Regulamentul de organizare si
Junctionare al Consiliului), cu.refetite la obligativitatea efectufirii din oficiu a acelor
verificiri pe linia constatirii ‘eventualei calitati de [lucrdtor sau colaborator al
Securitatii, in sensul previvart. 2uit. ,,2” 5i,,b” din Ordonanta de Urgentd a Guvernului
nr. 24/2008 privind aceesul la propriul dosar §i deconspirarea Securitdfii.

- comunicarea punctuald a imprejuririlor in care, ulterior momentualyi inceperii
exercitdrii prerogativelor functiei de sef al Directiei Judetene de Informatii Prahova,
in perioada 26,03.2009 - 30.06.2014, respectiv a functiei de gef al Directiei Judetene
de Informatu Dambomta An penoada, 01.07.2014 .-.14. 12 2016 au—fost—efectuate o

nu, acele verificari i 1mpuse de mdephn]rea exigentelor neechivoce ale prev. art. 5 din

Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 24/2008 pmvmd accesul la propriul dosar si

deconspirarea Securitdtii, precum i a inscrisurilor aferente intocmite 1a momentul

parcurgerii procedurii, dar §i cu indicarea persoanelor responsabile;
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- avand In vedere continutul notei de constatare nr. DI/I/959 din=04.05.2017
intocmitd in urma verificdrilor efectuate de Consiliului National pemtru Studierea
Arhivelor Securitdtii, care ficea la acel moment obiectul controlului_judiciar, in
procedura contenciosului administrativ, la fond Curtea de Apel Bucuxesti, Sectia a
VIII-a Contencios administrativ gi fiscal pronuntdnd, sentinta“eivild nr. 4987 din
18.12.2017, s-a solicitat a se comunica in ce modalitate au fost atoperite de citre
Consiliu acele cerinte care impuneau efectuarea verificarilor.cu privire 1a calitatea de
lucrdtor sau colaborafor al Securitdfii, In sensul prgweart. 2 lit. ,,a” i ,b” din
‘Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 24/2008 priviud accesul la propriul dosar §i
deconspirarea Securitdtii, in ceea ce-l priveste pgicol. (r) MARIN CONSTANTIN,
prev. art. 5 alin. 1 teza a II-a din Ordonanta d& Usgentd a Guvernului nr, 24/2008

privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitdfii.

Comunicarea inscrisurilor solicitate atat'de citre Serviciul Romén de Informatii,
cat §i de cdtre Consiliul National pentru ‘Studierea Arhivelor Securititii, dar si
precizarile ce le-au Insotit, asa cum se'regasesc la dosarul cauzei, s-au circumsecris
cerintelor obiective de conformare/stabilite de magistratul judecitor de camerd
preliminard din cadrul Curtii “de, Apel Bucuresti ale cirui solicitiri, cu valoare
obligatorie, s-au reflectat §i ffi-depozitiile consemnate subiectilor procesuali, martori
In cauzd col. -(ret.) BOERU™WARIAN, la data faptelor gef al Directiei Generale
Manégement Resurse Umane din cadrul Serviciului Roman de Informatii, respectiv
de loctiitor al acestei, functii, general de brigadd (ret.) BRATEANU MARIUS-
SORIN, la data faptelor sef al Secretariatului General din cadrul Serviciului Romén
de Informatii, gefreralslocotenent (r) COLDEA FLORIAN, la data faptelor prim

w_i_ﬁ:_adjunctﬁalmdlrec:torulul_usermc>1ulu1_Romr;m_de_-Infcn:ma4;14-—gene.ral»—de}—lenqg"a“c}{1:@?):;

DUMBRAVA DUMITRU, la data faptelor director al Directiei Juridice a Serviciului

Romén dé Informatii, general de brigadad (r) GHEORGHE LAURIAN, la data faptelor
seful Directiei Generale Management Resurse, general-maior (r) GHITA VASILE, la

data~faptelor comandantul U.M. 0127 Bucuresti - Apdrarea Constitutiei, respectiv

15



seful UM. 0167 Bucuresti - Securitate Internd ambele din cadrul Servigciului Roman
de Informatii, general-maior (r) IONITA MARIN, la data faptelor, in perioada 2009-
2010, sef al Secretariatului General, col. (r) MARITIU IOAN-STEFAN, la data
faptelor gsef Sector la Secretaratul General din cadrul Servi¢iului Romén de
Informatii, general de brigadd (r) PASARE BOGDAN, la déta faptélor, incepand cu
luna septembrie 2012, gef al Directiei Generale Management jResurse Umane si
Organizare, general de brigadd (r) PINTILIE BADEA-FLORIN, la data faptelor
loctiitor al sefului Secretariatului General al Serviciulii Romdn de Informatii, general
de brigadd (r) POPESCU ADRIAN, la data faptelor, in perioada 2010-2013, sef al
Secretariatului General al Serviciul Romén de Informafii; general de brigadi (r) PUIU
GHEORGHE, la data faptelor director general"de Securitate al Serviciului Roman de
Informatii, respectiv col. VARDIANU IONSCONSTANTIN, la data faptelor, in
perioada 2013 — 2016, sef al Secretariatului General si, desigur, reaudierea col. ()
MARIN CONSTANTIN.

Posibilitatea datd valorificarii acelor drepturi procesuale corelative calititilor de
persoand vdtimatd/parte civild s-a tegdsit, In cel de-al doilea ciclu procesual al
urmiririi penale, in demersurile repetate, concretizate, in cele din urmi in mod
obiectiv, doar cu reaudierea(persoanei vatdmate mr. (r) FLOREA DANIEL, partea
civild col. (r) GULIANU FLORIN justificAndu-gi absenta prin problemele medicale
actuale, dar si prin trimitere,Ja considerentele anterioare expuse organului de urmirire
penald la momentul “eensemndrii declaratiilor, precuin si’ regisite in cuprinsul

memoriilor intelese,a fi depuse.

In mod evident, actele de urmirire penali efectuate in cauzi, dupd momentul
o ____V,fﬁdesﬁmtaru_ordonantel 1 o 104/P/2017 din-—11.12.2019 -prin - mchelerea—penala—dm e
16.11.2020 pronuntatd in cauza ce a format obiectul nr. 69/753/2020 (2080/2020) de

magistratul judecitor de camers preliminar din cadrul Curtn de Apel Bucuresti, au

avut in vedere obiectivarea acelor imprejurdri de fapt sustinute a fi circumscrise

ilicitului penal, cu referire la modul de numire §i mentinerea in functie a col. @
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MARIN CONSTANTIN, la nivelul Directiei Judetene de Informatii, Prahova,
respectiv la nivelul Directiei Judetene de Informatii Démbovita, ambele din cadrul
Serviciului Romén de Informatii, din perspectiva acelor cerinfe legale ce trebuiau
indeplinite, aga cum au fost evocate In cuprinsul sesizirii formulate Ticauzs; desigur
prin raportare la sustinuta vitdmare a drepturilor $i intereselofiegitihe ale col. (r)
GULIANU FLORIN si mr. (r) FLOREA DANIEL,

Probele cu inscrisuri administrate §i readministrate in cauzd au evidentiat ca,
intr-adevér, in perioada 2000-2016, col. (r) MARIN CONSTANTIN a detinut functii
de conducere in cadrul Serviciului Romén de Informatii, respectiv la nivelul Directiei

Judetene de Informatii Prahova si Directiei Judeténe de'Informatii Ddmbovita, dupi

cum urmeaza:

- La 15.01.2000, a fost numit in functia de logfiitor al Sefului Sectiei Judetene de
Informatii Prahova.

- La 23.07.2003, a fost numit in functia de prim loctiitor al Sefului Sectiei
Judetene de Informatii Prahova.

- La 25.04.2006, a fost desemmnat Ja comanda Sectiei Judetene de Informatii
Prahova, la 09.11.2007 a fost imputernicit s& indeplineascd atribufiile functiei de sef
al unitatii iar, la 26.03.2009;-a-f0st numit In funcfia de sef al Directiei Judetene de
Informatii Prahova.

- La data de 01.07.2014, col. (r) MARIN CONSTANTIN a fost mutat la Directia
Judeteand de Informatii Dambovifa si a fost numit gef al acestei unitéti, functie pe

care a indeplinit-o pan# la momentul trecerii in rezervi, data de 14.12.2016.

Dnn_rapoﬂare.laablecml -mai- sus-ewden;lat-ca determmat—al—e&uzer—“s“e:impﬂn—a—

fi rementionate “acele reglementan incidente in cauzid, cu referire la obligatiile

derivate dim.competentele funcuonale ale Serviciului Romén de Informatii, respectiv

ale Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securititii, la momentul numirii

col. (1) MARIN CONSTANTIN in functiile de conducere din cadrul Serviciului.
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Sediul materiei il reprezintd prevederile Legii nr. 14 din 24.02,1992 privind
organizarea §i functionarea Serviciului Romén de Informatii cu agele reglementdri
in vigoare in toatd perioada in care col. (r) MARIN CONSTANTIN"a fost incadrat al
Serviciului, respectiv prevederile neechivoce ale art. 27 din Lege'eare statueazi:

., Personalul Serviciului Romdn de Informatii se compune din cadre militare
permanente §i salariati civili, care indeplinesc atributii operative si administrative.

Nu pot activa in Serviciul Romdn de Informatii aceiavedre, ficdnd parte din
structurile represive ale statului totalitar, au comis abuzuri, irformatorii si
colaboratorii securititii, precum §i fostii activisti gi partidului comunist, vinovati de
Japte indreptate impotriva drépturilor §i libertdtilor fundamentale ale omului...”

Aceste reglementéri cu valoare obligatorie, Se completeazd cu prevederile
Ordonantei de Urgentd a Guvernului Roméniei nr. 24 din 05.03.2008 privind
accesul la propriul dosar §i deconspirareanSecuritdtii, care determini in mod
indirect, dar si In concret, atit competentele~decizionale ale Serviciului Roméan de
Informatii, cét si ale Consiliului Na;ional pentru Studierea, Arhivelor Securitdii, cu
Securz‘tdﬁi, interesdnd cauza momentul numirii Intr-una din functiile de conducere
limitativ enumerate in actul nermativ; in cadrul Serviciului.

Astfel, prezintd relevantd in cauzi prevederile art. 2 din O.U.G. nr. 24/2008
care statueaza:

,, In intelesul pregentei ordonante de wrgentd, termenii §i expresiile de mai jos au
urmdtoarea semnificatie:

a) lucrdtor al Securitafii - orice persoand care, avdnd calitatea de ofifer sau de
subofiter al Securitdtii sau al Milifiei cu atributii pe linie de Securitate, inclusiv ofiter

- _-_W.Wacoperzt_m-perzoada—] 945 1989, a-desfldsurat-activitdti-prin-care-a Suprimat-sav-a

ingrddit drepturi §i libertdfi fundamentale ale omului;

b) colaborator al Securttaju persoana care a furmzaf zﬁforma}‘zz indiferent sub

ce formd, precum note §i rapoarte scrise, relatdri verbale consemnate de lucritorii

Securitdtii, prin care se denunfau activitdtile sau atitudinile potrivnice regimului
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totalitar comunist si care au vizat ingrddirea drepturilor §i liberidfilor furidamentale
ale omului. Persoana care a furnizat informatii cuprinse in declarafii, procesele-
verbale de interogatoriu sau de confruntare, date in timpul anchetei si procesului, in
stare de libertate, de retinere ori de arest, pentru motive politice privind'eauza pentru
care a fost fie cercetatd, fie judecatd §i condamnatd, nu este consideratd colaborator
al Securitdtii, potrivit prezentei definifii, iar actele §i documentele/care consemnau
aceste informatii sunt considerate parte a propriului dosar. Persoanele care, la data
colabordrii cu Securitatea, nu impliniserd 16 ani, nu sunt avute in vedere de prezenta
definifie, in mdsura in care se coroboreazd cu alte probe. Colaborator al Securitdii
_este §i persoana care a inlesnit culegerea de informafii de la alte persoane, prin
punerea voluntard la dispozifia Securitdtii a locuinfei sau a altui spatiu pe care il
detinea, precum §i cei care, avdnd calitateande rezidenti ai Securitdfii, coordonau
activitatea informatorilor... ”, |

prevederile art. 3 din O.U.G. nr. 24/2008; care statueazi:

, Pentru a asigura dreptul de acees la informatii de interes public, orice
cetdtean romdn, cu domiciliul in fard sau in strdindtate, precum §i presa scrisd §i
. audiovizuald, partidele politice, organizéﬁile neguvernamentale legal constituite,
autoritdtile si institutiile publice'airdreptul de a fi informate, la cerere, in legdturd cu
existenfa sau inexistenta calitdfii de lucrditor al Securitdfii sau de colaborator al
acesteia, in sensul prezentei ‘ordonante de urgenid, a candidafilor la alegerile
prezidenﬁale, generale, loeale i penfru Parlamentul European, precum §i a
persoanelor care ocuplwrmatoarele demnitdti sau functii:

...........................................................................................................................

h) directorul\si adjunctii acestuia in cadrul Serviciului Romdn de Informatii,

ﬁ‘g{:)z;?c_'i_uh_z_i:de'__—lnfa;:mdﬁ_i:Exz‘eme;:Senvic;iului;de—-}?rote@].‘ie—*;-iﬁPazfa“'xg-i%éfviéiu}ai‘=de—'?’

Telecomu;:zzca}‘u Speéz’ale, precum si Seful §i adjunctul acestuia fn cadrul

structurilor judetene ale Serviciului Romin de Informatii §i ale Serviciului de

Telecomumicatii Speciale,... ",

précum si prevederile art. 5 din O.U.G. nr. 24/2008, care statueaza:
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»{1) Persoanele care candideazd, au fost alese sau au fost numitein una dintre
demnitdile ori funciile previzute la art. 3 lit. b) - h'), cu excepia celor care la data
de 22 decembrie 1989 nu impliniserd virsta de 16 ani, fac o declaragie pe propria
rdspundere, conform modelului previzut in anexa la prezenta ordonants de urgentd,
in sensul cd au avut sau nu calitatea de lucrdtor al Securitdfitsau de colaborator al
acesteia. Verificarea calitifii de lucrdtor al Securitifii o¥i dé colaborator al acesteia
se face din oficiu pentru persoanele care au candidat au fost alese sau numite in
demnititile ori in functiile previzute la art. 3 lit. b)/hl), inclusiv pentru cele aflate
in exercifiul respectivelor demnitifi ori funcfii la data intrdrii in vigoare a prezentei
ordonante de urgentd.

(2) Declaratia prevdzutd la alin. (1) sedepune la seful institutiei care numeste
sau la institufia care valideazd alegerea oxi la alte persoane sau instituyii, dupd cum
urmeazd.

h) directorul §i adjunctii acestuia 4 cadrul Serviciului Romdn de Informatii,
Serviciului de Informatii Externe, Sexviciului de Protectie 5i Pazd si Serviciului de
Telecomunicafii Speciale, precum & seful §i adjunctul acestuia in cadrul
Structurilor judefene ale Serviciului Romin de Informatii si ale Serviciului de
Telecomunicatii Speciale &lageful institutiei din care fac parte acestia.

(4) Autoritdtile la care se depun declaratiile sunt obligate si trimitd Consiliului
National pentru Studiereqy Arhivelor Securitdfii, in termen de 30 de zile de la data
alegerii sau numirii in functie, lista persoanelor care indeplinesc functiile previzute
la art. 3 lit. b)&ht), dusotiti de declaratiile pe propria réspundere...

() Vﬂmﬁcanle—se Jac-in-ordinea-stabilitd-la -art--3; respecténdu=se procedurile

prevazuz‘e in prezenta ordonantd de urgen}‘a Se very“ icd cu przorztate persoanele care

candideasdi, sunt alese sau numite in demmtatz sau funcﬂz la nivel national...’
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Contextul reglementirilor mai sus prezentate, incidente in materie, imapuneau, pe
de o parte, ulterior momentului numirii in functia de gef al Direcfiei, Judetene de
Informatii Prahova, data de 26.03.2009, respectiv al numirii In functia de gef al
Directiei Judetene de Informatii Dambovita, data de 01.07.2014, fermularea, in
conformitate cu prev. art. 5 a alin. 1 teza I din Ordonanfa de Urgenfi a
Guvernului nr, 24/2008, de cétre col. (r) MARIN CONSTANTIN/a unei declaratii
pe proprie rdspundere, cu referire la apartenenfa anterioardwca Iucrdtor al Securitdtii
sau colaborator al acesteia, in sensul prey. art. 2 Iit. ,,a” §i,,b” din O Ordonanta de
Urgentd a Guvernului nr. 24/2008 iar, pe de altd, parte, In sarcina Serviciului
Romién de Informatii, in conformitate cu prev. art, 5 alin, 4 din Ordonanta de
Urgenti-a Guvernului nr. 24/2008, obligatia d€ a cemunica, in termen de 30 de zile
- de la data numirii in functie a ofiterului, «Consilinlui National pentru Studierea
Arhivelor Securitafii identitatea persoanei gare indeplinea functia ce atridgea obligatia
comunicirii, insotitd de declaratia acesteia pe propria raspundere.

Corelativ acestor comuniciri, in conformitate cu prev. art. 5 alin. 1 teza a Il-a
din Ordonanta de Urgentd a Guvernualui nr. 24/2008, Consiliul National pentru
Studierea Arhivelor Securitdfii’, avea/ obligatia, ulterior momentului primirii
comunicirilor anterioare, din oficiu, s@ verifice calitatea de lucritor al Securititii ori
de colaborator al acesteia, 45persoanei care indeplinea functia ce atriigea obligatia
comunicirii, in speta col. (r) MARIN CONSTANTIN.

" S-a constatat ci, in Cauzd, imediat dupa preluarea functiei de sef al Directiei
Judetene -de Informafii,Prahdva, 26.03.2009, respectiv dupd preluarea functiei de sef
al Directiei Judetene de Informatii Dambovita, 01.07.2014, col. (r) MARIN
CONSTANTIN ‘aveawobligatia de a da acele declaratii Tn conformitate cu prev. art. 5

alm:l ~teza-I+ dm.erdonanta de_Urgenta a-Guvernului= nrw24/2008

Caracterul limitat al datelor comunicate, atdt initial de Serv101u1 Roman de

Informatii prinsadresa nr. 90514 din 14.03.2019 (pa“ftwe zntegmnra a lucrdrii avdnd
caractersclasificat nr. S 329/2019 din 22.03.2019 inregistratd la nivelul Directiei

Nationales Anticoruptie — Serviciul informatiilor clasificate §i de centralizare a
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datelor privind coruptia) dar si ulterior, In forma declasificatd aldturat adreselor nr.
91335 din 30.03.2021 i nr. 193333 din 14.07.2021, ¢4t 5i de cétre Consiliul National
pentru Studierea Arhivelor Securitdtii, inifial prin adresa nr. P 552/19'din 13.03.2019,
prec;um si ulterior aldturat adreselor nr. P 1041/21 din 16.02.202%61 P 1041/21 din
25.02.2021, a permis identificarea, ca si In primul ciclu procesual al urmdririi penale,
pe de o parte, doar a declaratiei pe propria rispundere datatd/02.03.2015 si asumati
prin semniturd de col. (r) MARIN CONSTANTIN, dupa momentul preludrii functiei
de sef al Directiei Judetene de Informatii Dambovita gi a adresei, sub forma tabelard,
nr. 8/5052 din 02.03.2015 (dupd declasificare nr. 88887 din 13.03.2019), in care la
pozitia nr. 37 figureazd ofiterul in cauza, avand ca emitent Serviciul Roman de
Informatii i adresatd Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securitatii.

Rezultatul verificarilor efectuate de céfre”Consiliul Natfional pentru Studierea
Arhivelor Securititii a fost concretizat (wrmarevgi celor solicitate de col. (r) Gulianu
Florin gi mr. (r) Florea Daniel la data,de<26.08.2014 — inregistratd sub wr. P
255172014 din 27.08.2014), in cuprinsul/notel de constatare nr. DI/1/959 din
04.05.2017 care a facut obiectul comtrolului judiciar, in procedura contenciosului
administrativ, Curtea de Apel Bucuiresti, Sectia a VIII-a Contencios administrativ si
fiscal pronunténd, la fond, sentinta civild nr. 4987 din 18.12.2017.

Considerentele sentinfei civile menfionate, care confin argumentatia in fapt si in
drept a deciziei adoptate, S=au regasit In dispozitivul hotdrarii adoptate prin care:

A fost admisd ‘eererea de chemare in judecatd formulatd de reclamantul
Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securitdfii... n contradictoriu cu
pdrdtul Marin Constantin....” i

»A constatat ed pdrdtul Marin Constantin a fost , lucrdtor al securitdfii” in

sensul art, it adin O.U.G. nr. 24/2008...2.. . . —

Pe de alt¥,parte prin Decizia nr. 3837 pronuntat in cauza inregistratd la nivelul
* Inaltei.Curti'de Casatie si Justitie — Sectia de contencios administrativ si fiscal sub nr.

5738/2/2017, avand ca obiect comstatarea calitdtii de lucrdtor/colaborator al

securitdtii (O.U.G. nr. 24/2008) si constituit urmare sesizérii instantei prin declararea
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recursului de citre recurentul (pardt) MARIN CONSTANTIN in contradictoriu cu
intimatul (reclamat) Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Secarititii, a fost
admis recursul celui din urma impotriva sentintei civile nr. 4987 din_18.12.2017
pronuntatd de Curtea de Apel Bucuresti, Sectia a VIil-a Contencios administrativ i
fiscal, a casat in parte sentinta atacatd si, ,, rejudecdnd, a respins acfivniea formulatd
de reclamantul Consiliul National pentru Studierea Arhivelor’ Securititii ca

neintemeiata’,

1. Pornind de la rationamentul constatat §i cuwyaloare obligatorie regisit in
motivarea incheierii penale din 16.11.2020 pronuntatd in cauza ce a format obiectul
nr. 69/753/2020 (2080/2020) de catre magistratul judecétor de camerd preliminari din
cadrul Curtii de Apel Bucuresti care a refinut:

., Obligatia Serviciului de Informatii de a transmite CNSAS lista persoanelor
care indeplinesc functiile previzute la art."3, insofitd de declarafiile pe proprie
rdspundére subzistd pe tot parcursul mandatului intimatului Marin Constantin la
conducerea Directiel Judefene de Informatii Prahova.

Incetarea inactiunii echivaleazd feu momentul eliberdrii din Sfunctia de
conducere, moment de la care inCepe sd curgd termenul de prescripfie a rdspunderii
penale ce se calculeazd potrivitdispozitiilor art. 154 C.p.”,

examinarea imprejurdrilor,de fapt ce s-au dorit a fi sesizate §i apreciate ca
circumscrise ilicitului penaly” corelativ acelor date rezultate din comunicarea
inserisurilor apreciatévea utile cauzei de Serviciul Romén de Informatii si Consiliul
National pentru Studierea Arhivelor Securitdtii, a creat premisele analizei pe fond a
cauzei din perspectivairealizérii elementelor de tipicitate a infractiunii de gbuz
sexvieiu=daclisfunepionarul=public-a=obfinut-pentru-sine-sau-pentri—aitul-un-folos

necuﬁenit, pieveade art. 13% din Legea 78/2000 rap. la art. 297 alin. 1 Cod penal cu

“aplic. arf, S-alin. 1 Cod penal, cu referire atit la obligatia col. (r) MARIN
CONSTANTIN de a da acea declaratie pe propria raspundere, ulterior momentului

numitiiein funct_;ia de sef al Directici Judefene de Informafii Prahova (data de
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26.03.2009), dar si cu referire la acele demersuri obligatorii ale conducerii Serviciului
Romaéan de Informatii, de la acel moment, In conformitate cu prev. art. S alin. 1 teza I
si alin. 4 din Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 24/2008.

Realitatea constatatd din comunicdrile Serviciului Romén de Informatii si ale
Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securitdtii‘in, sensul neidentificirii
acelor inscrisuri ce ar fi putut sd dovedeasca indeplinirea acelor obligatii previizute in
reglementarea evocatd trebuie coroborate cu sustinerilesmartorilor audiati in cauzi si
care, 1n esentd, fard echivocitate, avAndu-se in vederg responsabilititile punctuale ale
fiecdrui ofiter din perspectiva functiilor detinute mai sus evidentiate, ci acele cadre
militare active care aveau obligatia de a da acele declaraii pe propria rdspundere in
conformitate cu prev. art. 5 alin. 1 teza I din Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr.
24/2008 s-au conformat reglementarii iar Serviciul, la rdndul s@u, prin structura
Secretariat General, s-a conformat acelor obligatii de comunicare citre Consiliu.

In mod obiectiv, perioada de timp Seursd de la momentul la care a luat nastere
atdt obligatia col. (r) MARIN CONSTANTIN cit si a Serviciului Romin de
Informatii, nu a permis, din perspgctiva depozifiilor la care s-a ficut referire, preciziri
care prin confinut sd poate creg determindri neechivoce asupra imprejurérilor de fapt
sesizate §i impuse a fi stabilit€ea adevar in cauzi.

Mai mult, se constat#;din perspectiva caracterului definitiv al Deciziei nr. 3837
pronunati in cauza inregistratd*la nivelul Inaltei Cur{i de Casatic si Justitie — Sectia
de contencios administrativ i fiscal sub nr. 5738/2/2017, care prezumi stabilirea
adevirului In cauzi, In contextul in care, prin hotérére judecitoreascd definitivi, nu a
fost constatati calitatea ‘de lucritor al Securititii sau colaborator al acesteia, in sensul
prev. art. 2 litey,a™ i ,,b” din Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr, 24/2008 a
col.. (@©)-MARIN CONSTANTIN, Imprejurarea,-la--acest -moment;permitind-—a—se——

‘Informatii, realitate obiectivd care nu poate constitui din punct de vedere al legiturii

de cauzalitate, temei al acelor sustineri ale persoanei vatdmate/pértii civile cu privire

la acele vatdmari aduse intereselor lor legitime.
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Din perspectiva celor evocate si prin trimitere, desigur, la toaie probele
administrate si readministrate in cauzd, se constatd incidenta In cauzd a prev. art. 16
alin. 1 lit. ,,b” Cod procedurd penals, situa‘,cié ce impune adoptare2 unei solutii de
clasare sub aspectul savarsirii infractiunil de abuz in serviciu dacd funegionarul public
a obtinut pentru sine sau pentru altul un folos necuvenit, prev, de,art. 132 din Legea
78/2000 rap. la art. 297 alin. 1 Cod penal cu aplic. art. 5 alin{ 1 Cod penal, cu referire
la faptele sesizate prezumtiv a fi fost sdvarsite de MAIORMGEORGE-CRISTIAN, la
data faptelor, director al Serviciului Romén de Infofmatii, genéral-locotenent (r)
COLDEA FLORIAN, la data faptelor, adjunct al directorului Serviciului, general de
brigadd (r) PUIU GHEORGHE, la data faptelor,/director general de Securitate din
cadrul Serviciului, general-maior (r) GHITA/VASILE, la momentul formulirii
sesizdrii, -director general de Securitate din cadrul Serviciului, respectiv de citre col.
(r) MARIN CONSTANTIN, la data faptelor, sef al Directiei Judetene de Informatii

Prahova, Incepind cu anul 2009,

Ca éi anterior la momentul adoptdrii solufiei initiale pe fondul cauzei prin
ordonanta nr. 107/P/2017 din data de 14.12.2019, in Imprejurdrile in care, In mod
obiectiv, s-a constatat faptul c¢@wServiciul Romén de Informatii, prin adresele de
rispuns nr. 90514 din 14.03:2019, nr. 91335 din 30.03.2021 §i nr. 193333 din
14.07.2021, nu a ficut nicio referire la o eventuald declaratie pe proprie rispundere,
dafatd si asumatd prin semmdturd la momentul numirii in functia de ef al Directiei
Judetene de Informatii Prahova, de cdtre col. (r) MARIN CONSTANTIN, in
condi;iilé in care, prin raportare la acelasi eventual moment al sdvarsirii faptei, nu s-
au putut face dltewdetermindri punctuale, se prezumd asupra inexistentei acestei

mdeclara§11_$1,_1mplmtra 1nc4dente1—prexuart—16 alin~1-lit:-;a*-Cod- -procedurd- -penald-in

ceea ce priveste pos1b11a savarsire de citre acesta a infractiunii de fals in declara;zz

- prev. de 4rt»326,Cod penal cu aplic. art. 5 alin. 1 Cod penal
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Aga cum s-a aritat §i mai sus, retindnd i explicatiile cu valeare probatorie
regisite In depozitia martorului col. (r) MARIN CONSTANTIN (care a infeles si
precizeze:

»In perioada cdt am ocupat functii de conducere la Directia Judeteand de
Informatii Prahova, din ce imi amintesc, am dat, nu-mi amifitesc cdte, dar stiu cd am
dat una, doud sau trei declaratii pe propria rdspunderef referitoare la calitatea de
lucrdtor sau colaborator al fostei Securitdi.

Pdnd in anul 2007, din cdte imi amintesc, a existat Legea nr. 179/1999, aceasta
Jiind baza legald in care am dat acele declaratii

In mod cert am dat asemenea declardfii si dupd intrarea in vigoare a
prevederilor Ordonantei de Urgentd a Guyernului nr. 24/2008 privind accesul Ia
propriul dosar §i deconspirarea Securitdtii insa nu-mi amintesc dacd dupd momentul
numirii mele in functia de sef al Directiei Judetene de Informatii Prahova, sau cdte
declaratii am dat.

Aceste declaratii imi erau cerute de’cdtre conducerea Serviciului Romdn de
Informatii, din cdte imi amintesc, cred(cd prin Secretariatul General ori prin ofiferul
coordonator, modalitatea de gomunicare a acesteia fiind prin postd militard, eu
primind tipizatul anterior, in‘@eeeasi modalitate.

Este absolut cert foptul.cdu am refuzat si dau o astfel de declaratie. Nu a
existat niciodatd sd refuz'sd dau o asifel de declaratie deoarece din punctul meu de
vedere_ nu am avut motive sa nu o fac, in sensul ¢d am considerat intotdeauna si
consider §i acum «cd nu am ingrddit §i nu am incdleat in mod abuziv drepturi §i
libertdfi cetitenesti in périoada de 2 ani §i 3 luni cdt am activat in fosta Securitate s1
nici apoi, in toteestul carierei mele de militar”,

prin-trimitere-la-realitatea -obiectivi-constatatd-in--cuprinsul-Deeiziei -nr—3837———

adoptatd in_cauza fnregistratd la nivelul Inaltei Curti de Casatie si Justifie — Sectia de
~ conteneios administrativ si fiscal sub nr. 573 8/2/2017, solutia de clasare ce urmeazi a

fi adoptaféi apare ca una fundamentatd pe Imprejurdri de fapt stabilite ca rezultate din
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probele administrate, chiar dacd eventuala indoiald posibil a fi sustinuta_ e privire la

vinovitia In comiterea faptei, aceasta 1i profitd prezumtivului autor.

2. In ceea ce priveste acele cerinte legale ce se impuneau a fi‘@ndeplinite, cu
referire la momentul numirii in functia de sef al Directiei Judetene”de Informatii
Dambovita a col. (1) MARIN CONSTANTIN, data de £1.07.2014, coroborarea
comunicarilor Serviciului Romén de Informatii realizate prin adresele nr. 90514 din
14.03.2019, nr. 91335 din 30.03.2021 §i nr. 193333 din,14.07.2021, precum si ale
Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securititii realizate prin adresa nr. P
552/19 din 13.03.2019 si ulterior aldturat adreselormr. P 1041/21 din 16.02.2021 si P
1041/21 din 25.02.2021, reanalizarea probelor administrate in cauzad conduce la
mentinerea aceloragi concluzii logico-juridice 'de la momentul adoptarii solutiei
initiaie pe fond i care au evidentiat faptul ci, 1a data de 02.03.2015, ofiterul a pus la
dispozi’gié conducerii Serviciului declarafia“pe ﬁroprie rispundere, asumatd prin
semmndturd §i datd In conformitate cu prev. art. 5 alin. 1 teza I din Ordonanta de
Urgenti a Guvernului nr. 24/2008.

Ulterior, Serviciul Romén de Informatii, prin adresa nr. S/‘SOVSZ din 02.03.2015
(nr. 88887 din 16.03.2019 dupédhdeclasificare), a comunicat Consiliului National
pentru Studierea Arhivelori;Securitdfii atat declaratia mentionatd cit si |, Lista
persoane{or din cadrul Serviciylul Romdn de Informatii care indeplinesc, in prezent,
functiile previzute la art. SJit b din O.U.G. nr. 24/2008 ”, la pozitia nr. 37 figurand
col. (r) MARIN CONSTANTIN, in calitate de sef al Directiei Judetene de Informatii
Déambovita.

Intr-o cons€eventd constatatdi a reglementirii, evidentiatd si la momentul

adoptirii-pe-fand=a=solutiei-procedurale-in-primul-ciclu-al-urmaririi-penale~se-retine<ci———-

legea, intr-adevar;stipuleazi obligafia, pe de o parte, a ofiferului care a ocupat una din

‘functiile dimitat, previizute in cuprinsul art. 3 alin. 2 lit. ,,il;;- din Ofﬁonaﬁié de

Urgengd. a Guvernului nr. 24/2008, de a da o declaratie pe propria rispundere , i

sensulwcd au avut sau nu calitatea de lucrditor al Securitddtii sau de colaborator al
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acesteia” iar, pe de alti parte, obligatia Serviciului Romén de Informatii de a
comunica Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securititil ,,in fermen de
30 de zile de la data alegerii sau numirii in functie, lista' persoanelor care
indeplinesc functiile previzute la art. 3 lit. b) - B'), insofitd de declaratiile pe propria
rdspundere”, dar nu confine o prevedere expresd care si acopere acea Imprejurare de
fapt, care poate fi apreciati fie ca obiectivi, fie subiectivd, @ comunicirii cu Intirziere |
a datelor previzute de lege.

Asa cum s-a meﬁtionat si mai sus, s-a constatat €3, in cauzi, cerintele legale, la
care s-a ficut referire mai sus, au fost acoperite (fdrd a se putea stabili o legdturd de
cauzalitate) la un moment ulterior celor sesizate Consilitlui National pentru Studierea
Arhivelor Securititii de citre persoana vatdmatd/partea civild din prezenta cauzi, mr.
(r) FLOREA DANIEL si col. (r) GULIANU FEORIN cum, de altfel si verificérile, cu
referive la stabilirea calititilor de lucritor sau'de colaborator al Securititii, au fost
solicitate i de cétre cei din urmd si finalizatesla un moment la care, prin raportare la
prioritatile stabilite de lege ale Consiliwlui, nu poate fi apreciat ca excedind
prevederilor legale.

In cauzd nu au fost identificaté indicii cu valoare probatorie care si obiectiveze
eventuala rea-credinfd a condugerii Serviciului Romén de Informatii, reprezentati, la
nivelul anului 2014, de MAIOR, GEORGE-CRISTIAN, la data faptelor, director al
Serviciului Romédn de “Informafii, respectiv general-locotenent (r) COLDEA
FLORIAN, la data faptelor adjunct al directorului Serviciului Roman de Informatii, in
legdturd cu indeplinirea ,acelor obligatii legale, expres prevdzute in cuprinsul
Ordonantei de Urgen{d a*Guvernulwi or. 24/2008 privind accesul la propriul dosar st
deconspirareagSecuritdtii s nici in sarcina col. (r) MARIN CONSTANTIN, la data

faptelor—sef=al, DirectieiJudetene-de-Informatii-Dambovita;-a-edrui-declaratie-pe

propria raspundere datd la 02.03.2015, conform céreia nu , a fost lucrdtor al
Securitdgii sau colaborator al acesteia in sensul art. 2 lit. a §i b din OUG nr.

24/2008%, a avut la bazi propria reprezentare asupra realitatii, confirmati de altfel, cu

valoare, definitivd, asa cum s-a ardtat, prin Decizia nr. 3837 pronuntatd In cauza
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fnregistratd la nivelul Inaltei Curii de Casafie si Justifie — Secfia dewcontencios
administrativ si fiscal sub nr. 5738/2/2017.

De 'asemenea, reanalizarea intregului material probator administrat in cauzi
converge spre aceeasi concluzie a neobiectivérii acelor sustineri regdsite in sesizarea
formulatd, cu referire la posibilitatea exercitéirii cu rea-credin{i a ‘prerogativelor
izvordte din ocuparea functiei de director general de Securitate din cadrul Serviciului
Romén de Informatii In perioada care intereseazd cauza de edtre general de brigada (1)
PUIU GHEORGHE, respectiv de citre general-maior (r) GHITA VASILE, avandu-se
in vedere acele imprejurdri de fapt susfinute a se fi gircumscrise ilicitului penal, cu
referire la neindeplinirea obligatiilor previzute de Qrdonanta de Urgentd a Guvernului
ar. 24/2008 privind accesul la propriul dosar §i deconspirarea Securitdifii.

Pe de altd parte, In cauzi, nu a putut fi stabilitd o legiturd de cauzalitate intre
imprejuririle de fapt in care col. (r) MARIN (CONSTANTIN a fost numit gi a
ocupat functiile de conducere In cadrul S€rvieitlui Romén de Informatii, respectiv in
cadrul Directiilor Judetene de Informatii Prahova si Dambovita si imprejuririle de
fapt-care au stat la baza si au constituit/temeiuri ale deciziei, initial, de retragere a
certificatelor de acces la informatii clasificate iar, ulterior, ale deciziei de trecere in
rezerva a celor doi fosti .oﬁteri ainServiciului, col. (r) GULIANU FLORIN (data de
23.06.2014) si mr. (r) FLOREBA-DANIEL (data de 14.07.2014).

De altfel, considerentele'regasite ca motivatie in fapt i argumentate in drept din
“cuprinsul sesizdrii sau Tn sustinerea acesteia, dar si sustinuta legiturd de cauzalitate .
intre actiunile sau inactiunile prezumtivilor subiecti procesuali principali (obiect al
cercetdrilor in prezenfa cauzd), vitdmarea intereselor legale si afectiunile medicale

suferite si dovedite.prin Inscrisurile depuse si care au facut obiectul determinirilor

obiective-ale-géreetdrilorefectuate-in cauziin-lipsa-corobe

de probd, nu-pot fi apreciate ca reprezentéind Intrunirea elementelor de tipicitate, ca gi—

trisaturd ‘esentiald a infractiunii, regisitd ca reglementare in cuprinsul prev. art. 15

alin. 1,Cod'penal si care presupune cerinta ca fapta sévérsitd si corespundi intocmai
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descrierii pe care legiuitorul a realizat-o In norma de incriminare, Imprejurare
neregasitad sl nerealizatd in speta.

Mai mult, verificérile efectuate la nivelul Compartimentuluigrefa al Serviciului
pentru efectuarea urmaririi penale in cauze privind infractiunile de/Corupiie savarsite
de militari au condus la identificarea dosarelor penale nr. 83/P/2014, nr. 84/P/2014,
nr. 109/P/2014, respectiv nr. 125/P/2014 al ciror obiect/a fost anul partial similar
prezentei cauze, din perspectiva conduitei sesizate §i apreciatéwea posibil circumscrisi
ilicitului penal, atit a conducerii Serviciului Romén de Informatii cét si a fostului sef
al Directiei Judetene de Informatii Prahova, col. (r) MARIN CONSTANTIN, in care
au fost dispuse solutii procedurale pe fond, perspectiva din care incidenta principiului
. ne bis inidem” (art. 6 Cod procedurd penald)nu poate fi ignoratd.

In concret, se face mentiunea, prin raportare la identitatea constatati de obiect,
dar si cu privire la prezumtivii subiecti procesuali principali, prin ordonanta nr.
84/P/2014 din 09.07.2014 s-a dispusireunired cauzei ce forma obiectul dosarului
mentionat la cauza ce forma obiectul dosamului penal nr. 83/P/2014, cercetirile fiind
continuate in aceastd din urma cauza:

De asemenea, se impune @ se/preeiza, prin raportare la identitatea constatati de
obiect, dar i cu privire la prezumtivii subiecii procesuali principali, prin ordonanta
nr, 125/P/2014 din 20.10.2014 s-a dispus reunirea cauzei ce forma obiectul dosarului
menfionat la cauza ce forma obiectul dosarului penal nr. 109/P/2014, cercetirile fiind

continuate Tn aceastd din urma cauza.

Astfel, prin_ordonanta nr. 83/P/2014 din 20.08.2014, procurorii militari din
cadrul Sectiei de combatere a infractiunilor de coruptie savérsite de militari a Directiei
Nationale-Aaticotuptie, la-acel-moment;-au-dispus; refinind-aplicabilitateaprev—art-———
16 alin. 1 lity,,a” si ,c” Cod procedurd penald, clasarea cauzei avind ca obiect
. infractiuntle de luare de mitd, prev. de art. 289 alin. 1 Cod penal rap. la art. 6 gi 7
din Legea nr. 78/2000, evaziune fiscald, prev. de art. 9 lit. ¢ din Legea nr. 241/2005,

abuz Tn_serviciu, prev. de art. 297 alin. 1 Cod penal rap. la art. 13? din Legea nr.

30



78/2000, favorizarea infractorului, prev. de art. 269 Cod penal §i fals. intelectual,
prev. de art. 321 Cod penal”, cu referire la acele imprejurdri de fapt intelese a fi fost
sesizate la 13.12.2011 de martorul denuntdtor Geand Marius-Dragds, respectiv de
martorul mr. (r) Florea Daniel. (4 se vedea in acest sens, motivafia iWfapt si in drept
regdsitd in cuprinsul ordonantei nr. 83/P/2014 din 20.08.2014)

Cu argumentatia retinerii, pe de o parte, a caracterului/neintemeiat a plangerii
formulate de petitionarul mr. (r) Florea Daniel iar, pe dealtd parte, a temeiniciei si
legalitdtii solufiei dispuse de procurorul militar prin Orxdonanta nr. 83/P/2014 din
20.08.2014 si Intemeiat pe prev. art. 339 Cod procedurd penald, procurorul militar sef
al Sectiei de combatere a infractiunilor de coruptie savarsite de militari din cadrul
Directiei Nationale Anticoruptie, la acel momentya dispus, prin ordonanta nr, 91/11-
2/201_4 din 19.09.2014, respingerea plingerii” formulate Impotriva solutiei de
clasare dispusi.

Solutia a cépédtat caracter definitiv wrmare deciziei adoptate de judecitorul
militar de camerd preliminard in cauza ‘¢ a format obiectul dosarului nr.
156/753/2014 al Tribunalului Militar'Bucuresti, prin incheierea din 17.12.2014,
moment la care, in baza art. 341 alin/6 lit. ,,2” Cod procedurd penald, a fost respins
»ca inadmisibild pldngerea fovmulatd de petentul Florea Daniel.. impotriva
ordonantei nr. 83/P/2014 ding20.08:2014... mentinutd prin ordonanta nr. 91/11-2/2014
din 19.09.2014 a procurorulwimilitar sef al Sectiei de combatere a infractiunilor de

coruptie savdrgite de militari din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie...”

Pe de altd parte, prin ordonanta nr. 109/P/2014 din 31.10.2014, procurorii
militari din cadrul.S€efiei de combatere a infractiunilor de coruptie sivérsite de

militari a,DJLeq;Lel—Na;J‘enale—Antlcoruptle—la—aeel—mement au—dtspus—pnﬁ&e—a}tekrﬁm

retmand aphcablhtatea prev. art. 16 alin. 1 lit. ,,b” Cod proceduxa penala clasarea

obtinut pentru sine sau pentru altul un folos necuvenit, sdvdrsit in formd continuatd i

in diferiteforme de participatie penald, prev. de art. 132 din Legea nr. 78/2000 rap.
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la art. 297 alin. 1 din C. pen. cu aplic. art. 35 alin.1 din C pen; uzurparea functiei,
sdvdrgitd in formd continuatd, prev. de art. 300 din C. pen. cu aplic. art. 35 alin. 1
din C pen.; omisiunea sesizdrii organelor judiciare, prev. de art 267%alin. 1 din C.
pen.; fals intelectual, prev. de art. 321 din C pen., uz de fals, prev, de art. 323 din C.
pen., respectiv, faptele nu sunt prevdzute de legea penald, ori nu aw,jfost sdvdrsite cu
vinovdfia prevdzutd de lege. ”, cu referire la acele Tmprejurdri de fapt intelese a fi fost
sesizate la data de 17.09.2014 de cétre col. (r) Gulianu Florin gi Ja data de 14.10.2014
de ciitre mr. (¢) Florea Daniel. (4 se vedea in acest sefts, mOtivatia in Japt s5i in drept
regdsitd in cuprinsul ordonantei nr. 109/P/2014 din 31.10.2014)

Cu aceeasi argumentatie a refinerii, pe de oparte;a, caracterului nefntemeiat a
plangerii formulate de petitionarul col. (r) GulianunFlorin iar, pe de altd parte, a
temeiniciei §i legalitdiii solufiei dispuse de, procurorul militar prin ordonanta nr.
109/P/2014 din 31.10.2014 si intemeiat peprev. art. 339 Cod proceduri penals,
procurorul militar sef al Sectiei de combatére a‘infractiunilor de coruptie sivarsite de
militari din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie, la acel moment, a dispus, prin
ordonanta nr. 129/11-2/2014 din\15:12.2014, respingerea plingerii formulate
impotriva solutiei de clasare dispusa.

Solutia a ciipitat caracter definitiv, urmare deciziei adoptate de judecstorul
militar de camerd preliminara in,cauza ce a format obiectul dosarului nr. 25/81/2014
al Curtii Militare de Apel Bucuresti, prin incheierea din 15.04.2015, moment la
care, in baza art. 341 alin. 6 lit. ,,a” teza finald Cod procedurd pénald, a fost respinsi
.ca nefondatd plingerea formulatd de petentul Gulianu Florin... fmpotriva
ordonantei nr. 109/P/2014 din 31.10.2014... mentinutd prin ordonanta wnr. 129/I1-
2/2014 din 15.1202014 a procurorului militar sef al Sectiei de combatere a

infractiunilor_de. corupjie sdvdrgite .de_militari-din—cadrul DirectieiNationale

Anticoruptie

Cauza ce a format obiectul dosarului penal nr. 8/P/2017 inregistrat la nivelul

Servieiulul” pentru efectuarea urmdririi penale In cauze privind infractiunile de
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coruptie sdvarsite de militari (ce a fdcut obiectul dezinvestirii in favoarea Sectiei
pentru investigarea infractiunilor din justifie din cadrul Parchetului de pe langd
Inalta Curte de Casatie si Justitie, prin ordonanta cu acelasi numdr @ing 07.06.201 9),
invocatd a fi avutd In vedere la solufionarea prezentei cauze in“faza initiald a
cercetdrilor (asupra solicitdrii s-a dispus in drept prin ordonantecnr. 104/P/2017 din
28.02.2018), prin caracterul distinct constatat al obiectului, aflatdda acel moment inci
in faza de urmdrire penald, a reprezentat un alt argument al«constatatei Iipsela legéturii
de cauzalitate Intre actiunile sau inactiunile prezumtivilor subiecti procesuali
principali din prezenta cauza §i acele circumstante ale,treceril in rezerva ale celor doi
fosti ofiteri ai Serviciului Romén de Informatii, cold(r) GULIANU FLORIN si mr., (r)
FLOREA DANIEL.

Fatd de cele mentionate, refindnd incidenta In cauzd a prev. art. 16 alin. 1 lit.
,,b”l Cod procedurd penald, urmeazd a sevadopta solufii de clasare sub aspectul
sévarsirii. infracfiunii de abuz in serviciu daed functionarul public a obtinut pentru
sine sau pentru altul un folos necuyenityprev. de art. 13? din Legea 78/2000 rap. la
art. 297 alin. 1 Cod penal, cu refefire/la prezumtivele fapte sesizate a fi fost sivarsite
de MAIOR GEORGE—CRISTIAN, la data faptelor, director al Serviciului Roméan de
Informaﬁi, general-locotenent=(x).COLDEA FLORIAN, la data faptelor, adjunct al
directorului Serviciului, general de brigadd (r) PUIU GHEORGHE, la data faptelor,
director gereral de Securitate din cadrul Serviciului, respectiv de cétre general-maior
(r) GHITA VASILE,da momentul formuldrii sesizirii, director general de Securitate
din cadrul Serviciudui, dar §i sub aspectul savérsirii infractiunii de fals #n declarayii,
prev. de art. 326 €od, penal, cu referire la prezumtiva faptd sesizatd a fi fost sivargita

de_col—() MMARINMCQNSCEANLEINTmIa—data—fapteler,—se@al—Direegiei“Judegen&d&——-

Informatii Démbowvita.

3,Avand 1n vedere cd obiectul controlului judiciar In procedura reglementats de

prevaart. 341 Cod procedurd penald a fost reprezentat de analiza asupra legalitiitii si
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temeiniciei solutiilor pe fond adoptate de procurorul militar prin ordonanta nr,
104/P/2017 din 11.12.2019, dispozifia de dezinveslire In favoareg Sectiei peritru
investigarea infractiunilor din justitie din cadrul Parchetului de pedang#-inalta Curte
de Casatie i Justitie pentru continuarea cercetdrilor sub aspectul ‘s@yarsirii infractiunii
de abuz in serviciu dacd functionarul public a obfinut pentru,sine ori pentru altul un
folos necuvenit, prev. de art. 132 din Legea 78/2000 rap. la fart297"alin. 1 Cod penal,
cu referire la acele Imprejuriri de fapt in concret evidentiate si.¢are faceau referire la
calitatea de magistrat la momentul sustinutei sivépSiri a faptelor a unora dintre
prezumtivii subiecti procesuali principali, regisitd la punetul 4 al pirtii dispozitive,
si-a produs i isi produce In continuare efecteley continmarea cercetirilor apartinand
procurorilor specializati In cercetarea infractiugilor din,justitie deja investiti prin actul

de dispozitie la care s-a ficut referire.

Parte integrantd a dosarului cauzei'il Censtituie si lucrarea nr. 630/11-1/2019 din
22.03.2019 care contine fotocopia Inscrisului avand caracter clasificat nr. S 329/2019
din 22.03.2019 (1 fild) (realizatd de\cdire emitent si existentd in cuprinsul lucrdrii)
arhivatd la nivelul Serviciului informatiilor clasificate si de centralizare a datelor
privind coruptia din cadrul DirecfieiNationale Anticoruptie, inscrisul avind caracter
clasificat nr. S 329/2019 din 22.03.2019 (o fild) predat de Serviciul Romin de
Informatii (in baza ordonanteinde predare inscrisuri nr. 104/P/2017 din 27.02.2019
emi;sc‘z’ ‘de procurorulzmilitgr) fiind anterior trimis Secfiei pentru investigarea
infractiunilor din justitie din cadrul Parchetului de pe 1ang3 Inalta Curte de Casatie si

- Justitie, pentru contintared cercetirilor n sensul celor mai sus ardtate.

Fatd de cele mentionate,

In temeiul prev._art. 315 alin. 1 lit.,b” Cod-procedurd penald;-cu-referire-la
art. 314 alind lit. ,a” Cod procedurd penald rap. la art. 16 alin. 1 lit, ,,a” si ,,b”

Cod procedurd penald,

DISPUN:
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1. Clasarea cauzei avand ca obiect infractiunea de:

- abuz in serviciu dacd funcfionarul public a obtinut pentru singori pentru altul
un folos necuvenit, prev. de art. 132 din Legea 78/2000 rap. la art."297 alin, 1 Cod
penal cu aplic. art. 5 alin. 1 Cod penal,

temei procedural aplicabil fiind prev. art. 16 alin. 1 lit. ,,b” Cod proceduri
penald, cu referire la situatia de fapt expusi la punctul 4, dinvpartea expozitivi a
prezentei ordonante. [Faptele prezumtiv a fi fost sdvdrgite de’ MAIOR GEQORGE-
CRISTIAN, la data faptelor, director al Serviciului Romdn de Informatii, general-
locotenent (r) COLDEA FLORIAN, la data faptelor™adjunct al directorului
Serviciului, general de brigadd (r) PUIU GHEORGHE, la data faptelor, director
general de Securitate din cadrul Serviciului, gemeral-maior (v) GHITA VASILE, la
momentul formuldrii sesizdrii, director general de Securitate din cadrul Serviciului,
respectiv de cdtre col. (r) MARIN CONSTANTIN, la data faptelor, sef al Direciei
Judetene de Informatii Prahova].

2. Clasarea cauzei avand ca gbigtt infractiunea de:

- fals in declarafii, prev. defart. 326 Cod penal cu aplic. art, 5 alin. 1 Cod penal,

temei procedural aplicabil fiind prev. art 16 alin. 1 lit. ,,a” Cod procedura
penali cu referire la situafia,de “fapt expusa la punctul 1 din partea expozitivi a
prezentel ordonante. [Fapta prezumtiv a'fi fost sdvdrsitd de cdtre col. (v) MARIN
CONSTANTIN, la data faptelor, sef al Directiei Judetene de Informatii Prahova].

3. Clasareageauzei avand ca obiect infractiunile de:

abuz-insevici-dacdfunctionarul-public-a-obfinut-pentru-sine-ori-pentru-alfyl———-

un folos necuyenit, prev de art. 132 dm Legea 78/2000 rap. 1a art. 297 ahn 1 Cod

" penal,

- fals tn declaratii, prev. de art. 326 Cod penal,
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temei procedural aplicabil fiind prev. art. 16 alin. 1 lit. ,,b” Cod proceduri
penali, cu referirc la situatia de fapt expusi la punctul 2 din partéa expozitivd a
prezentei ordonante. [Faptele prezumtiv a fi fost sdvdrgite de MAIORGEORGE-
CRISTIAN, la data faptelor, director al Serviciului Romdn de dIuformatii, general-
locotenent (r) COLDEA FLORIAN, la data faptelor, adjunct al directorului
Serviciului, general de brigadd (vr) PUIU GHEORGHE, la data“faptelor, director
general de Securitate din cadrul Serviciului, general-maiorl(r)/GHIT.A VASILE, la
momentul formuldrii sesizdrii, director general de Securitatedin cadrul Serviciului,
respectiv de cdtre col. (r) MARIN CONSTANTIN, la datafaptelor, sef al Directiei
Judetene de Informatii Dambovita]

In temeiul prev. art. 316 alin. 1 Cod proceduri penali, solutia urmeazi a fi
comunicatd, in copie, persoanelor care au formulat sesizarea, col. (x¥) GULIANU
FLORIN si mr. (r) FLOREA DANIEL lasadresele alese pentru comunicarea actelor
de procedurd,

dar §i persoanelor interesate:

- MAIOR GEORGE-CRISTIAN; la adresa de domiciliu;

- general-locotenent (r) COLDEA FLORIAN, la adresa aleasi pentru
comunicarea actelor de procedusa;

- general de brigadin(x) PUIU GHEORGHE, la adresa aleasi pentru
comunicarea actelor de procedurd;

- general de brigadi GHITA VASILE, la adresa aleasi pentru comunicarea
actelor de proceduri;

- col. (r) MARIN CONSTANTIN, la adresa aleasd pentru comunicarea actelor

de procedurd;

- Serviciului Romén de Informatii prin Directia Juridica.
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Potrivit prevederilor art. 339 alin. 4 Cod proceduri penals, impotriva
solutiilor de clasare, se poate face pléngere la procurorul ierarbic supefior, i termen

de 20 zile de la comunicarea copiei actului prin care s-a dispus solutia

4. Parte integrantd a dosarului cauzei il coustituie si lucrarea nr., 630/11-1/2019
din 22.03.2019 care contine fotocopia inscrisului avind garacterclasificat nr, S
329/2019 din 22.03.2019 (o fild) (realizatd de ciitre emitent i existentcs in cuprinsul
lucrdrii) arhivatd la nivelul Serviciului informatiilor clasificate si de centralizare a
datelor privind coruptia din cadrul Directiei Nationale Antieoruptie, inscrisul avand
caracter clasificat nr. S 329/2019 din 22.03.2019 (1 fild)spredat de Serviciul Roman
de Informafii (in baza ordonantei de preddre inserisuri nr. 104/P/2017 din
27.02.2019 emisd de procurorul militar) fiind anterior trimis Sectiei pentru
investigarea infractiunilor din justitie din cadrul\Parchetului de pe lang# inalta Curte
- de Casatie §i Justitie, pentru continuarea ¢ercetérilor in sensul celor dispuse prin actul

de dispozitie al procurorului militar.

In temeiul art. 275 alin. 3 Cod proceduri penald se stabilesc cheltuieli

judiciare in cuantum de 1000 lei.care ¥éiman in sarcina statului,

PROCUROR MILITAR
Colonel pragistrat
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