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Subsemnatul, MAN LIVIU AUREL, cetitean romén, domiciliat in
, prin reprezentant conventional av.
dr. Pdun Ciprian Adrian, cu sediul in mun. Cluj-Napoca, str, Anatole France, nr.62, jud. Cluj,
cu imputernicire avocatiald anexatd prezentei, in calitate de reclamant

In contradictorin cu

STATUL ROMAN, prin Ministerul Finantelor Publice, cu sediul in Mun. Bucuregti,
str. Apolodor, nr. 17, sector 5, in calitate de pirat

in temeiul art. 1349 si urm. din Codul Civil, respectiv art. 194 si urm, din C.proc.civ.,

Formul#m prezenta
ACTIUNE iN PRETENTIX

Prin care solicitim in mod respectuos Onoratei Instante ca dupd administrarea
ntregului probatoriu in prezenta cauzi s se pronunte o hotirdre judecitoreascd prin care si se
admitetd prezenta cerere si pe cale de consecinti:

1. S oblige parétul la plata sumei de 2.200.000 RON reprezentind daune morale si
ia plata sumei de 240.000 de RON reprezentind daune materiale cu titlu de
despagubiri pentru durata foarte indelungata a procesului penal fin care
subsemnatul am fost judecat

2. Si oblige paritul la plata cheltuielilor de judecati ocazionate de prezentul litigiu

Pentru urmétoarele:

CONSIDERENTE
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CONSIDERENTE

1. In fapt, prin procesul verbal din data de 09.12.2005 s-a dispus inceperea urmaririi
penale fati de subsemnatul pentru presupusa sivérgire a infracfiunilor de
constituire a unui grup infractional organizat, fapta previzut¥ de art. 7 alin.1 §i 3
din Legea 39/2003 si santaj calificat in forma continuatd, fapta previizuts de art. 194
alin.1 i 2 Cod Penal,cu aplicarea art.41, alin.2 Cod Penal, fapte pedepsite de lege
cu inchisoarea de la § 1a 20 ani, respectiv de la 2 la 7 ani i interzicerea unor drepturi.

2. fn data de 30,10.2006, adici 1 an mai tarziu de la momentul la care a fost dispuss
inceperea urm3ririi penale, fatd de subsemnatul a fost luati misura preventivi a
refinerii in dosarul penal 159D/P/2005.

3. Ulterior prin incheierea 146 din 30 Octombrie 2006 emis& de Tribunalul Clj in
dosarul penal 8854/117/2006 a fost dispuss arcstarea preventivi a subsemnatului
pe o perioada de 29 zile.

4. Prin procesele-verbale intocmite in data 14.11.2006 s-au dispus masuri de
indisponibilizare asupra urmitoarelor bunuri: imobile proprietate personald, situate
in loc. Cluj-Napoca, str. Caraiman, nr.3 si stt, Republicii, nr.40, ap.9, asupra
autoturismului Opel Astra, cu numdir de inmatriculare CJ 17 BZA, asupra
autoturism Renault Megane, cu num#r de inmatriculare CJ 27 MAN si asupra
tuturor bunurilor de orice naturd evaluabile in bani, inclusiv asupra conturilor
personale.

5. De la momentul refinerii, respectiv, incepand cu data de 30.10.2006, subsemnatul
am fost privat de libertate , fiind arestat preventiv pand la data de 23.03.2007.
fmpotriva solutiei privind revocarea misurii arestului preventiv, Parchetul de pe
lang¥ Tribunalul Briila a formulat recurs, ins# prin Decizia penald nr. 156/R din
data de 24.03.2007 a Curtii de Apel Galati, aceasta cale de atac a fost respinsi ca
nefondati.

6. Ulterior, in ianuarie 2007, subsemnatul am fost trimis in judecatd, moment in care
a Inceput judecarea, apoi rejudecarea,

7. Prin Sentinta penald nr, 119/07.05.2008 pronuntati de Tribunalul Briila in dosarul
nr, 964/113/2007 instanta nationald a admis exceptia nulit3tii tuturor actelor de
urmirire penald pﬁné la aducerea la cunogtint3 a invinuirii, a anulat toate actele de
urmirire penald i toate probele, a admis exceptia neregularitatii actului de sesizare,

a dispus restituirea cauzei la procuror in ceea ce il priveste pe subsemnatul, a admis
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plangerile formulate impotriva misurilor asiguratorii, respectiv a ridicat misurile
asiguritorii luate fat de subsemnatul.

8. Apoi, prin Decizia penald nr. 708/R pronuntati de citre Curtea de Apel Glati la data
de 06.11.2009 In dosarul nr. 910/44/2008, s-au admis recursurile declarate de
Ministerul Public §i de citre pirtile civile, Impotriva sentinfei mentionate la
paragraful anterior i in consecint¥ au fost inl#turate aceste dispozitii, la care am
facut referire.

9, Subsemnatul, la data de 15.04.2016, prin Sentinta penali nr. 70 pronunfati de ciitre
Tribunalul Bréila, am fost condamnat la 3 ani inchisoare pentru presupusa comitere
a infractiunii de asociere la un grup infractional organizat §i santaj in formd
continuati, in dosarul nr. 964/113/2007.

10. Aceasts sentintd mentionatd la paragraful anterior a fost atacatd cu apel, iar prin
Decizia penald numdrul 1342/A din data de 20 decembrie 2017, pronuntati in
dosarul numarul 985/44/2016, subsemnatul am fost achitat definitiv.

11. Este de mentionat i faptul cd in ianuarie 2007 s-a disjuns dosarul in care am fost

V judecat si s-a astfel s-a format dosarul de urmarire penald numérui 103D/P/2009 pe
rolul DIICOT — ST Cluj, dosar in care subsemnatul am fost, de asemenea, cercetat
pentru aceleagi infractiuni, respectiv gantaj, delapidare §i constituirea unui grup
infractional organizat, dosar care s-a finalizat in anul 2013 prin scoaterea
subsemnatului de sub urmérire penald. Astfel, subsemnatul am fost cercetat mai
bine de 6 ani.

12.In toatd aceastd perioads, acest dosar a afectat activitatea societitilor in care
subsemnatul sunt gi in prezent asociat!, decarece aceste societifi au avut absolut
toate conturile blocate pind in prezent, calculatoarele, actele contabile gi stampilele
societitilor au fost ridicate, fapte care au pus aceste societdti in imposibilitate de
functionare normals.

13. Chiar mai mult, in cazul Societdtii Loretto Press SRL mi s-a antrenat §i raspunderea
personali pentru suma de 30.000 Euro, avénd in vedere faptul ci aceastd societate
nu gi-a putut desfiigura activitatea contabilsi in mod firesc, din cauza sechestrelor
aplicate pe toate instrumentele societatii.

14. in ceea ce priveste Incadrarea stirii de fapt in cadrul legislativ aplicabil, facem
urmatoarele preciziri, pe care le vom dezvolta pe larg in cele ce urmeazi,

1 alcl ne referim Ja Societatea Exploziv Media SRL, Societatea Token Media SRL, Socletatea Token Media 1 SRL
si Societatea Loretto Press SRL
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15. Subsemnatul am fost inculpat si judecat peste 11 ani, motiv pentru care mi s-a
incdlcat dreptul la un proces echitabil, respectiv dreptul de a fi judecat intr-un
termen rezonabil.

16. In toti acesti ani, am fost nevoit si suport stresul zilnic, sinitatea subsemnatului
conturind o stare precard din punct de vedere emotional, iar bunurile mobile si
imobile au fost plasate sub sechestru.

17. Desi nu exist¥ o cale speciald care s fie urmati in asemenea situatii, din punct de
vedere procedural, facem precizarea ci prezenta actiune civild in rdspundere
delictuald este admisibild prin prisma hotirérilor pronuntate de citre Curtea
Europeand a Drepturilor Omului.

18. Astfel, instanta de la Strasbourg, printr-o hotiirore recents, pronunfatd impotriva
statului romén?, plecénd de la concluziile din hotirirea Vlad i al{ii c. Roménia, a
1imas si se pronunfe asupra faptului daci in Romaénia existd sau nu un remediu
eficace impotriva duratei excesive a procedurilor disponibil persoanei care pretinde
¢4 este victimi a violirii dreptului siu la o duratsi rezonabili a procedurii.

19. Speta dedusi analizei Curtii europene este identic cu cea a subemnatului, in care
reclamantul a fost inculpat mai mult de 14 ani, de la data inculpérii.

20, Curtea a constatat violarea art. 6 privind durata excesivi a procedurii i, in egalil

 misur, a art. 13 din Conventie constatnd c¥, la momentul evenimentelor,
reclamantul nu avea la dispozitie in dreptul intern niciun remediu fmpotriva duratei
excesive a procedurii la care a fost parte.

21. Considerdm, ci pentru aceleasi considerente, argumentele §i motivarea instantei
europene se aplic mutatis mutandis $i in prezenta spetd, avand in vedere starea de
fapt relevant¥ in cele doud cauze, lipsa unui remediu intern, respectiv temeiul de
drept in baza ciruia s-a formulat prezenta cerere.

22. De asemenea, Curtea europeand a retinut si faptul c, cel putin incepénd cu data de
22 martie 2015 ciAnd ICCJ a admis o actiune in raspundere civild delictuald
impotriva statului pentru violarea dreptului la o duratd rezonabild a procedurii,
Roménia cunoagte un astfel de remediu.

23, Procedura nu avea un grad de certitudine juridici suficients anterior acestei date (22
matrtie 2015 — n.n.), de aceea reclamantul nu a putut si uzeze de ea, dar dupi acea
datii Curtea consider3 cé orice persoani aflaté sub jurisdictia Roméniei care pretinde
ci a fost sau este parte la o procedurs cu o duratd excesivi poate formula o actiune

in rispundere delituald Impotriva statului.

2 Cauza Bruden ¢ Roménia, 10 aprilir 2018
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24, n ceea ce priveste art. 6 din Conventie, acesta prevede faptul ci orice persoani are
dreptul la judecarea in mod echitabil, In mod public i intr-un termen rezonabil a
cauzei sale.

25

-

Or, dupd cum am arjtat deja, subsemnatul am fost victima unui proces penal mat
mult de 11 ani, termen care, prin prisma jurisprudenfei Curfii europene, este
nerozanabil, raportat la prevederea expusi anterior.

26. Curtea a ariitat cd acest termen rezonabil trebuie s# s# raporteze si s fie analizat in

lumina circumstantelor cauzei si cu trimitere la urmétoarele criterii: complexitatea
cauzei, comportamentul reclamantei si al autoritdjilor competente, precum si miza
litigiului pentru reclamant?.

27. Or, intr-0 cauzi penald, prin esent¥ i prin definifie, miza litigiului pentru inculpat
este unul imens, avand in vedere efectele tuturor procedurilor $i mésurilor care se
risfrAng asupra viefii gi stdrii acestuia.

28. fnsusi procesul reprezinti un stres (inutil, in speta de fafi) pentru inculpat, cu atét
mai mult, cu cAt impotriva subsemnatului au fost luate m#suri restrictive de drepturi
si libertdfi, respectiv privative de libertate, iar m#surile asiguritorii gi-au pus
amprenta atit pe dezvoltarea personald a subsemnatului, cét si pe credibilitatea si
siguranta de care am dat dovad in fata membrilor de familie.

29. Toate aceste ingerinte si-au produs efectele atat pe plan personal, cit si in raport cu
intreaga societate, avind in vedere lipsa de incredere ca plana asupra mea din cauza
acestui proces,

30. Din aceste considerente, avind in vedere natura ingeringelor si efectele pe care le-
au produs in tofi acesti ani, considerfim ¢ acest termen in care am fost acuzat,
urmérit penal §i judecat apare ca fiind nerezonabild, motiv pentru care
subsemnatului ar trebui s3 mi se ofere dreptul la o despigubire echitabild.

31. In ce priveste art. 13 din Conventie, care reglementeazi dreptul la un recurs efectiv,
acesta prevede faptul c# orice persoand, ale cirei drepturi §i libertéfi recunoscute de
Conventie au fost inciilcate, are dreptul si se adreseze efectiv unei instante
nationale, chiar i atunci cind Inc#lcarea s-ar datora unor persoane care au actionat
n exercitarea atributiilor lor oficiale.

32. Cu privire la acest remediu efectiv, judecitorii Curtii europene au motivat in sensul
cd dupd anul 2015 se poate vorbi de un remediu efectiv, datoritd jurisprudentei

3 CEDO, Cauza Drigdnescu ¢. Roméniei, pe https://jurisprudentacedo.com/DRAGANESCU-c.-Romaniei-Durata-
excesiva-a-procedurilor.-Termen-rezonabil .-Dreptul-la-un-proces-echitabil-art.-6-alin.-1-din-Conventie.html
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nationale, In ceea ce priveste posibilitatea formularii unei actiuni delictuale intr-un
proces civil pentru durati excesivd a procedurilor penale.

33, In ceea ce priveste admisibilitatea riispunderii civile delictuale, in cele ce urmeazi
vom trata distinct conditiile generale care trebuie indeplinite pentru a se antrena
aceastd rispundere,

34, Cu privire la existenfa prejudiciului, aga cum am aritat, subsemnatului mi s-a cauzat
atét un prejudiciu material, cit si moral.

35. Aceste prejudicii rezult din inciilcarea unui drept subiectiv, respectiv dreptul de a
nu se aduce atingeri dreptului la un proces echitabil.

36. In acest sens, facem precizarea ci prejudiciul este cert, in sensul ci existenta sa se
poate constata cu certitudine §i se poate evalua, nu este reparat fncé, are un caracter
direct, care este dat de raportul de cauzalitate intre fapta ilicits si prejudiciul injust,
care mi-a cauzat subsemnatului o pagubd, prejudiciul are, de asemenea, un caracter
personal, in sensul c¢i dreptul de a pretinde repararea acestuia aparfine numai
persoanei care a suferit un prejudiciu injust, respectiv subsemnatului, iar nu in
ultimul rdnd, prejudiciul rezultd din incilcarea ori atingerea unui drept sau a unui
.interes legitim, asa cum am aratat i cum vom ariita §i cu ocazia desctierii faptei
ilicite.

37. Prejudiciul material este atingerea adus¥ dreptului patrimonial, astfel acesta consti
n cheltuielile judiciare efectuate cu ocazia deplasirilor Ja Tribunalul Briila si la
Curtea de Apel Galaii, respectiv cazarea subsemnatului in aceste localitii, precum
si cheltuielile efectuate cu avocatii subsemnatului, consténd in onorariile §i cazéirile
acestora,

38. Referindu-ne la prejudiciul moral, acesta nefiind susceptibil de o apreciere exactd,
in doctrind si in jurisprudent? s-a arétat ¢ intinderea acestuia se apreciazd de citre
reclamant, iar instanfa de judecatd va aprecia temeinicia acestor pretentii prin
prisma analizei conditiilor multilaterale.

39. In acest sens, considerdm ci trebuie avute in vedere, ca $i conditii, importanta
prejudiciului moral sub aspectul importaniei valorii morale lezate, durata mentinerii

consecintelor vatimarii, intensitatii durerii fizice i psihice, precum si alte criterii.
40. Raportandu-ne la importanta valorii lezate, facem precizarea c# dreptul la un proces
"~ echitabil este un drept fundamental, garantat atét de Conventie, cat i de Constitutie
~ i nu numai.
41, Mai mult decét atét, lipsa unui recurs efectiv in procedura internd a creat inci o

privare suplimentar3 de drept, respectiv dreptul la un recurs efectiv.
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42, Dincolo de drepturi procesuale, stau si drepturile subiective, care mi-au fost
incillcate, respectiv dreptul de a nu suferi o privare de libertate in mod nelegal §i
dreptul de a nu fi supus unor proceduri epuizante din punct de vedere social si
emotional. Cu atat mai mult, cu cét s-a adus atingere si dreptului de proprietate, prin
misurile de siguranfd instituite gi mentinute in cauzi.

43. Apoi, facnd referire la criteriul duratei mentinerii consecintelor vatAmadrii,
considerim c3 intervalul de 11 ani (pe pufin} confirma fird putere de tigada
existenfa unei vatimari constante i extinse, care pani la urmd au fost dovedite ca
fiind neintemeiate si nelegale.

44, Pentru aceste motive, considerdm c# durata consecinfelor justifici pe deplin daunele
morale solicitate de ciitre subsemnatul.

45

.

Cu privire la intensitatea durerilor fizice si psihice, aritim faptul c8, desi durerea
psihic# nu se poate exprima in cuvinte, aceasta ar trebui s¥ fie prezumati, mai mult,
ar trebui s# fie existent mereu in caz de incilcare a unor drepturi sau interese
legitime.

46.1n acest sens, ariitim faptu! ci dupi judecare si rejudecare, etape in care
subsemnatul am fost chiar si condamnat, decizia nefiind definitivé, stresul creat este
imens, In miisura in care subsemnatul stiam ¢ sunt nevinovat, totugi, trebuia s lupt
cu ideea c¥ poate va trebui si mi duc la inchisoare.

47, Apoi, prin masurile asiguritorii mi s-au indisponibilizat bunurile, pentru care

.

subsemnatul am lucrat aproape o viati Intreagd, bunuri care puteau si dispard din
patrimoniul personal in caz de condamnare, iar subsemnatul trebuia s3 mé impac si
cu aceastll idee, desi din punct de vedere penal nu se justificau aceste mésuri, avand
in vedere solutia de achitare.

48, Urménd aceeasi ordine de idei, retinerea i arestarea preventivi a subsemnatului
mi-au adus prejudicii grave, inclusiv pe scara sociald. Astfel, fiind arestat preventiv,
am pierdut increderea familiei, a prietenilor §i a oamenilor, in general, fiind
suspectat de comiterea unor infractiuni grave §i arestat, pentru aceleasi fapte
pretinse i nefondate.

49, Astfel, intensitatea durerii a fost resimtits dincolo de orice dubiu, acest caz fiind §i
mediatizat.

50. fn categoria altor criterii am dori si includem repercusiunile prejudiciului moral

asupra stiirii generale a santdtii si chiar asupra sperantei de viat a subsemnatului,
conseciniele prejudiciului pe plan social, profesional §i familial, respectiv.
tulburdrile §i neajunsurile suferite de citre subsemnatul.
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51. Considerdm ¢4 1n spetd ar trebui aplicate si principiile repardrii prejudiciului suferit
de citre subsemnatul, respectiv principiul reparirii integrale a prejudiciului cauzat,
cel al repariirii prejudiciului nepatrimonial, pe lAng# cel pecuniar, respectiv cel al
prejudiciului previzibil.

52. O primi problems, in legiiturd cu stabilirea despagubirilor, este aceea a determinrii
momentului in care se face evaluarea prejudiciului i stabilirea echivalentului
pagubelor materiale.

53. In acest sens, atdt practica judiciar¥?, cit si doctrina, au statuat ci evaluarea
prejudiciului se face la data pronuntirii hotdrdrii judecitoresti. ,,Dac s-ar lua in
considerare orice alt moment, cum ar fi, de pild4, data producerii pagubei sau aceea
a introducerii actiunii, despigubirea astfel stabilitd ar putea s# fie inferioara ori,
dimpotriva, ar putea depiisi valoarea reald a prejudiciului incercat.”

54. Prejudiciul nepatrimonial poate avea in vedere durerile fizice, cele psihice,
atingerea adusi onoarei §i reputatiei, in conformitate cu practica instangelor
nationale, care s-au §i produs 1n spet¥, asa cum au fost individualizate.

55, fnalta Curte de Casatie si Justitie a hotirat ci la stabilirea existentei prejudiciului
moral, definit Tn doctrina dreptului gi in jurisprudent ca orice atingere adusé uneia
dintre prerogativele care constituie atributul personalitdfii umane §i care se
manifestd prin suferinfa fizici sau morald, pe care le resimte victima, trebuie avute
in vedere caracterul §i importanta valorilor nepatrimoniale lezate, situatia personali
a victimei, tindnd cont de mediul social din care victima face parte, educatia,
cultura, standardul de moralitate, personalitatea si psihologia victimei,
circumstantele sivarsirii faptei, statutul social, etc.

56. Fiind vorba de lezarea unor valori firi continut economic gi de protejaréa unor
drepturi care intrd, ca element al vietii private, n sfera art. 8 din Conventia pentru
Apirarea Drepturilor Omului, dar §i de valori apédrate de Constitutie si de legile
nationale, existenta prejudiciului este circumscrisd conditiei aprecierii rezonabile,
pe o bazi echitabili corespunzitoare a prejudiciului real si efectiv produs victimei.

57.In ceea ce priveste proba prejudiciului moral, Inalta Curte a precizat c este
suficientsl proba faptei ilicite, urmand ca prejudiciul §i raportul de cauvzalitate s3 fie
prezumate, instantele urménd s deduc¥ producerea prejudiciului moral din simpla
existentd a faptei ilicite de naturd si producd un asemenea prejudiciu si a

* Curtea Suprema3 de Justitie, Sectia penald, decizia nr.1556/1991 in ,Probleme de drept 1990-1992”, p.421-422;
Curtea Supremd de Justitie, Sectia penald, decizia nr.826/1997 in ,Dreptul” nr.7/1998, p.144; Tribunalul
Municipiulul Bucuresti, Sectia | penal3, decizia nr.380/1991 in ,Culegere de practic3 judiciars in materie civila
1991”, p.80-81, decizlia nr.398/1992, in ,Culegere de practicd judiciard in materie penald 1992”, p.81
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imprejuriirilor in care a fost s#varsitd, solutia fiind determinati de caracterul
subiectiv, intern al prejudiciului moral, proba sa directa fiind practic imposibili#®.

58. Astfel, de esenta réispunderii delictuale, este obligatia persoanei care a s#vérsit fapta
ilicitd, de a repara prejudiciile cauzate. Reparatia trebuic ins# si fie totald astfel
ncét s¥ nu mai permit deosebirea dintre valoarea patrimonial¥ de care beneficia
persoana inainte de pagub3 si valoarea patrimoniala a victimei ulterior reparatiei.

59, Cu privire la fapta ilicitd, pentru angajarea rispunderii civile delictuale este
necesar savirgirea unei fapte ilicite, care, in conceptia traditionald avea in structura
sa un element obiectiv sau material si un element subiectiv sau psihologic, cu
precizarea ¢ elementul subiectiv a fost, ulterior abandonat.

60. Aceasta inseamnd ¢ 1n analiza faptei ilicite vom avea in vedere doar clementul
obiectiv al acesteia, adic manifestarea exterioard a unei atitudini de congtiint3 si
voin{é.

61, in alte formulari, fapta ilicitd a fost definitd ca fiind acfiunea sau inactiunea care are
ca rezultat incilcarea drepturilor subiective sau intereselor legitime ale unei
persoane sau ca reprezentdnd un act de conduit3 prin savérsirea ciruia se incalca
regulile de comportament in societate.

62, Astfel, in prezenta spefd, fapta ilicitd imbrac¥ forma obligatiei negative a statului

. de a nu incilca dreptul la un proces echitabil i judecarea acestuia intr-un termen
rezonabil,

63. Ori dupd cum reiese din datele spetei, astfel cum au fost expuse anterior, este cert
faptul ¢i aceastit obligatie nu a fost respectatd, procesul in care subsemnatul am fost
cercetat i judecat intinzindu-se pe un interval mai mare de 11 ani.

64. Din aceast? fapt¥, subsemnatlui mi s-au creat toate prejudiciile mentionate, atét pe

. plan personal, ct §i pe plan social, incepand cu privarea de libertate a
. subsemnatului, continudnd cu masurile asiguratorii aplicate §i mentinute, cauzind-
mi un stres puternic si inutil, afectand inclusiv viaga personald a subsemnatului.

65. Prin urmare, fapta ilicit, ca §i component sine qua non al réspunderii civile, constd

n inciilcarea obligatiei pozitive a statului de a judeca cu celeritate un proces aflat
. pe rol si de a nu supune nicio persoand unui proces care in timp si i creeze

- prejudicii ireversibile in naturs.

5 Decizia nr. 153 din 27 fanurle 2016 pronuntat¥ n recurs de Sectia | civil¥ a Tnaltei Curl de Casatie §i
Justitie avnd ca oblect actiune in réspundere clvild delictuald.

OFFICGE: CABINET {NDIVIDUAL AVOCAT DR. PAUN CIPRIAN ADRIAN EMAIL: CIPRIAN.PAUNGPCALAW.RO

STR. ANATOLE FRANCE NR. 62, CLUJ-NAPOCA, ROMANIA TEL: +40 727 312 354
CIF: RO21101199 FAX: +40 364 819 485

COD OPERATOR DATE CU CARACTER PERSONAL 22606




CABINET DE AVOQAT
LAW OFFIQE
RECHTSANWALTSKANZLE]
ono;mA DE ABOGADOS

UNIUNEA BAROURILOR DIN ROMANIA, BAROUL CLU]
CABINET INDIVIDUAL AYOCAT PAUN CIPRIAN ADRIAN
STR., ANATOLE FRANCE NR. 62, CLUJ-NAPOCA, JUD. CLUJ

66. In ceea ce priveste raportul de cauzalitate intre fapta ilicitd si prejudiciu, pentru a
fi angajati riispunderea unei persoane este necesar ca intre fapta ilicité §i prejudiciu
s4 existe un raport de cauzalitate, In sensul ci acea faptd a provocat acel prejudiciu.

67. Totodats, apreciem cit sunt incidente cele precizate supra, in sensul ¢ in cazul
daunelor morale, in consens cu jurisprudenfa nafional¥ incidentd in spetd, acest
raport de cauzalitate se prezumd.

68. Mai mult decét atat, durata excesivi a procesului (fapta ilicitd /ato sensu) mi-a
cauzat grave prejudicii atat materiale, cét §i morale, fapté care s-a intins in timp si
nu a incetat s§ producy prejudicii pAnd la momentul achitirii in mod definitiv a
subsemnatului, '

69. in unele cazuri, cum este si in speta supusi judecstii, raportul de cauzalitate se
stabileste cu uguringd, legitura dintre cele dou# fenomene analizate fiind intr-atit de
vadita Incat nu comportd discutii, iar se poate stabili cu ugurintd fenomenul! care a
produs efectul, respectiv fapta ilicitd constituie cauza rezultatului.

70. ins3, cu privire la daunele materiale, facem precizarea ci acest raport de cauzalitate
existd, incét aceste cheltuieli au fost ocazionate insusi de procesul penal care a durat
mai bine de 11 ani.

? 1. Pentru aceste motive, consideriim c¥ aceast3 conditie a raspunderii civile delictuale
este Indeplinitd, fird urmi de indoiald.

72. Cu privire la existenta vinovdyiei celui ce a cauzat prejudiciul, aceasta reprezintd
atitudinea psihici a autorului faptei ilicite in raport de fapta respectiva si fati de
urmirile pe care aceasta le produce.

73. Insa, in speta de faf4, fiind vorba despre o obligatie negativi a statului, respectiv de
a nu supune nicio persoané unui proces de o durati excesivé, simpla neindeplinire
a acestei obligatii rezultd vinovitia statului, raportat la obligatia Incélcati.

74. Fiind vorba despre dreptul la un proces echitabil, respectiv despre un drept subiectiv
fundamental, simpla nerespectare a acestuia denotd vinovitia directd a statului,
neputdnd fi pusi in discutie eventuala culpi, nesupunerea la vreo ingerin{dl a oricérei
persoane fiind o obligafie de rezultat, cum este si dreptul la un proces echitabil.

75. Astfel, statului romén, care a inciilcat obligatiile ce 1i revin in calitate de garant al
drepturilor si valorilor fundamentale ale omului, i se poate atribui toatd vinov{ia
pentru prejudiciul produs prin fapta ilicits,

76. Aceastd vinovifie a statului se reflectd in totalitate in actele si manifestirile de
vointi ale organelor acestuia, in speta de fat fiind vorba despre organele judiciare,
care au inteles s3 il judece pe subsemnatul mai bine de 11 ani, s3 adopte misuri
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restrictive de libertate i de drepturi, pentru ca in final si se adopte o solutie justd
de achitare.

77. In ceea ce priveste proba indeplinirii conditiilor rispunderii civile delictuale, facem
precizarea c, fiind vorba despre fapte juridice, sub aspect probator este admisibild,
n principiu, orice mijloc de probi.

78. ins#, considerim ¢ in prezenta spefi dedus¥ judeciitii, fiind vorba despre obligatii
negative, este suficient a se proba incilcarea propriu zis¥, respectiv primul act de
cercetare §i ultimul act de achitare, din care va rezulta termenul nerezonabil in care
subsemnatul am fost judecat si apoi achitat.

79. Rispunderea pentru consecintele pigubitoare produse in desfégurarea activitatilor
specifice organelor judiciare revine statului, in calitate de garant al legalitatii si
independentei actului de justitie, dar si de semnatar al C.E.D.O, in calitate de Inalts
Parte Contractants, rispunderea sa fiind angajati independent de orice culp, pe
temei obiectiv.

80. Avand in vedere toate aceste aspecte relevate, statul este rispunziitor in cazul
nerespectdrii sau incilcirii de citre autorititile interne a drepturilor previizute si
garantate de ciitre C.E.D.O. gi acesta este obligat s3 pun3 la dispozitia parfilor o cale
de acces in justitie (un remediu efectiv) pentru repararea prejudiciilor cauzate ca
urmare a acestei incile¥iri, chiar daci incilcarea s-ar datora unor persoane care au
actionat in exercitarea atributiilor lor oficiale (art. 13 din C.E.D.O).

81.1n ceea ce priveste calitatea procesuald pasivi a Statului Romén, in practica
judiciar¥ s-a statuat asupra faptului ca ,Jin mod gresit prima instantd a admis
exceptia lipsei calitdtii procesuale pasive a pérdtei Statul Romén, acesteia
revenindu-i obligatia de a rdspunde obiectiv pentru incllcarea de citre autoritiii
drepturilor previizute art. 6 din C.E.D.O. si a respins actiunea civila in pretentii
ndreptatd impotriva statului ca fiind formulati Impotriva unei persoanc lipsit4 de

calitate procesuali pasivi.”®

Pentru toate aceste motive, v solicitim, in mod respectuos, ca dup# administrarea
ntregului probatoriu in prezenta cauza si se pronunte o hotérre judeciitoreascy prin care si se
admitets prezenta cerere §i pe cale de consecinli s& oblige pérétul la plata sumei de 400.000
RON reprezentéind daune morale si la plata sumei de 200.000 de RON reprezentéind daune

materiale cu titlu de despagubiri pentru durata foarte indelungata a procesului penal in care

6 Curtea de Apel BRASOV Decizle nr. 681/Ap din data de 26.11.2015
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subsemnatul am fost judecat, respectiv s oblige pératul la plata cheltuielilor de judecatd
ocazionate de prezentul litigiu.

fn drept; art. 1349 si urm. din Codul Civil, respectiv art. 194 si urm. din C.proc.civ., respectiv
toate dispozitiile legale invocate sau incidente in prezenta spefd

in probatiune: inscrisurile anexate prezentei

Cu deosebitd consideratie si respect,

MAN LIVIU AUREL prin
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