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Ministerul Public - Parchetul de pe langasJudecatoria Sectorului 1 Bucuresti
reprezentat prin procuror Célniceanu Andra .

Pe rol judecarea cauzei penale privind pe iheulpatii: Constantin Nicolae, Venter
Nicolae Mihai, Radu Cristian Marius, Olaru Cristian Mihai, Viaduva Sofian, Bolcos
Cristian, Radu Mario Sebastian, Vaduva Ionut-zis’Armando, Viduva Ionut-Zis al lui
Seif, Vaduva Miltiade, Coporan Ion, Duduianu Stefan, Duduianu Florin si persoanecle
vatamate Oprea Marian, Ionita Marin Marius;"Marin Marian, Ionitd Daniel Emilian,
Ion Cornel Petrut, Stoian Florin, Gaftone Leonard Madalin Octavian si Banica Adrian
Marian, Florian Dumitru Cristian avand ca/obiect santajul (art.207 NCP)

La apelul nominal facut in sedinta publica au raspuns inculpatii:

-Constantin Nicolae- prezent persondl si asistat de aparator ales Topa Octavian cu
imputernicire avocatiala la dosar sivaparator din oficiu cu delegatie pentru asistenta juridica
obligatorie la dosarul cauzei.

-Venter Nicolae Mihai-‘prezentipersonal si asistat de aparator substituent pentru av
Merloiu Nicusor cu imputerfigire ‘avocatiala la dosar si aparator din oficiu cu delegatie
pentru asistenta juridica obligatorie la dosarul cauzei.

-Radu Cristian Marius- prezent personal si asistat de aparator substituent Popa Nitu
Marius pentru dna. av Mihai Anca Beatrice cu imputernicire avocatiala la dosar si
aparator din oficiu cu delegatiepentru asistenta juridica obligatorie la dosarul cauzei.

-Olaru Cristian Mihai< prezent personal si asistat de apardator ales Popa Nitu Marius
cu Imputernicire avecatialg la dosar si aparator din oficiu cu delegatie pentru asistenta
juridica obligatorielda dosarul cauzei.

-Bolcos Cristian-"prezent personal si asistat de aparator ales Zidaru Titi Cosntantin
cu imputernicirée™avecatiala la dosar si aparator din oficiu cu delegatie pentru asistenta
Jjuridica obligatorvie la dosarul cauzei.

-Vaduva~lonut-zis al |ui Seif- prezent personal si asistat de apardtor ales Boglea
Virgil cu,imputernicire avocatiala la dosarul cauzei §i aparator din oficiu cu delegatie
pentru asistenta juridica obligatorie la dosarul cauzei.

-Vaduva Miltiade- prezent personal §i asistat de apardator substituent cu imputernicire
avocatiala la“dosar §i aparator din oficiu cu delegatie pentru asistenta juridica obligatorie la
dosarukcauzei
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--Radu Mario Sebastian- prezent personal si asistat de aparator din oficiu lonescu |.
Alexandru cu delegatie pentru asistenta judiciara obligatorie la dosar.

-Coporan lon- prezent personal asistat de aparator ales Motoc| Gabriela cu
imputernicire avocatiala la dosar §i aparator din oficiu cu delegatie pentru asistentd juridica
obligatorie la dosarul cauzei.

-Viduva Sofian- prezent personal si asistat de apardtor ales Tepd Octavian Ccu
imputernicire avocatiala la dosar si aparator din oficiu cu delegatie pentru asistentd juridica
obligatorie la dosarul cauzei.

-Viduva Ilonut-Zis Armando- prezent personal si asistat de apéarator ales Topa
Octavian cu imputernicire avocatiala la dosar si aparator din oficiu cugdelegatie pentru
asistenta juridica obligatorie la dosarul cauzei.

-Duduianu Stefan- lipsa si asistat de aparator ales Lazdrdoan™ cu imputernicire
avocatiala la dosar si aparator din oficiu cu delegatie pentru asistenta juridica obligatorie la
dosarul cauzei.

-Au lipsit inculpatii:

-Duduianu Florin- lipsa si reprezentat de ap@rator, ales Giurgea Mihai cu
Imputernicire avocatiala la dosar si aparator din oficiu gwdelegatie pentru asistenta juridica
obligatorie la dosarul cauzei.

Au raspuns persoanele vatamate: - - Ionitd Marin Marius - lonitid Daniel Emilian,
-Oprea Marian- -Florian Dumitru Cristian - Gaftoneé Leonard Maddlin Octavian prezente
pentru audierea prin videoconferintd.

Au lipsit persoanele vatamate:

- Marin Marian

- Stoian Florin

Au raspuns martorii: Dumitru Vasilicag@Anghel Alexandru Nico, Florea Ionut
Marius, prezenti pentru audierea prin videoconferinti

Au lipsit martorii:Marin Vasile.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre/grefier, dupa care,

Cu titlu prealabil, instantapia act'dé cererea inculpatului Duduianu Stefan formulata
prin aparator ales de a fi prezent adus,la‘teate termenele de judecata si va dispune pe viitor in
acest sens. Cu privire la al 2-lea=eapat,de cerere, instanta va inainta pe cale administrativa
cererea pentru a fi solutionatasde catse ANP cu privire la penitenciarul unde inculpatul se afla
in executarea masurii preventive, mstanta nefiind competenta in acest sens.

De asemenea, intrueat inculpatii beneficiaza de asistenta aparatorilor alesi, permite
apardtorilor desemnati din oficiu™sa paraseascd sala de judecata dat fiind $i numarul mare de
persoane prezente si contextul pandemic ce impune pastrarea unei distante rezonabile intre
persoane si evitarea aglomerarii.

Pune in vedere aparatorilor desemnati din oficiu cd au obligatia de a ramane la
dispozitia instantei_pe ‘parcursul sedintei in cazul in care situatii neprevazute pot impune
prezentarea acestora;, in ¢az de nerespectare a dispozitiei fiind incidenta sanctiunea amenzii in
cuantum maxin

In continuare, inculpatul Duduianu Florin, prin apardtor ales Giurgea Mihai, arati
ca instanta a‘dispusiin temeiul art. 127 si 113 C.proc.pen audierea prin mijloace de protectie a
martorilor si a persoanelor vatamate.

Iri\esetitay solicita ca instanta si revina asupra incheieri cu motivarea ca inculpatilor le
este incalcatydreptul la apdrare, intrucat persoanele vatamate nu se afla prezente in sala de
judecatapentru a fi audiate nemijlocit de catre instanta.



Tinand cont de conditiile tehnice, cu voce si imagine distorsionate, aratid cd nu are
cunostintd care persoane sunt prezente si cine va fi audiat si astfel se incalgd dreptul la
aparare.

De asemenea, aratd ca dispozitiile art. 127 C.proc.pen, care se aplied_in mod
corespunzator si persoanelor vatamate prevad la litera d) doar ipoteze subSidiare, respectiv
daca lit. a. b si ¢ nu sunt suficiente pentru protejarea acestor interese.

De asemenea, arata ca persoanele vatamate si inculpatii se cunosc, sens“in care nu se
justifica aplicarea unor mijloace tehnice speciale de protectie. Totodata, aratd ca nu exista
probe in sensul in care persoanele vatdmate sau martorii sd fie intimidate, agresate 1n sala de
judecata.

Solicita audierea persoanelor vatamate si a martorilor femijlocit in prezenta
inculpatilor in sala de judecata.

Toti inculpatii, prin aparator alesi, formuleaza aceleasi concluzii.

Inculpatul Bolcos Cristian, prin aparator ales, ZidarwyTiti, aratda ca un proces
echitabil presupune a lua act nemijlocit de gesturile, mimica persoanelor pentru a se forma o
opinie in cauza asa cum impune psihologia judiciara.

De asemenea, aratd cd nu existd indicii cu priviresla atingerea in integritatii fizice si
psihice a persoanelor vitdmate sau a martorilor daca voi.fi prezente,

Inculpatul Viduva Miltiade, prin apardtor/alesy”Neacsu Toni Adrian, solicita ca
persoana vatdmata Gaftone Leonard Madalin sa fie prezentd/in sald, intrucat singura proba cu
privire la fapta inculpatului ol reprezintd declaratia“‘data in calitate de persoand vatamata de
sus numitul.

Aratd cd masurile dispuse sunt ngjustificate, iar blurarea imaginii §i vocea
distorsionata au ca scop ascunderea identitatii persoanelor, insa inculpatii cunosc identitatea
persoanelor.

Astfel, masurile nu sunt utile si adue atifigere dreptului la aparare. De asemenea, existd
prezumtia ca persoanele vatamate nuy, respectd un cadru legal corect si ar fi insotite de
persoane neautorizate. )

Pentru aceste motive, in temetulart. 126 alin 5 C.proc.pen coroborat cu decizia CCR
511/30.06.2020 solicita admiterea ceterii.

DI. avocat Topa Octavian, aratd'ed a asistat la toate actele de urmarire penald alaturi
de dna. avocat Mihai Anca Beatriee.si persoane din prezenta cauza nu au declarat organelor
de cercetare penald ca se tem,sauwsd solicite masuri speciale de protectie, desi le-au fost
invederate aceleasi drepturi.

Arata ca instanta trébuie sa ja act nemijlocit de reactiile fizice ale tuturor persoanelor
pentru a se respecta principiul nemijlocirii.

Inculpatul Bolcos Cristian, prin apardtor ales, Zidaru Titi, retoric, aminteste ca
existd declaratii contradictoriidn cauza si cum vor putea persoanele vatamate, prin conditiile
tehnice date, sa identifice persoana inculpatilor.

Instanta pune inidiscutie cererile formulate de catre inculpati prin aparatori alesi.

Reprezentantul Ministerului Public, avand in vedere contextul cauzei, apreciaza ca
avand 1n vederérelatiile dintre parti, existd o suspiciune in sensul ca integritatea corporala,
viata sau activitatea le-ar fi puse in pericol ca urmare a informatiilor pe care le vor furniza.

Aratdrea.este dovedit cd persoanele vatdmate se simt intimidate de catre inculpati.
Totodata, nu este necesar ca persoanele vatamate sa faca cereri de a se dispune masuri de
protectiefiacestéaputand fi luate si din oficiu.

De asemenea, arata ca cererile formulate ar conduce la tergiversarea cauzei.

Precizeaza ca inculpatii au posibilitatea de a adresa intrebari persoanelor vatamate si
astfelynu este incalcat dreptul la aparare.



Instanta, deliberand asupra cererii, 0 va respinge, cu motivarea ca in ceea ce priveste
incheierea data in camera de consiliu prin care s-au luat masuri de protectie specialewprivind
persoanele vatamate si martorii, aceasta este fara cale de atac implicit nici instanta nu-si poate
asadar cenzura decizia.

Cu privire la cererea formulatd in temeiul art. 126 alin 5 C.proc.pef, arata ca acesta
este incident in situatia in care organul judiciar apreciaza ca temeiuri justificate ar putea sa
motiveze o astfel de rveenire asupra masurii.

In cauza apreciaza ca dispozitiile nu sunt incidente in conditiile in @are masurile
speciale cu privire la persoanele vatimate sau martori au fost dispuse €u scopul de a le conferi
o formd de protectie pentru a putea da curs audierilor, scop care pana Jla acest moment nu a
fost atins date fiind numeroasele améanari pe considerente procedurale.

In plus, instanta aratd cd, desi nici instanta, aparitorii, saw,inculpatii nu vor putea
percepe limbajul paraverbal sau nonverbal al persoanelor audiate din pricina mijloacelor
tehnice, valoarea probanta a declaratiilor urmeaza a fi analizata Tayfondul cauzei in acord cu
dispozitiile legale si jurisprudenta CEDO in materie.

Inculpatul Duduianu Florin, prin apdrdtor ales Giurgea Mihai, in raport de
dispozitia instantei, in temeiul art. 5, 10 C.proc.pen coreborat cu art. 64 lit. D C.proc.pen,
solicita recuzarea presedintelui completului de judecatd, sensiin care a fost incheiat proces-
verbal de catre grefierul de sedinta.

Instanta a dispus naintarea dosarului completului cu nr. imediat urmator in vederea
solutionarii cererii de recuzare si a acordat termen 1n eentinuare la ora 14.

Dupa solutionarea cererii de recuzare,,ca urmare a respingerii acesteia, la apelul
nominal al cauzei, la a doua strigare, au raspuns'partile sus aratate,

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefier, dupa care,

La solicitarea aparatorilor alesi, instanta"arata cd in raport de art. 373 C.proc.pen s-a
solicitat persoanelor responsabile din cadrulyTribunalului Bucuresti sa nu invite martorii ]n
aceeasi sala in care se va desfasura audiered persoanelor vatamate.

Conform dispozitiilor art. 1117425, 127 lit D C.pr.pen. instanta procedeaza la audierea
persoanei vatamate Ionitd Marin, Marius in conditii speciale, avand statut asociat cu
martorul amenintat, declaratia acestuianfiind consemnata in scris si iar ulterior atasatd la
dosarul cauzei, suportul pe caregasfost inregistrata si atasata la dosar conform art. 129 alin. 7
C.proc.pen..

Pe parcursul audierii persoanei vatamate, avocat. Giurgea Mihai, Lazar Ioan si Toni
Adrian Neacsu au refuzat §&,adreseze intrebari ca forma de protest fatd de calitatea audierii
prin mijloace tehnice a persoaneivatamate.

Pe parcursul audierii persoanei vatamate, au fost respinse urmatoarele intrebari:

Avocat Topa Octavian.fl-ati vazut pe inculpatul Constantin Nicoale daca a fost lovit la
evenimentul de la réstaurant Le Blanc? Respinsa ca neavand legatura cu obiectul cauzei.

Avocat. Zidaru Titi: il puteti recunoaste pe inculpatul Bolcos Cristian zis cioara in
sala de judecata? ‘se réspinge ca nefondata, intrucdt recunoasterea s-a efectuat in cursul
urmaririi penal@prin planse foto.

Avocat. Zidaru Titi: va temeti de inculpatul Bolcos Cristian zis cioara? se respinge
intrucat dejdis=a.xaspuns.

Avocat:lonescu Alexandru: il puteti recunoaste pe inculpatul Radu Mario Sebastian
in sala dejudeeata? se respinge ca nefondata, intrucdt recunoasterea s-a efectuat in cursul
urmaririi penale prin planse foto.

Avoeat: Motoc Gabriela: il puteti recunoaste pe inculpatul Coporan lon in sala de
judeeata? se respinge ca nefiind utila, intrucdt recunoasterea s-a efectuat in cursul urmaririi
penale prin planse foto.



DIl. avocat Mihai Giurgea refuza sa semneze declaratia persoanei vatamate fata de
neregularitatile tehnice invocate anterior si fatd de modalitatea de desfasurare a“sedintei de
judecatd, motiv pentru care solicitd incuviintarea de a parasi sedinta de judecatd chiar sub
sanctiunea aplicarii amenzii judiciare, urmand ca apararea in prezenta cauza sa fie asigurata
prin aparatorul desemnat din oficiu.

De asemenea, dl. avocat Toni Adrian Neacsu solicita ca instanta Sa,ia‘act ca trebuie
sa asigure posibilitatea exercitarii depline de a dreptului la aparare si a dreptului‘la profesia de
avocat.

Arata ca nu a putut sa inteleaga pe deplin declaratia persoanei vatamate din pricina
problemelor tehnice

Antameaza criticile avute in vedere cu privire la masurile de protectic dispuse de catre
instan{a si arata ca acestea nu au utilitate in raport de faptul ca ineulpatii cunosc identitatea
persoanelor vatdmate si a martorilor.

Considera ca persoanele vatdmate nu pot proceda la recunoastere a inculpatilor ca
urmare a faptului ca nu pot vedea nimic in sala.

De asemenea, aratd cd nu va mai exercita functi@ de“aparator ales in cauza pentru
inculpat.

De asemenea, dl. Avocat Lazar loan, achieseaza la congluziile antevorbitortilor sai si
se retrage de la prezentul termen de judecatd ca/urmare, a imposibilitatii asigurdrii si
exercitarii efective a dreptului la aparare in conditiile date.

Instanta, ca urmare a faptului cd domnii avoeati Neacsu Adrian Toni, Mihai Giurgea
si Lazar loan au pardsit sedinta de judecata refuzand nejustificat sd exercite apararea desi le-
au fost asigurata respectarea drepturilor procésuale, in temeiul art. 283 alin. 3 teza a 2-a,
aplica amenda judiciard in cuantum de 5.000 lei fiecdruia in parte.

Dispune incunostintarea Barourilor cu privire la amenda judiciara aplicata.

Cu drept de a formula cerere de anulare orvi reducere amendi in termen de 10 zile de
la comunicarea prezentei incheieri, pentru persoana amendatd.

De asemenea, pe parcursul sedinteide judecata, avand in vedere faptul ca se invoca o
stare de rau si probleme medicale, dupa/adugerea la cunosintd a drepturilor si obligatiilor pe
care inculpatii le au, plasati fiind subymasura controlului judiciar, instana permite inculpatilor
Vaduva Miltiade si Vaduva lonut zis akJui Seif sa paraseasca sala de judecata in vederea
administrarii tratamentului mediealla.domiciliu.

Conform dispozitiilor agt. 124,125, 127 lit D C.pr.pen. instanta procedeaza la audierea
persoanei viatimate Ionitd Daniel Emilian in condifii speciale, avand statut asociat cu
martorul amenintat, declaratia acestuia fiind consemnata in scris si iar ulterior atasatd la
dosarul cauzei, suportul pe care'a@fost inregistrata si atasata la dosar conform art. 129 alin. 7
C.proc.pen..

Pe parcursul audiertispefsoanei vatamate, au fost respinse urmatoarele intrebari:

Avocat Topa ‘Qctavian: cunoasteti despre existenta vreunei intelegeri prealabile intre
inculpatul Constantin Nicolae si Florin Salam anterioara presupusului eveniment de la
restaurant Le Blane, h*sensul prestarii unor servicii de cdtre cantaref, chiar daca nu
cunoasteti continutul intelegerii? respinsa intrucdt anterior s-a raspuns.

Avocat Tepa Octavian: in contextul in care persoana vatamatda s-a intdlnit cu
inculpatii Vénter.Nicolae si Constantin Nicolae, iar inculpatul Venter Nicolae s-a aplecat sa
se lege la pantefi, desi nu avea sireturi, iar persoana vatamata a perceput acest gest ca pe o
temere profunda, in acelasi context, i s-au proferat injurii sau amenintari? se respinge
intrucdt au fost lamurite aceste aspecte.

Avand 'in vedere orele inaintate, solicitdrile avocatilor si ale persoanelor audiate,
instanta vayproceda la amanarea cauzei si implicit a audierilor ramase, urmand ca persoanele
vatamate §1 martorii sa fie citati in vederea auierii pentu termenul viitor.



Avand 1n vedere dificultatile tehnice intampinate cu prilejul audierilor, va dispune ca
pentru termenul ce va fi acordat in cauza sa fie citate numai 3 dintre persoanel€ déyinteres
pentru audiere respectiv: persoanele vatamate Gaftone Leonard Madilin, Oprea Marian,
Florian Dumitru Cristian.

INSTANTA

In vederea continuarii cercetirii judecatoresti si a administrarii probelor incuviintate la
termenele anterioare de judecatd, va amana cauza si va acorda un pou termen de judecata,
urmand sa fie citate In vederea audierii persoanele vitdmate Gaftone Leonard Madilin,
Oprea Marian, Florian Dumitru Cristian.

PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGII
DISPUNE

Amana cauza si stabileste termen la data de 18.02.2022, ora 09:30, sala 304 pentru
cand inculpatii au termen in cunostinta.
Dispune citarea persoanelor vatamate Gaftone JC€onard Madalin, Oprea Marian,
Florian Dumitru Cristian.
Dispune citarea inculpatilor Venter Nicolac'Mihai si Duduianu Stefan, aflati in stare
de detinere/arest preventiv cu mentiunea de a fi,adusi latermenul de judecata.
in temeiul art. 283 alin. 3 teza a 2-a aplicd%amend judiciard in cuantum de 5.000 lei
fiecdruia in parte dintre domnii avocati Neacsu Adrian Toni, Mihai Giurgea si Lazar loan.
Dispune incunostintarea barourilor competente’cu privire la amenda judiciara aplicata.
Cu drept de a formula cerere de anulare orimreducere a amenzii in termen de 10 zile de la
comunicarea prezentei incheieri, pentru persoanele amendate.
Pronuntata in sedinta publica astazif04.02.2022.

Presedinte Grefier

Diana Andreea Chiutu Bogdan George Ionita



