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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
PLENUL

HOTARAREA nr. 208

din 14 decembrie 2024

Prin Raportul nr. 21-1000 din 19.04.2021, Inspeciia Judiciara a inaintat Pienului Consiliului
Superior al Magistraturii rezultatul verificarilor efectuate la sesizarea presedintelui Consiliului
Superior al Magistraturii, fata de afirmatiile formulate de fostul ministru al justitiei, domnul
Stelian lon, aparute in spatiul public in datande«21.03.2021, referitoare la modalitatea de
functionare a unitatilor de parchet, a instrumentarii dosarelor si a solutiilor dispuse.

Analizdind Raportul inspectiei Judiciaresnrs21-1000 din 19.04.2021 si vdzdnd Inscrisurile
atasate, Plenului Consiliului Superior al Magistraturii retine urmdtoarele:

Prin adresa nr. 5132/15.03.2021 presedintele Consiliului Superior al Magistraturii a
solicitat Inspectiei Judiciare efectuareade verificari, potrivit competentelor legale, fatd de
declaratiile fostul ministru al justitiei Stelian lon, aparute in spatiul public in data de 21.03.2021.

Lucrarea a fost inregistrata.a Directia de inspectie pentru procurori la data de 16 martie
2021, sub nr. 21-1000.

Tn cuprinsul sesizérii farmulate se aratd ¢, la data de 21.03.2021, in mass-media a fost
publicat un articol de presa in care au fost redate mai multe afirmatii ale ministrului justitiei la
acea data, prin care se evidentiaza aspecte de nelegalitate in legdturd cu modalitatea de
desfasurare a activitdtiwnitatilor de parchet, fiind folosite expriméri de tipul: ,...astfel incdt genul
acesta de preluare de.dosare cu japca sd nu se mai poatd realiza...”; ,,Am observat in timp niste
lucruri nu tocmai.in reguld, ele sunt legate de eludarea regulilor de competentd: declindri la
solicitare, preludride dasare, reuniri din acestea, tot felul de astfel de acte, care de multe ori au
condus la tergiversarea dosarelor, fie la solutii parcd dinainte dorite” etc.”, precizindu-se chiar
faptul c3, uneori, prin declinarea sau preluarea unui dosar se urméreste ,ingroparea sa”; ,,...In ce
md priveste, trebuie sd analizez din prisma atributiilor mele. Si din aceastd perspectivd, si nu in
calitatea de participant la protest, de persoand care a formulat o pldngere penald. Deci, din
calitate de"ministru, voi sesiza zilele urmdtoare, dacd este gata mdine lucrarea, chiar mdine, voi
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trimite cdtre doamna procuror general solicitarea de efectuare a unui control la unitdtile de
parchet pe chestiuni foarte punctuale”.

Totodata, s-a solicitat ca prin verificarile ce vor fi efectuatensa se clarifice si aspecte
referitoare la:

1. Daca prin solutiile dispuse de procurori, constand in declindri/de competentd, reuniri,
preludri, ,s-au eludat” normele de competenta prevazute de lege;

2. Dacd aceleasi solutii au determinat ,tergiversari dedasare” sau ,,solutii dinainte dorite”;

3. Daca au existat ,preluari de dosare cu japca” de cdtre unele unitati de parchet de la
altele;

4. Daca insasi utilizarea expresiei ,,cu japca”, fata de,semnificatia sa, este compatibild cu
discursul public al ministrului justitiei prin rapoftare=la solutiile dispuse de procurori in
instrumentarea unor dosare penale;

5. Daca dispunerea de catre ministrul justitiei @unor controale avand ca obiect astfel de
solutii adoptate de procurori este posibild In lumina dispozitiilor art. 69 alin. 2 teza a li-a din Legea
nr. 304/2004, potrivit cdrora ,Controlul nu poate viza masurile dispuse de procuror in cursul
urmaririi penale si solutiile adoptate”;

6. Dacd poate fi disociata calitate de'participant intr-o procedura penald concreta de cea
de ministru, cu consecinta ludrii unor masuri specifice competentei celei din urma, cu privire la
aceeasi procedurd, precum si daca acest, fapt determind o pozitie supraordonata in raport de
celelalte persoane implicate in procedura ori fatd de magistratii insarcinati cu instrumentarea
acesteia.

in cadrul verificdrilor eféétuatédn conformitate cu dispozitiile art. 74 alin. 1 lit. g) din Legea
nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si cu respectaréa dispozitiilor legale referitoare la informatiile clasificate si la
protectia datelor cu caracter pérsonal, la data de 18 martie 2021 a fost solicitat Serviciului
secretariat si relatii publice transcriptul interviului acordat de ministrul justitiei, domnul Stelian
lon, interviu publicat in cadrul articolului de presa publicat pe site-ul www.gdmedia.ro sub titlul
»Exclusiv-ministrul-justitiei-Stelian-lon-masuri-dupa-clasarea-dosarului-10-august-voi-cere-
procurorului-general-efectuarea-unui-control-la-parchete-genul-asta-de-preluare-de-dosare-cu-
japca-sa-nu-sesmai-poata-realiza”, la data de 12.03.2021.

Prin adresaydin data de 18.03.2021, s-a solicitat procurorului general al Parchetului de pe
lang3 Tnalta Gurte de Casatie si Justitie s& se comunice dac3, dupa data de 12.03.2021, ministrul
justitiei, defmmul Stelian lon, a solicitat efectuarea unui control la unitatile de parchet din cadrul
Parchetului.de pe langi inalta Curte de Casatie si Justitie iar, in caz afirmativ, s3 pun3 la dispozitie
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copiepiie pe respectiva solicitare, precum si eventualele masuri displise £3"Urmare a acestei
solicifidri, relatiile fiind comunicate Inspectiei Judiciare la data de 22.03.202T:

rin adresa din data de 24 martie 2021 au fost solicitate™Directiei de Investigare a
Infra¢rguniior de Criminalitate Organizata si Terorism informatii privind'madalitatea de constituire
a dosioului intitulat generic ,,10 AUGUST”, precum si cu privire laformularea de catre ministrul
justititi} Stelian lon a unei plangeri penale in dosarul anteriopmentionat si daca in cauza penald
vizataath fost audiat si in ce calitate. Datele au fost comugicate Inspectiei Judiciare la data de
30.03D(021.
rin referatul din data de 02 aprilie 2021, Inspectiadudiciard a solicitat si atasat, din
tucrarjal Inspectiei Judiciare nr. 20-2898, o copie a suportului optic continand relatiile comunicate
de DIID JT cu privire la dosarul nr.
1fapt, Inspectia Judiciara a constatat, ca la data de'12.03.2021, ministrul justitiei, domnul
Steliaffizon, a acordat un interviu jurnalistului Dan Tapalaga, interviu publicat pe site-ul on-line
WWW., Nimedia.yo, in cadrul articolului de presa JEXCLUSIV- Ministrul Justitiei Stefion lon - mdsuri
dupd {sarea dosarului 10 august...”, in care au fost abordate teme din domeniul justitiei
referitirire la cuantumul taxei de timbru, etapa de camerd preliminara in ceea ce priveste
depasiisa termenului procedurii de 60 zile, proiectul privind punerea in acord a codului penal si a
celui di @rocedurd penald cu deciziile/CCR'si cu directivele europene, modificarea legilor justitiei
in acoiocu observatiile din avizele Comisiei de la Venetia si ale expertilor europeni, evaluarea
activitaiti desfdsurata de doamna Scutea Gabriela la Parchetul General si de domnul Crin Bologa
la Direwada Nationald Anticoruptiepinclusiv activitatea desfasuratd de structurile specializate de
parchehedeclansarea procedutiiyde humire a unui nou procuror sef la Directia de Investigarea a
Infractichilor de Criminalitate Organizata si Terorism, varsta de pensionare a magistratilor si
cuanturtwl pensiei de serviciu, proiectul de lege privind desfiintarea Sectiei pentru investigarea
infractichilor din justitie, persoanele condamnate si urmarite international, declansarea
procededi pentru EUROJUST, proiectul de lege privind inregistrarile obtinute de serviciile de
informami in baza mandatelor de siguranta national3, recuperarea prejudiciilor, proiectul privind
punereaen acord a legislatiei nationale cu directiva referitoare la accesul organelor judiciare la
informanmile finafAciareyactivitatea desfasurata de Autoritate pentru cetdtenie si conditiile pentru
obtineree! cetaienieiiromane.

It erviul adebutat cu tema ,clasarea dosarului ,,10 August” si respingerea solicitdrii de
redeschiclere, a urmdririi penale”, context in care ministrul justitiei, rdspunzand intrebarilor
jurnalistiidtipa afirmat:
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»Dan Tapdlagd: Discutdm cu ministrul justitiei, Stelian lon. A venit'si motivarea deciziei prin
care Tribunalul Bucuresti a respins redeschiderea dosarului 10 august solicitatd de DIICOT. Ce se
maj poate face in plan intern pentru redeschiderea dosarului?

Stelian lon: Partea bund este cd a venit destul de repede motivared, un lucru de apreciat.
Este important cd dosarul nu se opreste aici. O parte din dosar esté.dejo disjunsd si se continud
oricum cercetareq pe acea parte.

Dan Tdpdlagad: Pe jandarmi, pe executonti. Dar pe sefi, hu.

Stelian lon: Pe sefi era si incd este solutia de clasare. In ce ma priveste, trebuie sé analizez
din prisma atributiilor mele. Si din aceastd perspectivd si nu inealitate de participant la protest,
de persoand care a formulat o plédngere penald.

Deci, din calitate de ministru, voi sesiza zilele urmétoare, dacé este gata mdine lucrarea
chiar mdine, voi trimite cdtre doamna procuror general solicitarea de efectuare a unui control
la unitdtile de parchet pe chestiuni foarte punctuale.

Am observat in timp niste lucruri nu tocmaiin reguld, ele sunt legate de eludarea regulilor
de competentd: declindri la solicitare, preludri de dosare, reuniri din acestea, tot felul de astfel
de acte, care de multe ori au condus fie la.tergiversarea dosarelor, fie la solutii parcd dinainte
dorite. Nu e normal séi se ceard cu insistentéde o unitate de parchet un anumit dosar. Si atunci,
am atributia asta potrivit legii sd declansez un control pe chestiuni ce tin de respectarea regulilor
in ce priveste activitatea procurorilor sivregu sG am o imagine de ansamblu cu privire la toate
unitdtile de parchet pentru a veni infinal cu niste propuneri concrete, astfel incat genul dsta de
preluare de dosare cu japca sG nurse.mai poatd realiza.

Dan Tapdlagd: Aici va referitila modul in care DICOT a luat dosarul de la Parchetul
Militar?

Stelian Ion: As vrea sG mé‘refer la chestiuni de ordin general, pentru cd md intereseazd
fenomenul, nu md intereseazd désare anume. Am plecat de la aceastd situatie, in acest context
este interesant de analizat la un moment dat si latura aceea legatd de atragerea competentei
DIICOT, care a provenitydintr-o pldngere penald formulatd de Jandarmerie pentru asa-zisd
tentativd de loviturd de stat, solutie care a obtinut o clasare. Bineinteles, trebuie vazut acolo dacd
a fost o pldngerépenadld fdcutd cu bund-credintd, dacd a fost o inducere in eroare a organelor
judiciare. Trebuie.vetificate lucrurile astea.

Dan Tdpalagd: Dar dumneavoastrd, domnule ministru, prin aceastd verificare, prin acest
control, pe care spuneti ca-1 veti cere chiar mdine procurorului general, ce doriti sa aflati mai
exact, cd nu'mi-e clar?
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Stelian lon: Mecanismele acestea folosite in ultima perioadé de'eludare a competentei,
de tragere a unui dosar de la o unitate de parchet la altd unitate de parchet intr-un scop sau
altul, nu intotdeauna legitim.

Dan Tdpdlagd: AdicG dumneavoastrd credeti cd metodo asta,de declinare si de luare a
unor dosare se face cu scopul de a ingropa un dosar?

Stelian lon: Uneori cred cd se face cu acest scop si, dacd newuitam in urmd, putem vedea la
marile dosare, la dosarele istorice, la dosarul Revolutiei, lg.altele, care s-au tot plimbat, s-au
perindat si la un moment dat nu a mai inteles nimic din ele. Si atunei avem o mare problemd. Deci
eu sunt convins cd trebuie sd Idmurim aspectele acesteaidt de repede se poate. (...}

Dan Tépdlagd: Controlul vizeazd toate parchetele?

Stelian lon: Da, toate parchetele. DIICOT, DNA, Parchet General si cele din subordine.

Dan Tdpdlagd: Dar acum victimele din Piata Wi€toriei se intreabd ce se mai poate face, ati
ridicat acest orizont de asteptare vinerea trecutd, spundand stati sd vind motivarea Tribunalului si
o sd ne ldmurim. Ei, v-ati Idmurit, ce se mai podte face?

Stelian lon: Fiecare persoand vdtdmata eare o formulat plingere poate citi aceastd
incheiere. Oricine cerceteazd lucrurile poate vedee'cd ordonanta de clasare nu a fost comunicatd
cdtre toate persoanele vatdmate, desi Codul de Procedurd Penald este in acest sens.

Dan Tdpdélagd: Ati spus cd din 700 de victime a ajuns doar la 16.

Stelian lon: 17, si aceasta esté a.chestiune care trebuie vdzutd de persoanele vitdmate si
de organele judiciare. Eu nu sunt dicinge post de avocatul poporului, mi-ar pldcea foarte mult sé
dau sfaturi si sd dau solutii. Euvin dear cu prezentarea unor realitdti, fiecare face dupd cum
considerd si dupd cum crede cée potrivit. Este clar cd in urma cercetdrilor cu privire la persoanele
despre care ati spus, care au interactionat direct cu protestatarii, se pot ivi probe noi din care sd
rezulte aite aspecte. Si probele'nheifimprejurdrile noi, pot conduce si ele la redeschiderea dosarului
cu privire la persoanele din congucerea Jandarmeriei. O aitd chestiune, pldngerile, nu toate, au
vizat jandarmii. Au vizat si peliticieni, spre exemplu, cu privire la acestia nu s-a dat o solutie, de
niciun fel. lardsi, este o'chestiune care nu este inchisd. Important este sd se respecte procedura
foarte clar. Ideal ar fifostre bine sd existe reprezentanti unici care sd reprezinte toate pdrtile. Altfel
e greu sd comunicie@tretoate pdrtile toate actele procedurale. E ingreunatd activitateo organului
judiciar. Dar chiar'si asa, fragmentatd procedura in multe pdrti, numdrul mare de persoane
vatdmate in penal, procedura trebuie respectotd cu strictete. Eu nu vad un capdt de drum aici si
nu vad direet drumul catre CEDO.

Dan.Iapdlagd: Unii spun, domnule ministru, c¢d odatd respinsd cererea de redeschidere
intervine autoritatea lucrului judecat si nu se mai poate face mare lucru. Victimele, chiar dacd fac
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0 noud cerere, intervine aqutoritatea lucrului judecat, o instantd s-a prohuntat definitiv pe acest
capdt de cerere, redeschiderea dosarului 10 august.

Stelian lon: Nu a fost o judecatd pe fondul cauzei, astfel incdt'sd intefvind o autoritate de
lucru judecat. Tnsusi Codul de Procedurd Penald permite redeschiderea dosarului in imprejurdrile
pe care vi le-am relatat.

Dan Tapdlagd: Dacd apar probe noi.

Stelian lon: Daca existd probe noi, dacd se dovedesté €d nu existau imprejurdrile care sG
conducd la solutia de clasare la acel moment si din punct de vedere procedural unii juristi spun cu
tdrie cd lucrurile nu se incheie aici si cd poate fi rdsturnatd aceadstd solutie de clasare. Acuma, daca
veti intreba pe unii juristi vé vor spune ceva, dacd veti intreba pe altii probabil vii vor spune altceva.
Md refer la oameni de bund-credintd, care incearcd $§a dea,o solutie. Si mie mi-au fost prezentate
variante, insd pdrerea mea asta este, ci lucrurile nu $é incheie aici si cd existd posibilitdti. In orice
caz, toate cdile legale trebuie utilizate, dacd se doresteyDacad cei care se considerd lezati, care sunt
multi, vor sd continue activitatea aceasta sawdemersul lor de a gdsi adevdrul si de a ajunge la
liman in acest dosar.

Dan Tdpdlagd: Am vidzut cu totii ordonanta de infirmare o fostului sef DIICOT, cel putin
neglijentd, cel putin discutabild. Ar trebui sthse'ia vreo mdsurd impotriva fostei sefe DIICOT pentru
modul general in care a gestionat dosarul 20 august?

Stelian lon: In opinia mea, ar trébdi mécar sd se cerceteze dacd avem de-a face cu o gravd
neglijentd sau dacd avem de-a face eu. 0 pdrere a unui magistrat, procuror, cu privire la acest
dosar. Si in privinta asta am in lueri.o sesizare la Inspectia Judiciard pe care cel mai probabil o voi
depune mdine, pentru a se elucida ateste aspecte si a nu exista acest dubiu.

Dan Tdpdlagd: O sesizare pe humele fostului sef DIICOT, Georgiana Hosu?

Stelian lon: Din incheierea”judecdtorului de camerd preliminard ar rezulta cd aceastd
infirmare a solutiei de clasare arffi fost fdcutd intr-un mod neglijent. Dacd citesti cu atentie toate
argumentele de acola. Concluzia o va trage Inspectia Judiciard. Nu pot spune eu cd asa s-a
intémplat cu sigurantd. Inspectia Judiciard este cea care, potrivit legii, va cerceta lucrul acesta.

Dan Tdpdlaga™Bun, dar sesizarea pe care o veti face o vizeazd pe doamna Hosu, nu?

Stelian lon; DO™Am spus cd asteptdm motivarea. Nu as vrea sd vorbesc de nume, nu md
intereseazd cuim_sewaumeste persoana respectivd. Vizeazd procurorul ierarhic superior care a
infirmat solutia de clasare.

Dan Tdpalagad: E, asta e doamna Hosu, nu altcineva.

Stelian.don: Societatea e impdrtitd, e divizatd in acest moment. Dar o parte a societdtii civile
a considerat foarte bun demersul de infirmare. Era cerut lucrul dsta. Aici trebuie analizate lucrurile,
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poate se va ajunge la concluzia cd a fost un demers complet, bine facut §i cd'ntiexistd dubii. Dar
poate existd o neglijentd. Trebuie sd fii un jurist foarte bun, cu experientd'si,sd ai o cozuisticd
pentru a analiza lucrurile acestea. E greu, din punctul de vedere al untli,om care nu are pregdtire
juridicd sau al unui jurist care nu are experientd, sd tragd concluziif{...}

Dan Tdpélagd: Incd o intrebare pe dosarul 10 august este legdtd, dacd vreti, de procurorul
care a instrumentat acest dosar, Doru Stoica, s-a dus la pensienn-a mai putut fi verificat de
inspectia Judiciard.

Stelian lon: A fost verificat din cdte stiu eu.

Dan Tépdlagd: Intrebarea este dacd ar trebui interzisd peasionarea magistratilor pe timpul
cercetdrii disciplinare. Am vdzut multe cazuri in care gmagistratii care au dat o anumitd solutie
controversatd, cu semne de intrebare, n-au mai putut fi cercetati pentru ca au plecat la pensie.

Stelion lon: Da. Este o chestiune sensibild acedsta. Pare o masurd oportund pentru cd s-o
intdmplat de muite ori. Insd pensionarea se analizeazéide cdtre CSM, nu poti sd te pensionezi fird
sé ai un aviz de genul dsta. In acea etapd se potanaliza lucrurile acestea, dacd existd anumite
elemente. Deci existd si acum modalitdti de a impiedica pensionarea in cazul in care...

Dan Tapdlagd: Daor in realitate nu sedntdmpld.

Stelian lon: Uneori se intdmpld, alteor au se intampld. (...}”

La aceeasi data de 12.03.2021,/prin’adresa nr. . ministrul justitiei a solicitat
procurorului general al Parchetului de pelanga Tnalta Curte de Casatie si Justitie comunicarea unei
informdri cu privire la activitatea tuttiwor unitdtilor de parchet pentru perioada 2016-2020 din
perspectiva urmatoarelor masurijprocesuale:

- reunirea cauzelor, prevazutd'de art. 63, raportat la art. 43 C. pr. pen.,

- d:sjungerea cauzelor, prev. de art. 63, raportat la art. 46 C. pr pen.,

- conflictul de competentd; prev. de art. 63 alin. 4 C. pr. pen., cu tratarea dlstmcta a
conﬂictulun pozitiv de cel'negativ;

- preluarea cauzelor de'la alte parchete, prev. de art. 325 C. pr. peh.,

-trimiterea cauzehla un alt parchet, prev. de art. 326 C. pr. pen. b .

Totodata, ministruljustitiei a solicitat ca informarea s3 cuprinda atat o anallza cantltatlva
catsiuna calltatlva cu'privire la fiecare dintre masurile mentionate mai sus, iar anahzele sa vizeze,
printre altele sic il ; : o Al L, 3,

T v 2 1

- situatia cauzelor in care rﬁasunie enumerate ‘mai’ éus au fost dispuse defalcat pe
segmente de6 luni de la data sesizarii; .

- mfractluntie care au facut oblectul cauzelor; motwarlle masunlor chspusa,k

atipulde act prin care s-a solicitat sau, dup3 caz, s-a dispus masura

v‘
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

.Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentei justigiei”
{art. 133 alin.1 din Constitutie, republlicata)

- solutiile dispuse si infractiunile pentru care au fost dispuse acestea;

- unitatile de parchet vizate de aceste masuri;

- eficienta masurilor dispuse din perspectiva operativitatii Selutionarii cauzelor si a
finalitatii judiciare a acestora;

- eventuale dificultdti de aplicare sau divergente de interpretare a textelor legale care
reglementeazd masurile enumerate;

- numarul si concluziile controalelor dispuse care all awut ca obiect masuri dintre cele
enumerate mai sus;

- propunerile proprii ale PICCJ de eficientizare @ modului de lucru in cauzele care fac
obiectul masurilor enumerate.

Solicitarea formulatd de ministrul justitiei a fost int€meiata pe dispozitiile art. 69 alin. 3 din
Legea 304/2004 privind organizarea judiciara,republicata cu modificarile si completarile
ulterioare, fiind stabilit termen pentru comunicarea informarii data de 30.04.2021.

Prin adresa . , procurorul general al Parchetului de
pe lang4 Tnalta Curte de Casatie si Justitie a informat ministrul justitiei cu privire la faptul ca:

»1. Evidentele statistice relevd globak(total) cauzele declinate si reunite, considerate , alte
solutii”;

2. Nu existd trasabilitatea automatd a dosarelor declinate de la parchetul A la parchetul
B privind modul de solutionare, pentru a'efectua o extragere automatd de date; nici pentru cele
reunite la alte parchete si cele preluate/tiimise conform art. 326 C.pr.pen;

3. Conflictul negativ dé competentd nu pune in discutie o evaluare de eficientd si
operativitate, fiind in discutie néeempetenta unui organ de urmdrire penald, ale cdrui acte ar fi
nelegale. De asemenea, competentd teritoriald nu ridicd problema eficientei si operativitdtii, de
vreme ce criteriile art. 41 C.pr.pen. se fmpun venﬁcate odatd cu pnmtrea sesizdrii”, urmand a fi
examinate conflictele pozmve de competenta solutmnate la Parchetul de pe lang3 Tnalta Curte
de Casatie si Justitie si celelalte parchete competente. ' :

S-a precizat si faptul ca ,Avdnd in vedere cd prob!ema eﬁaentet madsurilor dispuse din
perspectiva operativitdtii si a finalitdtii judpc:are apare numai in !egatura cu reunirea conform art.
43 al. 2 lit. ¢) Cpr.pen., in spec:al la parchete cu competentd specialé (reumre facultativd),
verificarea mahivald a, declmanior in vederea reunirii ar trebui limitatd la cele in favoarea DNA,
DIICOT, PICGi.si-PEA, respect:v de la ultimele 2 ctitre DNA si DHCOT” sens in care au fost emise
adrese,cdtre aceste structun/umtatl de parchet pentru afi comunlcate date cantitative.

in’ ceea ce pnveste anahza cahtativa, 5-a. aratat ca aceasta »Presupune. o prelucrare
manudléi~de date, iar md:catom orientativi sunt: 2020 64042 dasare alte solutii (reunite,
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AGreTRl (art. 133 alin.1 din Constitutie, republicata)

declinate, suspendate, retinute pentru urmdrire proprie), 2019 - 73627 dosarealte solutii {reunite,
declinate, suspendate, retinute pentru urmdrire proprie)”, cu precizarea ca ,parchetele militare si
DNA nu folosesc ECRIS”.

Cu privire la constituirea dosarului, intitulat generic, ,10 AUGUST”, cu ocazia verificarilor
efectuate, au rezultat urmatoarele:

La data de 11.09.2018, inspectoratul General al Jandarmeriei Romane a sesizat Directia de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata i Terorism cu privire la
faptele/imprejurdrile/contextul in care ,actiunile cu caracterwiolent, premeditat si coordonat al
unor participanti, in sensul Incercdrii de a pdtrunde faréindrept in incinta sediului Guvernuliui, in
scopul schimbdrii ordinii de drept prin violentd, savarsite pe parcursul manifestatiei publice din
data de 10.08.2018, conferd actelor materiale ce intrd in continutul constitutiv al unor infractiuni
de drept comun, caracterul tentativei la actiuni impotgiva ordinii constitutionale prev. de art. 397
alin. 2 C.penal cu aplicarea art. 421 alin. 2 C.pen’.

Actul de sesizare a fost inregistrat la Directia de Investigare a Infractiunilor de
Criminalitate Organizata si Terorism, sub

La data de 17.09.2018, Directia Generala de Politie a Municipiului Bucuresti a Thaintat
Directiei de Investigare a Infractiunilog'de £riminalitate Organizata si Terorism denuntul formulat
de numitul V.A.N. prin care s-a sesizat ,modul de organizare si finantare o actiunilor pe care
membrii organizatiilor/asociatiilor eiviee ofiliate grupului #REZIST aveau sd le intreprindd in data
de 10.08.2018 pe parcursul desfdsurérii pe raza municipiului Bucuresti a adundrii publice de
protest” Mitingul Diasporei”.

Prin ordonanta din data de 19.09.2018 s-a dispus inceperea urmaririi penale in rem sub
aspectul savarsirii, in forma tentata, a infractiunii de actiuni impotriva ordinii constitutionale,
prev. de art.397 alin.2 CP.cu aplicarea art.412 alin.2 CP.

La data de 11.08.2018y/ca urmare a sesizarii din oficiu cu privire la faptul ca ,/n data de
10.08.2018, cu ocazia ‘mitingului organizat in Piata Victoriei din mun. Bucuresti, s-au produs
incidente violente care atravut ca rezultat rénirea mai multor persoane. In mijlocul participantilor,
au actionat un numérdepeste o mie de persoane care se manifestau violent atdt la adresa fortelor
de ordine, cdt.si la adresa protestatarilor pasnici, incercénd fortarea cordonului de jandarmi. La
ora 23,11, confoerm Jurnalului Actiunilor Operative, a avut loc interventia fortelor din cadrul
Jandarmeriei Romdne pentru izolarea si dispersdrea demonstrantilor violenti. Actiunea s-a
prelungitipdndin data de 11.08.2018 in jurul orelor 03:00.Cu ocazia interventiei au fost rdnite mai
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

~Consiliul Superior al Magistraturii este garantu! indepéndentei justigiei”
{art. 133 alin.t din Constitutie, republicata)

multe persoane din réndul demonstrantilor si al fortelor de ordine”, la/Parchetul Militar de pe
langa Tribunalul Militar Bucuresti a fost inregistrat dosarul

La aceeasi data, s-a dispus Thceperea urmadririi penale in cauzd, sub aspectul savarsirii
infractiunilor de purtare abuziva, abuz in serviciu si neglijenta inServiciu, ‘prev. de art. 296, art.
297 si art. 298 CP.

La data _de 13.08.2018, a fost inregistrata la Sectia Parchetelor Militare din cadrul
Parchetului de pe langd inalta Curte de Casatie si Justitie, sub pldngerea
formulata de reprezentantii legali ai Asociatiei Voci pentru Democratiei si Justitiei, Freedom
House Romania, Centrului European pentru Educatie si Cercetare Juridicd, Umbrela Anticoruptie
Cluj, Geeks 2 Demaocracy, Initiativa Romania, Va VedemBucuresti, Insistdm Bucuresti, Stafeta
Steagului Uniunii Europene, #impreuna Munchen, Aradul, Civic, Actiunea Civica Galati, # Rezist
Galati si Rezistenta, impotriva Prefectului Capitalei, Speranta Cliseru, ministrului Afacerilor
Interne, Carmen Dan si persoanelor din conduceréa, Inspectoratului General al Jandarmeriei

Romdne si a Directiei Generale de Jandarmi agaunicipiului Bucuresti, referitoare la modul in care
au dispus si gestionat, din punct de vedere operativ, interventia fortelor de ordine impotriva
participantilor la protestul din data de 10 august 2018, desfdsurat in Piata Victoriei din municipiul
Bucuresti, respectiv impotriva lucrdtorilor din ¢adrul Jandarmeriei Romdéne, cu referire la insultele,
amenintdrile si lovirile exercitate fata de participanti la protestul din data de 10 august 2018.

Prin Sectia Parchetelor Militare a dispus
inceperea urmaririi penale pentruinfractiunile abuz Tn serviciu - prev. de art. 297 si purtare
abuziva — prev. de art. 296 alingd.si 2:Cod penal, constand in aceea ca in data de 10.08.2018,
incepdnd cu ora 18,00, cu ocagzig mitingului organizat in Piata Victoriei din municipiul Bucuresti,
au avut loc incidente violente in care au fost implicate fortele de ordine din cadrul Jandarmeriei
Romdne, in urma cdrora a rezultat'rdnirea mai muitor persoane.

in baza a procurorului general al Parchetului de
pe langa Tnalta Curte de Casatie si Justitie, in conformitate cu dispozitiile art. 325 Cod procedura
penald, al Parchetului Militar de pe langa Tribunalul Militar Bucuresti a
fost preluat de Sectia Parchetelor Militare, unde a fost inregistrat sub . iar prin
ordonania din data de«14.08.2018 s-a dispus reunirea acestuia la dosarul 1

Prin ordenantele 1 , Sectia Parchetelor Militare a
dispus extindereaurmaririi penale cu privire la:

- infractiunile de favorizare a faptuitorului - prev. de art. 269 CP, fals intelectual - prev. de
art. 321 CPsiwuz de fals - prev. de art. 323 CP.
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«Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentei justitiei”
{art. 133 alin.1 din Constitdtie, republicata)

Prin o din data de 20.09.2018, Seciia ParchetelorMilitare a dispus,
in temeiul art. 305 alin. 3 CPP, efectuarea in continuare a urmaririi penale fata de:

i ), imputernicit director general al Directiei Generale de
Jandarmi a Municipiului Bucuresti, sub aspectul savarsirii infractiunilof de abuz in serviciu - prev.
de art. 297 alin. 1 CP, participatie improprie la purtare abuziva - prev. de art. 52 alin. 3 CP rap. la
art. 296 alin. 2 CP cu aplic. art. 35 alin. 1 CP, participatie improprieia fals intelectual - prev. de art.
52 alin. 3 CP rap. la art. 321 alin. 1 CP, participatie improprig fa,uz de fals - prev. de art. 52 alin. 3
CP rap. la art. 323 CP, in conditiile art. 38 alin. 1si 2 CP.

2. comisar sef de politie ¢ yentru relatia cu prefectii
din cadrul Ministerului Afacerilor Interne, pentru savarsirea.infractiunilor de complicitate la abuz
in serviciu - prev. de art. 48 alin. 1 CP rap. la art{ 297=alin. 1 CP, complicitate la participatie
improprie ia purtare abuziva - prev. de art. 48 alin. 1'CP cu'ref. la art. 52 alin. 3 CP rap. la art. 296
alin. 2 CP cu aplic. art. 35 alin. 1 CP.

3. colonel inprezent imputernicit prim-adjunct al Inspectorului
General si sef al Statului Major al Jandarmeriei Romane, pentru sdvérsirea infractiunilor de
complicitate la abuz in serviciu - prev. de art. 48 alin. 1 CP rap. la art. 297 alin. 1 CP, complicitate
la participatie improprie la purtare abuzivas prev. de art. 48 alin. 1 CP cu ref. la art. 52 alin. 3 CP
rap. la art. 296 alin. 2 CP cu aplic. art. 35 alin. 2 CP, in conditiile art. 38 alin. 2 CP.

4. colonel ) “in prezent imputernicit Inspector General al Jandarmeriei
Romane, pentru savarsirea infractiunilor de complicitate la abuz in serviciu - prev. de art. 48 alin.
1 CP rap. la art. 297 alin. 1 CP, complicitate la participatie improprie Ia purtare abuziva - prev. de
art. 48 alin. 1 CP cu ref. 13 art. 52 alimn3 CP rap. la art. 296 alin. 2 CP cu aplic. art. 35 alin. 1 CP, in
conditiile art. 38 alin. 2 CP.

Prin Sectia Parchetelor Militare a dispus,
in temeiul art. 311 aliny, 1 Cod procedura penald, extinderea urmaririi penale cu privire la
savarsirea infractiunilor de complicitate la abuz in serviciu - prev. de art. 48 alin. 1 rap. la art. 297
alin. 1 CP, complicitate la participatie improprie la purtare abuziva - prev. de art. 48 alin. 1 CP cu
ref. Ia art. 52 alin. 3 CR rap. la art. 296 alin. 2 CP cu aplic. art. 35 alin. 1 CP.

Prin ordonanta Sectia Parchetelor Militare a dispus declinarea
competentei de _solutionare a cauzei in favoarea Directiei de Investigare a Infractiunilor de
Criminalitate Organizata si Terorism, in vederea continuarii cercetarilor cu privire la organizarea,
conducerea si modul de interventie al fortelor de ordine din cadrul Inspectoratului General al
Jandarmeriei.Romdéne impotriva manifestantilor care au participat la protestul din data de 10
august=2018) respectiv cu privire la scopul faptelor unor grupuri de persoane care, in ziua de
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~Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentei justitiei”
{art. 133 alin.1 din ConstitUtie, republicata)

10.08.2018, au exercitat actiuni de violentd Impotriva fortelor de ording si mdsura in care aceste
actiuni, prin amploarea si modul de desfasurare, au fost de naturd sd pund fTmpericol securitatea
nationala”.

n drept, au fost invocate dispozitiile art. 58 alin. 2, art. 56 alifi. 6,Cod procedurs penald
rap. la art. 11 alin. 1 pct 2 din OUG nr. 78/2016, aprobate prin Legea ar./120/2018.

Dosarul a fost inregistrat la Directia de Investigarer a Infractiunilor de Criminalitate
Organizata si Terorism sub

Prin ) ) s-a dispus reunirea dosarelor

Prin T , procurorul de caz a dispus:

- clasarea cauzei sub aspectul savarsirii teptativei la infractiunea de actiuni impotriva
ordinii constitutionale — prev. de art. 397 alin. 2 CP/ cu motivarea ca ,actiunile violente
circumscrise evenimentelor publice care au avut loé\in data de 10 august 2018 pe parcursul
desfdsurdrii autointitulatului ,,Miting al Diasporei”, intr-un demers de contestare a calitdtilor
profesionale sau morale ale unor membri ai executivului si Parlamentului; chiar dacd scopul
declarat a fost acela de determinare a renuntdrii acestora la functiile publice detinute, nu au avut
si nu au putut avea valoarea de afectare a'securitatii nationale circumscrisd unei actiuni menite
fie a genera schimbdri la nivelul ordinii constitutionale, fie a ingreuna sau Impiedica exercitarea
puterii de stat, asa cum cere textul de lege care reglementeazd infractiunea prevdzutd de art. 397
alin. 2 CP”. Dimensiunea, amploarea, mijlocele utilizate, contextul si natura actiunilor Intreprinse
in scopul schimbdrii ordinii constitutionale ori al ingreundrii sau impiedicdrii exercitdrii puterii de
stat trebuie sd fie de naturd pe‘de.o parte a proiecta in constiinta oricérui observator independent
imaginea posibilitdtii obiective de atingere a unei astfel de finalitdti, iar pe de altd parte de a
realiza, in mod efectiv, punerea fhpericol a securitdtii nationale”.

- clasarea cauzei sub aspectul savarsirii de catre suspectii maior . :
comisar sef de politie colonel i —.._... §i colonel

1 a infractivnilor de abuz in serviciu, participatie improprie la purtarea abuziva,
participatie improprie\la fals intelectual, participatie improprie la uz de fals, complicitate la abuz
in serviciu si complicitate la participatie improprie la purtare abuziva, cu motivarea ca ,,a existat
0 preocupare scopstantd a fortelor de ordine pentru identificarea, izolarea si extragerea din
multime a persoanelor violente; actiunea de interventie in fortd o fost intemeiatd pe dispozitiile
Legii 60/1994, iar punerea in aplicare a dispozitiilor unei legi nu poate atrage formularea de
acuzatii penale; misiunea de asigurare a ordinii publice din data de 10.08.2018 si din noaptea de
10/1108:2018 a fost condusd exclusiv de maiorul in calitate de comandant al

e
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actiunii, implicarea in activitati izolate de coordonare in teren a efecti
misiunilor ordonate de comandantul actiunii neavdnd semnificatia u
operative”.

et aflate in executarea
medificdri a situatiei

- clasarea cauzei sub aspectul sdvarsirii infractiunilor de/parti
intelectual — prev. de art. 52 alin. 3 raportat la art. 321 alin. 1 CP'si'pa
de fals — prev. de art. 52 alin. 3 raportat la art. 323 CP, cu motivarea ca
de actiuni violente impotriva fortelor de ordine, ale sustragerii unei a
aferente, starea iminentd de pericol generatd de perspectiva utilizGrii i
gen de armd a justificat in mod legal si suficient decizia dé realizare a un
lipsit de semnificatie penald faptul cd, ulterior, comandontul actiunii
ordinul de interventie”,

fie improprie la fals
'natie improprie la uz
rconditiile inregistrérii
u: de foc si a munitiei
izultime a respectivului
erventii in fortd, fiind
tit materializat in scris

- clasarea cauzei sub aspectul savarsirii infractiunilor de complici

)

mia abuz in serviciu si
complicitate la participatie improprie la purtare abuziva, cu motivarea c
de foc si a munitiei aferentd a generat o amenintace gravd si iminentd la
corporale nu doar a fortelor de ordine ci si a tuturorpersoanelor prezente
in fortd, cu retinerea caracterului neconform ol asocierii”.

- clasarea cauzei sub aspectul sdvargirii infractiunilor de favori
intelectual si uz de fals, cu motivarea:j,calificarile faptelor sunt in mod v
iar pentru documentele interne de lucru gle Jandarmeriei Romdne n
reglementat ori impus prin norme interne cu privire lao elementele
fluctuatiile de personal/reorganizdrile DGIMB au generat situa
reinscriptionarea cdstilor de proetectie.aflate in dotore, iar actul indeplini.
unei obligatii decurgdnd din dispozitii cu caracter intern nu poate fi valori
in planul angajdrii raspunderii penale”.

Prin aceeasi ordonant3, in conformitate cu dispozitiile art. 63 alin. 183 «d procedura penald
cu referire la art. 56 alin. 4 Cod procedura penala, art. 58 Cod procedurdocnala si art. 50 Cod
procedurd penald, procurorul de caz a dispus declinarea competentei de 2nectuare a urmaririi
penale sub aspectul'savarsirii infractiunilor de purtare abuzivd, abuz in s buiciu si neglijentd in
serviciu — prev. de art;296, art. 297 si art. 298 din CP, constdnd in aceea c3 ) eclata de 10.08.2018,
incepand cu ora.18%, cu ocazia mitingului organizat in zona Piata Victoriei
avut loc incidente violente in care au fost implicate forfele de ordine di
Romane, in irma carora a rezuitat ranirea mai multor persoane”, in favoa

arstragereg unei arme
Usa vietii si integritdtii
ezjustificat interventia

fia faptuitorului, fals
Mnecorespunzdtoare,
dxistd un tipar legal
ntontinut obligatorii;

.de relocare fard
deecorespunzétoare a
1 \in nicio imprejurare

ctmun. Bucuresti, au
diadrul Jandarmeriei
fSectiei Parchetelor
Militare, ‘invwederea continuarii urmaririi penale in cauza.
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

~Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentei justitiei”
{art. 133 alin.1 din Constitutie, republicata)

Legat de acest aspect, la filele 127-233 din ordonanta de clasafe se regaseste o analiza
detaliatd si documentatad a situatiei juridice a persoanelor considerate victime ale interventiei
jandarmilor, cu trimiteri la demersurile realizate in vederea angajatii unei raspunderi penale,
traumatismele, mecanismele de producere, zilele de ingrijiri medicale'hecesare pentru vindecare
si vechimea traumatismelor, modalitatea de conformare a persoanelor vatamate la procedurile
de citare, obiectele vulnerante si procedeele de realizare a interventiilor fortelor de ordine, toate
prin raportare la continutul constitutiv al infractiunilor investigate.

Prin ordonanta | ’ , procurorul sef al Directiei de
Investigarea Infractiunilor de Criminalitate Organizatd si Terorism a dispus:

Admiterea plangerii nr. 111/11-2/2020 (la cage s-atheonexat plangerile formulate de alte 7
persoane fizice} impotriva ordonanfei din data de/ 26.06.2020, emisa in dosarul nr.
2122/D/P/2019.

Infirmarea in parte a ordonantei dinwdata de 26.06.2020 emisda in dosarul nr.
2122/D/P/2019 cu privire la dispozitiile de:

- clasare a cauzei sub aspectul savarsitii de catre suspectii maior
comisar sef de politie colonel si colonel

n a infractiunilor de abuz in’ serviciu, participatie improprie la purtare abuziva,
participatie improprie la fals intelectual) participatie improprie la uz de fals, complicitate la abuz
in serviciu si complicitate la participatiesiimproprie la purtare abuziva;

- clasare a cauzei sub aspectul\savarsirii infractiunilor de participatie improprie la fals
intelectual si participatie improprie 3wz de fals;

- clasare a cauzei sub, aspectul savarsirii infractiunilor de complicitate la abuz in serviciu,
respectiv complicitate la participatie improprie la purtare abuziva, respectiv complicitate la
participatie improprie la‘%purtarefabuziva, cat si

- clasare a cauzei sub aspectul savarsirii infractiunilor de favorizarea faptuitorului, fals
intelectual si uz de fals.

Redeschidereazurmaririi penale cu privire la infractiunile anterior mentionate si pentru
care s-a dispus infirmarea in parte.

Mentinerea selutiei de clasare dispusa in cauza cu privire la celelalte fapte.

Din relatiile comunicate de Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate
Organizatd si=Terorism, la solicitarea inspectorului judiciar, rezulta ca ministrul justitiei, Stelian
Cristiafi=len, '@ formulat plangere penala cu privire la evenimentele din data de 10.08.2018,
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~Consiliul Superior al Magistraturii este garantul indepéndentei justitiei”
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plangere care a fost depus3 la Parchetul de pe 1angd Tnalta Curte de Gasatie™st Justitie - Sectia
parchetelor militare, fiind inregistrata la data de 29.08.2018 la dosarul nr. ! acestei
unitati de parchet, dosar care ulterior, prin ordonanta din data de 28.06.2019, a fost declinat
Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata/si Térorism.

La data de 08.11.2018, persoanei vatamate Stelian Cristian-loni-au fost aduse la cunostintd
drepturile si obligatiile procesuale, precedandu-se la audiereajacestuia in aceasta calitate.

Cu titlu prealabil, in ceea ce priveste competenta de solutionare a prezentei sesiziri
formulate de presedintele Consiliului Superior al Magistraturii, raportat la obiectul acesteia,
Plenul retine ca aceasta vizeaza in realitate apdrarea/independentei autoritdtii judecadtoresti in
ansamblul sau prin raportare, pe de-o parte, la continutuldeclaratiilor ministrului justitiei la acea
datad Stelian lon, aparute in spatiul public in data deé 21.03.2021, referitoare la modalitatea de
functionare a unitatilor de parchet si solutiile dispuse de procurori in dosarele de urmarire penald
anterior mentionate, iar pe de altd parte prin raportare la faptul ca cererea de confirmare a
redeschiderii urmaririi penale dispuse Tn dosarul penal al Directiei de
Investigarea Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism, a fost inaintatd judecatorului
de camera preliminara competent, pronuntdndu-se o hotarare de respingere a acestei solicitari,
acesta fiind contextul in care s-a desfagurat interviul in care au fost formulate afirmatiile in cauza.
De altfel, interviul a debutat cu tema ,)¢lasarea dosarului 10 august si respingerea solicitarii de
redeschidere a urmaririi penale” (dencatre judecatorul de camerd preliminard), acesta fiind
intregul context de fapt in care=ministrul justitiei a formulat declaratiile supuse analizei din
perspectiva afectarii independéntei sistemului de justitie in ansamblul sau.

Prin urmare, Tn temeijul art. 30 alin. 1 si 2 din Legea 317/2004, competenta de a solutiona
prezenta sesizare apartine Plenuldi Consiliului Superior al Magistraturii, declaratiile ministrului
justitiei la acea vreme vizénd deopotriva atat activitatea parchetelor, cat si activitatea instantei
de judecata.

Fatd de sesizared privind afectarea independentei autoritatii sistemului judiciar in
ansamblul sdu, Plenul*Consiliului Superior al Magistraturii are in vedere urmétoarea situatie de
fapt, circumscrisa sub doud aspecte, primul vizind declaratiile vehemente ale persoanei care
ocupa functio dexministru al justitiei la acea datd, iar cel de-al doilea vizdnd dispunerea unui
control in cadrul parchetelor, pornind de la autoritatea sa constitutionalé, control dispus ca
urmare o nemultumirii sale fatd de solutia dispusé de procurori si judecdtorul de camera
preliminard ‘intr-o cauzd intens mediatizatd si in care persoana care ocupa la data faptelor
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

«Consiliul Superior al Magistraturii este garantul indepgndentei justitiei”
(art. 133 alin.1 din Constitutie, republicata)

functia de ministru ol justitiei avea o calitate, formuldnd chiar pléngerea penalé ca act de
sesizare.

in calitatea sa fundamentald de garant al independentei justitieipconferitd de art. 133 alin.
(1) din Constitutia Romaniei, Consiliul Superior al Magistraturii aparda corpul magistratilor
fmpotriva actelor de naturd sa aducad atingere independentei, impartialitdtii sau reputatiei
profesionale a acestora.

Potrivit art. 75 alin. (3) — (4) din Legea nr. 303/2004, privind statutul judecatorilor si
procurorilor, republicatd, cu modificdrile si completarile ulterioare: ,sesizdrile privind apdrarea
independentei autoritdtii judecdtoresti in ansamblul sGu se solationeazd, la cerere sau din oficiu,
de Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, cu avizul fieedrei sectii. Judecdtorii sau procurorii
care sunt in una dintre situatiile previzute lafalind®™(1) sau (2) se pot adresa sectiilor
corespunzdtoare ale Consiliului Superior al Magistraturiif pentru a dispune mdsurile necesare,
conform legii.”

in acelasi sens, dispozitiile art. 30 alin.{1)*=.(2)’ din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, prevad ca:

#1)....Sesizdrile privind apdrarea independentei autoritdtii judecdtoresti in ansamblul sdu
se solutioneazd la cerere sau din oficiu de Plenul Consiliului Superior al Magistraturii.

(2) Plenul Consiliuiui Superior ol Magistraturii, sectiile, presedintele si vicepresedintele
Consiliului Superior al Magistraturii, dinoficiu sau la sesizarea judecdtorului sau procurorului,
sesizeazd Inspectia Judiciard pentruefectuarea de verificdri, in vederea apdrdrii independentei,
impartialitatii si reputatiei profesionale g judecdtorilor si procurorilor.”

Corelativ, art. 35 lit. a'din aecelasi act normativ prevede, printre atributiile Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii privitoare la cariera judecatorilor si procurorilor, apararea
independentei si reputatiei profesionale a judecatorilor si procurorilor in conditiile art. 30.

De asemenea, potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (2) din Legea nr. 317/2004 privind
organizarea ConsiliuluiSuperior al Magistraturii, presedintele Consiliului Superior al Magistraturii,
inter alia, sesizeaza Inspectia Judiciard pentru efectuarea de verificari, in vederea apararii
independentei, impartialitatii si reputatiei profesionale a judecatorilor si procurorilor, din oficiu
sau la cererea acestora.

Articolul=l, pet. (4) din Constitutia Romaniei consacra expres principiul separatiei si
echilibrului puteriter legislativd, executivd si judecdtoreascd. Potrivit acestui principiu, raporturile
dintre legislativ, executiv si puterea judecatoreasca sunt conditionate de respectarea principiilor
independenteisiimpartialitatii judecatorilor si procurorilor, consfintite in dispozitiile art. 124 alin.
2 si 3 siart. 132 alin. 1 din Constitutie, art. 2 alin. 3 si art. 3 alin. 1 si 1* din Legea nr. 303/2004
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LLonsiliul Superior al Magistraturii este garantul indepéndentei justitiei”
{art. 133 alin.1 din Constitugie, republicata)

privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicatd, cu modificarile §i completarile ulterioare
si art. 3 alin. 2 din Codul deontologic al judecatorilor si procuroritor, aprobatprin Hotdrarea nr.
328/2005 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii.

Conform acestor norme, justitia este unica, impartiala si egaid/pentru toti, iar judecatorii
sunt independenti si se supun numai legii. De asemenea, procurorii i§i desfasoara activitatea
potrivit principiului legalitatii, al impartialitatii si al controlului jierarhic, sub autoritatea ministrului
justitiei, fiind independenti in dispunerea solutiilor, in condigiile legii. Judecatorii si procurorii
trebuie sa-si exercite functia cu obiectivitate si impartialitate, avand ca unic temei legea, fara a da
curs presiunilor si influentelor de orice natura.

Referiri privind aceste principii se regdsesc si inifmaiwmulte reglementari internationale.

Astfel, in Principiile fundamentale referitoaré la independenia magistratului, adoptate la
Milano Tn anul 1985 se precizeaza in articolul 1 ¢a,, independenia magistraturii trebuie garantata
de catre stat si enuntata in Constitutie sau aitad lege nationaid, iar toate institutiile guvernamentale
sau altele trebuie sa o respecte”.

in cadrul acelorasi principii, la articolul 2 se'mentioneazi cé ,sistemul juridic va decide in
problemele care 1i sunt inaintate impartial,.pe baza faptelor si in conformitate cu legea, fara vreo
restrictie, influentd incorectd, sugestie, presiune, amenintare sau interferentd, directd sau
indirecta, din orice parte sau pentru ofice/motiv®.

Recomandarea (94) 12 a Comitetului de Ministri al statelor membre privind independenta,
eficienta si rolul judecatorilor, adoptat@la 13 octombrie 1994, dorind sa promoveze independenta
sistemului judiciar a elaborat maismulte reguli cu valoare de principiu.

Una dintre acestea vizeazd obligatia statelor de a lua toate masurile necesare pentru a
respecta, promova si proteja independenta judecatorilor.

Documentul prevede ca sehsul de ,independenta judecatorilor” nu se refera exclusiv la
judecatori, ci acopera sistemul judiciar in intregime.

De asemenea, in Recomandarea (2000} 19 a Comitetului de Ministri catre statele membre
privind rolul urmaririi penale in sistemul de justitie penald se prevede ca ,statele trebuie sd ia
mdsurile adecvate pentru a asigura c¢d procurorii publici isi pot efectua indatoririle si
responsabilitatilé,profesionale fdrd interventie nejustificatd sau expunere la responsabilitatea
civild, penald sau.dealt tip.”

Referitor la scopul independentei, conform Recomanddrii {2010} 12 a Comitetului de
Ministri citre statele membre cu privire la judecdtori, este de a garanta fiecarei persoane dreptul
fundamentabde a fi examinat cazul sdu in mod echitabil, avand la baza doar aplicarea dreptului si
fara nicirg,influenta nepotrivita.
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Avand in vedere c3 impartialitatea si independenta judecatorilorsunt asigurate nu numai
prin eliminarea interventiilor directe pe parcursul solugionarii unei cauze, civsi prin garantarea
independentei sistemului judiciar in ansamblul sdu, conditie necesarawasigurarii dreptului la un
proces echitabil, in acest scop trebuie eliminata orice interventie inadecvata a celorlalte puteri in
activitatea de judecatd (context in care cu atat mai mult, puterile executive si legislative au sarcina
de a nu adopta masuri susceptibile de a pune in pericol indepéndenta judecatorilor).

in mod constant, Consiliul Superior al Magistraturii 3@ apreciat ci independenta nu este o
prerogativa personald a magistratului, ci o responsabilitate,a acestuia, care permite solutionarea
unei cauze in mod onest, impartial, prin analiza obiectiva a probelor, a argumentelor partilor si a
dispozitiilor legale. Aceasta ii este conferitd magistratului in vederea proteciiei drepturilor
persoanelor care apeleaza la justitie pentru a bengficia de un act de dreptate si constituie un
mijloc de a asigura si pastra increderea publiculuidn sistemul judiciar.

Independenta judecdtorului presupune atat o abligatie fundamentald a fiecarei persoane
care ocupa aceastd functie de a-si dezvolta/calitatile intelectuale si morale care stau la baza
conduitei independente si impartiale in judecarea fiecarui caz, cat si o obligatie a statului de a
asigura un mediu optim pentru realizarea=actului de justitie, obligatie ce include posibilitatea
efectudrii unor demersuri in situatia,in care se identifica derapaje In mesajele transmise
cetdtenilor, care conduc la diminuarea ingrederii in justitie.

Prin urmare, scopul unei interventii @ Consiliului Superior al Magistraturii este acela de a
asigura conditii optime pentru realizarea corespunzdtoare a actului de justitie, demersul fiind
justificat in masura in care se asiglird-protectie judecatorului sau procurorului aflat in exercitarea
efectiva a atributiilor specifice functieidetinute.

Pe de alta parte, reglementarea libertatii de exprimare si a conditiilor de exercitare a
acesteia este cuprinsa atdt in norme interne, cat si in norme internationale, ratificate sau
adoptate de statul roman:

Astfel, potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) si (6) din Constitutia Romaniei, ,Libertatea de
exprimare a gdndurgilor, @ opiniilor sau a credintelor si libertatea creatiilor de orice fel, prin viu
grai, prin scris, prin imagini, prin sunete sau prin alte mijloace de comunicare in public, sunt
inviolabile insd, “libertatea de exprimare nu poate prejudicia demnitatea, onoarea, viata
particulard a persegnei si nici dreptul la propria imagine”, iar potrivit prevederilor art. 31 alin. (4)
din legea fundamental3, ,, mijloacele de informare In masd, publice si private, sunt obligate sd
asigure informarea corectd a opiniei publice”.
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fnsd dreptul la liberd exprimare nu poate fi exercitat cd. in€dl€area principiilor
independeniei magistratilor si supunerii lor numai legii, principii care se regasesc in dispozitiile
constitutionale anterior mentionate.

De altfel, art. 10 alin. 1 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului prevede, in esent3,
ca orice persoana are dreptul la libertatea de exprimare, drept care'¢uprinde libertatea de opinie
si libertatea de a primi sau de a comunica informatii ori idei fara amestecul autoritatilor publice
si fara a tine seama de frontiere, in timp ce alin. 2 al nommei conventionale stipuleaza ca
exercitarea acestor libertati, ce comportd indatoriri si responsabilitati, poate fi supusa unor
formalitati, conditii, restrangeri sau sanctiuni prevazute/de lege; care constituie masuri necesare,
intr-o societate democraticd, pentru (...) protectia réputatiei sau a drepturilor altora {...) sau
pentru a garanta autoritatea si impartialitatea puterii judecatoresti.

Libertatea de exprimare, prevazuta la art. 10 al Conventiei Europene a Drepturilor Omului,
este un drept fundamental, ce are un rol special in orice societate democratica, putand fi catalogat
chiar ca una dintre garantiile acesteia, o condifie primordiala a progresului (asa cum au considerat
judecatorii Curtii Europene a Drepturilor Omuiui in'cauza Handyside c¢. Regatului Unit).

Referindu-se la restridngerea liberiatii_de exprimare in scopul garantarii autoritatii si
impartialitatii autoritatii judecatoresti, CEDQ; in cauza ,Braford contra Danemarcei”, a decis ca
Jinteresul de a protejo reputatia si a dsigdra gutoritatea magistratilor este superior aceluia de a
permite o discutie liberd asupra impartialitatii acestora”. De asemenea, prin cauza ,Pager si
Oberschlick contra Austriei” s-a statuat'ed , activitatea justitiei nu poate fi discutatd fard sd se aibd
in vedere anumite limite pentrutoeni.Subming autoritatea acesteia, comandament deosebit de
important intr-un stat de drept®.

Ca valoare fundamentald a statului de drept, autoritatea judecdtoreasca are nevoie de
increderea cetatenilor si tocmai'de aceea poate sd apard necesara protejarea ei impotriva unor
atacuri lipsite de fundament, mai ales ¢d magistratii sunt {inufi de obligatia de rezerva care-i
fmpiedica sa reactioneze intr-o asemenea situatie.

in tot acest cadru, Plenul urmeaz3 a analiza in ce misurd declaratiile publice din data de
12.03.2021 ale ministrului justitiei la acea dat3, domnuli Stelian lon, au fost in masura s afecteze
independenta@utoritatii sistemului judiciar in ansamblul s3u.

Cu privireNla deciaratiile potrivit carora prin solutiile dispuse de procurori, constand in
Jaeclindri Iavsolicitare preludri de dosare, reuniri din acestea, tot felul de astfel de acte”, s-au
Leludat” normele de competenta prevazute de lege, afirmandu-se ca ,de multe ori au condus fie
la tergiversarea dosarelor, fie la solutii parcd dinainte dorite”, preliminar, Plenul retine ca prin
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dispunerea unor u olutii de declinare de competenta, extindere de €ompetentd, disjungere,
reunire, preluare (dle cauze sau de trimitere a cauzei la un ait parchet, nu se poate vorbi de o
»eludare” a unor odlispozitii legale, cdt timp tocmai dispozitiile in discutie reglementeazd aceste
solutii in cuprinsusy art. 58, art. 59, art. 63 alin. (1) rap. la art. 43, art. 325 si art. 326 Cod
procedurd penald.

nsd, din anzaliza afirmatiilor ministrului justitiei facute publicedn cadrul articolului de presi
indicat, se acreditz*azi ideea ca normele de procedura penala privind declinarea de competenta,
preluarea cauzelarr, reunirea cauzelor etc., sunt utilizatesin mod discretionar de intregul corp
profesional al pror¢curorilor, doar pentru a servi unor interese strdine de orice instructie penald
desfasuratd in coitit ditii de legalitate, iar solutiile dispuse arfi,unele care nu au la baza o analiza a
) raport cu disporzitiile legale incidentes

realitatii faptice, 12
e de-a dreptul astfel de afirmatii, care’ demonstreaza necunoasterea legii in

Sunt socarig,
ciuda specificului:i "unc’giei ocupate si care demonstreaza mai degraba o intentie de a subordona
activitatea de ind
incercare de a

rumentare a dosarelor penaléypropriei opinii a demnitarului, mai exact o

-

etermina adoptarea unor solutii pe placul politicianului ministru, fapt de
e independenta autoritdtiijudecdtoresti.

te revoltdtor, de neconceput intr-o societate democratica, este cd ministrul
;a faptelor avea calitatea de petent in procedurd, formuldnd chiar unul dintre
a organelor judiciare. Tmaceste conditii, speculand interesul public justificat fat3

neconceput fata
Ceeace e
justitiei de la epg

actele de sesizaren

de amploarea e
adoptate de prol¢
nesocotirii grave

2nimentelor, aceeagi ‘persoand, negand explicit, rudimentar, justefea solutiei
urori si judecatorij-a‘incercat sa capitalizeze imagine publica, insa cu preful
. a principiilor eenstitutionale si legale vizand independenta judecatorilor si,
respectiv, indepé€ ndenta precurorilor in dispunerea solutiilor, or aceasta practica specificd mai
degrab3 unor altil}s epoci, trebuie fespins3 categoric intr-o reald democratie.
De asemea biea, cu privire la declaratiile potrivit carora aceleasi solutii (de declinare, reunire,
preluarea cauze [\or de la alte parchete — toate acestea fiind institutii prevazute de legislatia
procesual penal{ § inyigoare) au determinat ,tergiversdri de dosare” sau ,solutii dinainte dorite”,
Plenul retine ca [ firmaiiile ministrului justitiei in acest sens sunt absurde, in conditiile in care nici
curiozitatea de a analiza mai intdi date concrete referitoare la durata de

zelor preluate/declinate/reunite, date pe care le-a solicitat, insa dupa verdictul

madcar nu a av
solutionare a ca
astfel pus.

O dovads
de Inspectia Ju

in acest sens o constituie faptul cd, asa cum a rezultat din verificarile efectuate
iciard, la aceeasi datd (12.03.2021), ministrul justitiei a solicitat procurorului

general @Parchletului de pe langi inalta Curte de Casatie si Justitie o ,informare” cu privire la
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{art. 133 alin.1 din Constitugie, republicata)

activitatea tuturor unitdtilor de parchet pentru perioada 2016-2020 din perspectiva masurilor
procesuale referitoare la reunirea cauzelor, disjungerea cauzelor, conflictulhde competenta, cu
fratarea distincta a conflictului pozitiv de cel negativ, preluarea catizelor de la alte parchete si
trimiterea cauzei la un alt parchet. Asadar, aprecierea ca prin folgsirea institutiilor prevazute de
Codul de procedura penald se ajunge la tergiversarea dosarelor de ufmafire penald, fard a avea la
baza acestor sustineri o analizd fundamentatd, inducandu-se ideea folosirii acestor institutii in
mod intentionat in vederea intarzierii procedurilor penale, nitisi poate gasi locul in discursul unuia
dintre actorii cu rol principal in buna functionare a Ministerului Public. Tocmai ca urmare a rolului
central pe care 1l detine ministrul justitiei din aceasta privintd, este total nepotrivit ca prin
declaratiile publice pe care le face sa transmita ideea uneintarzieri voite in derularea procedurilor
penale pentru scopuri care excedeaza infaptuirii actuluide justitie, in lipsa prezentarii unei baze
factuale minime care sa ofere suport unor astfel de declaratii.

Mai mult, prin afirmatia , solutii dinainte dorite* ministrul justitiei pune sub semnul indoielii
ratiunea avuta in vedere de legiuitor in reglemeéntarea acestor situatii speciale, in care cauze de
competenta parchetelor ierarhic inferioare pot fi preluate sau trecute in competenta procurorilor
din cadrul parchetelor ierarhic superioare, si anume eficientizarea activitatii de urmarire penal.

Tn acelasi timp, prin aceastd afirmatie este pusd la indoiald onestitatea procurorilor cu
functii de conducere aflati in ierarhia/Ministerului Public in ceea ce priveste natura deciziilor de
preluare/trecere a cauzei la un alt parchet si'scopul acestor masuri.

fn acest context, trebuie precizatsi ca dispozitiile art. 294 si art. 325 din Codul de procedur
penald au menirea de a asiguras=tocmai preintdmpinarea tergiversarii solutionarii cauzelor si
rezolvarii acestora intr-un termen“sezonabil, stabilind practic obligatia pentru organele de
urmdrire penald de a proceda la verificare competentei {materiale sau teritoriale dupa caz) cu
consecinta dispunerii unei solutii de declinare de competenta dacd este cazul, respectiv
posibilitatea preludrii uner dosare de catre parchetele ierarhic superioare avand ca scop chiar
eficientizarea activitatii de U¥marire penald aflate Tn curs la un parchet ierarhic inferior; de
mentionat cu referire lajaceastd ultima institutie (preluarea cauzei de la alte parchete) este ca
legiuitorul a prevazutso tocmai pentru situatia in care fata de complexitatea cauzei si de resursele
logistice sau umane alesparchetului ierarhic inferior, buna desfasurare a urmaririi penale se poate
realiza in modymult'mai eficient de parchetului ierarhic superior.

n ceea ce\priveste alegatia preludrii unor ,dosare cu japca”, Plenul regreta nivelul situat
atat de jos lacare s-a situat discursul public al unui ministru al justitiei prin raportare la activitatea
magistrafilortdrii sale. Acest mod rudimentar de exprimare nici macar nu ar trebui circumscris
unei proceduri constitutionale de aparare a independentei justitiei ci normelor moralei, educatiei
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elementare. Cu toate acestea, mesajul transmis, in sensul nesocotirii legii prin preluarea fortata
in cadrul ministerului public a unor dosare, trebuie cenzurat si in cadrul prezentei proceduri,
intrucat este in mod manifest nereal.

Catd vreme legea, prin art. 325 Cod procedura penalad prevede dreptul procuroruluiierarhic
superior de a prelua dosare, motivand corespunzator, nu se poate Thtelége cum aceasta preluare
s3 fie fort{ats, ea putand fi cenzuratd numai de procurorul igrarhig,superior celui care a dispus
preluarea, asadar, optiunea preludrii sau nepreluarii se subsumeaza principiului constitutional al
subordondrii ierarhice a procurorilor si nu aluziilor ministrului petitionar in procedura.

O a doua parte relevanta din declaratiile analizate, oweprezinta declaratia ministrului prin
care isi manifestd intentia de dispunere a unor /conitfeale avand ca obiect astfel de solutii
adoptate de procuror.

n primul rand, aceastd intentie a sa este exprimata abia dupa ce a pus reale verdicte de
nelegalitate cu nesocotirea independentei proturorilor, dezvoltate in cele ce preced, iar plenul nu
intelege exact scopul dispunerii lor, daca eventualele concluzii ii erau cunoscute inaltului
demnitar.

n al doilea rand, se retine ca in,Jumina dispozitiilor art. 69 alin. 2 teza a doua din Legea
303/2004, , Controlul nu poate viza mdsdrile dispuse de procuror in cursul urmdririi penale si
solutiile adoptate”.

Plenul constatd, ca urmare awerificarilor efectuate de Inspectia Judiciard, ca prin adresa

) . a'ministrului justitiei, acesta a solicitat o informare cu privire la
activitatea parchetelor din perspectiva solutiilor procesuale privind
reunirea/disjungerea/preluarea cauzelor, trimiterea cauzei la un alt parchet, cerdnd inclusiv ca
informarea sa cuprinda o analiza €alitativa cu privire fiecare dintre masurile mentionate mai sus.

Desi potrivit art. 69,alin./1-2 din acelasi act normativ ministrul justitiei poate exercita un
controlul asupra proeurorilor, obiectul acestuia poate consta doar in verificarea eficientei
manageriale, a moduluitin care procurorii isi indeplinesc atributiile de serviciu si in care se
desfdsoard raporturile,de serviciu cu justitiabilii si cu celelalte persoane implicate in lucrarile de
competenta parchetelor, iar nu a masurilor dispuse de procuror in cursul urmaririi penale si
solutiilor adoptate, Th acest din urma caz legea interzicand in mod expres acest lucru {conform
art. 69 aline,2 teza finald), consfintindu-se practic independenta procurorilor in dispunerea
solutiilor, principiu prevazut in mod expres in cuprinsul art. 3 alin. 1* din Legea 303/2004.

AsadarpPlenul apreciaza nu doar inadecvata, ci in mod manifest nelegald abordarea in
discurstilpublic a ideii de efectuare a unui control, vizand n esenta solutiile dispuse de unitatile
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de parchet, acesta fiind contextul in care ministrul justitiei a inteles sd sé exprime, cu consecinta
incdlcarii fatise a oricdrei idee de independenta a acestora.

Chiar daca ministrul justitiei are posibilitatea de a solicita, in‘eenforfnitate cu dispozitiile
art. 69 alin. 3 din Legea 304/2004, informari cu privire la activitatea "parchetelor, ,analiza
calitativé” urmaritd de ministrul justitiei, prin solicitarea astfel fofmulata, cu accent pe solutiile
dispuse, excedeaza prerogativelor recunoscute de lege, imbracand,in realitate forma un veritabil
control al ministrului cu privire la solutiile dispuse de procuroni.

Totodata, Plenul retine ca nu poate fi disociata nici de aceasta data calitatea de participant
intr-o procedura penald concreta —in spetd, de persoandvatamata - de cea de ministru al justitiei,
pozitie din care a si precizat public ¢a va dispune efectitarea unui control care sa vizeze preluarea
cauzelor in cadrul Ministerului Public, dar pornind defla instrumentarea unui dosar in solutionarea
caruia era direct interesat (dosar care, dupa debutuiurmaririi penale, a fost preluat), afirmatie
materializata in demersul realizat la aceeasi data.

Or, in contextul particular in care ministrul justitiei a inteles s3-si manifeste autoritatea,
precum si prin formularea unor aprecieri fundamental negative cu privire la activitatea judiciara
desfasurata de procurori, se induce in randul opiniéi publice ideea ¢a procurorii, dispundnd masuri
prin care se ,eludeazd” competenta materiald sau teritoriald, incalca principiul legalitatii, in
componenta competentei organelor/desurmarire penald, plasdnd in sfera de nelegalitate
activitatea corpului profesional al procurorilor.

De asemenea, acest fapt genéreaza o pozitie de inegalitate in raport de ceilalti subiecti
procesuali, crednd impresia ca inexercitiul drepturilor sale persoana vatamata — ministrul justitiei
poate valorifica drepturi nereéunoscute de legea procesual penald in satisfacerea unui interes
legal privat. Or aceastd situatie nuincalca doar independenta justitiei, ci si insusi dreptul la un
proces echitabil al celorialti participanti in procedura, cu interese contrare demnitarului petitionar
in acea procedura.

Prin urmare, raportat la'situatia de fapt, dar si la cadrul legal care defineste independenta
sistemului judiciar, pregum si limitele libertatii de exprimare, Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii retine ¢a prin afirmatiile revoltatoare facute de catre persoana care ocupa functia
de ministru al justitieiin interviul preluat in cadrul articolului de presda publicat pe site-ul
www.gdmedia.ro laydata de 12.03.2021, s-a afectat in mod grav si regretabil independenta
autoritatii judecdtoresti in ansamblul sau, mai ales in contextul in care demnitarul avea calitate in
procedurile penalein discutie. Asadar, prin criticarea acestor solutii imediat dupa ce un judecator
a respins‘$olicitarea de redeschidere a urmaririi penale se interfereaza in mod inacceptabil in actul
de justitie, cu consecinte asupra afectdrii independentei judecatorilor, cu atat mai mult cu cat
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ministrul justitiei la acea vreme, domnul Stelian lon, avea calitate de ordonator principal de
credite pentru acestia dar si a incalcarii

Prin folosirea functiei pe care o avea la acea vreme pentrua dispune realizarea unor
verificari vizand ,,analiza calitativd” a solutiilor dispuse de procuroyi imediat dupa ce un judecator
a respins solicitarea de redeschidere a urmaririi penale, in contextulin cafe chiar ministrul justitiei
avea calitatea de persoana vatamatad in cadrul procedurilor penale in discutie, extrapoland
nemultumirile referitoare la instrumentarea unei anumite cauze, in care are calitatea de subiect
procesual principal, asupra intregului sistem judiciar, a fost adusa atingere principiului
constitutional al separatiei puterilor in stat, cu consecinta afe¢tarii prestigiului justitiei si implicit
a independentei judecatorilor si procurorilor. De altfelffolesirea unui limbaj total neadecvat, prin
utilizarea expresiei ,genul dsta de preluare de dosare cusjapca” nu este compatibild cu discursul
public al ministrului justitiei, cu atat mai mult in contextul in care prin aceasta afirmatie se
transmite ideea cd la nivelul principalelor institutii judiciare se decide preluarea unor dosare in
afara cadrului legal aspect de naturd a afecta impartialitatea, reputatia profesionald si
independenta intregului sistem judiciar, desi prezumtia de independentd si impartialitate a
magistratilor trebuie garantata chiar de catre stat prin intermediul celorlalte puteri, printre care
inclusiv puterea executiva al carei reprezentant este chiar titularul declaratiilor in discutie.

Plenul apreciaza ca au fost depasitedimitele admisibile ale discursului public, asa cum sunt
protejate prin dispozitiile art. 10 din Cenventia Europeand a Drepturilor Omului, care consacra
libertatea de exprimare, aspectele antereferite fiind de naturd a ridica suspiciuni cu privire la
independenta procurorilor si judecatorilor si de a aduce atingere autoritatii de care judecdtorii si
procurorii ar trebui sd se buCure Tn, exercitarea functiei, fiind astfel afectata independenta
sistemului judiciar in ansamblul s3u, prin crearea de suspiciuni in privinta capacitatii acestuia de
a asigura functionarea garantiilopifistituite de art. 21 si 52 din Constitutie.

Este adevarat ca dreptul Ja libertatea de exprimare este un drept constitutional, insa nu
este insa unul absolut, acesta fiind susceptibil de anumite restrangeri, in ipoteza in care folosirea
libertatii de exprimare este indreptatd impotriva unor valori pe care statul le poate Th mod legitim
apara, cum ar fi independenta puterii judecatoresti. Potrivit legislatiei interne si reglementarilor
internationale anteriofmentionate, dreptul la libera exprimare nu poate fi exercitat cu incalcarea
acestui principius

Pentru_aceste considerente, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii retine cd, prin
declaratiile publice din data de 12.03.2021 ale ministrului justitiei la acea datd, domnul Stelian
lon, astfel cum.au fost preluate si prezentate in mass-media, s-a produs o incalcare a principiului
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separatiei si echilibrului puterilor in stat, cu consecinta scaderii increderii cetatenilor in sistemul
judiciar si, implicit, a afectdrii independentei autoritatii sistemului judiciar in ansamblul sau.

Fat3 de cele expuse, in temeiul art. 30 alin. (1) din Legea nt. 347/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicata, cu modificarile si completadile ulterioare, prin vot direct si
secret, cu majoritatea voturilor valabil exprimate ale membrilor prezenti (9 voturi "competenta
apartine Plenului”, 8 voturi pentru "competenta nu apartine Plenului®; 8 voturi pentru "s-a produs
o incdlcare a principiului separatiei si echilibrului puterilor in/stat”, 3 voturi pentru "nu s-a produs
o incalcare a principiului separatiei si echilibrului puterilordn stat”, 5 voturi NULE);

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR.AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.1 — Admite sesizarea formulata.de presedintele Consiliului Superior al Magistraturii si
in consecinta constata ca, prin declaratiile publice din data de 12.03.2021 ale ministrului justitiei
la acea dat3, domnul Stelian lon, astfel cim au fost preluate si prezentate in mass-media, s-a
produs o incalcare a principiului separatiei si echilibrului puterilor in stat, fiind afectata
independenta autoritatii sistemului judigiar ih ansamblul sau.

Art.2 - Prezenta hotararesescomunica Inspeciiei Judiciare.

Datain Bucuresti, la data de 14 decembrie 2021

Presedinte,

Judecator
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