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Sectie: Sectia Penala

Materie: Penal

Obiect: luarea de mita (art.289 NCP)

Stadiu procesual:Fond

Parti

Nume Calitate parte
MURESAN I0AN Inculpat
SORAN VICTOR Inculpat
TODORUT RARES CIPRIAN Inculpat
MURESAN RADU MIHAI Inculpat

ALB DAN DORIN Inculpat
SUCALA ADRIAN VASILE Inculpat

LUPAS CATALIN Inculpat
MANZAT TUDOR ALIN IpCulpat
GALATAN ROBERT EDUARD Inculpat
ROSCA COSMIN DACIAN Inculpat
MUNICIPIUL TURDA PRIN PRIMAR Parte vatamata
COMUNA FLORESTI PRIN PRIMAR Parte vatamata
COMUNA GILAU PRIN PRIMAR Parte vatamata
MUNICIPIUL CLUJ NAPOCA PRIN PRIMAR Parte civila
MUNICIPIUL BUCURESTI, SECTOR 3 ALAMUNICIPIULUI BUCURESTI, PRIN
PRIMAR Parte civila
MUNICIPIUL TARGU MURES PRIN PRIMAR Parte civila
MUNICIPIUL TURDA PRIN PRIMAR Parte civila
COMUNA FLORESTI PRIN PRIMAR Parte civila
COMUNA GILAU PRIN PRIMAR Parte civila
Sedinte

Ora estimata: 9:00

Complet: Complet VI4l F NCP

Tip solutie: Condamnare

Solutia pe scurt: |."Rotrivit art. 5 Cod Penal rap. la dispozitiile Deciziei Curtii
Constitutionale nk265/06.05.2014, publicata in Monitorul Oficial nr.
372/20.05.2014, censtata ca in cazul inculpatului M.1., legea penala mai
favorabila este ,legea penala veche, fata de tratamentul sanctionator al
concursului de infractiuni si fata de regimul juridic al circumstantelor atenuante
si de efectelevacestora. Condamna pe inculpatul : M.1. In temeiul art. 254 alin.
1 si 2 din Cedul\Penal din 1969 rap. la art. 6 si 7 alin. 1 din Legea 78/2000, cu
aplicarea art. 41 alin. 2 din Codul Penal din 1969, cu aplicarea art. 396 al. 10
Cod de‘Precedura Penala, cu aplicarea art. 74 al. 2 din Codul Penal din 1969 si
art. 76 al.\1 lit. ¢ din Codul Penal din 1969, precum si cu aplicarea art. 5 Cod
penal, la pédeapsa de: - 1 (un) an si 11 (unsprezece) luni inchisoare pentru
savarsirea infractiunii de luare de mita in forma continuata (23 de acte



materiale). In baza art. 132 din Legea 78/2000 rap. la art. 248 din Codul Penal
din 1969, cu aplicarea art. 41 alin. 2 din Codul Penal din 1969, cu aplicarea art.
396 al. 10 Cod de Procedura Penala, cu aplicarea art. 74 al. 2 din CodulPenal
din 1969 si art. 76 al. 1 lit. ¢ din Codul Penal din 1969, precum si cu aplicarea
art. 5 Cod penal, la pedeapsa de: - 1 (un) an si 2 (doua) luni inchisoare pentru
savarsirea infractiunii de abuz in serviciu contra intereselor publice insforma
continuata (5 acte materiale). In temeiul art. 289 din Codul Penal din 1969,
rap. la art. 17 lit. ¢ din Legea 78/2000 cu aplicarea art. 41 alin. 2 Cod penal,
cu aplicarea art. 396 al. 10 Cod de Procedura Penala, cu aplicarea art. 74 al. 2
din Codul Penal din 1969 si art. 76 al. 1 lit. e teza | din Codul Penal din 1969,
precum si cu aplicarea art. 5 Cod penal, la pedeapsa de: 5,3 (trei) luni
inchisoare pentru savarsirea infractiunii de fals intelectual in forma continuata
(3 acte materiale). In baza art. 256 al. 1 din Codul Penal din 1969, rap. la art.
6 si 7 al. 3 din L. 78/2000, cu aplicarea art. 396 al./A0«Cod de Procedura
Penala, cu aplicarea art. 74 al. 2 din Codul Penal din 1969 si art. 76 al. 1 lit. e
teza | din Codul Penal din 1969, precum si cu aplicarea art. 5 Cod penal, la
pedeapsa de: - 2 (doua) luni inchisoare pentru Savarsirea infractiunii de
primire de foloase necuvenite. In baza art. 33.lit. a din Codul Penal din 1969
constata ca cele patru infractiuni au fost comisesde)\catre inculpatul M.I. inainte
de a fi judecat definitiv pentru vreuna din ele,“1ar in temeiul art. 34 lit. b Din
Codul Penal din 1969 aplica inculpatului pedeapsa cea mai grea si anume
aceea de 1 an si 11 luni inchisoare pe care o0 sporeste spre maxim cu 5 luni,
rezultand in final pedeapsa de executat'de: ==2 (doi) ani si 4 (patru) luni
inchisoare, cu executare in regim de detentie. In temeiul art. 88 din Codul
Penal din 1969 scade din pedeapsa rezultanta timpul retinerii de 24 de ore din
14.03.2012. In baza art. 71 al. 1 si 2,Cod Penal interzice inculpatului, de la
data ramanerii definitive a hotararii de‘eondamnare si pana la terminarea
executarii pedepsei, exercitarea/reptului prev. de art. 64 lit. a teza a Il-a Cod
Penal. In baza art. 254 al. 3 din Codul Penal din 1969 rap. la art. 19 din L.
78/2000 dispune confiscarea speciala de la inculpatul M.1. a sumelor de bani ce
au facut obiectul mitei, respectiva sumei totale de 966 lei si a sumei de 55
euro sau echivalentul in lej, din,ziua platii, la cursul BNR. In temeiul art. 19 din
L. 78/2000, rap. la art. 118 aly, 1 lit. e din Codul Penal din 1969 dispune
confiscarea speciala de la,inculpatul M.l. a sumei de 548, 33 lei, dobandita prin
savarsirea infractiunii de abuz in serviciu contra intereselor publice. Constata
ca inculpatul M.I. a aghitat integral pretentiile civile formulate de partea civila
Municipiul Cluj Napoca, cenform facturii nr. MANOOOOO387 din 21.02.2019. In
baza art. 256 al. 2 'din Caedul Penal din 1969 dispune confiscarea de la
inculpatul M.1. asumei, de 15 de lei, dobandita prin savarsirea infractiunii de
primire de foloase mecuvenite. In temeiul art. 274 al. 1 si 2 Cod de Procedura
Penala obliga inculpatul M.1. la plata cheltuielilor judiciare avansate de stat in
suma de 1.000 de lei. Il. Potrivit art. 5 Cod Penal rap. la dispozitiile Deciziei
Curtii Constitutionale nr. 265/06.05.2014, publicata in Monitorul Oficial nr.
372/20.05%2014, constata ca in cazul inculpatului S.V., legea penala mai
favorabila este legea penala veche, fata de tratamentul sanctionator al
concursuluide infractiuni si fata de regimul juridic al circumstantelor atenuante
si de efectele acestora. Condamna pe inculpatul : S.V. In temeiul art. 254 alin.
1 si 2 din Codul Penal din 1969 rap. la art. 6 si 7 alin. 1 din Legea 78/2000, cu
aplicarea art. 41 alin. 2 din Codul Penal din 1969, cu aplicarea art. 74 al. 2 din



Codul Penal din 1969 si art. 76 al. 1 lit. ¢ din Codul Penal din 1969, precum si
cu aplicarea art. 5 Cod penal, la pedeapsa de: - 2 (doi) ani inchisoare pentru
savarsirea infractiunii de luare de mita in forma continuata (18 acteg materiale).
In baza art. 132 din Legea 78/2000 rap. la art. 248 din Codul Penal din 1969,
cu aplicarea art. 41 alin. 2 din Codul Penal din 1969, cu aplicareasarte74 al. 2
din Codul Penal din 1969 si art. 76 al. 1 lit. ¢c din Codul Penal din 1969, precum
si cu aplicarea art. 5 Cod penal, la pedeapsa de: - 1 (un) an inchiSoare pentru
savarsirea infractiunii de abuz in serviciu contra intereselor publice in forma
continuata (4 acte materiale). In temeiul art. 289 din Codul Penal din 1969,
rap. la art. 17 lit. c din Legea 78/2000 cu aplicarea art. 44 alin. 2 Cod penal,
cu aplicarea art. 74 al. 2 din Codul Penal din 1969 si art."%6 al /1 lit. e teza |
din Codul Penal din 1969, precum si cu aplicarea art. 58€od penal, la pedeapsa
de: - 2 (doua) luni inchisoare pentru savarsirea infractiunii‘de fals intelectual in
forma continuata (2 acte materiale). In baza art. 256 al. 1 din Codul Penal din
1969, rap. la art. 6 si 7 al. 3 din L. 78/2000, cu aplicarea art. 74 al. 2 din
Codul Penal din 1969 si art. 76 al. 1 lit. e teza | din Cedul Penal din 1969,
precum si cu aplicarea art. 5 Cod penal, la pedeapsa de: - 2 (doua) luni
inchisoare pentru savarsirea infractiunii de primire de foloase necuvenite. In
baza art. 33 lit. a din Codul Penal din 1969 constata ca cele patru infractiuni au
fost comise de catre inculpatul Soran Victor inainte de a fi judecat definitiv
pentru vreuna din ele, iar in temeiul art. 34 lite, b Din Codul Penal din 1969
aplica inculpatului pedeapsa cea mai grea,si anume aceea de 2 ani inchisoare
pe care o sporeste spre maxim cu 4 luni, rezultand in final pedeapsa de
executat de: - 2 (doi) ani si 4 (patru) luni inchisoare, cu executare in regim de
detentie. In temeiul art. 88 din Codul.Penal din 1969 scade din pedeapsa
rezultanta timpul retinerii de 24 de ore din 14.03.2012. In baza art. 71 al. 1 si
2 Cod Penal interzice inculpatului/de la,data ramanerii definitive a hotararii de
condamnare si pana la terminarea executarii pedepsei, exercitarea dreptului
prev. de art. 64 lit. a teza a Il-a Cod,Penal. In baza art. 254 al. 3 din Codul
Penal din 1969 rap. la art. 19 din“k. 78/2000 dispune confiscarea speciala de la
inculpatul S.V. a sumelor de,bani‘ee au facut obiectul mitei, respectiv a sumei
totale de 641 lei si a sumei dew/1,66 euro sau echivalentul in lei, din ziua platii,
la cursul BNR. In temeiul art:®49 din L. 78/2000, rap. la art. 118 al. 1 lit. e din
Codul Penal din 1969 dispune confiscarea speciala de la inculpatul S.V. a sumei
de 233,33 lei, dobandita prin“savarsirea infractiunii de abuz in serviciu contra
intereselor publice. Censtata ca prejudiciul suferit de partea civila Municipiul
Cluj Napoca in suma de 140 lei a fost recuperat. In baza art. 256 al. 2 din
Codul Penal din 1969 dispune confiscarea de la inculpatul S.V. a sumei de 25
de lei, dobanditagprin savarsirea infractiunii de primire de foloase necuvenite.
In temeiul art. 274al. 1 si 2 Cod de Procedura Penala obliga inculpatul S.V. la
plata cheltuielilorjudiciare avansate de stat in suma de 1.500 de lei. IlI.
Potrivit art. 5 Cod Penal rap. la dispozitiile Deciziei Curtii Constitutionale nr.
265/06.05.2014 *publicata in Monitorul Oficial nr. 372/20.05.2014, constata ca
in cazul ineulpatului T.R.C. , legea penala mai favorabila este legea penala
veche, fataide tratamentul sanctionator al concursului de infractiuni si fata de
regimulijuridic al circumstantelor atenuante si de efectele acestora. Condamna
pe inculpatul : T.R.C. In temeiul art. 254 alin. 1 si 2 din Codul Penal din 1969
rap. la art."6 si 7 alin. 1 din Legea 78/2000, cu aplicarea art. 41 alin. 2 din
Codul Penal din 1969, cu aplicarea art. 74 al. 2 din Codul Penal din 1969 si art.



76 al. 1 lit. ¢ din Codul Penal din 1969, precum si cu aplicarea art. 5 Cod penal,
la pedeapsa de: - 1 (un) an si 5 (cinci) luni inchisoare pentru savarsirea
infractiunii de luare de mita in forma continuata (9 acte materiale)#1n baza art.
132 din Legea 78/2000 rap. la art. 248 din Codul Penal din 1969 cu aplicarea
art. 41 alin. 2 din Codul Penal din 1969, cu aplicarea art. 74 al. 2«dina€odul
Penal din 1969 si art. 76 al. 1 lit. ¢ din Codul Penal din 1969, precumssi cu
aplicarea art. 5 Cod penal, la pedeapsa de: - 10 (zece) luni inchisoare pentru
savarsirea infractiunii de abuz in serviciu contra intereselor publice in forma
continuata (3 acte materiale). In temeiul art. 26 din Codul,Penal din 1969, rap.
la art. 289 din Codul Penal din 1969 rap. la art. 17 lit. ¢ din kegea 78/2000, cu
aplicarea art. 74 al. 2 din Codul Penal din 1969 si art. 76%al 1 Jit. e teza | din
Codul Penal din 1969, precum si cu aplicarea art. 5 Coéypenal; la pedeapsa de:
- 1 (o) luna inchisoare pentru savarsirea infractiunii de complicitate la fals
intelectual. In baza art. 256 alin. 1 din Codul Penal dined969 rap. la art. 6 si 7
alin. 3 din Legea 78/2000 (fiind inlaturata aplicarea

art. 41 alin. 2 din Codul Penal din 1969, deoarece pentru actul material de la
punctul 12 din rechizitoriu nu a fost gasit vinovat), cu aplicarea art. 74 al. 2 din
Codul Penal din 1969 si art. 76 al. 1 lit. e teza.l din Codul Penal din 1969,
precum si cu aplicarea art. 5 Cod penal, la pedeapsa de: - 2 (doua) luni
inchisoare pentru savarsirea infractiunii de primire/de foloase necuvenite. In
baza art. 33 lit. a din Codul Penal din 1969 constata ca cele patru infractiuni au
fost comise de catre inculpatul T.R.C. inainte de a fi judecat definitiv pentru
vreuna din ele, iar in temeiul art. 34 lit{ b"BineCodul Penal din 1969 aplica
inculpatului pedeapsa cea mai grea si anume aceea de 1 an si 5 luni inchisoare
pe care o sporeste spre maxim cu 1Juna, rezultand in final pedeapsa de
executat de: - 1 (un) an si 6 (sase) luniinchisoare, cu executare in regim de
detentie. In baza art. 71 al. 1 si 2'Cod Penal interzice inculpatului, de la data
ramanerii definitive a hotararii dé condamnare si pana la terminarea executarii
pedepsei, exercitarea dreptului prew,de art. 64 lit. a teza a Il-a Cod Penal. In
baza art. 254 al. 3 din Codul Pepnal,din 1969 rap. la art. 19 din L. 78/2000
dispune confiscarea speciala.de la,inculpatul T.R.C. a sumelor de bani ce au
facut obiectul mitei, respectivia,sumei totale de 211 lei si a sumei de 16,66
euro sau echivalentul in lei, din ziua platii, la cursul BNR. In temeiul art. 19 din
L. 78/2000, rap. la art. 218 al./1 lit. e din Codul Penal din 1969 dispune
confiscarea speciala de la in€ulpatul T.R.C. a sumei de 233,33 lei, dobandita
prin savarsirea infractiunii de abuz in serviciu contra intereselor publice. In
baza art. 256 al. 2 din Cedul Penal din 1969 dispune confiscarea de la
inculpatul T.R.C. a sumeisde 15 de lei, dobandita prin savarsirea infractiunii de
primire de foloase.necuvenite. In temeiul art. 274 al. 1 si 2 Cod de Procedura
Penala obliga inculpatul T.R.C. la plata cheltuielilor judiciare avansate de stat in
suma de 1.400 de"leir IV. Potrivit art. 5 Cod Penal rap. la dispozitiile Deciziei
Curtii Constitutionale nr. 265/06.05.2014, publicata in Monitorul Oficial nr.
372/20.05.2014 *constata ca in cazul inculpatului M.R.M., legea penala mai
favorabila‘este legea penala veche, fata de tratamentul sanctionator al
concursuluide infractiuni si fata de regimul juridic al circumstantelor atenuante
si de efecteleracestora. Condamna pe inculpatul : M.R.M. In temeiul art. 254
alin. 1 _si 2,din Codul Penal din 1969 rap. la art.6 si 7 alin. 1 din Legea
78/2000, cu aplicarea art. 41 alin. 2 din Codul Penal din 1969, cu aplicarea art.
74 al. 2 din Codul Penal din 1969 si art. 76 al. 1 lit. ¢ din Codul Penal din 1969,



precum si cu aplicarea art. 5 Cod penal, la pedeapsa de: - 10 (zece) luni
inchisoare pentru savarsirea infractiunii de luare de mita in forma continuata (2
acte materiale). In baza art. 132 din Legea 78/2000 rap. la art. 248 dimyCodul
Penal din 1969, cu aplicarea art. 41 alin. 2 din Codul Penal din 1969, cu
aplicarea art. 74 al. 2 din Codul Penal din 1969 si art. 76 al. 1 litsme dinsCodul
Penal din 1969, precum si cu aplicarea art. 5 Cod penal, la pedeapsa«de: - 8
(opt) luni inchisoare pentru savarsirea infractiunii de abuz in serwviciu contra
intereselor publice in forma continuata (2 acte materiale). In temeiul art. 289
din Codul Penal din 1969 rap. la art. 17 lit. c din Legea 78/2000, cu aplicarea
art. 41 alin. 2 din Codul Penal din 1969, cu aplicarea art./74 al. 2 din Codul
Penal din 1969 si art. 76 al. 1 lit. e teza | din Codul Penahdin 1969, precum si
cu aplicarea art. 5 Cod penal, la pedeapsa de: - 2 (doua) lunifinchisoare pentru
savarsirea infractiunii de fals intelectual in forma continuatay(doua acte
materiale). In baza art. 256 alin. 1 din Codul Penal dined969 rap. la art. 6 si 7
alin. 3 din Legea 78/2000, cu aplicarea art. 74 al.,2 din Codul Penal din 1969 si
art. 76 al. 1 lit. e teza | din Codul Penal din 1969y precum si cu aplicarea art. 5
Cod penal, la pedeapsa de: - 2 (doua) luni inchiseare pentru savarsirea
infractiunii de primire de foloase necuvenite. LA, bazasart. 33 lit. a din Codul
Penal din 1969 constata ca cele patru infractiunis/au fost comise de catre
inculpatul M.R.M. inainte de a fi judecat definitiv pentru vreuna din ele, iar in
temeiul art. 34 lit. b din Codul Penal din 1969%aplica inculpatului pedeapsa cea
mai grea si anume aceea de: - 10 (zece)luni inchisoare, cu executare in regim
de detentie. In temeiul art. 88 din Codul Penal'din 1969 scade din pedeapsa
rezultanta timpul retinerii de 24 de ore din 14.03.2012. In baza art. 71 al. 1 si
2 Cod Penal interzice inculpatului, de.Ja data ramanerii definitive a hotararii de
condamnare si pana la terminarea executarii pedepsei, exercitarea dreptului
prev. de art. 64 lit. a teza a Il-a Cod Penal. In baza art. 254 al. 3 din Codul
Penal din 1969 rap. la art. 19 din L./78/2000 dispune confiscarea speciala de la
inculpatul M.R.M. a sumei de bani ce,a facut obiectul mitei, respectiv a sumei
de 16,66 euro sau echivalentultindei, din ziua platii, la cursul BNR. In baza art.
256 al. 2 din Codul Penal din.1969 dispune confiscarea de la inculpatul M.R.M a
sumei de 25 de lei, dobandita“prin savarsirea infractiunii de primire de foloase
necuvenite. In temeiul art. 274 al. 1 si 2 Cod de Procedura Penala obliga
inculpatul M.R.M. la plata,cheltuielilor judiciare avansate de stat in suma de
1.200 de lei. V. Potrivit art. 5°Cod Penal rap. la dispozitiile Deciziei Curtii
Constitutionale nr. 265/06.05.2014, publicata in Monitorul Oficial nr.
372/20.05.2014, constataa in cazul inculpatului A.D.D., legea penala mai
favorabila este legea penala veche, fata de tratamentul sanctionator al
concursului de infractiuni si fata de regimul juridic al circumstantelor atenuante
si de efectele acestora. Condamna pe inculpatul : A.D.D. In temeiul art. 254
alin. 1 si 2 dintCodulPenal din 1969, rap. la art. 6 si 7 alin. 1 din Legea
78/2000, cu_aplicarea art. 41 alin. 2 din Codul Penal din 1969, cu aplicarea art.
74 al. 2 din CedulPenal din 1969 si art. 76 al. 1 lit. ¢ din Codul Penal din 1969,
precum si‘ew,aplicarea art. 5 Cod penal, la pedeapsa de: - 1 (un) an si 2
(doua) luniinchisoare pentru savarsirea infractiunii de luare de mita in forma
continuata«(6vacte materiale). In baza art. 132 din Legea 78/2000 rap. la art.
248 din Cadul Penal din 1969, cu aplicarea art. 41 alin. 2 din Codul Penal din
1969, cu aplicarea art. 74 al. 2 din Codul Penal din 1969 si art. 76 al. 1 lit. c
din Codul Penal din 1969, precum si cu aplicarea art. 5 Cod penal, la pedeapsa



de: - 8 (opt) luni inchisoare pentru savarsirea infractiunii de abuz in serviciu
contra intereselor publice in forma continuata (2 acte materiale). In temeiul
art. 289 din Codul Penal din 1969 rap. la art.17 lit. c din Legea 78/2000;, cu
aplicarea art. 74 al. 2 din Codul Penal din 1969 si art. 76 al. 1 lit. e teza/l din
Codul Penal din 1969, precum si cu aplicarea art. 5 Cod penal, laspedeapsa de:
- 1 (o) luna inchisoare pentru savarsirea infractiunii de fals intelectuals In baza
art. 33 lit. a din Codul Penal din 1969 constata ca cele trei infractiuni au fost
comise de catre inculpatul A.D.D inainte de a fi judecat definitiv pentru vreuna
din ele, iar in temeiul art. 34 lit. b din Codul Penal din 1969 aplica inculpatului
pedeapsa cea mai grea si anume aceea de: - 1 (un) an si2 (doua) luni
inchisoare, cu executare in regim de detentie. In temeiultart. 88 din Codul
Penal din 1969 scade din pedeapsa rezultanta timpul rétineriivde 24 de ore din
14.03.2012. In baza art. 71 al. 1 si 2 Cod Penal interzice ineulpatului, de la
data ramanerii definitive a hotararii de condamnare/si‘pana la terminarea
executarii pedepsei, exercitarea dreptului prev. de,art. 64'lit. a teza a Il-a Cod
Penal. In baza art. 254 al. 3 din Codul Penal din 2969rap. la art. 19 din L.
78/2000 dispune confiscarea speciala de la inculpatul A.D.D. a sumelor de bani
ce au facut obiectul mitei, respectiv a sumei totale de 266,66 lei. In temeiul
art. 274 al. 1 si 2 Cod de Procedura Penala obliga tnculpatul A.D.D. la plata
cheltuielilor judiciare avansate de stat in suma de 4.300 de lei. VI. Potrivit art.
5 Cod Penal rap. la dispozitiile Deciziei Curtii Constitutionale nr.
265/06.05.2014, publicata in Monitorul @ficial nr. 372/20.05.2014, constata ca
in cazul inculpatului S-A.V., legea penala maisfavorabila este legea penala
veche, fata de tratamentul sanctionator al concursului de infractiuni si fata de
regimul juridic al circumstantelor atenuante si de efectele acestora. Condamna
pe inculpatul : S.A.V. In temeiul art. 254 alin. 1 si 2 din Codul Penal din 1969
rap. la art.6 si 7 alin. 1 din Legea/78/2000, cu aplicarea art. 41 alin. 2 din
Codul Penal din 1969, cu aplicarea art./74 al. 2 din Codul Penal din 1969 si art.
76 al. 1 lit. ¢ din Codul Penal din 1969, precum si cu aplicarea art. 5 Cod penal,
la pedeapsa de: - 1 (un) an si 5 (einci) luni inchisoare pentru savarsirea
infractiunii de luare de mita n_forma continuata (9 acte materiale). In baza art.
132 din Legea 78/2000 rap. lasart. 248 din Codul Penal din 1969, cu aplicarea
art. 41 alin. 2 din Codul Penahdin 1969, cu aplicarea art. 74 al. 2 din Codul
Penal din 1969 si art. 76sal. 1 lit. ¢ din Codul Penal din 1969, precum si cu
aplicarea art. 5 Cod penal, la’pedeapsa de: - 8 (opt) luni inchisoare pentru
savarsirea infractiuniihde abuz in serviciu contra intereselor publice in forma
continuata (2 acte materiale). In temeiul art. 26 din Codul Penal din 1969, rap.
la art. 289 din Codul Penal din 1969, rap. la art.17 lit. c din Legea 78/2000, cu
aplicarea art. 74@l.. 2'din Codul Penal din 1969 si art. 76 al. 1 lit. e teza | din
Codul Penal din 1969, precum si cu aplicarea art. 5 Cod penal, la pedeapsa de:
- 1 (o) luna inghiseare pentru savarsirea infractiunii de complicitate la fals
intelectual. In baza art. 33 lit. a din Codul Penal din 1969 constata ca cele trei
infractiuni

au fost comise de catre inculpatul S.A.V. inainte de a fi judecat definitiv pentru
vreuna din‘ele, iar in temeiul art. 34 lit. b din Codul Penal din 1969 aplica
inculpatuluipedeapsa cea mai grea si anume aceea de: - 1 (un) an si 5 (cinci)
luni inchiseare, cu executare in regim de detentie. In temeiul art. 88 din Codul
Penal din 1969 scade din pedeapsa rezultanta timpul retinerii de 24 de ore din
14.03.2012. In baza art. 71 al. 1 si 2 Cod Penal interzice inculpatului, de la



data ramanerii definitive a hotararii de condamnare si pana la terminarea
executarii pedepsei, exercitarea dreptului prev. de art. 64 lit. a teza a Il-a Cod
Penal. In baza art. 254 al. 3 din Codul Penal din 1969 rap. la art. 19 dinylL.
78/2000 dispune confiscarea speciala de la inculpatul S.A.V a sumelor de bani
ce au facut obiectul mitei, respectiv a sumei totale de 366.66 leissi, assumei de
50 euro sau echivalentul in lei, din ziua platii, la cursul BNR. In‘ftemeiul art.
404 al. 4 lit. ¢ Cod de Procedura Penala mentine masura sechestrului
asigurator luata asupra unor sume de bani ridicate de la inculpatul S.A.V. , cu
ocazia perchezitiei domiciliare de la locuinta acestuia, respectiv. asupra sumelor
de 500 lei si 20 euro, ridicate cu inculpatului S.A.V., masura dispusa prin
ordonanta Parchetului de pe langa Tribunalul Cluj emisa‘la,data de 16 martie
2012. In temeiul art. 274 al. 1 si 2 Cod de Procedura Penala @bliga inculpatul
S.A.V la plata cheltuielilor judiciare avansate de stat in suma de 1.400 de lei.
VII. Potrivit art. 5 Cod Penal rap. la dispozitiile DecizieinCurtii Constitutionale nr.
265/06.05.2014, publicata in Monitorul Oficial nr. 372/20.05.2014, constata ca
in cazul inculpatului L.C., legea penala mai favorabilaneste legea penala veche,
fata de tratamentul sanctionator al concursului de infractiuni si fata de regimul
juridic al circumstantelor atenuante si de efectele acestora. Condamna pe
inculpatul : L.C. In temeiul art. 254 alin. | si 2 din Codul Penal din 1969 rap. la
art. 6 si 7 alin. 1 din Legea 78/2000, cu aplicarea art. 41 alin. 2 din Codul
Penal din 1969, cu aplicarea art. 74 al. 2 din"Codul Penal din 1969 si art. 76 al.
1 lit. ¢ din Codul Penal din 1969, precunmusi cu aplicarea art. 5 Cod penal, la
pedeapsa de: - 1 (un) an inchisoare pentru Savarsirea infractiunii de luare de
mita in forma continuata (4 acte materiale). In baza art. 132 din Legea
78/2000 rap. la art. 248 din Codul Penal din 1969, cu aplicarea art. 41 alin. 2
din Codul Penal din 1969, cu aplicarea art. 74 al. 2 din Codul Penal din 1969 si
art. 76 al. 1 lit. ¢ din Codul Penal din, 1969, precum si cu aplicarea art. 5 Cod
penal, la pedeapsa de: - 8 (opt){uni inchisoare pentru savarsirea infractiunii de
abuz in serviciu contra intereselor publice in forma continuata (2 acte
materiale). In temeiul art. 289 din,Codul Penal din 1969 rap. la art. 17 lit. ¢ din
Legea 78/2000, cu aplicarea.art. ¥4 al. 2 din Codul Penal din 1969 si art. 76 al.
1 lit. e teza | din Codul Penal din 1969, precum si cu aplicarea art. 5 Cod
penal, la pedeapsa de: - 1 (Opnluna inchisoare pentru savarsirea infractiunii de
fals intelectual. In baza art. 33'lit. a din Codul Penal din 1969 constata ca cele
trei infractiuni au fost comisé“de catre inculpatul L.C. inainte de a fi judecat
definitiv pentru vreuna din ele, iar in temeiul art. 34 lit. b din Codul Penal din
1969 aplica inculpatului pedeapsa cea mai grea si anume aceea de: - 1 (un) an
inchisoare, cu executare 4n regim de detentie. In temeiul art. 88 din Codul
Penal din 1969 seade din pedeapsa rezultanta timpul retinerii de 24 de ore din
14.03.2012. In baza art. 71 al. 1 si 2 Cod Penal interzice inculpatului, de la
data ramanerii definitive a hotararii de condamnare si pana la terminarea
executarii pedepsei, exercitarea dreptului prev. de art. 64 lit. a teza a Il-a Cod
Penal. In baza art.'254 al. 3 din Codul Penal din 1969 rap. la art. 19 din L.
78/2000 dispune confiscarea speciala de la inculpatul L.C. a sumelor de bani ce
au facut obiectul mitei, respectiv a sumei totale de 16,66 lei si a sumei de 50
euro saurechivalentul in lei, din ziua platii, la cursul BNR. In temeiul art. 274 al.
1 si 2.Codide Procedura Penala obliga inculpatul L.C. la plata cheltuielilor
judiciare avansate de stat in suma de 1.200 de lei. VIII. Potrivit art. 5 Cod
Penal rap. la dispozitiile Deciziei Curtii Constitutionale nr. 265/06.05.2014,



publicata in Monitorul Oficial nr. 372/20.05.2014, constata ca in cazul
inculpatului M. T.A., legea penala mai favorabila este legea penala veche, fata
de tratamentul sanctionator al concursului de infractiuni si fata de regimul
juridic al circumstantelor atenuante si de efectele acestora. Condamna pe
inculpatul : M. T.A. In temeiul art. 254 alin. 1 si 2 din Codul Penal-dins1969 rap.
la art. 6 si 7 alin. 1 din Legea 78/2000, cu aplicarea art. 41 alin. 2/ din-Codul
Penal din 1969, cu aplicarea art. 74 al. 2 din Codul Penal din 1969 si art. 76 al.
1 lit. ¢ din Codul Penal din 1969, precum si cu aplicarea art. 5 Cod penal, la
pedeapsa de: - 10 (zece) luni inchisoare pentru savarsirea,infractiunii de luare
de mita in forma continuata (2 acte materiale). In baza art. 232 din Legea
78/2000 rap. la art. 248 din Codul Penal din 1969, cu aplicarea art. 41 alin. 2
din Codul Penal din 1969, cu aplicarea art. 74 al. 2 din“€odul*Penal din 1969 si
art. 76 al. 1 lit. ¢ din Codul Penal din 1969, precum si cu aplicarea art. 5 Cod
penal, la pedeapsa de: - 1 (un) an inchisoare pentry savarsirea infractiunii de
abuz in serviciu contra intereselor publice in forma continuata (4 acte
materiale). In temeiul art. 289 din Codul Penal din 1969, rap. la art.17 lit. ¢ din
Legea 78/2000, cu aplicarea art. 41 alin. 2 din Cedul Penal din 1969, cu
aplicarea art. 74 al. 2 din Codul Penal din 1969;si arty 76 al. 1 lit. e teza | din
Codul Penal din 1969, precum si cu aplicarea arts5,Cod penal, la pedeapsa de:
- 4 (patru) luni inchisoare pentru savarsirea infractiunii de fals intelectual in
forma continuata (4 acte materiale). In bazaart. 33 lit. a din Codul Penal din
1969 constata ca cele trei infractiuni au fest comise de catre inculpatul M.T.A.
inainte de a fi judecat definitiv pentru vreuna«din ele, iar in temeiul art. 34 lit.
b din Codul Penal din 1969 aplica inculpatului pedeapsa cea mai grea si anume
aceea de 1 an inchisoare sporita cu g.luna, urmand ca inculpatul sa execute in
final pedeapsa de: - 1 (un) an si 1 (0). lyna inchisoare, cu executare in regim
de detentie. In baza art. 71 al. 1 si 2 Ced Penal interzice inculpatului, de la
data ramanerii definitive a hotararii/de €ondamnare si pana la terminarea
executarii pedepsei, exercitarea dreptului prev. de art. 64 lit. a teza a Il-a Cod
Penal. In baza art. 254 al. 3 din,Cedul Penal din 1969 rap. la art. 19 din L.
78/2000 dispune confiscarea.spetiala de la inculpatul M.T.A. a sumei de bani ce
a facut obiectul mitei, respectiv,a sumei de 66,66 lei. In temeiul art. 274 al. 1
si 2 Cod de Procedura Penala“ebliga inculpatul M.T.A.la plata cheltuielilor
judiciare avansate de stat.in suma de 1.100 de lei. IX. Potrivit art. 5 Cod Penal
rap. la dispozitiile Deciziei Cartii Constitutionale nr. 265/06.05.2014, publicata
in Monitorul Oficial nr,372/20.05.2014, constata ca in cazul inculpatului G.R.E.,
legea penala mai favorabhila este legea penala veche, fata de tratamentul
sanctionator al conceursului de infractiuni si fata de regimul juridic al
circumstantelor atenuante si de efectele acestora. Condamna pe inculpatul :
G.R.E. In temeiul art. 254 alin. 1 si 2 din Codul Penal din 1969 rap. la art. 6 si
7 alin. 1 din Legea*#8/2000, cu aplicarea art. 74 al. 2 din Codul Penal din 1969
si art. 76 al. 1 lity c din Codul Penal din 1969, precum si cu aplicarea art. 5 Cod
penal, la pedeapsa de: - 8 (opt) luni inchisoare pentru savarsirea infractiunii de
luare de mita. In baza art. 132 din Legea 78/2000 rap. la art. 248 din Codul
Penal din 1969, cu aplicarea art. 41 alin. 2 din Codul Penal din 1969, cu
aplicareaart.»74 al. 2 din Codul Penal din 1969 si art. 76 al. 1 lit. ¢ din Codul
Penal din 1969, precum si cu aplicarea art. 5 Cod penal, la pedeapsa de: - 8
(opt) luni inchisoare pentru savarsirea infractiunii de abuz in serviciu contra
intereselor publice in forma continuata (2 acte materiale). In temeiul art. 289



din Codul Penal din 1969 rap. la art.17 lit. ¢ din Legea 78/2000, cu aplicarea
art. 41 alin. 2 din Codul Penal din 1969, cu aplicarea art. 74 al. 2 din Codul
Penal din 1969 si art. 76 al. 1 lit. e teza | din Codul Penal din 19694 preeum si
cu aplicarea art. 5 Cod penal, la pedeapsa de: - 2 (doua) luni inchisoare pentru
savarsirea infractiunii de fals intelectual in forma continuata (2 aecte ‘materiale).
In baza art. 33 lit. a din Codul Penal din 1969 constata ca cele rei infractiuni
au fost comise de catre inculpatul G.R.E. inainte de a fi judecat déefinitiv pentru
vreuna din ele, iar in temeiul art. 34 lit. b din Codul Penal din 1969 aplica
inculpatului pedeapsa cea mai grea si anume aceea de 8 luntinchisoare sporita
cu o luna, urmand ca inculpatul sa execute in final pedeapsa/de - 9 (noua)
luni inchisoare. In temeiul art. 861 din Codul Penal din 1969 dispune
suspendarea sub supraveghere a executarii pedepsei de,9 luni inchisoare
aplicata inculpatului G.R.E., pe durata termenului de incercare prev. de art. 862
din Codul Penal din 1969, compus din pedeapsa plus un,interval fix stabilit de
instanta de 2 ani, adica in total de 2 ani si 9 luni. In bazaart. 863 al. 1 din
Codul Penal din 1969 pe durata termenului de ingercare a suspendarii sub
supraveghere, inculpatul G.R.E. se va supune urmatoarelor masuri de
supraveghere: a) sa se prezinte, la datele fixate, la 'Serviciul de Probatiune
Cluj; b) sa anunte, in prealabil, orice schimbaredexdomiciliu, resedinta sau
locuinta si orice deplasare care depaseste 8 zile, precum si intoarcerea; c) sa
comunice si sa justifice schimbarea locului desmunca; d) sa comunice
informatii

de natura a putea fi controlate mijloaceledluirde existenta. Atrage atentia
inculpatului asupra cazurilor de revocare a suspendarii sub supraveghere a
executarii pedepsei prev. de art.864,din Codul Penal din 1969. In baza art. 71
al. 5 din Codul Penal din 1969 pe durata suspendarii sub supraveghere a
executarii pedepsei dispune si sugpendarea executarii pedepsei accesorii. In
baza art. 254 al. 3 din Codul Penal din 2969 rap. la art. 19 din L. 78/2000
dispune confiscarea speciala de la inculpatul G.R.E. a sumei de bani ce a facut
obiectul mitei, respectiv a sumel de 66,66 lei. In temeiul art. 274 al. 1 si 2 Cod
de Procedura Penala obliga inculpatul G.R.E. la plata cheltuielilor judiciare
avansate de stat in suma de 1000 de lei. X. Potrivit art. 5 Cod Penal rap. la
dispozitiile Deciziei Curtii Constitutionale nr. 265/06.05.2014, publicata in
Monitorul Oficial nr. 3727/20.05.2014, constata ca in cazul inculpatului R.C.D.,
legea penala mai favorabila“€ste legea penala veche, fata de tratamentul
sanctionator al concursului de infractiuni si fata de regimul juridic al
circumstantelor atenuante si de efectele acestora. Condamna pe inculpatul :
R.C.D. In temeiul art. 254 alin. 1 si 2 din Codul Penal din 1969 rap. la art. 6 si
7 alin. 1 din Legea,/8/2000, cu aplicarea art. 74 al. 2 din Codul Penal din 1969
si art. 76 al. 1 lit. e,din Codul Penal din 1969, precum si cu aplicarea art. 5 Cod
penal, la pedeapsasde: - 8 (opt) luni inchisoare pentru savarsirea infractiunii de
luare de mita. Imybaza art. 132 din Legea 78/2000 rap. la art. 248 din Codul
Penal din 1969, cu'inlaturarea art. 41 al. 2 din Codul Penal din 1969,
deeoarece"inculpatul nu a fost gasit vinovat pentru celelalte acte materiale
pentru care,a fost trimis in judecata, cu aplicarea art. 74 al. 2 din Codul Penal
din 1969'sikart. 76 al. 1 lit. ¢ din Codul Penal din 1969, precum si cu aplicarea
art. 5,Codwpenal, la pedeapsa de: - 6 (sase) luni inchisoare pentru savarsirea
infractiuniir'de abuz in serviciu contra intereselor publice. In temeiul art. 26 din
Codul Penal din 1969 rap. la art. 289 din Codul Penal din 1969, rap. la art.17



lit. ¢ din Legea 78/2000, cu inlaturarea art. 41 al. 2 din Codul Penal din 1969,
deoarece inculpatul nu a fost gasit vinovat pentru celelalte acte materiale
pentru care a fost trimis in judecata, cu aplicarea art. 74 al. 2 din GodulPenal
din 1969 si art. 76 al. 1 lit. e teza | din Codul Penal din 1969, precum si cu
aplicarea art. 5 Cod penal, la pedeapsa de: - 1 (0) luna inchisoare,pentru
savarsirea infractiunii de complicitate la fals intelectual. In baza art=33 lit. a
din Codul Penal din 1969 constata ca cele trei infractiuni au fost'eomise de
catre inculpatul R.C.D. inainte de a fi judecat definitiv pentru vreuna din ele,
iar in temeiul art. 34 lit. b din Codul Penal din 1969 aplica inculpatului
pedeapsa cea mai grea si anume aceea de: - 8 (opt) luni/inchisoare. In temeiul
art. 81 din Codul Penal din 1969 dispune suspendarea conditionata a executarii
pedepsei de 8 luni inchisoare aplicata inculpatului R.C.D., pe durata termenului
de incercare prev. de art. 82 Cod Penal, si anume acela de'2 ani si 8 luni. In
baza art. 15 din Legii 187/2012 pentru punerea in aplieare a Legii 286/2009
privind Codul penal atrage atentia inculpatului asupra cazurilor de revocare a
suspendarii conditionate a executarii pedepsei prev. de art.83 din Codul Penal
din 1969. In baza art. 71 al. 5 din Codul Penal din_1969 pe durata suspendarii
conditionate a executarii pedepsei dispune si suspendarea executarii pedepsei
accesorii. In baza art. 254 al. 3 din Codul Penal din,1969 rap. la art. 19 din L.
78/2000 dispune confiscarea speciala de la .inculpatul R.C.D. a sumei de bani
ce a facut obiectul mitei, respectiv a sumei dey66,66 lei. In temeiul art. 274 al.
1 si 2 Cod de Procedura Penala obliga ineulpatul R.C.D. la plata cheltuielilor
judiciare avansate de stat in suma de 900:de=lei. In temeiul art. 397 al. 1 rap.
la art. 19 al. 1, 2, 4 si 5 Cod Procedura Penala si la art. 1357 si 1382 Cod Civil
admite actiunile civile promovate in gauza Si in consecinta: - obliga inculpatii
M.R.M. si M.T.A, in solidar, sa plateasea/n favoarea partii civile Municipiul Cluj
Napoca suma de 1.190 lei despagubiri civile; - obliga inculpatii A.D.D si S-A.V.,
in solidar, sa plateasca in favoarea partii civile Municipiul Cluj Napoca suma de
140 lei despagubiri civile; - obliga tnculpatii A.D.D. si S-A.V, in solidar, sa
plateasca in favoarea partii civile'€omuna Gilau suma de 140 lei despagubiri
civile; - obliga inculpatul L.C..sa plateasca in favoarea partii civile Comuna
Floresti suma de 335 lei despagubiri civile; - obliga inculpatii L.C., A.D.D si
S.A.V, in solidar, sa plateascatin favoarea partii civile Comuna Gilau suma de
140 lei despagubiri civilej,- obliga inculpatii M.T.A. si G.R.E., in solidar, sa
plateasca in favoarea partii €ivile Municipiul Targu Mures suma de 630 lei
despagubiri civile; - abliga inculpatii M.T.A. si G.R.E, in solidar, sa plateasca in
favoarea partii civile Secterul 3 Bucuresti suma de 245 lei despagubiri civile; -
obliga inculpatii G.RyE. R¢C.D., in solidar, sa plateasca in favoarea partii civile
Municipiul Cluj Napoca,suma de 175 lei despagubiri civile. In baza art. 25 alin.
3 Cod de Procedura Penala dispune desfiintarea urmatoarelor inscrisuri
falsificate: - procesulverbal seria CC nr. 9984969 din 24 ianuarie 2012 privind
pe S.M. (aflat in'wolumul Xl din dosarul de urmarire penala, fila 153); -
procesul verbal Seria CP nr. 1401153 din 1 februarie 2012 privind pe A.C. (afla
in volumulXl.dim dosarul de urmarire penala, filele 155, 185); - procesul
verbal procesul verbal seria CC nr. 9985701 din 1 februarie 2012, privind pe
contravenientul R.T. (aflat in volumul XI din dosarul de urmarire penala, filele
156, 186);.- procesul verbal seria CC nr. 9985578 din 2 februarie 2012 privind
pe contravenientul O.C.I. (aflat in volumul XI din dosarul de urmarire penala,
filele 157, 194); - procesul verbal seria CP nr. 1401377 din 8 februarie 2012



privind pe contravenientul O.M.G. (aflat in volumul XI din dosarul de urmarire
penala, filele 160, 222); - procesul verbal CP nr. 1401031 din 29 februarie
2012, privind pe K.M.K. (aflat in volumul XI din dosarul de urmarire penala,
filele 163, 237); - procesul verbal seria CP nr. 1401191 din 29 februarie 2012
privind pe contravenientul O.N. (aflat in volumul XI din dosarul de,urmarire
penala, filele 164, 243); - procesul verbal seria CP nr. 1401837 din 5«martie
2012, pentru contravenientul V.1 (aflat in volumul XI din dosarulhde urmarire
penala, fila 169); - procesul verbal seria CP nr. 1401933 din 6 martie 2012
privind pe contravenienta K.I. (aflat in volumul XI din dosarulkde urmarire
penala, filele 171, 184). Cu drept de apel in termen de 10 zile de la
comunicare cu procurorul, inculpatii si cu partile civile si‘persoanele vatamate.
Pronuntata in sedinta publica de azi, 24 februarie 2020y,in lipsa participantilor.
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