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Cod ECLI ECLI:RO:CAALB:2022:021 ######
#OMAN#A

CURTEA DE APEL #### ####H#

SECTIA PENALA

Dosar nr. ####/221/2020

DECIZIA PENALA Nr. ###/2022

Sedinta publica de la 20 Iulie 2022
Completul compus din:
PRESEDINTE #### ####H#
Judecator ##Hi#Ht# HitHHiH# Hitt

Grefier #i#it# HitH# HiH#H

La dezbateri, Ministerul Public - Parchetul de pe langa Curtea de Apel ###i ##### a fost reprezentat de
domnul procuror Olivian ####

Pe rol pronuntarea asupra apelurilor declarate de inculpatele ######## #HiHtHiHE, HHHHE #HRHIH HHEHIE,
HIHHHEHIH I, HHEHE #HHA#H, Administratia Nationald Apele Romane - Administratia Bazinala de
#Hit# #H#HH# Tmpotriva sentintei penale nr. ####/30.12.2021 pronuntata de Judecatoria #### in dosarul penal
nr. ####/221/2020.

Mersul dezbaterilor si concluziile orale ale partilor au fost consemnate in Incheierea de amanare initiala a
pronuntarii din data de 28 iunie 2022 cand, in baza art. 391 alin.1 si 2 C.pr.pen. a stabilit termen de
deliberare, redactare si pronuntare a hotararii la data de 20 iulie 2022, incheiere care face parte din prezenta
decizie.

La dosar au fost depuse de catre inculpata intimata ##### ######, prin intermediul aparatorului ales,
completare la notele de sedinta din data de 28 iunie 2022.

CURTEA DE APEL
Deliberand asupra cauzei penale de fata, constata urmatoarele:

#. Prin Sentinta Penala nr. ####H####### pronuntata la data de 30.12.2021 Tn dosarul nr. ####/221/2020, de
Judecatoria Hunedoara, s-au hotarat urmatoarele:

#. In temeiul art.396 alin.2 si alin.10 C.p.p., a condamnat inculpata ##### ##HHH## (fiica lui ##H#HH## si
HiHH#HE#HE, nascuta la data de #H##H#HEHI In #HEHIHIHHEE HEEHEHIHE, #HEHE I, cu domiciliul In oras
Navodari, ##H# H#HH#HH HHEHEHHEHHE HHE #, #HHFE A #, cu resedinta Tn Spania si cu domiciliul
procesual ales la Cabinet de Avocat ####### ###HE, situat Tn #i##, Str. #HHHE HHEHE, #HHHE, parter, #i#H#H
HiHt#HEHIHE, posesoare a Cl #i#H ## ##Ht ##i## eliberatd de SPCLEP Navodari la data de 24.03.2014,
CNP ####H#HHH#H#H#, necdsatoritd, studii medii, fara antecedente penale), trimisa in judecata, in stare de
libertate, la pedepsele de:

-1 (un) an Inchisoare pentru savarsirea infractiunii de fals intelectual, prev. si ped. de

art.289 C.p. (1969), in conditiile art.41 alin.2 C.p.(1969), cu aplicarea art.5 C.p. (2009) (54 acte materiale);
-6 (sase) luni Inchisoare pentru savarsirea infractiunii de uz de fals, prev. si ped. de

art.291 C.p. (1969), in conditiile art.41 alin.2 C.p.(1969), cu aplicarea art.5 C.p. (2009) (45 acte materiale);
-2 (doi) ani Inchisoare pentru savarsirea infractiunii de delapidare, prev. si ped. de art.

215 ind.1 C.p. (1969), in conditiile art.41 alin.2 C.p. (1969) (81 acte materiale), cu aplicarea art.74 alin.1
lit.a), b) si c) C.p. (1969) si cu aplicarea art.5 C.p. (2009).

In baza art.33 lit.a) si art.34 lit.b) C.p. (1969), cu aplic. art.5 C.p. (2009) a aplicat inculpatei pedeapsa cea
mai grea de 2 (doi) ani Inchisoare.

In temeiul art.71 C.p. (1969) cu aplic.art.5 C.p. (2009), a interzis inculpatei drepturile previzute la
art.64 lit.a teza a II-a si lit.b) C.p. (1969), respectiv dreptul de a fi aleasa Tn autoritatile publice sau in functii
elective publice si dreptul a ocupa o functie implicand exercitiul autoritatii de stat.

in temeiul art.81 C.p. (1969) cu aplic.art.5 C.p. (2009), a dispus suspendarea conditionati a executarii
pedepsei aplicate pe durata unui termen de incercare de 4 ani, stabilit conform art.82 C.p. (1969).

In temeiul art.71 alin.5 C.p. (1969), a suspendat executarea pedepselor accesorii pe durata suspendarii
conditionate a executdrii pedepsei principale.
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A atras atentia inculpatei asupra dispozitiilor art.83 si art.84 C.p. (1969) cu referire la art.15 alin.2 din
Legea nr.187/2012 de punere 1n aplicare a Codului penal, privind revocarea suspendarii conditionate a
executarii pedepsei.

II. In temeiul art.396 alin.2 si alin.10 C.p.p., a condamnat inculpata ##H#H##t# #ittHH (fiica lui #iHHHH# si

HiHH#HE#, nascutd la data de ###HH#HE#H##H Tn orasul Hateg, #### ##########, cu domiciliul Tn orasul Hateg,

HiHH HIHEHE HEHEHIHEHHEHE $HE #, #H, #HH #, ### ##, jud. Hunedoara, posesoare a CI seria HD, nr.

805640 eliberata la data de 16.05.2016 de SPC Hateg, CNP ######it##H##, casatorita, studii superioare,

fara antecedente penale), trimisa in judecata, in stare de libertate, la pedepsele de:

-9 (noud) luni Inchisoare pentru savarsirea infractiunii de fals intelectual, prev. si ped.

de art.289 C.p. (1969), in conditiile art.41 alin.2 C.p. (1969) (41 acte materiale), cu aplic. art.5 C.p. (2009);
-1 (un) an 2 (doud) luni Inchisoare pentru savarsirea infractiunii de delapidare, prev. si ped. de

art.215 C.p. (1969), in conditiile art.41 alin.2 C.p. (1969) (24 acte materiale), cu aplicarea art.74 alin.1 lit.a),

b) si c) C.p. (1969) si cu aplicarea art.5 C.p. (2009).

In baza art.33 lit.a) si art.34 lit.b) C.p. (1969), cu aplic. art.5 C.p. (2009) a aplicat inculpatei pedeapsa cea

mai grea de 1 (un) an 2 (douad) luni nchisoare.

In temeiul art.71 C.p. (1969) cu aplic.art.5 C.p. (2009), a interzis inculpatei drepturile previzute la
art.64 lit.a teza a II-a si lit.b) C.p. (1969), respectiv dreptul de a fi aleasa Tn autoritdtile publice sau in functii
elective publice si dreptul a ocupa o functie implicand exercitiul autoritatii de stat.

In temeiul art.81 C.p. (1969) cu aplic.art.5 C.p. (2009), a dispus suspendarea conditionati a executarii
pedepsei aplicate pe durata unui termen de ncercare de 3 (trei) ani 2 (douad) luni, stabilit conform art.82 C.p.
(1969).

in temeiul art.71 alin.5 C.p. (1969), a suspendat executarea pedepselor accesorii pe durata suspendarii
conditionate a executarii pedepsei principale.

A atras atentia inculpatei asupra dispozitiilor art.83 si art.84 C.p. (1969) cu referire la art.15 alin.2 din
Legea nr.187/2012 de punere in aplicare a Codului penal, privind revocarea suspendarii conditionate a
executdrii pedepsei.

I1I. In temeiul art.396 alin.2 si alin.10 C.p.p., a condamnat inculpata ###H#H ##H##H #itHH (fiica lui
HiHH# Si ##H#HH, nascutd la data de ##HHHIHHH, TN HEHEHIE HHHEHIE HAHEHE, #HEE S, ca domiciliul
n orasul #####, str. Policlinicii, ### #, ### #, ### #, ### ##, jud. Hunedoara, posesoare a CI ###iH# ## ##t
Hit####, eliberatd la data de 17.07.2013 de SPC #####, CINP #####H#H#H######, casatoritd, studii medii, fara
antecedente penale), trimisa in judecatd, in stare de libertate, la pedeapsa de 8 (opt) luni inchisoare pentru
savarsirea infractiunii de complicitate la delapidare, fapta prevazuta si pedepsita de art.26 C.p. (1969)
raportat la art.2151 C.p. (1969), in conditiile art.41 alin.2 C.p. (1969) (28 acte materiale), cu aplicarea art.74
alin.1 lit.a), b) si c) C.p. (1969) si cu aplicarea art.5 C.p. (2009).

In temeiul art.71 C.p. (1969) cu aplic.art.5 C.p. (2009), a interzis inculpatei drepturile previzute la
art.64 lit.a teza a II-a si lit.b) C.p. (1969), respectiv dreptul de a fi aleasa Tn autoritatile publice sau in functii
elective publice si dreptul a ocupa o functie implicand exercitiul autoritatii de stat.

In temeiul art.81 C.p. (1969) cu aplic.art.5 C.p. (2009), a dispus suspendarea conditionata a executarii
pedepsei aplicate pe durata unui termen de incercare de 2 (doi) ani 8 (opt) luni, stabilit conform art.82 C.p.
(1969).

In temeiul art.71 alin.5 C.p. (1969), a suspendat executarea pedepselor accesorii pe durata suspendarii
conditionate a executdrii pedepsei principale.

A atras atentia inculpatei asupra dispozitiilor art.83 si art.84 C.p. (1969) cu referire la art.15 alin.2 din
Legea nr.187/2012 de punere in aplicare a Codului penal, privind revocarea suspendarii conditionate a
executdrii pedepsei.

IV. In temeiul art.396 alin.2 si alin.10 C.p.p., a condamnat inculpata #####HH# ####H (fiica lui #### si
#iHH#HE, nascuta la data de ###H#H#H#HEH#, Tn orasul #HHHHHE, #HitHE #HHHA##, cu domiciliul In ###H#HEHIHE
HiHH#, str. Luncii, nr. 4, #H# ###H##HI##E, posesoare a Cl seria HD, nr. 730115 eliberata la data de 30.09.2014
de SPC ####, CNP #i#iHH#H#HI#H##, cdsatoritd, studii medii, fard antecedente penale), trimisa in judecata, Tn
stare de libertate, la pedeapsa de 6 (sase) luni Tnchisoare pentru savarsirea infractiunii de complicitate la
delapidare, fapta prevazuta si pedepsita de art.26 C.p. (1969) raportat la art.2151 C.p. (1969), in conditiile
art.41 alin.2 C.p. (1969) (10 acte materiale), cu aplicarea art.74 alin.1 lit.a), b) si c) C.p. (1969) si cu
aplicarea art.5 C.p. (2009).

In temeiul art.71 C.p. (1969) cu aplic.art.5 C.p. (2009), a interzis inculpatei drepturile previzute la
art.64 lit.a teza a II-a si lit.b) C.p. (1969), respectiv dreptul de a fi ales Tn autoritatile publice sau in functii
elective publice si dreptul a ocupa o functie implicand exercitiul autoritatii de stat.

In temeiul art.81 C.p. (1969) cu aplic.art.5 C.p. (2009), a dispus suspendarea conditionati a executrii
pedepsei aplicate pe durata unui termen de incercare de 2 (doi) ani 6 (sase) luni, stabilit conform art.82 C.p.
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(1969).

In temeiul art.71 alin.5 C.p. (1969), a suspendat executarea pedepselor accesorii pe durata suspendarii
conditionate a executarii pedepsei principale.

A atras atentia inculpatei asupra dispozitiilor art.83 si art.84 C.p. (1969) cu referire la art.15 alin.2 din
Legea nr.187/2012 de punere in aplicare a Codului penal, privind revocarea suspendarii conditionate a
executarii pedepsei.

V. In temeiul art.396 alin.2 si alin.10 C.p.p., a condamnat inculpata ##### #HHH####H# (fiica lui
HitHHE si #H#HE, nascutd la data de ###H#HHHHIHE T HEHEHE HIHEHHHE, #HHE #H#H#, cu domiciliul Tn sat ####H,
HiHEHER HEHEHE, nr. 148, #HHH HEHHEHIHE posesoare a Cl ###H ## ##Ht #i#H##, eliberata la data de
15.09.2017 de SPC #######, CNP #iHH#Hi#H##HH#, casatoritd, studii medii, fara antecedente penale), trimisa
n judecata, n stare de libertate, la pedeapsa de 10 (zece) luni inchisoare pentru pentru savarsirea infractiunii
de complicitate la delapidare, fapta prevazuta si pedepsita de art.26 C.p. (1969) raportat la art.2151 C.p.
(1969), in conditiile art.41 alin.2 C.p. (1969) (36 acte materiale), cu aplicarea art.74 alin.1 lit.a), b) si c) C.p.
(1969) si cu aplicarea art.5 C.p. (2009).

In temeiul art.71 C.p. (1969) cu aplic.art.5 C.p. (2009), a interzis inculpatei drepturile previzute la
art.64 lit.a teza a II-a si lit.b) C.p. (1969), respectiv dreptul de a fi aleasa Tn autoritatile publice sau in functii
elective publice si dreptul a ocupa o functie implicand exercitiul autoritatii de stat.

in temeiul art.81 C.p. (1969) cu aplic.art.5 C.p. (2009), a dispus suspendarea conditionati a executarii
pedepsei aplicate pe durata unui termen de incercare de 2 (doi) ani 6 (sase) luni, stabilit conform art.82 C.p.
(1969).

In temeiul art.71 alin.5 C.p. (1969), a suspendat executarea pedepselor accesorii pe durata suspendarii
conditionate a executarii pedepsei principale.

A atras atentia inculpatei asupra dispozitiilor art.83 si art.84 C.p. (1969) cu referire la art.15 alin.2 din
Legea nr.187/2012 de punere In aplicare a Codului penal, privind revocarea suspendarii conditionate a
executarii pedepsei.
in temeiul art.397 alin.1 rap. la art.19, 25 alin.1 C.p.p. si la art.1349, art.1357 si art.1382 C.civ., a admis in
parte actiunea civila formulata de catre partea civila Administratia Nationala ,,Apele Romane” —
Administratia Bazinala de ### ##### (#H## #HHH#HEHIHIH, cu sediul Tn Targu-##H#HY, HHHHE tHHHEHIH HHEHIHE
HitH#HE, #iHE ##H#) si, Tn consecintd, a obligat, Tn solidar, inculpatele ##### ####, HHt#H#HH HiHHIY,
HHHEHHIHE HHHHEHE, HEEHE HHEHHE HEEHE 51 #HHHIH tHEHAA#HA# La plata catre partea civila a sumei de 983.385
lei, cu titlu de daune materiale.

A respins, in rest, pretentiile civile formulate de partea civila.
in baza art.397 C.p.p. rap. la art.25 alin.3 C.p.p., a dispus desfiintarea totala a urmatoarelor fnscrisuri:

- 41 centralizatoare ale statelor de plata aferente fiecarei luni, din perioadele:

- ianuarie 2010 - decembrie 2010 (aflate Tn copie certificata pentru conformitate cu originalul la
filele: f.12, 25, 39, 52, 70, 83, 95, 109, 126, 142, 159, 175 vol.IX d.u.p.);

- ianuarie 2011 — decembrie 2011 (aflate Tn original la filele: 16, 36, 55, 71, 86, 102, 118, 134, 150,
166, 182, 198-201 vol.VIII d.u.p.);

- ianuarie 2012 — decembrie 2012 (aflate Tn original la filele: 2, 18, 35, 52, 69, 86, 103, 120, 137,
154, 171, 188 vol.VII d.u.p.);

- iulie 2013, septembrie 2013 — octombrie 2013 (aflate Tn original la filele: 55, 73, 82 vol.VI
d.u.p.);

- noiembrie 2013 - decembrie 2013 (aflate in copie la filele: 91 si 100 vol.VI d.u.p.).

- 6 state de plata, aferente fiecarei luni din perioadele august 2010 — decembrie 2010 (aflate in copie
certificatd pentru conformitate cu originalul la filele 98-108, 115-126, 131-141, 148-158, 164-174 vol.IX
d.u.p.) si martie 2011 (aflat Tn original la filele 40-54 vol.VIII d.u.p.).
in baza art.397 C.p.p. rap. la art.25 alin.3 C.p.p., a dispus desfiintarea partiali a 15 state de platd, respectiv:
ostatele de plata aferente lunii ianuarie 2010 — pozitia privind calcularea drepturilor salariale ale angajatului
Hit## Hi#H#HE (aflat In copie £.10 vol.IX d.u.p.);
ostatele de platd aferente lunii februarie 2012 — pozitia privind calcularea drepturilor salariale ale angajatului
HitHHHE HHEHEHA# (aflat Tn original £.19 vol.VII d.u.p.);
ostatele de plata aferente lunii martie 2012 — pozitia privind calcularea drepturilor salariale ale angajatului
HitHHHE HHEHEHA# (aflat Tn original £.36 vol.VII d.u.p.);
ostatele de plata aferente lunii aprilie 2012 — pozitia privind calcularea drepturilor salariale ale angajatilor
HitHERHE HHHEHE HHE 1 #HHIHE #HiH#H# (aflat Tn original £.53 vol.VII d.u.p.);
ostatele de plata aferente lunii mai 2012 — pozitia privind calcularea drepturilor salariale ale angajatului
HiHt#HEH HiHEHAH ### (aflat Tn original £.70 vol. VII d.u.p.);
ostatele de plata aferente lunii iunie 2012 — pozitia privind calcularea drepturilor salariale ale angajatilor
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HitHERHE HHEHER, THAFHIHEHE HHEHEHE, A e, Kladni #HHHH, #HiHEH Tosovel si #### Nicusoara
(aflat in original f.87-88, 90, 92-93, 97 vol.VII d.u.p.);

ostatele de plata aferente lunii iulie 2012 — pozitia privind calcularea drepturilor salariale ale angajatului
HitHH# HH#H# (aflat Tn original £.109 vol.VII d.u.p.);

ostatele de plata aferente lunii august 2012 — pozitia privind calcularea drepturilor salariale ale angajatilor
HittHEH HittHE, I SR, HTHEHE HHHEHER, SR HHEHEHE, P R o1 I i R
(copie f.120c vol.VII d.u.p., aflat in original f.124, 131, 136 vol.VII d.u.p.);

ostatele de plata aferente lunii septembrie 2012 — pozitia privind calcularea drepturilor salariale ale
angajatilor Bosdoc ####i#it#E #HEHE s1 #HHHEHE ##HE#HAH (aflat In original £.148, 153 vol.VII d.u.p.);
ostatele de platd aferente lunii decembrie 2012 — pozitia privind calcularea drepturilor salariale ale
angajatilor indicati in anexa 14/2012 a raportului de expertiza contabild (f.528-529 vol.III d.u.p.): #####it#H#
HitHHi##, Bacalete #it#HH, #HHHE #HHHH, Badinoiu #HHHHIH-HITHITHE, HIHHH HIHEHE, HFHIHE HEHEHE -
HittHEH, B A, HEHE i, Bradusa #Hi# tHEHEHHE, HFHIHE HHEHEHEE, HHHEHE AR, HEHE
T, R SRETRR RO SRR SRR SR R, SRR SRR R,
HittHEH HIFHEHI-HHHEHHRHE, P Losovel, HHEHE HHHIFHER, THHEHE HEBHIHE THHPHIHE, #HEHE R,
HHHERHHE HHHEHHHE-THHEHEE, HHHEHEHE HEHEHER, SR HEHEHE, R A, Haviar ##HHH,
HittHiH# HifHE, Tovaneasa #i#Hi#, Kladni #H##HH, #HfHTHHE HHHE, HITHE HHEHE HHEHE #HE A,
Tt HIRTHRE, SRR SRR, SR SRR SR R SRR S R iR
Marcelus, #i#itHt# HitHEH HiHE, HEHHEE A -HEHEHE, ## Nicusoara, #HHE HHHHIF-HIHI, #HEHE HHEH
HtHERE, HIFHEHITHE HHHEHEHTE HTHEHEE, HEHE HEHEHE-HHEHE, A HEHEHEHER, S HEEHE, S
Wi LIVius, #EHTHHTHHE T, i TR T, S - S ### Doinel, #i#Hi#H HHRH#,
HHHHHE HHHHHH-HHHHH, A S, S S, S S, S - T,
Szilagy #HitHHtH-HitHHH, HHHHHHE HHHHHAHI-HEE, R, Tobiaszec #HHHI, HHEHEHE HHEFHHHH
HittHEH, B -, R - (aflat Tn original £.189-192, 194-201, 204 vol.VII d.u.p.);
ostatele de plata aferente lunii iulie 2013 — pozitia privind calcularea drepturilor salariale ale angajatilor
HiHHHEHE HHIHEE o1 #HHIHIHE #HHH (aflat Tn original, £.58-59 vol. VI d.u.p.);

ostatele de plata aferente lunii septembrie 2013 — pozitia privind calcularea drepturilor salariale ale
angajatilor #### Doinel, #i##i# Hi#HHE# i #Hi#HEHE ### (copie £.157, 160 vol.VI d.u.p.);

ostatele de plata aferente lunii octombrie 2013 — pozitia privind calcularea drepturilor salariale ale angajatilor
Andrioni Doinel, ##### t#HH#H#H# si #iHHH# #i##H (copie £.269, 271, 320 vol.V d.u.p.);

ostatele de platd aferente lunii noiembrie 2013 — pozitia privind calcularea drepturilor salariale ale angajatilor
HiHtHE #HHE, Kladni #HHHE, #H-HHEHHE HHEHE ST A #H#HE (aflat Tn original £.93, 95 vol. VI d.u.p.);
ostatele de plata aferente lunii decembrie 2013 — pozitia privind calcularea drepturilor salariale ale
angajatului ###it#t #iH#H#### (aflat Tn original £.106 vol.VI d.u.p.).

A constatat ca partea civila Administratia Nationald ,,Apele Romane” — Administratia Bazinala de ###
##H#H## nu a solicitat restituirea actelor depuse in original la dosar, In cursul urmaririi penale.

In temeiul art.276 alin.2 C.p.p. raportat la art.274 alin.2 C.p.p., a obligat fiecare dintre inculpate la plata citre
partea civila a sumei de 8472,60 lei cu titlu de cheltuieli judiciare.

In baza art.274 alin.2 C.p.p., a obligat fiecare dintre inculpate la plata citre stat a sumei de 1500 de lei cu
titlu de cheltuieli judiciare.

In baza art.404 alin.4 lit.c) C.p.p. rap. la art.249 C.p.p., a mentinut masura sechestrului asigurator instituit
prin ordonanta Parchetului de pe langa Judecatoria #### din data de 09.08.2018 (f.65-66 vol.# d.u.p.) asupra
bunurilor mobile si imobile apartinand inculpatei ##### ######, pana la concurenta sumei de 858.125,60 lei:
pentru garantarea platii cheltuielilor judiciare catre stat (1500 lei) si repararea prejudiciului cauzat partii
civile (suma de 848.153 lei reprezentand daune materiale, iar suma de 8472,60 lei cu titlu de cheltuieli
judiciare avansate de partea civila).

In baza art.404 alin.4 lit.c) C.p.p. rap. la art.249 C.p.p. coroborat cu art.1 din Protocolul nr.1 aditional la
Conventia europeana privind drepturile omului, a dispus ridicarea masurii sechestrului asigurator instituit
prin ordonanta Parchetului de pe langa Judecatoria #### din data de 09.08.2018 (f.65-66 vol.# d.u.p) asupra:
- bunurilor mobile si imobile apartinand inculpatei ####### ######, respectiv a unui imobil de tip
apartament, situat in orasul Hateg, str. ###H# #H#H#HIHHIHHIH, ##HIHE, ##H##, jud. Hunedoara, Inscris in CF
nr.60064-C1-U54 Hateg (nr. CF vechi 2419/86), nr. topografic ######### cu o valoare de impozitare de
225.059 lei, asupra cdruia a fost aplicat sechestrul asigurator, conform procesului-verbal din data de
21.11.2018 (f.477 — 478 vol.# d.u.p.), detinut in proprietate de cdtre inculpata, impreuna cu sotul sau;

- bunurilor mobile si imobile apartinand inculpatei ####H##iH ######, respectiv a unui imobil compus din
teren si locuinta familiala, situat Tn ####H#H##H# ##H#, str. Luncii, nr.4, #H## ###H##H##, Inscris In CF
nr.1190/6 ####, nr. topografic #HHH######H####] cu o valoare de impozitare de 446.677,25 lei, asupra caruia
a fost aplicat sechestrul asigurator, conform procesului verbal din data de 21.11.2018 (f.509— 510 vol.#
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d.u.p.), detinut in proprietate de catre inculpatd, impreuna cu numitul ######## ##H#### Livius.

In baza art.404 alin.4 lit.c) C.p.p. rap. la art.249 C.p.p., a mentinut mdsura sechestrului asigurator
instituit prin ordonanta Parchetului de pe 1anga Judecatoria #### din data de 09.08.2018 (f.65-66 vol.# d.u.p)
asupra:

- bunurilor mobile si imobile apartinand inculpatei ##### ######### pana la concurenta sumei de
114.202,60 lei: pentru garantarea platii cheltuielilor judiciare catre stat (1500 lei) si repararea prejudiciului
cauzat partii civile (suma de 104.230 lei reprezentand daune materiale, iar suma de 8472,60 lei cu titlu de
cheltuieli judiciare avansate de partea civild);

- bunurilor mobile si imobile apartinand inculpatei ##### ###iH## #####, respectiv a unui imobil de tip
apartament, situat Tn orasul #####, str. Policlinicii, ####, ####, ####, #####, jud. Hunedoara, Tnscris in CF
nr.60472-C1-U11 ##### (nr. CF vechi ####H##H##), cu o valoare de impozitare de 136.742,76 lei, asupra
caruia a fost aplicat sechestrul asigurator, conform procesului verbal din data de 21.11.2018 (f.494 — 495
vol.# d.u.p.), pand la concurenta sumei de 20.502,60 lei: pentru garantarea platii cheltuielilor judiciare catre
stat (1500 lei) si repararea prejudiciului cauzat partii civile (suma de 104.230 lei reprezentand daune
materiale, iar suma de 8472,60 lei cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de partea civila).

In baza art.272 rap. la art.275 alin.6 C.p.p., a dispus ca onorariul care se cuvine domnului avocat Reiss
Alfred — apardtor desemnat din oficiu pentru inculpata ##### ###### ######, In cuantum de 1807 lei sa fie
avansat din fondul special al Ministerului Justitiei catre Baroul Hunedoara.

In sentintd instanta a retinut urmatoarele:

Prin rechizitoriul nr.####/P/2014 din data de 30.06.2020 al Parchetului de pe langa judecatoria #### au fost
trimise in judecata, in stare de libertate:

- inculpata ###t# ######, pentru savarsirea infractiunilor de: fals intelectual, fapta prevazuta si pedepsita de
art. 289 C.p. (1969), in conditiile art.41 alin.2 C.p.(1969) (54 acte materiale), uz de fals, fapta prevazuta si
pedepsita de art. 291 C.p.(1969), in conditiile art.41 alin.2 C.p.(1969) (45 acte materiale), delapidare, fapta
prevazuta si pedepsita art. 2151 C.p.(1969), in conditiile art.41 alin.2 C.p. (1969) (81 acte materiale), fiecare
cu aplicarea art.5 C.p. (2009) si toate in conditiile art.33 alin.1 C.p. (1969), cu aplicarea art.5 C.p. (2009);

- inculpata ###i##H ###H#E, pentru savarsirea infractiunilor de: fals intelectual, fapta prevazuta si pedepsita
de art.289 C.p. (1969), in conditiile art.41 alin.2 C.p. (1969) (41 acte materiale), delapidare, fapta prevazuta
si pedepsita art. 2151 C.p. (1969), in conditiile art.41 alin.2 C.p. (1969) (24 acte materiale), fiecare cu
aplicarea art.5 C.p. (2009) si toate 1n conditiile art.33 alin.1 C.p. (1969) cu aplicarea art.5 C.p. (2009);

- inculpata ###iH# #H#HHH#HE #H#H#, pentru sdavarsirea infractiunii de complicitate la delapidare, fapta prevazuta
si pedepsita de art.26 C.p. (1969) raportat la art.2151 C.p. (1969), in conditiile art.41 alin.2 C.p. (1969) (28
acte materiale), cu aplicarea art.5 C.p. (2009);

- inculpata ###i#H#H# #iH#HH#, pentru savarsirea infractiunii de complicitate la delapidare, fapta prevazuta si
pedepsita de art.26 C.p. (1969) raportat la art.2151 C.p. (1969), in conditiile art.41 alin.2 C.p. (1969) (10
acte materiale), cu aplicarea art.5 C.p. (2009);

- inculpata ###it# #H#H#H#H#HH#, pentru savarsirea infractiunii de complicitate la delapidare, fapta prevazuta si
pedepsita de art.26 C.p. (1969) raportat la art.2151 C.p. (1969), in conditiile art.41 alin.2 C.p. (1969) (36
acte materiale), cu aplicarea art.5 C.p. (2009).

In actul de sesizare, s-a retinut, in esentd, ca inculpata ##### ######, In baza aceleiasi rezolutii infractionale,
n perioada ianuarie 2010 - decembrie 2013 inclusiv, Tn calitate de contabil Tn cadrul Sistemului de
Gospodarire a Apelor Hunedoara (subunitate a institutiei publice Administratia Nationala ,,Apele Romane” —
Administratia Bazinala de ### #####), cu atributii legate de Intocmirea tuturor documentelor referitoare la
plata drepturilor salariale pentru toti angajatii Sistemului de Gospodarire a Apelor Hunedoara, a consemnat
aspecte necorespunzatoare realitdtii atunci cand a intocmit si a semnat 15 de state de plata lunare (Tn
cuprinsul carora drepturile salariale stabilite pentru unii dintre angajati, nu reflectau adevarul, cu precadere Tn
ceea ce priveste solicitarea unor avansuri) si 41 de centralizatoare a statelor de plata lunare (in cuprinsul
carora au fost notate sume diferite de ceea ce presupunea totalizarea sumelor Tnscrise n statele de plata ori
care, desi reflectau sumele Tnscrise in statele de plata, denaturau adevarul, urmare falsificarii statelor) si,
ulterior, a folosit aceste documente pentru a se solicita sume de bani de la ordonatorul tertiar de credite —
persoana vatamata Administratia Nationala ”Apele Romane” — Administratia Bazinala de ### #####, mai
mari decat cele necesare acoperirii fondului real de salarii, iar la momentul transmiterii borderourilor de plata
cdtre unitdtile bancare, din care erau alimentate conturile personale ale angajatilor, a dispus virarea
excedentului financiar, in contul personal (procedand astfel in 45 de luni din perioada mentionata), in contul
suspectului ##### ####, la care avea acces exclusiv (procedand astfel in 36 de luni din perioada mentionata),
precum si in conturile altor persoane care aveau cunostinta despre activitatea ilicitd, insusindu-si personal, in
acest mod, suma totala de 848.153 lei, din care, cu suma de 419.923 lei a fost alimentat contul bancar al
inculpatei, iar cu suma de 428.230 de lei a fost alimentat contul bancar al suspectului ##### ####.
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In sarcina inculpatei ##H#HH### ##H### s-a retinut faptul cd, In baza aceleiasi rezolutii infractionale, In
perioada ianuarie 2010 - mai 2012, n calitate de contabil sef in cadrul Sistemului de Gospodarire a Apelor
Hunedoara (subunitate a institutiei publice Administratia Nationala ,,Apele Romane” — Administratia
Bazinala de ### #####), cu atributii de control si verificare a tuturor actelor intocmite la nivelul
compartimentului financiar contabilitate, din care fac parte inclusiv documentele referitoare la plata
drepturilor salariale, atributii Tn exercitarea cdrora aplica viza de control financiar preventiv, a contrasemnat
12 state de plata si 29 centralizatoare de platd, cunoscand ca acestea nu contin date corespunzatoare realitdtii
si, ulterior, a folosit aceste documente pentru a se solicita sume de bani de la ordonatorul tertiar de credite —
persoana vatamatd Administratia Nationald ,,Apele Romane” — Administratia Bazinala de ### #####, mai
mari decat cele necesare acoperirii fondului real de salarii, iar la momentul transmiterii borderourilor de plata
catre unitatile bancare, din care erau alimentate conturile personale ale angajatilor, a dispus virarea
excedentului financiar, in contul personal (procedand astfel in 24 de luni din perioada mentionata), precum si
in conturile altor persoane care aveau cunostintd despre activitatea ilicitd, insusindu-si personal, in acest
mod, suma totala de 47.764 lei.

Cu privire la inculpata ##### #i#it## #i### s-a retinut faptul ca, in baza aceleiasi rezolutii infractionale,
avand cunostinta despre faptul ca inculpatele ##### #i#itH# i #i#H#HHE #H#HEH# 11 Insusesc In mod repetat,
necuvenit, diverse sume de bani din patrimoniul persoanei vatamate angajatoare, Tn contextul in care isi
desfasura activitatea in cadrul compartimentului financiar — contabilitate al Sistemului de Gospodarire a
Apelor Hunedoara (subunitate a institutiei publice Administratia Nationala ,,Apele Romane” — Administratia
actelor de delapidare, solicitand ori acceptand in schimb diverse sume de bani, care i-au fost virate In contul
bancar de salarii in decursul a 28 de luni din perioada ianuarie 2010 — noiembrie 2012 si a caror valoare
totala se ridica la suma de 49.530 de lei.

Totodata, s-a mai retinut ca inculpata ######## ######, In baza aceleiasi rezolutii infractionale, avand
cunostinta despre faptul cd inculpatele ##### #t###H si ##H#HHH ##HH#HH# 151 Tnsusesc In mod repetat,
necuvenit, diverse sume de bani din patrimoniul persoanei vatamate angajatoare, In contextul in care 1si
desfasura activitatea in cadrul compartimentului financiar — contabilitate al Sistemului de Gospodarire a
Apelor Hunedoara (subunitate a institutiei publice Administratia Nationala ,,Apele Romane” — Administratia
actelor de delapidare, solicitand ori acceptand in schimb diverse sume de bani, care i-au fost virate in contul
bancar de salarii in decursul a 10 luni din perioada ianuarie 2010 — octombrie 2012 si a caror valoare totala
se ridicd la suma de 10.879 lei.

Nu 1n ultimul rand, in fapt s-a mai retinut ca inculpata ##### ####i####, In baza aceleiasi rezolutii
infractionale, avand cunostinta despre faptul ca inculpata ##### ##itH# si #iH#H#HE #H#HE# 1si Insusesc In
mod repetat, necuvenit, diverse sume de bani din patrimoniul persoanei vatamate angajatoare, in contextul Tn
care isi desfasura activitatea Tn cadrul Sistemului de Gospodarire a Apelor Hunedoara (subunitate a institutiei
publice Administratia Nationala ,,Apele Romane” — Administratia Bazinala de ### #####) si dezvoltase o
prin ascunderea actelor de delapidare, cat si prin Tmprumutarea cardului apartinand suspectului ##### #it##
(sotul inculpatei ##### ##H######) pentru a fi accesate cu ajutorul acestui instrument bancar, sumele de bani
necuvenite virate in contul suspectului, solicitand ori acceptand in schimb diverse sume de bani, care au fost
transferate in contul bancar personal al inculpatei ##### #########, In decursul a 36 luni din perioada
ianuarie 2010 — decembrie 2012 si a caror valoare totala se ridica la suma de 128.730 lei.

S-a retinut ca situatia de fapt mai sus descrisa se dovedeste cu urmatoarele mijloace de proba: plangerea
penalad formulata de Administratia Nationala Apele Romane — Administratia Bazinala de ### ##### (f.74 —
78 vol.# d.u.p.), adresa Administratiei Bazinala de ### ##### nr.9227/22.08.2014 si documentele anexate
acesteia (f.79-82 vol.# d.u.p.), declaratiile martorilor: ##### ### (£.101 — 103 vol.# d.u.p.), ####it#
#itHHE (£.107 — 112 vol.# d.u.p.), #H##H i #EEHE (£.113 — 114 vol.# d.u.p.), H#iHi#HH HIHEHEH
(f.115 — 117 vol.# d.u.p.), #i# #iHi#t #H#HE (118 — 126 vol.# d.u.p.), #ittHi# #HittHt #HH# (£.127 — 132
vol.# d.u.p.), Badinoiu ###### ###H (£.133 — 135 vol.# d.u.p.), ##HHHIH# A (£.137 -139 vol.# d.u.p.),
HitHHER i HHEHE (£.140-141 vol.# d.u.p.), #iHitHtE #HitHHAEE #HEH# (£.142 -143 vol . # d.u.p.), #iHH##
HittHEHE #HEHEHE (£.144 -146 vol.# d.u.p.), #t#HHIHIHE #HHHE I (£.147 -149 vol.# d.u.p.), fisa postului
pentru angajata ##### ### (£.104 — 106 vol.# d.u.p.), adresele Administratiei Nationale ,,Apele Romane” —
Administratia Bazinala de ### ##### privind constituirea de parte civila (f.152 — 153 vol.# d.u.p.),
documentele privind infiintarea si organizarea persoanei vatamate si a unitatilor subordonate — stat de functii
SGA Hunedoara si ABA #####, Regulamentul de organizare si functionare al Administratiei Bazinale de
#HiHt ##H# (£.155 — 166, 167 — 199 vol.# d.u.p.), contractul colectiv de munca aplicabil in cadrul institutiilor
subordonate Administratiei Nationale ,,Apele Romane” pana la data de 23 februarie 2016 si documente
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aferente acestuia — anexe, acte aditionale, corespondenta ITM (f.201 — 312 vol.# d.u.p.), situatia angajatilor
SGA Hunedoara raportat la conturile bancare in care li se virau sumele, achitate cu titlu de drepturi salariale
(f.314 — 316 vol.# d.u.p.), adresa Administratiei Judetene a Finantelor Publice Hunedoara si fisa
specimenelor de semnadtura privind conturile SGA Hunedoara, deschise la Trezoreria Municipiului ####
(f.318 — 319 vol.# d.u.p.), adrese ABA #### referitoare la persoanele cu functii de conducere in perioada
cercetatd si cele cu drept de semndtura la unitatile bancare, precum si situatia salariatilor (f.320 — 321, 364 —
367 vol.# d.u.p.), documente privind ridicarea de inscrisuri de la persoana vatamata (f.347 — 348, 350 — 354,
360 — 363 vol.# d.u.p.), proces-verbal de stabilire a obiectivelor expertizei contabile (f.464 — 470 vol.#
d.u.p.), declaratia data n calitate de suspect de catre ##### ##### (£.449 — 454 vol.# d.u.p.), fisa postului
inculpatei ##### ###### (£.458 — 461 vol.# d.u.p.), contract individual de munca nr.9 privind pe inculpata
HittH# i (£.462 vol.# d.u.p.), decizia de Incetare contract individual de munca (f.463 vol.# d.u.p.),
declaratiile date in calitate de suspect de catre ####### #t###t (f.467 — 476 vol.# d.u.p.), fisa postului
inculpatei #####H## #HHH## (£.479 — 483 vol.# d.u.p.), contract individual de munca nr.257 privind pe
inculpata ####### ##H#i## (£.485 vol.# d.u.p.), declaratia data In calitate de suspect de catre ##### #HitH#t#
#itH# (£.489 — 493 vol.# d.u.p.), fisa postului inculpatei ##### ##Hi#it# ##H### (£.496 — 499 vol.# d.u.p.),
contract individual de munca nr.273 privind pe inculpata ##### ###### ##### (£.500 vol.# d.u.p.), declaratia
data In calitate de suspect de catre ######## ###### (£.504 — 508 vol.# d.u.p.), fisa postului inculpatei
HiHEHEHE #HEH# (£.511 — 512 vol.# d.u.p.), contract individual de munca nr.10 privind pe inculpata
HitHHH #HA (£.513 vol.# d.u.p.), declaratia data in calitate de suspect de catre ##### #iH#i#iH# (£.517
— 520 vol.# d.u.p.), fisa postului inculpatei ##### ######H### (£.522 — 523 vol.# d.u.p.), contract individual
de munca nr.88 privind pe inculpata ##### #####H##H (£.524 vol.# d.u.p.), declaratia datd in calitate de
suspect de catre ##### #### (£f.528 — 530 vol.# d.u.p.), contract individual de munca nr.198 privind pe
suspectul ##### #### (£.534 vol.# d.u.p.), decizia de incetare contract individual de munca (f.535 vol.#
d.u.p.), declaratia inculpatei #####i# ###### (£.539 — 540 vol.# d.u.p.), declaratia inculpatei ##### #H####
#iH#H (£.543 — 544 vol.# d.u.p.), declaratia inculpatei ######it# #####H (£.547 — 548 vol.# d.u.p.), declaratia
inculpatei ##### #iH####H# (£.551 — 552 vol.# d.u.p.), raport de expertiza contabila judiciara, cu situatiile
intocmite sub forma de anexe tabelare (vol.III d.u.p.), documente anexate raportului de expertiza — copii ale
borderourilor de plata (vol.IV d.u.p.), documente anexate raportului de expertiza — copii ale statelor de plata
si a altor documente justificative (vol.V d.u.p.), documente financiar — contabile predate organelor de
urmadrire penald de catre persoana vatamata (vol.VI — vol. XX VIII d.u.p.).

Prin Incheierea penald nr.###/CP/07.10.2020, pronuntatd in dosar nr. ####/221/2020/a1, judecitorul de
camera preliminara, n temeiul art.346 alin.2 C.p.p. raportat la art.345 alin.1 C.p.p., a respins ca
neintemeiate cererile si exceptiile formulate de inculpatele #### ##Hi#HH si #t#Hi# HiH#HH#HH#, iar In temeiul
art.346 alin.1 C.p.p., a constatat legalitatea sesizarii instantei prin rechizitoriul nr.####/P/2014 din data de
30.06.2020 al Parchetului de pe langd Judecatoria #### privind pe inculpatele ##### #it#Hit#, HiHHIHI#
HiHHHER, HEHHE HHAHEHE P, HEHHEHE o1 #HEHE #HEHIHA#, a administrdrii probelor si a efectuadrii
actelor de urmarire penald si a dispus Tnceperea judecitii. Hotdrarea a rdmas definitiva prin Incheierea penald
nr.###/C/CP/11.12.2020 pronuntatd de Tribunalul Hunedoara (f.30-44 d.j.).

Inculpata ##### #iH##### a beneficiat de asistenta juridica din partea av. ####### ###H — aparator
desemnat din oficiu (delegatii ##### ## ## nr.1267 si #H#H#H#H — 1253 lei, £.7 d.j.), inculpata #####H##
HiH#H# din partea av. ###HH#HE #HH#H#HI#HE- aparator desemnat din oficiu (delegatii ##### ## ## nr.1271 si
HiHHEHEHA), Inculpata ##HE# Hi#HEHE ###H din partea av. Reiss Alfred - ######## desemnat din oficiu
(delegatii ##### ## ## nr.1269 si #Hi#H#HHHH# — 1253 lei, £.71 d.j.), inculpata ######## #Hi###H# din partea
av. #it#Ht #H#H#A - aparator desemnat din oficiu (delegatii ##### ## ## nr.1273 si ##H####H# — 1253 lei,
£.8 d.j.), insa pe parcursul camerei preliminare inculpatele #iH#iH#t HitH#, HiHHHI HHHIHE, HHH
HitHH#HEHA# si-au angajat apdrator ales, fiind asistate si reprezentate de av. ####### ##H#H#### (Imputernicire
£.14 d.j.), #i#H# #HHE#H# (TImputernicire £.16 d.j.), respectiv av. #### #i#H#HE#HE #####H (Imputernicire £.19
d.j.), fiind acordate onorariile partiale care s-au cuvenit aparatorilor desemnati din oficiu.

In fata instantei, partea civild a fost reprezentatd de consilier juridic Porime Hortenzia (imputernicire f.66
d.j.).

La data de 08.04.2021, prin serviciul registratura, partea civila Administratia Nationala ,,Apele Romane” —
Administratia Bazinala de ### ##### a depus la dosar o precizare a cererii de constituire parte civila
formulatd in cursul urmadririi penale, aratand ca mentine cele comunicate prin adresa nr.20412/26.09.2019,
respectiv faptul ca se constituie parte civila cu suma de 1.125.790 lei (stabilita prin raportul de expertiza
contabild), la care se adauga cheltuielile de judecata (f.60 d.j.).

La data de 15.09.2021, prin serviciul registratura al instantei, inculpata ##### ######, prin aparator ales av.
HiHH#HEHE #H#H## (Imputernicire £.72 verso d.j.), Tnainte de inceperea cercetarii judecatoresti, in acord cu disp.
art.375 alin.1 ind.1 C.p.p., a depus un nscris autentic (£.91-93 d.j.), prin care a aratat ca recunoaste n
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totalitate si regreta faptele pentru care a fost cercetata si trimisa Tn judecata, solicitand judecarea cauzei in
procedura simplificata si exprimandu-si acordul de a presta 0 muncd neremuneratd in folosul comunitatii.

La termenul de judecata fixat la data de 13.10.2021, inainte de inceperea cercetarii judecatoresti, inculpatele
HHHEH HHHHEHE HHEH, HHEFHHEHE HHHEEHE, HEEHE I 51 ##HHEEHARE #H##H# au solicitat, iar dupa
ascultarea acestora in acest sens (declaratii f.102-105 d.j.), a concluziilor reprezentantei Ministerului Public
si ale apdratorilor acestora, instanta a incuviintat judecarea conform procedurii prevazute de art.375 C.p.p.,
numai in baza probelor administrate in faza de urmarire penald, cu exceptia Tnscrisurilor.

Au fost atasate la dosar: situatia generala a cazierului judiciar apartinand inculpatelor ##### ###### (f.45

d.j.), H#HHH HiHEH HEHE (.46 d.j.), #HEHEHE A (.47 d.j.), HEHHEHE #EE (148 d.).), #HH#
HiHHEH# (£.56 d.j.).

La data de 15.09.2021, respectiv 24.11.2021, prin serviciul registratura s-au depus la dosar ordine de plata
care atestatd urmatoarele plati catre partea civila:

-30.000 lei, respectiv 9.000 lei de catre inculpata ##### #i#H#### #HHH### (£.95, 135 d.j.);

-47.764 lei de catre inculpata ####### #### (£.96 d.j.);

-10.879 lei de catre inculpata ######## ##H### (£.97 d.j.).

La termenele de judecata din data de 13.10.2021, respectiv 24.11.2021 aparatorul ales al inculpatei #####
HiHt#H#H##H a depus la dosar ordine de plata aferente sumei de 23.000 lei, respectiv 1500 lei achitate de catre
inculpata (f.101, 136 d.j.).

La data de 08.11.2021, prin serviciul registratura s-au depus la dosar, in copie, fisele de evaluare a
performantelor profesionale ale inculpatei ##### ###it## #####, aferente anilor ####H#H## (£.111 verso-117

d.j.).

La termenul de judecata din data de 10.11.2021, aparatorul ales al inculpatei ####### ###### a depus, In
circumstantiere, fisele de evaluare a performantelor profesionale ale inculpatei, aferente anilor #######t#

(f.118-132 d.j.).

La termenul de judecata din data de 24.11.2021, aparatorul ales al inculpatei ##### ######### a depus, In

circumstantiere, fisele de evaluare a performantelor profesionale ale inculpatei, aferente anilor 2010,
HittH### (£.137-155 d.j.).

La acelasi termen, aparatorul ales al inculpatei ######## ###### a depus, In copie, acelasi tip de Inscrisuri in

circumstantiere, aferente anilor ######### (£.156-168 d.j.), iar apardtorul ales al inculpatei ##### ####i# a
depus, in copie adresa nr.A.B.A. #####: 24108/24.11.2021 emisa de Administratia Bazinala de ### #####, la
care a fost atagat un extras REVISAL (f.169-170 d.j.).

La data de 22.12.2021, prin serviciul registratura aparatorul ales al inculpatei ##### ###### a depus
concluzii scrise In cuprinsul carora a dezvoltat aspectele sustinute cu ocazia dezbaterii fondului cauzei

(f.175-178 d.j.).

In esentd, aparatorul ales al inculpatei ##### ###### a solicitat si se constate ci legea penald mai favorabild

o constituie vechiul Cod penal, respectiv sa se procedeze la reducerea cu 1/3 a limitelor de pedeapsa pentru
fiecare dintre cele trei infractiuni pentru savarsirea carora inculpata a fost trimisa in judecata, sa fie retinute
circumstantele atenuante prevazute de art.74 alin.1 lit.a) si ¢) C.p. (1969), sa fie pronuntata o solutie de
condamnare pentru fiecare dintre cele trei infractiuni la pedepse situate sub minimul special (8 luni, pentru
infractiunea de delapidare, 3 luni pentru infractiunea de fals intelectual, respectiv 1 luna pentru infractiunea
de fals). A solicitat sa fie stabilita pedeapsa cea mai grea (8 luni inchisoare), la care sa fie adaugat un spor de
4 luni, urmand a fi aplicata fata de inculpatd pedeapsa rezultantd de 1 an inchisoare. In baza art.86 in.1 C.p.
(1969), s-a solicitat sa se dispuna suspendarea executdrii pedepsei sub supraveghere, pe durata unui termen
de incercare de 2 ani, timp n care inculpata va fi obligata sa respecte masurile de supraveghere prevazute de
vechea reglementare penald. Nu Tn ultimul rand, apardtorul ales a solicitat obligarea inculpatei la plata sumei
de 658.826 lei cu titlu de despagubiri catre partea civila, apreciind ca din probele administrate pe parcursul
urmaririi penale rezulta ca doar acest cuantum este datorat de cdtre inculpata.

In considerente instanta de fond a retinut urmétoarele:

Analizand materialul probator administrat pe parcursul urmaririi penale, avand in vedere solutionarea cauzei
prin parcurgerea procedurii prev. de art.375 C.p.p., instanta a retinut urmatoarea situatie de fapt:

La data de 22.08.2014 a fost inregistrata la Parchetul de pe langa Judecatoria #### sub numarul ####/P/2014,
plangerea penala formulata de Administratia Nationala Apele Romane - Administratia Bazinala de ###
##### In cuprinsul cdreia s-a sustinut cd au fost constatate nereguli in contabilitatea Sistemului de

Gospodarire a Apelor Hunedoara — subunitate fara personalitate juridica din cadrul institutiei, Tn urma unui
control efectuat la subunitatea din ######### ####, judetul Hunedoara, de catre o comisie constituita la
nivelul Administratiei Bazinala de ### ##### prin Decizia Directorului Adminstratiei Bazinale de ### #####
nr.245/02.06.2021 (f.156 vol. XXII d.u.p.) referitor la modul de justificare, acordare, decontare si evidentiere
in contabilitate a drepturilor salariale, pentru perioada anului 2013, fiind Intocmita o nota, inregistrata sub
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nr.6474/24.06.2014 (f.150-154 vol. XXII d.u.p.). S-a mentionat ca au fost constatate deficiente in
inregistrdrile contabile privind aceste operatiuni, fiind folosite diverse metode eronate de inchidere a
conturilor contabile, constand Tn marirea venitului brut Tn mod necuvenit pentru anumiti salariati cu sume
incluse la ajutor de deces ori prin introducerea unor sume fara acoperire, diminuarea avansurilor prin sume
incasate eronat de la clienti, neinregistrarea unor incasari/stornari in contabilitate, diminuarea nejustificata a
sumei inregistrate in contul ,,avansuri”, alimentarea cardurilor salariatilor in perioada septembrie —
decembrie 2013 cu sume mai mici decat restul de plata Tnscris n statul de salarii, retinerea unor avansuri pe
statele de platd, insa nevirate ori virate partial. S-a mai sustinut ca operatiunile contabile eronate au condus la
posibilitatea insusirii pe nedrept a unor sume de bani de catre fosta contabila a unitatii — inculpata #####
#i#E (£.74-78 vol.# d.u.p.).

Ulterior, prin adresa nr.9227/22.08.2017 reprezentantii Administratiei Bazinala de ### ##### au solicitat
extinderea perioadei de cercetare pentru faptele sesizate, pana la nivelul anului 2012 (f.79 vol.# d.u.p.), iar cu
ocazia audierii martorului #### ###H##-###### (in calitate de director economic al ABA ###i##), acesta a
solicitat Tn mod expres ca cercetdrile sa fie efectuate pentru perioada ianuarie 2010 — ianuarie 2014.
Administratia Nationala ,,Apele Romane” a fost infiintata prin Ordonanta de Urgenta a Guvernului
nr.107/2002 (publicata in Monitorul Oficial nr.691/20.09.2002), fiind o institutie publica de interes national,
cu personalitate juridicd, avand ca scop cunoasterea, protectia, punerea Tn valoare si utilizarea durabila a
resurselor de apd, monopol natural de interes strategic, precum si administrarea infrastructurii Sistemului
national de gospodarire a apelor. In cadrul acesteia au fost Infiintate subunititi cu personalitate juridici la
nivel regional, una dintre acestea fiind Administratia Bazinala de ### ##### (ABA #i####).

Potrivit art.1 din Regulamentul de organizare si functionare al Administratiei Bazinale de ### ##### (f.167-
199 vol.# d.u.p.), aceasta entitate reprezinta o institutie publica de interes national, ce detine calitatea de
ordonator tertiar de credite si isi desfdasoara activitatea Tn vederea aplicarii strategiei si politicii nationale in
domeniul gospodaririi cantitative si calitative a resurselor de apa, scop In care actioneaza pentru cunoasterea
resurselor de apd, conservarea, folosirea rationala si protectia resurselor de apa Tmpotriva epuizarii si
degradarii, in vederea asigurarii unei dezvoltari durabile, prevenirea efectelor distructive ale apelor,
reconstructia ecologica a cursurilor de apa, asigurarea supravegherii hidrologice si hidrogeologice,
implementarea prevederilor legislatiei armonizatd cu Directivele Uniunii Europene In domeniul gospodaririi
durabile a resurselor de apa si conservarea ecosistemelor acvatice si a zonelor umede.

In subordinea Administratiei Nationale ,,Apele Romane” functioneazi un numar de patru subunititi
teritoriale, fara personalitate juridica, denumite ,,Sisteme de Gospodarire a Apelor” ale caror sedii sunt
localizate Tn municipiile Targu-#####, ##H##-Hi#HH, HHHI# o1 H#HHE
Sistemul de Gospodarire a Apelor Hunedoara (SGA Hunedoara), cu sediul In ###iHt#HE#HE ##HIH#, str. #H#HIH
Suiaga, nr. 9, #### ##H#HHH#HE, reprezinta o subunitate Tn a cdrui structura organizatorica sunt constituite mai
multe compartimente si subcompartimente (inclusiv compartimentul financiar—contabilitate). Neavand
personalitate juridica, implicit nefiind ordonator de credite, contabilitatea unitdtii se tinea doar pana la nivel
de balanta, fara Intocmirea bilantului contabil si fara raportari financiare catre organul fiscal, iar sumele de
bani necesare pldtii drepturilor salariale erau asigurate de catre Administratia Bazinald de ### #####.
Conform organigramei pusa la dispozitia organelor de urmarire penald, institutia este condusa de catre un
director — functie care Tn perioada anilor 2010 — 2014 a fost exercitatd de catre numitul ###### ##H##H##, In
subordinea directa a caruia se afla un inginer sef, un contabil sef si alte birouri (f.155-156 vol.# d.u.p.).
Contabilul Sef este cel care conduce, coordoneaza si supravegheaza activitatea compartimentului financiar-
contabilitate, in cadrul Sistemul de Gospodarire a Apelor Hunedoara, aceasta functie fiind ocupata in
perioada 2010 — 2014 de catre inculpata ###### ######, iar Tn subordinea sa 1si desfasurau activitatea, In
calitate de contabile, inculpatele ###i# #HitHHttHt, HitH#H HEHHHE-HHHHE ST BT HTHIHE.

Analizand fisa posturilor (pentru inculpata ##### ###### — £.458-461 vol.# d.u.p., angajata pe postul de
contabil Tn cadrul Directiei Apelor #####, In baza contractului individual de munca nr.9, Tnregistrat sub
nr.42/20.12.2005 in Registrul General de Evidenta a Salariatilor, f.462 vol.# d.u.p.; pentru inculpata #######

#Hit## — £.479-483 vol.# d.u.p., a ocupat functia de contabil sef in cadrul Directiei Apelor #####, In baza
contractului individual de munca nr.257, nregistrat sub nr.3/20.12.2005 in Registrul General de Evidenta a
Salariatilor, £.485 vol.# d.u.p.; pentru inculpata ##### #i#it## #H## — £.496-499 vol . # d.u.p., angajatad pe
postul de contabil Tn cadrul Directiei Apelor #####, in baza contractului individual de munca nr.273,
Inregistrat sub nr.47/20.12.2005 in Registrul General de Evidentd a Salariatilor, £.500 vol.# d.u.p.; pentru
inculpata #####it#t #Hi##H## — £.511-512 vol.# d.u.p., angajata pe postul de contabil in cadrul Directiei
Apelor #####, In baza contractului individual de munca nr.10, Tnregistrat sub nr.43/20.12.2005 in Registrul
General de Evidenta a Salariatilor, £.513 vol.# d.u.p.; pentru inculpata ##### ######### — £.522-523 vol . #
d.u.p., angajata pe postul de functionar administrativ Tn cadrul Directiei Apelor #####, In baza contractului
individual de munca nr.88, Tnregistrat sub nr.110/20.12.2005 in Registrul General de Evidenta a Salariatilor,
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f.524 vol.# d.u.p.), s-a constatat ca toate documentele referitoare la plata salariilor Tn cadrul Sistemului de
Gospodarire a Apelor Hunedoara erau intocmite de cdtre inculpata ##### ###### si avizate de catre
inculpata ####### ######. Sarcina de a conduce evidenta sintetica si analitica pentru urmatoarele conturi:
421 Personal-salarii datorate; 423 Personal-ajutoare si indemnizatii datorate; 425 Avansuri acordate
personalului; 427 Retineri din salarii si din alte drepturi datorate tertilor; 427 Alte datorii si creante in
legdtura cu personalul; 431 Asigurari sociale; 437 Asigurari pentru somaj; 444 Impozit pe venitul din salarii
si din alte drepturi; 446 Alte impozite, taxe si varsaminte asimilate; 482 Decontari intre institutii
subordonate; 560 Disponibil al institutiilor publice finantate integral din venituri proprii; 581 viramente
interne; 411 Clienti, o avea inculpata ##### ######, iar inculpata ####### #i#iH## avea atributii legate de
verificarea existentei documentelor legate de plata drepturilor salariale si exercitarea controlului financiar
preventiv.

Practic, compartimentul de resurse umane transmitea, lunar, situatia tuturor angajatilor unitatii catre
compartimentul financiar — contabilitate, fiind indicat salariul de baza, numarul zilelor lucrate, conform
foilor colective de prezenta ori alte date relevante pentru stabilirea drepturilor salariale ale fiecarui angajat,
acte in baza carora una dintre contabile, in speta inculpata ##### ######, avea Iindatorirea de a Intocmi
listele cu statele de plati si centralizatoarele acestora. In fapt, era intocmita o situatie centralizatoare a
statelor de platd, defalcat de sectii, precum si o situatie centralizatoare globala pentru institutie.

Dupa intocmirea centralizatoarelor statelor de platd, acestea erau transmise Administratiei Bazinale de ###
HitHtH.

Pana n cursul anului 2013, centralizatoarele erau transmise fara a fi insotite de alte documente justificative,
iar incepand cu luna februarie a anului 2013 au fost intocmite note interne prin care se solicita transferarea
sumelor necesare acoperirii tuturor drepturilor salariale la nivelul institutiei, ardtandu-se in mod defalcat
sumele necesare pentru plata unor avansuri/rest de plata si alte drepturi banesti.

Raportat la suma finald necesara acoperirii cheltuielilor de personal, asa cum rezulta din centralizatoarele
statelor de plata transmise Administratiei Bazinale de ### ##### si tinand cont de sumele deja existente Tn
contul de trezorerie al subunitatii Sistemul de Gospodarire a Apelor Hunedoara, ordonatorul de credite vira
diferenta de bani necesara pentru plata tuturor drepturilor salariale lunare.

Cu titlu exceptional, Administratia Bazinala de Apaa ##### vira sumele necesare in conturile colectoare
deschise la diferite institutii bancare (Banca Transilvania, ING Bank si CEC), de regula sumele fiind
transferate in contul Sistemul de Gospodarire a Apelor Hunedoara, deschis la Trezoreria Municipiului ####,
unde unitatea a avut un cont deschis in perioada 01 ianuarie 2010 — 30 iunie 2014.

Inclusiv Tn prezent, unitatea mai detine un alt cont, la ATCP Hunedoara — Trezoreria Municipiului ####, cu
regimul juridic reglementat de prevederile Ordinului Ministrului Finantelor nr. 720/2014, clasificat -
50.17.10 Disponibil al institutiilor publice fara personalitate juridica din sectorul buget de stat pentru
efectuarea de cheltuieli, astfel cum rezulta din adresa nr. HDG_STZ6878 din 23.03.2016 a Administratiei
Judetene a Finantelor Publice Hunedoara — Activitatea de Trezorerie si Contabilitate Publica Hunedoara
(f.318 vol.# d.u.p.).

Acest cont este destinat Tncasadrii de la institutia publica ierarhic superioara a unor sume din care vor fi
efectuate plati in numerar numai pentru cheltuieli care au fost angajate, ordonantate si lichidate de
ordonatorul de credite, Tn conditiile legii, de natura drepturilor salariale, burselor, ajutoarelor, altor drepturi
sociale si altor cheltuieli urgente care nu pot fi efectuate prin virament si nu poate prezenta sold la finele
exercitiului bugetar.

In situatia in care Sistemul de Gospodarire a Apelor Hunedoara dispunea de sumele necesare acoperirii
cheltuielilor de personal, in contul deschis la Trezoreria Municipiului ####, alimentarea conturilor colectoare
din banci se facea din trezorerie pe baza ordinelor de plata.

contabilitatea Intocmea si transmitea unitatilor bancare, borderourile pe baza cdrora erau virate drepturile
salariale ale fiecarui angajat, In contul personal.

In notiunea de drepturi salariale cuvenite personalului din cadrul Sistemului de Gospodarire a Apelor
Hunedoara sunt incluse sumele reprezentand restul de plata si avansurile, astfel cum rezulta din cuprinsul
Contractului Colectiv de Munca ###### #### (aflat in copie la filele 246-284 vol. # d.u.p.).

Avansurile constau in sume de bani solicitate de salariati in cursul lunii, pe baza de cerere si documente
justificative, acolo unde este cazul, materializate in indemnizatii si/sau prime de vacanta, sume cu caracter
social (drepturi banesti acordate in anumite situatii personale/familiale - nasteri, decese, boli grave si
incurabile ori Tn cazul unor calamitati naturale, de natura a afecta patrimoniul angajatilor), indemnizatie de
pensionare (echivalentul a trei salarii brute de baza, raportat la valoarea de la data pensionarii) si alte
drepturilor cuvenite conform contractului colectiv de munca.

Conform art.53 din cuprinsul Contractului Colectiv de Munca #### # ####, salariul se plateste in bani, iar
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plata se face o data pe luna, la data fixa comunicata salariatilor de catre angajator, direct titularului sau
persoanei imputernicite de acesta, pe card (f.273 vol.# d.u.p.), astfel ca se poate concluziona ca achitarea
unor avansuri din salariu reprezenta o imprejurare speciald, derogatorie si care ar fi trebuit justificata prin
documente.

Din prevederile art.35 si art.36 din acelasi contract reiese ca era permisa compensarea in bani a concediului
de odihnd neefectuat numai in cazul Incetarii contractului individual de munca (f.266 vol.# d.u.p.), iar pentru
perioada concediului de odihna, salariatul beneficia de o indemnizatie de concediu care nu putea fi mai mica
decat salariul de baza si sporurile cuvenite pentru perioada respectiva, prevazute in contractul individual de
muncd. Indemnizatia de concediu de odihna reprezenta media zilnica a drepturilor salariale din ultimele trei
luni anterioare celei in care este efectuat concediul, multiplicata cu numarul de zile de concediu si se plateste
de angajator cu cel putin 5 zile lucratoare inainte de plecarea in concediu. De asemenea, angajatorul si-a
asumat obligatia de a acorda fiecarui salariat la plecarea in concediu de odihna (atunci cand se solicita
efectuarea concediului integral sau cel putin 15 zile), a unei prime de vacantd, o singura data pe an, egala cu

salariul de baza din luna anterioara plecarii in concediu, proportional cu perioada lucrata (f.266 vol.# d.u.p.).
Modalitatea de transmitere a borderourilor de salarii cdtre unitatile bancare la care angajatii institutiei aveau
deschise conturi consta Tn expedierea unor mesaje prin intermediul unor aplicatii de e-mail (f.1-257, 290-408
vol.IV d.u.p.), borderourile respective fiind atasate in format electronic, iar uneori erau transmise prin fax,
nsa printre documentele contabile ale Sistemului de Gospodarire a Apelor Hunedoara nu s-au regasit in
format letric astfel de acte, motiv pentru care la efectuarea expertizei contabile, In cursul urmaririi penale, in
vederea stabilirii sumelor efectiv platite angajatilor institutiei, s-a apelat la obtinerea si analizarea extraselor
de cont ale Bancii Transilvania, ING Bank si CEC.

Inculpata ####### #####, angajatd In cadrul Sistemului de Gospodarire a Apelor Hunedoara, Incepand cu
anul 2001, Tn perioada ianuarie 2010 — ianuarie 2014, a ocupat functia de contabil sef, calitate in care se
subordona atat directorului Sistemului de Gospodarire a Apelor Hunedoara, cat si directorului economic din
cadrul Administratiei Bazinale de ### ##### si avea In subordine intreg personalul din cadrul
compartimentului financiar — contabilitate.

Principalele atributii ale inculpatei constau in:

- semnarea, alaturi de directorul SGA Hunedoara, a tuturor documentelor care trebuiau, potrivit legislatiei in
vigoare, vizate de CFP (control financiar preventiv);

- organizarea si conducerea activitatii compartimentului financiar-contabilitate

- verificarea corectitudinii, prin semnarea documentelor de inchidere lunara, a notelor contabile intocmite Tn
cadrul compartimentului;

- organizarea si conducerea lunara a fiselor sintetice contabile;

- obligatia de a cunoaste si de a utiliza modulele programelor informatice, implementate la nivel bazinal,
care privesc segmentul de activitate pe care o desfdsoara;

- verificarea documentelor justificative, anterior inregistrarilor in contabilitate, urmdrind daca acestea
cuprind operatiuni legale si necesare, daca sunt semnate de catre persoanele cu drept de certificare;

- asigurarea si raspunderea pentru aplicarea normelor metodologice privind modul de organizare si
conducere a contabilitatii, precum si a actelor normative din domeniu;

- avizarea documentelor justificative care stau la baza activitatii serviciului, verificarea documentelor ce
urmeaza a fi supuse controlului financiar preventiv, ca acestea sa cuprinda elementele din care sa rezulte
necesitatea, legalitatea, oportunitatea si economicitatea utilizarii mijloacelor materiale si banesti, precum si
exercitarea controlului operativ curent;

- obligatia de a Intocmi programarea anuald a concediilor de odihna a personalului din subordine si de a
asigura inlocuitor pentru fiecare salariat cand lipseste, inclusiv pentru ea insasi — desemnata in acest sens
fiind inculpata ##### #Hit#Ht#HE.

Inculpata ##### ##H#H### si-a desfasurat activitatea Tn cadrul aceleiasi structuri inca din anul 1983, iar
incepand cu anul 1991 a detinut functia de contabil. In perioada ianuarie 2010 — ianuarie 2014 - cand
inculpata a demisionat, conform deciziei nr.##/20.01.2014 emise de directorul Administratiei Bazinale de
#Hitt #iH#H#, £.463 vol.# d.u.p. -, aceasta a exercitat functia de contabil in cadrul compartimentului financiar —
contabilitate al persoanei vatamate, subordonandu-se Tn mod direct contabilului sef, respectiv inculpatei
HitHHEHER HHEHE.

Principalele atributii ale inculpatei au constat in:

- verificarea si raspunderea cu privire la utilizarea formularelor Tn uz si completarea conform instructiunilor a
tuturor elementelor necesare si prevazute de aceste formulare, stabilind daca semnaturile de pe documente
sunt cele autorizate, iar Tn cazul in care nu corespund, urmand a se refuza primirea pentru calcul si plata si,
totodatd, a se restitui emitentilor pentru corectare — sarcina stabilita in vederea respectarii legislatiei In
vigoare referitoare la calculul salariilor si a altor obligatii legate de acestea;
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- Intocmirea statelor de plata in baza pontajelor, precum si a tuturor situatiilor legate de salarii; Tntocmirea si
transmiterea compartimentului financiar-contabilitate din cadrul ABA #####, a centralizatorului salariilor si
a centralizatorului privind viramentele;

- actualizarea permanenta a bazelor de date pentru conturile a cdror evidenta raspunde si intocmirea balantei
analitice aferenta conturilor pe care le conduce, verificand corespondenta cu balanta contabila sintetica;

- conducerea evidentei sintetica si analitica pentru urmatoarele conturi: 421, 423, 425, 427, 428, 431, 437,
444, 446;

- conducerea evidentei sintetica si analitica pentru urmatoarele conturi: 411, 446, 462, 472, 482, 491, 512,
560, 581 si verificarea contului 5311;

- vizarea de control preventiv a documentelor de plata Tn situatia in care contabilul sef se afld in concediu sau
delegatie;

- in calitate de loctiitor al sefului direct, obligatia de a-si nsusi prevederile fisei postului contabilului sef,
preluarea sarcinilor si responsabilitatilor acestuia, Tn perioadele cand lipseste din unitate;

- semnarea pentru contabilul sef a ordinelor de plata catre casierie si unitatea la care SGA are conturi
deschise, in lipsa acestuia;

- verificarea Tnregistrarilor privind Incasarile si platile efectuate prin unitatile bancare.

Asadar, inculpata ##### ###### era singurul functionar din cadrul Sistemului de Gospodarire a Apelor
Hunedoara cu atributii Tn ceea ce priveste intocmirea si transmiterea situatiilor referitoare la drepturile
salariale ale angajatilor, sub indrumarea si controlul contabilului sef.

Inculpata ##### HH#H#HE #H#H# si-a desfasurat activitatea n calitate de contabil Tn cadrul Sistemului de
Gospodarire a Apelor Hunedoara, incepand cu anul 2003, iar Tn perioada anilor 2010-2014 se subordona
contabilului sef. Principalele sale atributii constau n evidenta mijloacelor fixe si a obiectelor de inventar ale
unitatii.

Inculpata ####H#### #i#H### si-a desfasurat activitatea Tn calitate de contabil Tn cadrul Sistemului de
Gospodarire a Apelor Hunedoara, in perioada ianuarie 20110 — ianuarie 2014 si se subordona contabilului
sef. Principalele sale atributii constau in verificarea si Intocmirea operatiunilor efectuate prin casierie unitatii,
evidenta stocurilor de materiale raportat la fisele de magazie, Intocmirea jurnalului de cumpardri, Intocmirea
si transmiterea la sediul ABA #####, a decontului de TVA.

Inculpata ##### H#H##### si-a desfasurat activitatea Tn cadrul aceleiasi structuri, inca din anul 1989, iar in
perioada anilor 2010 — 2014 a ocupat postul de functionar administrativ (magazioner), avand atributii strict
legate de gestiunea bunurilor materiale.

In luna ianuarie a anului 2010, inculpatele ##### #i##H#H# si #iHH#HH #H##H au luat hotdrarea
infractionalad de a-si suplimenta fara drept veniturile obtinute de la locul de munca, profitand de atributiile de
serviciu, In baza cdrora stabileau, respectiv verificau drepturile salariale ale tuturor angajatilor persoanei
vatamate si, totodata, dispuneau virarea sumelor obtinute cu acest titlu, in conturile bancare ale acestora.

La data de 29 noiembrie 2016, cu ocazia audierii 1n calitate de suspect, numita ##### ###### a recunoscut
comiterea infractiunilor retinute Tn sarcina sa, aratand ca a procedat in maniera ilicita Intrucat se afla intr-o
situatie familiald disperata, cauzata de diagnosticarea partenerului sau de viata cu cancer, ceea ce a
determinat si efectuarea unor cheltuielile foarte mari, reprezentand contravaloarea diverselor tratamente
(f.449-454 vol.# d.u.p.).

Inculpata ####H# ##H## a luat legatura cu inculpata ##### #t#Hi#HHH#H, cu care se afla Tn relatii mai
apropriate si cu acceptul acesteia, precum si al contabilei sef, au stabilit ca o parte din sumele de bani
necuvenite, sa fie virate n contul de salarii al numitului ##### #### (sotul inculpatei ##### #HiHHHHIHE).
Cardul de salarii al numitului ##### #### a fost predat inculpatei ##### ###### de catre inculpata #####
HiH#H#HA##, urmand ca In contul bancar personal al acesteia din urma sa fie virate sumele aferente drepturile
sale salariale, precum si ale sotului sau.

Despre aceasta activitate ar fi avut cunostinta si inculpata ##### ####it# #####, iar pentru ca aceasta sa tina
secret acest aspect, a fost recompensata periodic, cu diverse sume de bani necuvenite.

Inculpata ##### ###H### a declarat ca, initial, sumele lunare virate pe card au fost intre 2000 si 3000 de lei,
apoi au crescut la valori cuprinse intre 4000 si 5000 de lei. A mai precizat cd aceste sume le ridica de pe
cardurile pe care le detinea — cardul personal si cardul numitului ##H#### ####, pastra o suma de aproximativ
10% din suma necuvenita, iar diferenta o Tnmana numitei ####### ######, in mai multe transe, conform
cerintelor acesteia.

Numitul ##### #### 1si desfasura activitatea in cadrul aceleiasi unitati, in calitate de conducator auto
(angajat in baza contractului individual de munca nr.198, inregistrat sub nr.111/20.12.2005 in Registrul
General de Evidenta a Salariatilor, f.534 vol.# d.u.p.), incasand drepturile salariale de la Sistemului de
Gospodarire a Apelor Hunedoara, conform statelor de plata si borderourilor intocmite de inculpata #####
#it#HH. Intrucat sumele lunare de bani delapidate erau consistente, iar dispozitia de plat a unor drepturi
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banesti atat de mari Tn cazul unor angajati, comparativ cu ceilalti salariati, ar fi putut atrage atentia,
inculpatele au hotarat ca o parte din banii necuveniti sa fie virati in contul numitului ##### ####, profitand
de imprejurarea ca acesta nu utiliza cardul de salariu, avand in vedere ca sotia sa era cea care administra
resursele financiare ale familiei, iar dezinteresul sau au facut ca sotul inculpatei ##### ########## sd nu
cunoasca bine modalitatea de extragere a sumelor de bani de pe card, ceea ce a determinat si o reticenta in
folosirea instrumentului bancar. Astfel, inculpata ##### #########, fard Incunostintarea sotului sau, a predat
inculpatei ##### ######, cardul acestuia, pentru a vira n contul aferent diverse sume de bani Tnsusite pe
nedrept din patrimoniul persoanei vatamate, comunicandu-i totodata codul PIN, instrumentul de plata
aflandu-se in posesia si folosinta inculpatei ##### #####.

Administratia Bazinala de ### ##### nu beneficia de un sistem informatic centralizat care sa-i ofere
parghiile necesare pentru a verifica Tn mod direct si eficient activitatea unitatilor subordonate, programele
informatice utilizate la punctele de lucru pentru intocmirea statelor de plata si a celorlalte documente
necesare platii drepturilor salariale permiteau efectuarea de modificari apte de a conduce la o evidenta
contabila dubla, fara a fi sesizate operatiunile nereale si neconcordantele dintre date. Volumul de munca al
persoanelor care asigurau auditul intern n cadrul administratiei nu le-a permis acestora decat efectuarea unor
controale tematice, aleatorii, superficiale, pe baza documentelor puse la dispozitie chiar de catre angajatii
verificati, necesarul aferent fondului de salarii se stabilea doar in baza centralizatoarelor intocmite si
transmise de la nivelul sistemelor regionale de gospodarire a apelor, fara a fi insotite de documente
justificative si de asemenea, la nivelul persoanei vatamate nu exista obligatia de a intocmi si de a preda
fluturasi de salariu angajatilor.

Cercetarile au evidentiat ca s-a procedat Tn aceasta maniera pana in cursul anului 2013, cand a fost inlocuit
softul utilizat in contabilitate, iar cu noul soft nu puteau fi acoperite platile facute ilegal, ocazie cu care
inculpata ####### ###### ar fi solicitat contabilelor ##### #t#HiH# Si HiHEHE #HEHIH1-#HE#H# s Tnchida
conturile de avansuri in care erau evidentiate operatiunile anterioare.

Cu privire la activitatea infractionala desfasurata in cursul anului 2013, inculpata ##### ###### a declarat ca
in acea perioadd s-a Tncercat sa se regleze conturile contabile, context n care a realizat gravitatea faptelor. In
acest sens, Tn disperarea de a ascunde operatiunile nelegale, vizibile dupa schimbarea softului de
contabilitate, In perioada septembrie — decembrie a anului 2013, s-a procedat la virarea pe cardurile
salariatilor a unor sume diminuate cu cate 10 — 20 lei, asadar cu sume suficient de mici pentru a nu atrage
atentia angajatilor, dar prin a cdror insumare se realiza o valoare considerabila.

Astfel, in perioada anilor #### # ####, in baza documentelor pe care le primea de la compartimentul resurse
umane referitoare la situatia angajatilor persoanei vatamate Sistemul de Gospodarire a Apelor Hunedoara,
prin prisma listelor de prezenta, a salariului de incadrare ori a drepturilor banesti cuvenite Tn urma
intervenirii unor anumite situatii cu caracter de exceptie (concedii medicale, evenimente familiale pentru care
se acordau compensatii banesti etc.), inculpata ##### ###### Intocmea statele de platd, conform pontajului,
centralizand, totodata, statele de plata pe sectiile unitatii (subtotalurile pe sectii fiind, In general, corect
stabilite).

Dupa calcularea valorii sumei finale, necesara efectuarii platilor salariale, la momentul Tntocmirii
centralizatorului statelor de platd, inculpata ##### ######, cu intentie, Tnscria contrar realitatii, o suma mai
mare decat cea rezultata prin totalizarea drepturilor banesti cuvenite fiecarui angajat. Practic, inculpata
revenea asupra evidentei informatice privind drepturile salariale si modifica in mod nejustificat sumele
aferente drepturilor banesti, marind in mod artificial veniturile brute ale salariatilor. De reguld, aceasta
operatiune se realiza prin Tnscrierea unor avansuri, care in realitate, nu fusesera solicitate de catre angajati, nu
erau platite acestora si nu erau scazute ulterior din restul de plata.

Astfel, se crea o dubla evidenta, drepturile salariale ale angajatilor fiind achitate conform statelor de plata
tiparite, iar sumele solicitate ordonatorului de credite pentru plata drepturilor salariale, fiind stabilite Tn baza
datelor informatice eronate.

Statele de plata si centralizatorul acestora ce se transmiteau Administratiei Bazinala de ### ##### pentru a
justifica sumele necesare achitdrii drepturilor salariale, erau tiparite si prezentate inculpatei ####### H######,
care aplica viza de control financiar preventiv, semnand documentele in calitate de contabil sef, desi cunostea
faptul ca datele Tnscrise in cuprinsul documentelor, nu corespund adevarului.

In functie de disponibilul existent in contul deschis la Trezoreria Municipiului ####, se solicita ordonatorului
de credite virarea diferentei de bani pentru a se asigura suma necesara acoperirii tuturor drepturilor salariale
inscrise in centralizator. In mod exceptional, se efectuau plati aferente drepturilor salariale prin casieria
unitdtii, de reguld, din contul de trezorerie, prin ordin de plata se dispunea transferul sumelor necesare in
conturile colectoare deschise la unitatile Banca Transilvania, ING Bank si CEC, unde angajatii persoanei
vatamate aveau deschise conturi personale pentru incasarea salariului.
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Ulterior, inculpata ##### ###### Intocmea borderourile de plata, in baza carora sumele cuvenite salariatilor
erau virate in conturile acestora. Pana la nivelul anului 2013, In majoritatea situatiilor, drepturile angajatilor,
altii decat inculpatele din prezentul dosar, corespundeau cu situatia reala. Borderourile de plata transmise
unitatilor bancare erau intocmite de catre inculpata ##### ###### In asa fel incat diferentele lunare de bani
dintre totalul sumelor datorate salariatilor si suma notata in centralizatorul statelor de plata sa fie virata in
conturile bancare personale ale inculpatelor, Tmpartindu-se intre acestea. Borderourile de platd, in general,
nu erau tipdrite, fiind transmise prin e-mail unitatilor bancare iar in rarele situatii Tn care erau transmise prin
fax, nu erau arhivate ca documente contabile justificative.

Inculpatele #### HHH#HEHE R, HHHHEHIH H-HHIE o1 #HEHEE #HEHHA# au beneficiat Tn schimbul tacerii lor
de sume necuvenite, in mod repetat, actiunea lor ilicita fiind circumscriindu-se unei complicitati morale.

Pe parcursul urmadririi penale a fost efectuata o expertiza contabild, iar in raportul Intocmit a fost descrisa
modalitatea de operare care a facut posibila insusirea ori transferarea in conturile inculpatelor si ale
numitului #####H# ##### a sumei delapidate (obiectivul nr. 18 — £.143 — 186 vol.III d.u.p.).

In primul rand, s-a constatat existenta in cadrul societitii pigubite a unor date diferite in evidenta tinutd pe
calculator, fata de cea prezentata spre verificare, in format letric, ceea ce, coroborat cu fisele conturilor, a
indicat faptul ca pe intreaga perioada infractionala a fost tinuta o evidenta contabild dubla (chiar daca statele
de plata n format electronic nu au fost identificate pentru toate lunile).

Astfel, surplusul banesc virat in conturile colectoare se datora neconcordantei dintre totalul sumelor aferente
statelor de plata si centralizatorul acestora.

Centralizatoarele stau la baza Inregistrarii salariilor In contabilitate. In baza acestora se emite nota contabild
privind salariile si concediile medicale. #### contabila este Tnregistrata Tn fisa fiecarui cont din componenta
notei contabile, in registrul-jurnal si n balanta de verificare. Totodata, solicitarea de la forul superior al
banilor pentru plata drepturilor salariale trebuie sa aiba la baza acest document (f.168 vol.III d.u.p.).

In efectuarea raportului s-a pornit de la statele de plati, toate constatarile fiind stabilite, in primi etap4, in
mod matematic, prin compararea datelor din state cu platile efective facute pe baza borderourilor de plata, a
extraselor de cont bancare si extrasele trezoreriilor sau registrul de casa.

In urma acestor comparatii, expertul a constatat existenta unor diferente in plus (daci plata este mai mare
decat statul) sau in minus (daca s-a platit mai putin decat pe stat). O parte din diferentele constatate reflecta
realitatea, Insa o altd parte a diferentelor sunt rezultatul unor actiuni fictive menite sa acopere sumele de bani
necuvenite de care au beneficiat persoane din cadrul persoanei vatamate (f.174 vol.III d.u.p.).

In ceea ce priveste plata drepturilor salariale, expertul contabil a constatat faptul cd in perioada ianuarie 2010
- ianuarie 2014, salariile tarifare au fost preluate corect din contractele individuale de munca ale angajatilor,
procentele sporurilor de fidelitate, de noapte si altele, au fost de asemenea preluate corect, obligatiile
angajatilor la bugetul consolidat al statului sunt calculate corect din punct de vedere aritmetic (f.13 vol.III
d.u.p.), insa Intocmirea incorecta a statelor de plata, a centralizatoarelor statelor de plata, a borderourilor de
plati, a notelor de contabilitate, efectuarea unor Tnregistrari contabile eronate, neconforme cu legislatia in
vigoare si Intocmirea eronata a unor note interne pentru solicitarea drepturilor salariale au condus la crearea
unui prejudiciu Insemnat (£.88 vol.III d.u.p.).

In acelasi sens, s-a aridtat cd un alt mijloc folosit a constat in anularea unor documente contabile, respectiv
facturi emise catre clienti (f.14-15 vol.III d.u.p.), precum si Intreprinderea unor serii de activitati in cadrul
compartimentului financiar-contabil pentru a ascunde Tnsusirea de sume necuvenite de catre inculpate,
respectiv (f.88-89 vol.III d.u.p.):

- intocmirea Tn paralel a unor state de plati diferite in evidenta pe calculator de cele prezentate spre verificare;
- atasarea la statele de plata a centralizatoarelor eronate;

- nereguli Tn calcularea si plata drepturilor salariale;

- neefectuarea controlului documentelor contabile (note contabile, fisa contului 425, registrul-jurnal si
balanta de verificare, f.159 vol.III d.u.p.) si nesemnarea corespunzatoare a acestora;

- acordarea de sume necuvenite unor salariati;

- acordarea de sume Tn minus fata de cele cuvenite, altor salariati;

- marirea sa micsorarea Tn mod artificial a veniturilor unor salariati, a restului de plata si a avansurilor sau a
altor retineri, cu scopul acoperirii prejudiciului.

In scopul ascunderii sumelor de bani date necuvenit au fost efectuate urmatoarele activitati (f.174-186 vol.III
d.u.p.):

1) S-au constituit Tn statele de plata avansuri ale unor salariati care, in realitate, nu au beneficiat de acestea.
Se Tnregistrau sume de bani atat la partea de venituri brute, de regula la ,,alte venituri” sau ,,concedii”, cat si
la rubrica ,,avansuri”. In acest fel salariatii nu sesizau deoarece restul de plata era corect. Prin acest artificiu
se acoperea in statele de plata valoarea avansului incasat deja in cursul lunii de alte persoane. Consecinta era
marirea veniturilor brute, respectiv cresterea cheltuielilor cu salariile si a obligatiilor la buget.
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2) In alte cazuri s-au Tnregistrat sume cu semnul minus atat la partea de venituri, cat si la partea de retineri,
respectiv la avansuri. Restul de plata fiind corect, salariatii nu sesizau aceste actiuni. Consecinta era ca se
micsorau veniturile brute ale salariatilor, iar avansul in minus, matematic, compensa suma avansului acordat
in plus altor persoane. In acest fel, veniturile brute se micsorau pe unitate, deci si cheltuielile unittii cu
salariile, iar avansurile cu minus micsorau valoarea avansurilor constituite pe statele de plata.

3) Marirea venitului brut cu sume fara acoperire, ceea ce determina cresterea restului de plata. Se achita
suma corectd, iar de diferenta beneficiau alte persoane in mod necuvenit. Prin acest artificiu cresc cheltuielile
salariale ale unitatii, implicit venitul net si restul de plata. Avand in vedere ca suma Incasata era cea corecta,
salariatul nu se sesiza.

4) Micsorarea venitului brut, a venitului net si a restului de plata, dar plata se efectua conform borderourilor
privind restul de plata corect.

5) Compensarea diferentelor incasate in plus la avans cu cele Tncasate in minus la restul de plata sau invers.
Expertul contabil a ardtat cd au fost efectuate Inregistrari contabile eronate Tn conturile: 411 Clienti; 421
Personal — salarii datorate; 425 Avansuri acordate personalului; 581 Viramente interne, in scopul acoperirii
sumelor acordate necuvenit unor salariati (f.41-58 vol.III d.u.p.)

Manoperele frauduloase folosite de catre inculpata ##### ###H### si Insusite prin avizarea actelor de catre
inculpata #####H## #H#H###, In scopul comiterii ori ascunderii infractiunii de delapidare, au condus la
inserarea cu intentie in cuprinsul unor documente justificative, cu prilejul Tntocmirii acestora, a unor date
necorespunzatoare realitatii, rezultand un numar de 21 state de plata falsificate, respectiv 41 centralizatoare a
statelor de plata, respectiv:

- un numar de 6 state de plata in cursul anului 2010:

oin luna ianuarie au fost calculate gresit drepturile salariale pentru angajatul
HitHHtH HitHHHE,
oin lunile august, septembrie, octombrie, noiembrie, decembrie, statele de plata
pentru toate sectiile si majoritatea angajatilor sunt eronate, astfel cum rezulta din Anexa 13 si Anexa 14/2010
la raportul de expertiza contabild, coroborat cu obiectivul 18 din raport (f.175-178 vol.III d.u.p.);

- un stat de platd, aferent lunii martie 2011, in conditiile Tn care la data de 02.03.2011 au fost acordate
avansurilor salariatilor Sistemului de Gospodarire a Apelor Hunedoara, in valoare totala de 43.101 lei, banii
fiind virati din Trezoreria Municipiului Targu #####, In conturile colectoare deschise la unitatile bancare, iar
sumele incasate de catre angajati nu au fost introduse in statele de plata din luna martie;

- un numar de 9 state de plata in cursul anului 2012:
oin lunile februarie si martie au fost calculate gresit drepturile salariale pentru
angajatul ###Hi#H# HHH#HIHH,
oin luna aprilie au fost calculate gresit drepturile salariale pentru angajatii
SR BRI 1 B B,
oin luna mai au fost calculate gresit drepturile salariale pentru angajatul ######

#iHH#H### (la compartiment ####);
oin luna iunie au fost calculate gresit drepturile salariale pentru angajatii ######
HiHHHER, HHHHHEHE A, #HEHE A, Kladni ###HH, #H#H# losovel si #### Nicusoara;
oin luna iulie au fost calculate gresit drepturile salariale pentru angajatul #####
HitHHiHHtH,
oin luna august au fost calculate gresit drepturile salariale pentru angajatii #####
Tt SRR BRERTE SR IR, SRR SR, SR BRI o iR
oin luna septembrie au fost calculate gresit drepturile salariale pentru angajatii
Bosdoc ##Ht#t si HiHi#H#H HHEHHE
oin luna decembrie au fost calculate gresit drepturile salariale pentru angajatii
Hitt HHHHHHE HEHEHE, S HHEHEHEE, A ##H#, precum si la o serie de alti salariati indicati in anexa
14/2012 a raportului de expertiza contabila;
- un numar de 5 state de plata In cursul anului 2013:
oin luna iulie au fost calculate gresit drepturile salariale pentru angajatii #######
HHHHIHH S| HHTHIHHIHE HHHHIH,
oin luna septembrie au fost calculate gresit drepturile salariale pentru angajatii
#HittHt Doinel, ##HH #HHHHHE ST #HHEHEE HHE
oin luna octombrie au fost calculate gresit drepturile salariale pentru angajatii
Andrioni Doinel, ##### H#H#H##H S #H#HEHE #HIHEHE,
oin luna noiembrie au fost calculate gresit drepturile salariale pentru angajatii
HitHi# HiH, Kladni ###H, $HfHH T ST #HHTHIIH $iH,
oin luna decembrie au fost calculate gresit drepturile salariale pentru angajatul
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HitHHEHE HHHEHEHE.

In ceea ce priveste centralizatoarele statelor de platd, care ar fi trebuit Intocmite in baza adunrii datelor din
statele de plata aferente fiecarei luni, in perioada ianuarie 2010 — noiembrie 2012, inclusiv (respectiv pentru
o perioada de 35 luni), caracterul fictiv al acestora este relevat in mod evident prin diferentele matematice
existente intre sumele Tnscrise in centralizator si rezultatul totalizarii sumelor Inscrise in statele de plata.
Aceste diferente sunt redate, defalcat pentru restul de plata, pentru avans si pentru venitul brut, precum si
raportat la fiecare an, in cuprinsul anexelor raportului de expertiza contabila cu nr. 1/2010 (f.234 vol.III
d.u.p.), nr. 1/2011 (f.235 vol.III d.u.p.), nr. 1/2012 (f.236 vol.III d.u.p.), nr. 1/2013 (f.237 vol.III d.u.p.), nr.
1.1./2010 (£.238 vol.IlI d.u.p.), nr. 1.1/2011 (f.239 vol.III d.u.p.), nr. 1.1/2012 (£.240 vol.III d.u.p.), nr.
1.1/2013 (f.241 vol.IlI d.u.p.), nr. 1.2/2010 (f.242 vol.IlI d.u.p.), nr. 1.2/2011 (f.243 vol.III d.u.p.), nr.
1.2/2012 (f.244 vol.III d.u.p.) si nr. 1.2/2013 (f.245 vol.III d.u.p.).

Avand 1n vedere ca a fost retinut caracterul fals al statelor de plata aferente lunii decembrie a anului 2012, a
lunii iulie 2013, precum si a lunilor septembrie — decembrie 2013, Tn mod corect s-a retinut in actul de
sesizare faptul ca, implicit, centralizatoarele aferente acestor luni contin informatii necorespunzatoare
realitdtii si ar trebui sa aiba parte de acelasi regim juridic.

Astfel, celor 35 de centralizatoare Intocmite n fals in perioada ianuarie 2010 — noiembrie 2012, se adauga
cele 6 centralizatoare, care au fost intocmite in baza unor state de plata necorespunzatoare realitdtii.

In cadrul raspunsului la obiectivul nr.7 al expertizei contabile, expertul a aratat ca in perioada analizatd au
fost semnate state de plata si centralizatoarele statelor de plata de catre persoanele cu competente in acest
sens, respectiv cu atributii de intocmire — inculpata ##### ######, cu atributii de control - contabilul sef,
inculpata ###H#H#H## #HH#H### si cu atributii de conducere a SGA Hunedoara — directorul unitatii, martorul
HHHEHHE #HHEHH#, Tnsd au existat situatii, Tn anumite luni, in care listele statelor de plata si centralizatoarele
statelor de plata nu au fost semnate de catre toate persoanele responsabile.

Aceste deficiente au fost constatate de expertul contabil si expuse astfel (f.63-65 vol.III d.u.p.):

oin luna mai 2010: centralizatorul este semnat la rubrica ,,intocmit” de catre inculpata ##### ######, dar nu
este semnat de contabilul sef ####### ##H#### si de catre directorul ###### #iHi##H#H##H, la fel si Lista salariu
####, Sefi formatie, Formatia Reparatii, Hidra #### si Formatia #### (in luna mai 2010, centralizatorul a
fost Intocmit in fals);

oin luna iunie 2010: centralizatorul este semnat la rubrica ,,intocmit” de catre inculpata ##### ######, dar
nu este semnat de contabilul sef ####### ##H#### si de catre directorul ###### #iHi#i#H#H, la fel si toate
listele lunii iunie (in luna iunie 2010, centralizatorul a fost Intocmit in fals);

oin luna iulie 2010: centralizatorul este semnat la rubrica ,,intocmit” de catre inculpata ##### ######, dar nu
este semnat de contabilul sef #####H## #iH##### si de catre directorul ####H# #HiHt##1#, 1a fel si toate listele
lunii iulie (in luna iulie 2010, centralizatorul a fost intocmit in fals);

oin luna august 2010: centralizatorul este semnat la rubrica ,,intocmit” de cdtre inculpata ##### ######, dar
nu este semnat de contabilul sef ####### #H#HH##H# i de catre directorul ###### ##HHHHI#, la fel si toate
listele lunii august (in luna august 2010, centralizatorul, precum si statele de plata pentru toate sectiile si
majoritatea angajatilor au fost intocmite 1n fals);

oin luna septembrie 2010: centralizatorul este semnat la rubrica ,,intocmit” de catre inculpata ##### ######,
dar nu este semnat de contabilul sef ####### ######## si de cdtre directorul #####H ##HH#HHHHE, la fel si toate
listele lunii septembrie (in luna septembrie 2010, centralizatorul, precum si statele de plata pentru toate
sectiile si majoritatea angajatilor au fost intocmite n fals);

oin luna octombrie 2010: centralizatorul este semnat la rubrica ,,intocmit” de cdtre inculpata ##### #H#H###,
dar nu este semnat de contabilul sef ####### #it#### si de cdtre directorul #i##H# #Hit#####, la fel si toate
listele lunii octombrie (in luna octombrie 2010, centralizatorul, precum si statele de plata pentru toate sectiile
si majoritatea angajatilor au fost intocmite in fals);

oin luna noiembrie 2010: centralizatorul este semnat la rubrica ,,intocmit” de catre inculpata ##### #H#H###,
dar nu este semnat de contabilul sef ####i## #it##H# si de cdtre directorul #i##HH# #HitH#H###, la fel si toate
listele lunii noiembrie (in luna noiembrie 2010, centralizatorul, precum si statele de plata pentru toate sectiile
si majoritatea angajatilor au fost intocmite in fals);

oin luna decembrie 2010: centralizatorul este semnat la rubrica ,,intocmit” de cdtre inculpata ##### #iHt#iHt,
dar nu este semnat de contabilul sef ####i## #i##H## si de cdtre directorul #i###HH# #iH#H###, 1a fel si toate
listele lunii decembrie (in luna decembrie 2010, centralizatorul, precum si statele de plata pentru toate
sectiile si majoritatea angajatilor au fost intocmite n fals);

oin luna august 2011: centralizatorul este semnat la rubrica ,,intocmit” de cdtre inculpata ##### #i#H###H, dar
nu este semnat de contabilul sef ####### ##H##H# si de catre directorul ##### ##H##H### (In luna august
2011, centralizatorul a fost Tntocmit in fals);

oin luna decembrie 2011: centralizatorul si statele de plata nu sunt semnate de catre nicio persoand, neavand
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aplicata vreo semnatura (in luna decembrie 2011, centralizatorul a fost Tntocmit in fals);

oin luna mai 2012: centralizatorul este semnat, dar lista de plata #### nu este semnata de Intocmit si contabil
sef, este semnata de director; statul Sefi formatie si Admin. #### nu este semnat de ##### #H#H###, este
semnat de contabil sef si director, la fel si Fomatia ####, Orastie, Hateg, Hunedoara, Mecanizare si
administrativ muncitori, Hidro ####, Hidro muncitori, Cincis, Laborator #### (in luna mai 2012,
centralizatorul a fost intocmit in fals, precum si drepturile salariale ale angajatului ###### ######, statul de
plata aferent nefiind semnat de niciuna dintre inculpatele ##### #it## si #HHHEHHE #HIHEHI);

oin luna iunie 2012: centralizatorul este semnat, urmatoarele state sunt semnate de ##### ###### si director,
dar nu sunt semnate de contabilul sef: ####, Sefi formatie si adm. ####, Formatia ####, Formatia Orastie,
Formatia Hateg, Hunedoara, Mecanizare si Administrativ Muncitori, Hidro ####, Cincis si Laborator ####
(in luna iunie a anului 2012, centralizatorul a fost intocmit in fals, precum si drepturile salariale ale
angajatilor ##HHHE HHHIH, #HEHHHHIHE HAEHIHE, #HE #EE, Kladni ##HE#HE, #HHHAH# Tosovel si #i#H
Nicusoara, statele de plata aferente nefiind semnate de inculpata ####### #HiH##H#);

oin luna iulie 2012: centralizatorul este semnat de director si intocmit, nu e semnat de contabil sef, la fel si
statele de plata, cu exceptia statului de plata pentru Formatia Orastie, din care facea parte angajatul #####
H#iHH#H#H (In luna iulie 2012, centralizatorul a fost intocmit in fals, precum si drepturile salariale ale
angajatului ##### #H#H##, statul de plata aferent fiind semnat de toate persoanele);

oin luna august 2012: centralizatorul este semnat, lipsesc listele de la #### sediu, Formatia Orastie, Hidro
#it#, pe care expertul le-a inlocuit cu file primite de la contabilitatea SGA Hunedoara (in luna august 2012,
centralizatorul a fost intocmit 1n fals, precum si drepturile salariale ale angajatilor ##### ####, HHHH#HIH
HIHERHE, HHHE HHAEHE, HEHEH R 51 #HEHERHE #HE - pentru care statele de platd nu au fost
identificate fizic si ale angajatului ###### ###### — pentru care statul de plata a fost identificat fizic,
constatandu-se ca este semnat de Intocmit, contabil sef si director);

oin luna septembrie 2012: centralizatorul este semnat, dar statele de plata nu sunt semnate de contabilul sef
HiHt#HE#HE #H#H##H (Tn luna septembrie 2012, centralizatorul a fost intocmit in fals, precum si drepturile
salariale ale angajatilor Bosdoc #### si ####t# #iHi#i#, statele de plata aferente nefiind semnate de
contabilul sef);

oin luna octombrie 2012: centralizatorul este semnat, dar statele de plata nu sunt semnate de contabilul sef
HitHEHE# #HE#HE#H (In luna octombrie 2012, centralizatorul a fost intocmit 1n fals);

oin luna noiembrie 2012: centralizatorul si statele de plata sunt semnate de ##### ##H#### si director, dar
nesemnate de contabil sef ####### ###### (In luna noiembrie 2012, centralizatorul a fost Tntocmit in fals);
oin luna decembrie 2012: centralizatorul si statele de plata sunt semnate de director si contabil sef, dar
nesemnate la rubrica ,,intocmit” de catre inculpata ##### ###### (in luna decembrie 2012, centralizatorul a
fost intocmit in fals, precum si drepturile salariale ale mai multor angajati);

oin anul 2013 centralizatoarele sunt prevazute doar cu doua semnaturi (,,intocmit” si ,,contabil sef”);

oin luna iulie 2013 statele de plata nu sunt semnate de contabilul sef — inculpata ####### ###### (in luna
iulie 2013, centralizatorul a fost intocmit in fals, precum si drepturile salariale ale angajatilor #######
HiHHHEHE S1 HEHHEHER ##H#E, statele de plata aferente nefiind semnate de contabilul sef);

oin luna august 2013, listele nu sunt semnate de ##### ######, sunt semnate de director si contabil sef;

oin luna septembrie 2013, statele de plata nu sunt semnate la rubrica ,,intocmit” de catre inculpata #####
HitHH#H#, care a semnat insa centralizatorul statelor de plata (in luna septembrie 2013, centralizatorul a fost
intocmit 1n fals, precum si drepturile salariale ale angajatilor #### Doinel, ##### #itHiHH#HE 51 #HHiHE HiHE,
statele de plata aferente nefiind semnate de inculpata ##### ######);

oin luna octombrie 2013 au primit pentru Sectia Hidro ####, doua randuri de state, unde datele difera pentru
salariatul ###### #######, pe unul restul de plata este 11076 lei si este nesemnat, iar pe cel semnat, restul de
plata este 2169 lei. Statele de plata nu au fost semnate de catre inculpata ##### ###### (in luna octombrie
2013, centralizatorul a fost intocmit n fals, precum si drepturile salariale ale angajatilor Andrioni Doinel,
HitHHE HHHEHI o1 HHHE #HHHE, statele de platd aferente nefiind semnate de inculpata ##### #t###),

oin luna noiembrie 2013, statele de platd sunt semnate de contabil sef si director, nesemnate la rubrica
,,intocmit” de cdtre inculpata ##### ######, care a semnat insa centralizatorul statelor de plata (in luna
noiembrie 2013, centralizatorul a fost Tntocmit Tn fals, precum si drepturile salariale ale angajatilor #####
Hitt, Klandi ##HHHE, #HHIHEHE HEHHE ST #IHEHEHEE #HHE, statele de plata aferente nefiind semnate de
inculpata ##### ##H#HIH);

oin luna decembrie 2013, statele de plata sunt semnate de contabil sef si director, nesemnate la rubrica
,,intocmit” de catre inculpata ##### ######, care a semnat, insa centralizatorul statelor de plata (in luna
decembrie 2013, centralizatorul a fost intocmit Tn fals, precum si drepturile salariale ale angajatului ######
HitHH#H#HE, statele de plata aferente nefiind semnate de inculpata ##### ######).

Inculpata ##### ###### nu a semnat statele de plata din cursul lunilor mai si decembrie ale anului 2012 si
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statele de plata aferente perioadei septembrie — decembrie 2013, adica un total de 6 state de plata. Rezulta ca
inculpata a semnat un numar de 15 state de plata ce cuprind date false (in perioadele ianuarie 2010, august —
decembrie 2010, martie 2011, februarie — aprilie 2012, iunie — septembrie 2012, iulie 2013). De asemenea,
inculpata ##### ####### nu a semnat centralizatoarele aferente lunii decembrie a anului 2011 si lunii
decembrie a anului 2012, astfel ca se poate concluziona ca a semnat un numar de 39 centralizatoare ale
statelor de plata ce cuprind date false (in lunile ianuarie — decembrie 2010, ianuarie — noiembrie 2011,
ianuarie — noiembrie 2012, iulie 2013, septembrie — decembrie 2013). Asadar, reiese ca inculpata #####
#it### a falsificat 54 de documente.

In ceea ce o priveste pe inculpata ####HHH ######H#, rezultd ci nu a semnat integral statele de platd aferente
perioadelor august - decembrie 2010, mai — septembrie 2012 si cel aferent lunii iulie a anului 2013. In luna
iulie a anului 2012 singurul stat de plata semnat este cel necorespunzadtor realitdtii, iar Tn luna august 2012,
desi lipsesc statele de plata aferente mai multor sectii, cel Intocmit Tn fals cu privire la angajatul ######
Ovidu ###### a fost identificat si este semnat de catre inculpate, in conditiile in care numarul total de state
de plata falsificate si nesemnate se ridica la 9 documente. Astfel, inculpata a semnat un numadr de 12 state de
plata ce cuprind date false (in lunile ianuarie 2010, martie 2011, februarie — aprilie 2012, iulie - august 2012,
decembrie 2012, septembrie — decembrie 2013). Inculpata #####H ###### nu a semnat centralizatoarele
aferente perioadelor mai — decembrie 2010, august 2011, decembrie 2011, iulie 2012 si noiembrie 2012,
adica un total de 12 centralizatoare, rezultand ca a semnat un numar de 29 centralizatoare ale statelor de plata
ce cuprind date false (aferente perioadelor ianuarie — aprilie 2010, ianuarie — iulie 2011 si septembrie —
noiembrie 2011, ianuarie — iunie 2012, august — octombrie 2012, decembrie 2012, iulie 2013 si septembrie —
decembrie 2013). Asadar, reiese ca inculpata ######H ##### a falsificat 41 de documente.

Sistemul de Gospodarire a Apelor Hunedoara, in perioada ianuarie 2010 — ianuarie 2014, un prejudiciu total
n valoare de 1.125.790 lei (f.134, 211 vol.III d.u.p.), care totalizeaza Incasdrile necuvenite ale unor angajati,
cu precadere inculpatele (fiind incasata cu titlu de avans suma de 493.110 lei si cu titlu de rest de plata, suma
de 632.680 lei).

Centralizand datele Tn ceea ce priveste toti salariatii care au Tncasat sume necuvenite In perioada ianuarie
2010 — ianuarie 2014, expertul a stabilit cd rezultd urmatoarea situatie (f.29, 31-38, 209-210 vol.III d.u.p.):

Nr. crt.

Numele si prenumele salariatului
Total suma Incasata necuvenit, din care
Suma incasata necuvenit din avans
Suma necuvenita din rest de plata
1

WA HEHHHH

419923

174291

245632

2

W

428230

167726

260504

3

HEHHH

128730

48189

80541

4

HiHHHHT HHH A #HHHH

49530

35986

13544

5

HEHHEHT B

47764

28514
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19250

6

Badinoiu ####i#
17099

17099

0

7
HEHHHHIHHE
10879

10379

500

8

HEHHHEH BB
4500

4500

0

9

HEHHHHHI B
4056

-1000

5056

10

HEHHH HHHHEHHH
1566

-759

2325

11

HEHHHHEHH HHBHHHE
1600

1600

0

12

HHHHHE HRHHHH
2000

2000

0

13

HEHHHHE HHHHRHH
2026

2026

0

14

HEHHHIH B
1750

1250

500

15

HEHHHHI BT
1200

1000

200

16

HEHH B 1
1075

1075

0

17

HEHIHH HHHEHHE
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1012
0
1012
18

HEHHEHE HHHHHHH

649

0

649

19

HEHHHHE HBHHEH
612

0

612

20

Iovaneasa #####H#

504

-1044

1548

21

HEHHHH HEHHHE
387

387

0

22

Haviar #######
237

329

-92

23

HEHHHHE HHHH
200

200

0

24
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HEHHHEHE R

108

170

-62

25

HEHH#E HHHIH
73

73

0

26

HiHE HHHHHH
61

0

61

27

HiHH# HHHEH
10

-890

900

28

Kladni ######
9

9

0
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Total
1.125.790
493.110
632.680

In raportul de expertiza contabild Intocmit Tn cauza s-a mai aritat cd circuitul documentelor contabile de la
intocmire si pana la Tnregistrarea lor in evidentele contabile si raportate la ABA ##### a fost urmatorul
(£f.198-199 vol.III d.u.p.):
- La nivelul SGA Hunedoara, in cadrul compartimentului financiar-contabil, inculpata ##### ######
intocmea listele cu statele de plata si centralizatoarele aferente.
- Centralizatoarele statelor de plata se transmiteau la ABA ####.
- In urma acestor documente ABA ##### vira in Trezoreria ##### sumele solicitate de SGA Hunedoara in
conturile colectoare ale institutiilor bancare la care angajatii aveau deschise conturi personale pentru virarea
drepturilor salariale.
- In situatia In care SGA Hunedoara dispunea de sumele necesare in Trezoreria ####, alimentarea conturilor
colectoare din banci se facea din trezorerie pe baza ordinelor de plata.
- Dupa ce banii ajungeau Tn conturile colectoare ale unitdtilor bancare, SGA Hunedoara, respectiv inculpata
HitH#HE #H#H#H Tntocmea borderouri pe baza carora se virau fiecarui salariat drepturile salariale in conturile
personale.
- Borderourile in format electronic pe care le-a avut la dispozitie expertul nu erau semnate si nu contineau
elementele urmatoare: numele, prenumele, CNP-ul salariatilor, fiind convertite de catre expert in functie de
contul indicat pe acestea.
- Responsabilitatea Tnregistrarii acestor documente in evidentele contabile revenea inculpatei ##### ###it##
care, prin fisa postului, avea sarcina de a conduce evidenta sintetica si analitica pentru urmdtoarele conturi:
421 Personal — salarii datorate; 423 Personal — ajutoare si indemnizatii datorate; 425 Avansuri acordate
personalului; 427 Retineri din salarii si din alte drepturi datorate tertilor; 427 Alte datorii si creante in
legatura cu personalul; 431 Asigurari sociale; 437 Asigurari pentru somaj; 444 Impozit pe venitul din salarii
si din alte drepturi; 446 Alte impozite, taxe si varsaminte asimilate; 482 Decontari Intre institutii
subordonate; 560 Disponibil al institutiilor publice finantate integral din venituri proprii; 581 Viramente
interne; 411 Clienti.
Totodatd, expertul a subliniat faptul ca din circuitul documentelor privind drepturile salariale, in primul rand,
lipseste documentul, inscrisul (fluturatii de salariu) prin care salariatii sa ia cunostinta prin semnatura de
modalitatea de calcul al salarialului, a restului de plata si a avansului. Pentru perioada ######### nu exista
notele interne prin care se solicitau sumele de bani forului superior ABA Targu-#####, la dosar au putut fi
depuse, in copie, doar notele Tntocmite Tncepand cu luna februarie 2013 (f.1-29 vol. XXII d.u.p.).
Borderourile de plati listate si semnate lipsesc din evidenta financiar-contabilda a SGA Hunedoara. Atributiile
privind existenta documentelor legale Tn scopul efectuarii platilor revenea contabilului sef, inculpatei
HitiHHH# ###HE, conform fisei postului (£.200 vol.III d.u.p.). In cuprinsul expertizei au fost analizate pe larg
inregistrarile contabile eronate care au permis efectuarea platilor nelegale (f.201-206 vol.III d.u.p.).
Aspectele evidentiate anterior se coroboreaza cu depozitiile martorilor: ##### ### — economist Tn cadrul
Sistemului de Gospodarire a Apelor Hunedoara (f.101-103 vol.# d.u.p.), ###### #i##### — director al
Sistemului de Gospodarire a Apelor Hunedoara incepand cu luna aprilie a anului 2010 (f.107-112 vol.#
d.u.p.), #HHH#HE #Hi##HI##HE — economist Tn cadru compartimentului contabilitate al Administratiei Bazinala de
Hitt #H (£.115-117 vol.# dou.p.), #itHt #Hi#H ###H# — director economic Tncepand cu data de 06.01.2014
(f.118-126 vol.# d.u.p.) si ###H## #iH## #iH##H# - director In cadrul Administratiei Bazinale de ### ##### din
luna martie a anului 2014 (£.127-132 vol.# d.u.p.).
In fata instantei, inculpatele au recunoscut comiterea infractiunilor, astfel cum acestea au fost descrise in
cuprinsul rechizitoriului.
Asupra Incadrarii juridice a faptelor sdavarsite de catre inculpate, instanta a constatat urmatoarele:
Cu titlu preliminar, s-a impus stabilirea legii penale mai favorabile pentru fiecare dintre inculpate, avand in
vedere succesiunea de legi in timp intervenita intre data savarsirii infractiunilor si momentul judecarii cauzei.
In cauzd, inculpatele ###H#H# #i#H#HH i #iHHEHE #H##4H au fost trimise Tn judecatd sub aspectul savarsirii
infractiunii de delapidare Tn forma continuata, prevazuta de art.215 ind.1 C.p. (1969), cu aplicarea art.41
alin.2 C.p. (1969) in conditiile art.5 C.p. (2009).
In cazul infractiunii continuate, legea aplicabila se stabileste in functie de momentul epuizarii. Avand in
vedere cd, dupa momentul epuizadrii faptei, la data de 1 februarie 2014 a intrat in vigoare Legea nr. 286 din
17 iulie 2009 privind Codul penal, instanta a procedat la aplicarea dispozitiilor art. 5 C.p. (2009).
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Instanta a stabilit, in primul rand, daca faptele retinute in sarcina inculpatelor au fost sau nu
dezincriminate prin intrarea in vigoare a legii noi, apoi a comparat vechea reglementare cu noua
reglementare, pentru a se stabili care dintre acestea este mai favorabild, aplicand legea care este mai
favorabila, Tn concret, inculpatelor in cauza penala de fata.

Alaturi de aceste analize comparative, instanta a tinut cont de Decizia Curtii Constitutionale
nr.265/06.05.2014 (publicata in M.Of. nr.372/20.05.2014), potrivit cdreia dispozitiile art.5 C.p. (2009) sunt
constitutionale Tn mdsura in care nu permit combinarea prevederilor din legi succesive in stabilirea si
aplicarea legii penale mai favorabile. Astfel, instanta de contencios constitutional consacra expres si
neechivoc principiul aplicdrii globale a legii penale mai favorabile.

Aplicarea globala a legii penale mai favorabile presupune compararea mai multor elemente, cum ar fi:
cuantumul sau continutul pedepselor, conditiile de incriminare, cauzele care exclud sau Tnlatura raspunderea
penald, influenta circumstantelor atenuante sau agravante, normele privitoare la participare, tentativa,
recidiva, concurs, criteriile de individualizare judiciara a executarii pedepsei etc. .

Criteriile de determinare a legii penale mai favorabile au Tn vedere, asadar, atat conditiile de incriminare si de
tragere la raspundere penald, cat si conditiile referitoare la pedeapsa, respectiv cele privind individualizarea
judiciara a executarii acesteia. Cu alte cuvinte, instanta trebuie sa stabileascd, in concreto, care este legea mai
favorabild inculpatilor, tindnd seama de toate institutiile de drept penal incidente Tn cauzd, nu numai de
regimul sanctionator. Prin urmare, chiar daca noua lege prevede un regim sanctionator mai bland, aceasta nu
va putea fi considerata automat ca fiind mai favorabila daca prevede modalitati de executare mai severe fata
de legea veche.

Raportand cele expuse mai sus asupra situatiei concrete in care se afla fiecare dintre inculpate, s-a constatat
ca, pentru fiecare dintre infractiunile pentru care s-a dispus trimiterea lor n judecatd, conform principiului
aplicarii globale a legii penale mai favorabile, reglementarea anterioara este mai favorabila inculpatelor,
urmand ca instanta sa aplice aceastd din urma lege, conform principiului consacrat in art.5 alin.1 C.p. (2009),
pentru urmatoarele considerente:

Actualul Cod penal incrimineaza Tn prevederile sale (art. 295 alin.1 C.p.) infractiunea de delapidare. Prin
urmare, instanta a constatat ca fapta sub aspectul careia inculpatele au fost trimise in judecata este prevazuta
de legea noua.

Noua reglementare pastreaza in totalitate continutul constitutiv al infractiunii.

In ceea ce priveste situatia inculpatelor ##### #itHitHHHHHE, HHHHHHHE HIEHHHE ST HEEHE HEEREE #ERR care au
fost trimise in judecata sub aspectul savarsirii infractiunii de complicitate la delapidare, instanta a retinut ca
potrivit art.27 C.p. (1969), complicele la o fapta prevazuta de legea penala savarsita cu intentie se
sanctioneaza cu pedeapsa prevazuta de lege pentru autor. La stabilirea pedepsei se {ine seama de contributia
fiecaruia la savarsirea infractiunii, precum si de dispozitiile art.72 C.p. (1969).

Sub aspect sanctionator, instanta a constatat ca minimul de pedeapsa este majorat fatd de legea veche, iar
maximul special este redus semnificativ, la 7 ani inchisoare. Noua reglementare prevede aplicarea obligatorie
a pedepsei complementare a interzicerii exercitarii dreptului de a ocupa o functie publica, ceea ce atrage si
interzicerea exercitarii dreptului de a fi ales in autoritdtile publice sau 1n orice alte functii publice si a
dreptului de a ocupa o functie care implica exercitiul autoritatii de stat, conform art. 66 alin. 2 din actualul
Cod penal.

In ceea ce priveste forma continuati a infractiunii, instanta a retinut cd noua reglementare mentine aceast
forma a unitatii legale de infractiuni, In cuprinsul art.35 alin.1 C.p. (2009).

In ceea ce priveste infractiunea de uz de fals, s-a constatat ca legiuitorul a mentinut limitele de pedeapsa
din vechea reglementare (de la 3 luni la 2 inchisoare), iar in cazul infractiunii de fals intelectual, maximul
special a ramas neschimbat (5 ani Inchisoare), in actuala reglementare fiind majorat doar minimul special al
pedepsei (de la 6 luni la 1 an inchisoare).

Raportat la dispozitiile referitoare la concursul de infractiuni — incidente in cazul inculpatelor #####
HitHHR o1 #iHIHEH #H#H# — s-a constatat cd vechea reglementare este mai favorabild, aplicarea unui spor de
pedeapsa fiind facultativa, spre deosebire de actualul Cod penal care impune aplicarea unui spor fix de o
treime din celelalte pedepse, care sa fie adaugat la pedeapsa cea mai grea aplicata inculpatului.
in ceea ce priveste regimul de executare, Codul penal din 1969 prevedea posibilitatea suspendarii
conditionate a executdrii pedepsei si suspendarea executdrii pedepsei sub supraveghere, iar Codul penal
actual prevede posibilitatea renuntarii aplicarii pedepsei, amanarea aplicarii pedepsei si suspendarea
executarii pedepsei sub supraveghere.

Daca se analizeaza posibilitatea ca Tn functie de Tmprejurarile cauzei sa se procedeze la suspendarea
conditionata a executdrii pedepsei aplicate inculpatului, trebuie sa se observe faptul ca individualizarea
judiciara a pedepsei 1n conditiile prevazute in art.81 si urm. din Codul penal din 1969 are drept corespondent
in actualul Cod penal institutia amanarii aplicarii pedepsei, prevazute de art.83 si urmatoarele. Facand
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analiza comparativa a celor doua modalitati de individualizare judiciara a pedepsei, instanta a constatat ca
dispozitiile referitoare la suspendarea conditionata a executdrii pedepsei din reglementarea Codului penal din
1969 sunt mai favorabile pentru inculpate.

In ceea ce priveste termenele generale ale prescriptiei speciale, s-a constatat c pentru infractiunile de
fals intelectual si uz de fals sunt identice (5 ani), iar in cazul infractiunii de delapidare, termenul era de 10
ani, in actuala reglementare termenul fiind mai redus (8 ani), aspect care decurge din reducerea maximului
special al pedepsei, astfel cum s-a aratat anterior.

Conform art.124 C.p. (1969), Prescriptia nlatura raspunderea penala oricate Intreruperi ar interveni,
daci termenul de prescriptie prevazut la art. 122 este depasit cu inca o datd. In cazul infractiunilor continuate,
termenul curge de la data sdvarsirii ultimei actiuni sau inactiuni, potrivit art.122 alin.2 teza finala.

Avand in vedere data epuizarii infractiunilor continuate, care a avut loc dupa luna aprilie 2012, rezulta
ca este avuta in vedere forma art.124 C.p. (1969) data prin Legea nr.63/17.04.2012 (publicata in M.Of.
nr.258/19.04.2012), mentionata mai sus.

Fata de inculpatele ###it#itH HHHHHHE, HHHEHHHHE HEHEHE, S I HHEHE ST HHEHHE A, S-a
dispus extinderea urmaririi penale prin ordonanta organelor de cercetare penala din data de 04.07.2018, sub
aspectul comiterii infractiunilor de delapidare, fals intelectual si uz de fals in ceea ce priveste inculpata
HiHH#HEHE #HE#H## 51 complicitate la delapidare Tn ceea ce priveste celelalte inculpate. La momentul extinderii
cercetdrilor, nu era Tmplinit termenul de prescriptie generala a raspunderii penale, iar acest termen s-a
intrerupt prin emiterea ordonantei de extindere a urmaririi penale. In ceea ce priveste infractiunile de fals
intelectual si uz de fals retinute 1n sarcina inculpatei ####### #######, ultimele documente intocmite in fals,
semnate de catre aceasta au fost emise in luna decembrie a anului 2013, iar ultima actiune prin care inculpata
a folosit Tn interes propriu documente ntocmite in fals, in vederea obtinerii unor sume necuvenite a fost in
luna mai a anului 2012. Referitor la infractiunea de fals intelectual s-a observat ca nu se pune problema
Tmplinirii termenului de prescriptie a raspunderii penale, la momentul extinderii urmaririi penale fata de
R

Tn acest context, instanta a mai retinut si faptul ca prin art.41 si art.43 alin.2 din Decretul Prezidential
nr.195 din data de 16.03.2020 privind instituirea stdrii de urgenta pe teritoriul Romaniei (publicat in
M.0f.212/16.03.2020), prezentul proces penal a fost suspendat de drept, fiind suspendata curgerea
termenului de prescriptie in intervalul 16.03.2020-14.05.2020, starea de urgenta instituita fiind mentinuta
prin Decretul Presedintelui Romaniei nr.240/14.04.2020 (publicat in M.Of. nr.311/14.04.2020).

In drept, faptele inculpatei ##### ###### care, In baza aceleiasi rezolutii infractionale, In perioada ianuarie
2010 - decembrie 2013 inclusiv, 1n calitate de contabil Tn cadrul Sistemului de Gospodarire a Apelor
Hunedoara (subunitate a institutiei publice Administratia Nationala ”Apele Romane” — Administratia
Bazinala de ### #####), cu atributii legate de Tntocmirea tuturor documentelor referitoare la plata drepturilor
salariale pentru toti angajatii Sistemului de Gospodarire a Apelor Hunedoara, a consemnat aspecte
necorespunzatoare realitdtii atunci cand a Intocmit si a semnat 15 de state de plata lunare (in cuprinsul carora
drepturile salariale stabilite pentru unii dintre angajati, nu reflectau adevarul, cu precadere in ceea ce priveste
solicitarea unor avansuri) si 41 de centralizatoare a statelor de plata lunare (in cuprinsul carora au fost notate
sume diferite de ceea ce presupunea totalizarea sumelor Tnscrise in statele de plata ori care, desi reflectau
sumele inscrise 1n statele de platd, denaturau adevarul, urmare falsificarii statelor) si ulterior, a folosit aceste
documente pentru a se solicita sume de bani de la ordonatorul tertiar de credite — persoana vatamata
Administratia Nationald ”Apele Romane” — Administratia Bazinald de ### #####, mai mari decat cele
necesare acoperirii fondului real de salarii, iar la momentul transmiterii borderourilor de plata catre unitatile
bancare, din care erau alimentate conturile personale ale angajatilor, a dispus virarea excedentului financiar,
n contul personal (procedand astfel Tn 45 de luni din perioada mentionata), in contul numitului ##### ####,
la care avea acces exclusiv (procedand astfel Tn 36 de luni din perioada mentionatd), precum si in conturile
altor persoane care aveau cunostinta despre activitatea ilicita, Tnsusindu-si personal, Tn acest mod, suma
totala de 848.153 lei, din care, cu suma de 419.923 lei a fost alimentat contul bancar al inculpatei, iar cu
suma de 428.230 de lei a fost alimentat contul bancar apartinand numitului ##### #### Intrunesc elementele
de tipicitate ale infractiunilor de fals intelectual, fapta prevazuta si pedepsita de art. 289 C.p. (1969), in
conditiile art.41 alin.2 C.p.(1969) (54 acte materiale), uz de fals, fapta prevazuta si pedepsita de art. 291 C.p.
(1969), in conditiile art.41 alin.2 C.p.(1969) (45 acte materiale), delapidare, fapta prevazuta si pedepsita art.
2151 C.p.(1969), in conditiile art.41 alin.2 C.p. (1969) (81 acte materiale), fiecare cu aplicarea art.5 C.p.
(2009) si toate 1n conditiile art.33 alin.1 C.p. (1969), cu aplicarea art.5 C.p. (2009).

in drept, faptele inculpatei ###H### #it##HH care, in baza aceleiasi rezolutii infractionale, in perioada
ianuarie 2010 - mai 2012, 1n calitate de contabil sef in cadrul Sistemului de Gospodarire a Apelor Hunedoara
(subunitate a institutiei publice Administratia Nationala ”Apele Romane” — Administratia Bazinala de ###
#i###), cu atributii de control si verificare a tuturor actelor intocmite la nivelul compartimentului financiar
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contabilitate, din care fac parte inclusiv documentele referitoare la plata drepturilor salariale, atributii Tn
exercitarea carora aplica viza de control financiar preventiv, a contrasemnat 12 de state de plata si 29
centralizatoare de plata, cunoscand ca acestea nu contin date corespunzdtoare realitdtii si ulterior a folosit
aceste documente pentru a se solicita sume de bani de la ordonatorul tertiar de credite — persoana vatamata
Administratia Nationald ”Apele Romane” — Administratia Bazinala de ### #####, mai mari decat cele
necesare acoperirii fondului real de salarii, iar la momentul transmiterii borderourilor de plata catre unitdtile
bancare, din care erau alimentate conturile personale ale angajatilor, a dispus virarea excedentului financiar,
in contul personal (procedand astfel in 24 de luni din perioada mentionata), precum si in conturile altor
persoane care aveau cunostinta despre activitatea ilicitd, insusindu-si personal, Tn acest mod, suma totald de
47.764 lei intrunesc elementele de tipicitate ale infractiunilor de fals intelectual, fapta prevazuta si pedepsita
de art.289 C.p. (1969), in conditiile art.41 alin.2 C.p. (1969) (41 acte materiale), delapidare, fapta prevazuta
si pedepsita art. 2151 C.p. (1969), in conditiile art.41 alin.2 C.p. (1969) (24 acte materiale), fiecare cu
aplicarea art.5 C.p. (2009) si toate in conditiile art.33 alin.1 C.p. (1969) cu aplicarea art.5 C.p. (2009).

In drept, fapta inculpatei ##H### #iHHH#H# ##H##H## care, In baza aceleiasi rezolutii infractionale, avand
cunostinta in contextul in care Tsi desfasura activitatea in cadrul compartimentului financiar — contabilitate al
Sistemului de Gospodarire a Apelor Hunedoara (subunitate a institutiei publice Administratia Nationala
”Apele Romane” — Administratia Bazinald de ### #####), despre faptul ca inculpatele ##### ###H#H#H si
HitHHHE# #HEHEHE 51 Tnsusesc Tn mod repetat, necuvenit, diverse sume de bani din patrimoniul persoanei
actelor de delapidare, solicitand ori acceptand in schimb diverse sume de bani, care i-au fost virate in contul
bancar de salarii in decursul a 28 de luni din perioada ianuarie 2010 — noiembrie 2012 si a caror valoare
totald se ridica la suma de 49.530 de lei Intruneste elementele de tipicitate ale infractiunii de complicitate la
delapidare, fapta prevazuta si pedepsita de art.26 C.p. (1969) raportat la art.2151 C.p. (1969), in conditiile
art.41 alin.2 C.p. (1969) (28 acte materiale), cu aplicarea art.5 C.p. (2009).

In drept, fapta inculpatei ####H### ##H####, care Tn baza aceleiasi rezolutii infractionale, avand cunostintd in
contextul n care 1si desfasura activitatea in cadrul compartimentului financiar — contabilitate al Sistemului
de Gospodarire a Apelor Hunedoara (subunitate a institutiei publice Administratia Nationala ”Apele
Romane” — Administratia Bazinala de ### #####), despre faptul cd inculpatele ##### ##HHH# si #iHHHI#
#i#H# 1si Tnsusesc Tn mod repetat, necuvenit, diverse sume de bani din patrimoniul persoanei vatamate
delapidare, solicitand ori acceptand in schimb diverse sume de bani, care i-au fost virate in contul bancar de
salarii in decursul a 10 luni din perioada ianuarie 2010 — octombrie 2012 si a cdror valoare totala se ridica la
suma de 10.879 lei Intruneste elementele de tipicitate ale infractiunii de complicitate la delapidare, fapta
prevazuta si pedepsita de art.26 C.p. (1969) raportat la art.2151 C.p. (1969), in conditiile art.41 alin.2 C.p.
(1969) (10 acte materiale), cu aplicarea art.5 C.p. (2009).

In drept, fapta inculpatei ##### ##########, care Tn baza aceleiasi rezolutii infractionale, avand cunostinta in
contextul in care 1si desfasura activitatea in cadrul Sistemului de Gospodarire a Apelor Hunedoara
(subunitate a institutiei publice Administratia Nationala ”Apele Romane” — Administratia Bazinala de ###
##H##) si dezvoltase o relatie de prietenie cu inculpata ##### ######, despre faptul ca aceasta din urma si
HitHHHE# #HEHEHE 151 Tnsusesc Tn mod repetat, necuvenit, diverse sume de bani din patrimoniul persoanei

de delapidare, cat si prin Tmprumutarea cardului apartinand suspectului ##### #### (sotul inculpatei #####
HiHt#HE#H##) pentru a fi accesate cu ajutorul acestui instrument bancar, sumele de bani necuvenite, virate n
contul suspectului, solicitdnd ori acceptand in schimb diverse sume de bani, care au fost transferate in contul
bancar personal al inculpatei ##### ##H######, In decursul a 36 luni din perioada ianuarie 2010 — decembrie
2012 si a cdror valoare totala se ridica la suma de 128.730 lei intruneste elementele de tipicitate ale
infractiunii de complicitate la delapidare, fapta prevazuta si pedepsita de art.26 C.p. (1969) raportat la
art.2151 C.p. (1969), in conditiile art.41 alin.2 C.p. (1969) (36 acte materiale), cu aplicarea art.5 C.p. (2009).
Sub aspectul laturii obiective, instanta a retinut ca ansamblul probator administrat Tn cauza evidentiaza
realizarea elementului material al infractiunii de delapidare ce consta Tn actiunea de sustragere a unor sume
de bani din patrimoniul persoanei vatamate, urmata de insusirea lor de catre inculpate.

Savarsirea acestei infractiuni are ca urmare imediata atingerea relatiilor sociale referitoare la buna
desfasurare a serviciului, precum si la protectia patrimoniului, iar legatura de cauzalitate rezultd ex re, din
nsdsi savarsirea faptei.

Sub aspectul laturii subiective a infractiunii, inculpatele au actionat cu vinovatie in modalitatea intentiei
directe, conform dispozitiilor art.16 alin.3 lit.a) C.p. Intrucat au prevazut rezultatul faptelor lor (savarsite in
calitate da autor ori de complice) si au urmarit producerea lui prin savarsirea faptelor.

In cazul inculpatelor ###H## #it#HHH S1 #HHEHHF ##H#E#HH, Tn sarcina cirora s-a retinut comiterea infractiunii de
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fals intelectual, instanta a retinut ca isi desfasurau activitatea in cadrul unei subunitati a unei institutii publice
de interes national, sens In care inculpatele au calitatea de functionar public.
Conform art.289 alin.1 C.p. (1969), Falsificarea unui inscris oficial cu prilejul intocmirii acestuia, de cdtre un
functionar public aflat Tn exercitiul atributiilor de serviciu, prin atestarea unor fapte sau imprejurari
necorespunzatoare adevarului ori prin omisiunea cu stiinta de a insera unele date sau imprejurari, se
pedepseste cu inchisoarea de la 6 luni la 5 ani.

Infractiunea de fals intelectual reprezinta o infractiune al carei obiect juridic special este reprezentat de
relatiile sociale referitoare la increderea publica de care se bucura nscrisurile oficiale.
Elementul material al infractiunii consta in falsificarea unui inscris oficial cu prilejul intocmirii acestuia, fie
prin atestarea unei/unor fapte sau Tmprejurdri necorespunzatoare adevarului, fie prin omisiunea de a insera
o/unele data/date sau Imprejurari.
Se impune, Tnsa, ca atestarea mincinoasa sau omisiunea neingaduita sa priveasca fapte sau Imprejurari
referitoare la starea de fapt pentru a carei constatare se intocmeste inscrisul si sa fie producatoare de
consecinte juridice — cerinta Tndeplinita in speta de fata, astfel cum a rezultat din expunerea starii de fapt.

Conform art.291 C.p. (1969), Folosirea unui inscris oficial ori sub sub semnatura privata, cunoscand ca
este fals, in vederea producerii unei consecinte juridice, se pedepseste cu inchisoare de la 3 luni la 3 ani cand
nscrisul este oficial si cu Inchisoare de la 3 luni la 2 ani sau cu amenda cand inscrisul este sub semnatura
privata.

Este necesar ca faptuitorul sa cunoasca faptul ca inscrisul este fals si sa urmareasca producerea unei
consecinte juridice.
Faptul ca inculpatele au savarsit la diferite intervale de timp, dar in realizarea aceleiasi rezolutii, actiuni sau
inactiuni care prezinta, fiecare in parte, continutul aceleiasi infractiuni — n spetd, al infractiunilor de
delapidare, complicitate la delapidare, fals intelectual si uz de fals - conduce la retinerea infractiunilor
savarsite In forma continuatd, conform art.41 alin.2 C.p. (1969) al cdrei regim sanctionator este cel prevazut
de art.42 C.p. (1969).
Constatand din probele administrate n cauza penala de fata, dincolo de orice indoiala rezonabila, ca faptele
deduse judecatii exista, constituie infractiunile pentru care s-a dispus trimiterea in judecata a fiecareia dintre
inculpate si au fost savarsite de cdtre acestea, in baza art.396 alin.2 si alin.10 C.p.p., instanta a pronuntat
condamnarea acestora.
La individualizarea pedepselor aplicate inculpatelor, instanta a avut in vedere prevederile art.52 C.p. (1969)
si criteriile de individualizare prevazute de art.72 C.p. (1969).
Astfel, instanta a tinut seama de Tmprejurarile si modul comiterii infractiunilor, de mijloacele folosite, de
starea de pericol creata pentru valoarea ocrotitd, de natura si gravitatea rezultatului produs ori a altor
consecinte ale infractiunilor, de motivul savarsirii infractiunilor si de scopul urmarit, de natura si frecventa
infractiunilor care constituie antecedente penale ale infractorului, de conduita dupa savarsirea infractiunilor
si In cursul procesului penal, de nivelul de educatie, varsta, starea de sanatate, situatia familiala si sociala.
Raportat la aceste criterii, instanta a apreciat ca faptele sub aspectul carora inculpatele a fost trimise in
judecata prezinta un grad mediu de pericol social.
Avand in vedere judecarea cauzei conform procedurii abreviate a recunoasterii invinuirii, instanta a avut In
vedere limitele speciale de pedeapsa, reduse cu 1/3, potrivit dispozitiilor art.396 alin.10 C.p.p., precum si de
starea reala facultativa de agravare a raspunderii penale — forma continuata.
Referitor la circumstantele persoanele ale inculpatelor instanta a retinut ca niciuna dintre acestea nu este
cunoscutd cu antecedente penale, inculpatele ####### HiHHHE, HiFHIHEHE HHHEHE, HHAEHE R 51
HitHHE #HE#HEHE #H#H# s-au prezent Tn fata instantei, avand o atitudine procesuala corectd, inculpata #####
###H#H### neputandu-se prezenta din motive obiective, insa a depus la dosar un inscris prin care a recunoscut
savarsirea infractiunilor, astfel cd s-a impus retinerea circumstantei atenuante prevazute de art.74 alin.1 lit.a)
C.p. (1969) pentru fiecare dintre inculpate.

Pe de alta parte, s-a constatat ca fiecare dintre inculpate a depus eforturi pentru a repara paguba
pricinuitd, in sensul art.74 alin.1 lit.b) C.p. (1969).
In acest sens, instanta a avut in vedere faptul ci la data de 15.09.2021, respectiv 24.11.2021, prin serviciul
registratura s-au depus la dosar ordine de plata care atestata urmatoarele plati catre partea civila:
-30.000 lei, respectiv 9.000 lei de catre inculpata ##### #t#it## #i#H (£.95, 135 d.j.);
-47.764 lei de catre inculpata ####### ###t## (£.96 d.j.);
-10.879 lei de catre inculpata ######## ##H#i## (£.97 d.j.).
La termenele de judecata din data de 13.10.2021, respectiv 24.11.2021 aparatorul ales al inculpatei #####
Hit#H#HE#HH# a depus la dosar ordine de plata aferente sumei de 23.000 lei, respectiv 1500 lei achitate de catre
inculpata (f.101, 136 d.j.).

Fata de aceste considerente, s-a constatat ca trebuie tinut cont de prevederile art.76 alin.1 lit.a), b) si d)
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C.p. (1969) si art.80 alin.1-3 C.p. (1969), astfel ca nu este obligatorie coborarea pedepsei sub minimul
special, avand Tn vedere concursul Intre circumstantele atenuante si cauza de agravare a pedepsei privind
forma continuata a infractiunilor.

In ceea ce o priveste pe inculpata ##### ######, In circumstantiere, instanta a retinut ci din adresa nr.A.B.A.
Hitt#HE: 24108/24.11.2021 emisa de Administratia Bazinala de ### ##### rezulta ca a fost salariata a
Administratiei Bazinale de ### ##### — Sistemul de Gospodarire a Apelor Hunedoara in perioada
08.07.1991-21.01.2014, a detinut functia de contbil in cadrul compartimentului Financiar-Contabilitate. In
intervalul mentionat si-a indeplinit sarcinile de serviciu trasate si nu a fost sanctionata administrativ sau
disciplinar (f.169 d.j.).

Cu privire la inculpatele ###### #HitHHt, #HEHHHTHHE B, i HEHEE SIS B
instanta a retinut ca acestea si-au continuat activitatea la aceeasi entitate, dupa descoperirea infractiunilor
care au facut obiectul acestui dosar, Tnregistrand evaluari foarte bune la fiecare sfarsit de an, conform
inscrisurilor depuse in circumstantiere (f.111 verso-132, £.137-155 d.j.), ceea ce denota ca au depus eforturi
in vederea indeplinirii atributiilor cu profesionalism. Nu in ultimul rand, la individualizarea pedepselor s-a
impus a se tine cont de intervalul relativ mare de timp care s-a scurs de la data savarsirii infractiunilor,
perioada in care inculpatele nu au reiterat comportamentul infractional.

Fata de considerentele expuse, instanta:

#. In temeiul art.396 alin.2 si alin.10 C.p.p., a condamnat inculpata ##### ##H##H#H##, trimisa 1n judecatd, in
stare de libertate, la pedepsele de:

-1 (un) an inchisoare pentru savarsirea infractiunii de fals intelectual, prev. si ped.

de art.289 C.p. (1969), in conditiile art.41 alin.2 C.p.(1969), cu aplicarea art.5 C.p. (2009) (54 acte
materiale);

-6 (sase) luni Inchisoare pentru savarsirea infractiunii de uz de fals, prev. si ped.

de art.291 C.p. (1969), in conditiile art.41 alin.2 C.p.(1969), cu aplicarea art.5 C.p. (2009) (45 acte
materiale);

-2 (doi) ani Inchisoare pentru savarsirea infractiunii de delapidare, prev. si ped.

de art. 215 ind.1 C.p. (1969), In conditiile art.41 alin.2 C.p. (1969) (81 acte materiale), cu aplicarea art.74
alin.1 lit.a) si b) C.p. (1969) si cu aplicarea art.5 C.p. (2009).

in baza art.33 lit.a) si art.34 lit.b) C.p. (1969), cu aplic. art.5 C.p. (2009), a aplicat inculpatei pedeapsa cea
mai grea de 2 (doi) ani Tnchisoare.

In privinta pedepselor accesorii, instanta a avut In vedere disp. art.12 din Legea ######## de punere Tn
aplicare a Codului penal, conform cdrora: in cazul succesiunii de legi penale intervenite pana la ramanerea
definitiva a hotararii de condamnare, pedepsele accesorii si complementare se aplica potrivit legii care a fost
identificata ca lege mai favorabila in raport cu infractiunea comisa, asa incat aplicarea acestora a fost
realizata atat in baza art.71 si 64 C.p. (1969), prin rap.la art.5 C.p. (2009), cat si prin prisma Conventiei
Europene a Drepturilor Omului (Cauza ###H######## c. Romaniei -2008 si Hirst c. Marii Britanii - 2004) si a
Deciziei nr.##/05.11.2007 pronuntatd de Inalta Curte de Casatie si Justitie

Astfel, in raport de natura faptelor savarsite, instanta a apreciat ca aplicarea pedepsei accesorii a interzicerii
dreptului de a alege, care este o valoare fundamentala Intr-o societate democratica, nu ar fi proportionala si
justificata fata de scopul limitarii exercitiului acestui drept, motiv pentru care, in baza art.71 C.p. (1969),
rap.la art.3 din Protocolul nr.1 aditional la Conventia Europeana a Drepturilor Omului, cu aplic. art.5 C.p.
(2009), instanta a interzis inculpatei, cu titlu de pedeapsa accesorie, drepturile prevazute de art.64 alin.1 lit.a)
teza a II-a si lit.b) C.p. (1969), respectiv dreptul de a fi aleasa in autoritdtile publice sau in functii elective
publice si dreptul de a ocupa o functie implicand exercitiul autoritatii de stat, pe durata si in conditiile art.71
alin.2 C.p. (1969).

Cat priveste individualizarea judiciard a executdrii pedepsei, avand in vedere Intrunirea cumulativa a
conditiilor legale pentru aplicarea suspendarii conditionate a executarii pedepsei prevazute de art.81 C.p.,
anume: cuantumul pedepsei aplicate — potrivit art.81 alin.2 C.p. (1969), suspendarii conditionate a executarii
pedepsei poate fi acordata si In caz de concurs de infractiuni, pedeapsa aplicata fiind inchisoarea de 2 ani -,
lipsa antecedentelor penale ale inculpatei, precum si aprecierea instantei ca scopul educativ al pedepsei
respectiv, reintegrarea in societate, poate fi atins si fard executarea pedepsei in regim de detentie, instanta, in
baza art.81 C.p.(1969) a suspendat executarea pedepsei pe o duratd de 2 ani, la care a adaugat durata
pedepsei aplicate inculpatei prin hotdrare, termen stabilit in conditiile art.82 alin.1 C.p. (1969), acest termen
fiind apreciat de instantd ca fiind de naturi sa asigure indreptarea inculpatei. In acest sens, instanta a avut in
vedere si situatia inculpatei care, n prezent, are resedinta stabilita in straindtate, alaturi de familie.

In temeiul art.404 C.p.p., instanta a atras atentia inculpatei asupra dispozitiilor art.83 C.p. (1969), a caror
nerespectare are drept urmare revocarea suspendadrii conditionate a executdrii pedepsei, respectiv: daca Tn
cursul termenului de incercare cel condamnat a savarsit din nou o infractiune, pentru care s-a pronuntat o
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condamnare definitiva chiar dupa expirarea acestui termen, instanta revoca suspendarea conditionata,
dispunand executarea In intregime a pedepsei, care nu se contopeste cu pedeapsa pentru noua infractiune.
Astfel, aceasta atentionare urmeaza a avea pentru inculpata semnificatia unui avertisment serios asupra
consecintelor pe care le va suporta in eventualitatea nerespectarii in viitor a legii si a regulilor de convietuire
sociald, nu numai in cursul termenului de Tncercare, dar si de-a lungul vietii. In acest context instanta a
apreciat ca reglementarea acestui text de lege are semnificatia credrii pentru un inculpat a unei profunde
congtiinte moral-juridice referitoare la garantarea echilibrului firesc care trebuie sa existe intre drepturile si
obligatiile fiecaruia raportate la el insusi, cat si la societate in ansamblul sau.

Pe durata suspendarii conditionate a executarii pedepsei principale instanta, In baza art.71 alin. 5 C.p., cu
aplic. art.5 C.p., a dispus suspendarea executarii pedepsei accesorii stabilite n cauza.

I1. In temeiul art.396 alin.2 si alin.10 C.p.p., a condamnat inculpata ###### #it#H#H#, trimisa in judecatd, in
stare de libertate, la pedepsele de:

-9 (noud) luni Inchisoare pentru savarsirea infractiunii de fals intelectual, prev. si ped. de art.289 C.p. (1969),
in conditiile art.41 alin.2 C.p. (1969) (41 acte materiale), cu aplic. art.5 C.p. (2009);

-1 (un) an 2 (doud) luni Inchisoare pentru savarsirea infractiunii de delapidare, prev. si ped. de art.215 C.p.
(1969), 1n conditiile art.41 alin.2 C.p. (1969) (24 acte materiale), cu aplicarea art.74 alin.1 lit.a) si b) C.p.
(1969) si cu aplicarea art.5 C.p. (2009).

in baza art.33 lit.a) si art.34 lit.b) C.p. (1969), cu aplic. art.5 C.p. (2009), a aplicat inculpatei pedeapsa cea
mai grea de 1 (un) an 2 (douad) luni nchisoare.

In temeiul art.71 C.p. (1969) cu aplic.art.5 C.p. (2009), a interzis inculpatei drepturile prevazute la
art.64 lit.a teza a II-a si lit.b) C.p. (1969), respectiv dreptul de a fi aleasa Tn autoritdtile publice sau in functii
elective publice si dreptul a ocupa o functie implicand exercitiul autoritatii de stat.

In temeiul art.81 C.p. (1969) cu aplic. art.5 C.p. (2009), a dispus suspendarea conditionatd a executarii
pedepsei aplicate pe durata unui termen de ncercare de 3 (trei) ani 2 (douad) luni, stabilit conform art.82 C.p.
(1969), pentru aceleasi considerente expuse cu ocazia analizarii situatiei inculpatei ##### ###H##.

in temeiul art.71 alin.5 C.p. (1969), a suspendat executarea pedepselor accesorii pe durata suspendarii
conditionate a executdrii pedepsei principale.

A atras atentia inculpatei asupra dispozitiilor art.83 si art.84 C.p. (1969) cu referire la art.15 alin.2 din
Legea nr.187/2012 de punere in aplicare a Codului penal, privind revocarea suspendarii conditionate a
executdrii pedepsei.

ITI. In temeiul art.396 alin.2 si alin.10 C.p.p., a condamnat inculpata ##### ##H#### ##H###, trimisa n
judecata, in stare de libertate, la pedeapsa de 8 (opt) luni inchisoare pentru savarsirea infractiunii de
complicitate la delapidare, fapta prevazuta si pedepsita de art.26 C.p. (1969) raportat la art.2151 C.p. (1969),
n conditiile art.41 alin.2 C.p. (1969) (28 acte materiale), cu aplicarea art.74 alin.1 lit.a) si b) C.p. (1969) si
cu aplicarea art.5 C.p. (2009).

In temeiul art.71 C.p. (1969) cu aplic. art.5 C.p. (2009), a interzis inculpatei drepturile previzute la
art.64 lit.a teza a II-a si lit.b) C.p. (1969), respectiv dreptul de a fi aleasa Tn autoritatile publice sau in functii
elective publice si dreptul a ocupa o functie implicand exercitiul autoritatii de stat.

In temeiul art.81 C.p. (1969) cu aplic.art.5 C.p. (2009), a dispus suspendarea conditionati a executarii
pedepsei aplicate pe durata unui termen de incercare de 2 (doi) ani 8 (opt) luni, stabilit conform art.82 C.p.
(1969).

In temeiul art.71 alin.5 C.p. (1969), a suspendat executarea pedepselor accesorii pe durata suspendarii
conditionate a executarii pedepsei principale.

A atras atentia inculpatei asupra dispozitiilor art.83 si art.84 C.p. (1969) cu referire la art.15 alin.2 din
Legea nr.187/2012 de punere in aplicare a Codului penal, privind revocarea suspendarii conditionate a
executarii pedepsei.

IV. In temeiul art.396 alin.2 si alin.10 C.p.p., a condamnat inculpata ####H#HH# #####H, trimisa in
judecata, in stare de libertate, la pedeapsa de 6 (sase) luni inchisoare pentru savarsirea infractiunii de
complicitate la delapidare, fapta prevazuta si pedepsita de art.26 C.p. (1969) raportat la art.2151 C.p. (1969),
in conditiile art.41 alin.2 C.p. (1969) (10 acte materiale), cu aplicarea art.74 alin.1 lit.a) si b) C.p. (1969) si
cu aplicarea art.5 C.p. (2009).

In temeiul art.71 C.p. (1969) cu aplic.art.5 C.p. (2009), a interzis inculpatei drepturile previzute la
art.64 lit.a teza a II-a si lit.b) C.p. (1969), respectiv dreptul de a fi aleasa In autoritatile publice sau in functii
elective publice si dreptul a ocupa o functie implicand exercitiul autoritatii de stat.

in temeiul art.81 C.p. (1969) cu aplic.art.5 C.p. (2009), a dispus suspendarea conditionata a executarii
pedepsei aplicate pe durata unui termen de ncercare de 2 (doi) ani 6 (sase) luni, stabilit conform art.82 C.p.
(1969).

in temeiul art.71 alin.5 C.p. (1969), a suspendat executarea pedepselor accesorii pe durata suspendarii
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conditionate a executdrii pedepsei principale.

A atras atentia inculpatei asupra dispozitiilor art.83 si art.84 C.p. (1969) cu referire la art.15 alin.2 din
Legea nr.187/2012 de punere in aplicare a Codului penal, privind revocarea suspendarii conditionate a
executdrii pedepsei.

V. In temeiul art.396 alin.2 si alin.10 C.p.p., a condamnat inculpata ###HH# #HHH####, trimisa in
judecata, in stare de libertate, la pedeapsa de 10 (zece) luni inchisoare pentru pentru savarsirea infractiunii de
complicitate la delapidare, fapta prevazuta si pedepsita de art.26 C.p. (1969) raportat la art.2151 C.p. (1969),
n conditiile art.41 alin.2 C.p. (1969) (36 acte materiale), cu aplicarea art.74 alin.1 lit.a) si b) C.p. (1969) si
cu aplicarea art.5 C.p. (2009).

In temeiul art.71 C.p. (1969) cu aplic.art.5 C.p. (2009), a interzis inculpatei drepturile previzute la
art.64 lit.a teza a II-a si lit.b) C.p. (1969), respectiv dreptul de a fi aleasa Tn autoritatile publice sau in functii
elective publice si dreptul a ocupa o functie implicand exercitiul autoritatii de stat.

In temeiul art.81 C.p. (1969) cu aplic.art.5 C.p. (2009), a dispus suspendarea conditionati a executarii
pedepsei aplicate pe durata unui termen de incercare de 2 (doi) ani 6 (sase) luni, stabilit conform art.82 C.p.
(1969).

In temeiul art.71 alin.5 C.p. (1969), a suspendat executarea pedepselor accesorii pe durata suspendarii
conditionate a executdrii pedepsei principale.

A atras atentia inculpatei asupra dispozitiilor art.83 si art.84 C.p. (1969) cu referire la art.15 alin.2 din
Legea nr.187/2012 de punere in aplicare a Codului penal, privind revocarea suspendarii conditionate a
executdrii pedepsei.

Analizand actiunea civila alaturata actiunii penale ce face obiectul cauzei, instanta a retinut urmatoarele:
Potrivit art.1357 Cod Civil, cel care cauzeaza altuia un prejudiciu printr-o fapta ilicita, savarsita cu vinovatie,
este obligat sa 1l repare. Din aceste dispozitii legale reies conditiile generale ale raspunderii civile delictuale,
acestea fiind:

- existenta unui prejudiciu;

- existenta unei fapte ilicite;

- existenta unui raport de cauzalitate intre fapta ilicita si prejudiciu;

- existenta vinovatiei celui care a cauzat prejudiciul, constand in intentia, neglijenta sau imprudenta cu care a
actionat.

Savarsirea infractiunii de delapidare de catre inculpate (in calitate de autor ori de complice) si vinovatia
acestora sub forma intentiei directe au fost dovedite, astfel cum s-a retinut cu ocazia analizarii actiunii
penale. Cu aceeasi ocazie, au fost analizate si Tnscrisurile administrate din care a rezultat cuantumul
prejudiciului cauzat.

Dupa sesizarea organelor de urmadrire penala, avand in vedere verificarile proprii efectuate in contabilitatea
Sistemului de Gospodarire a Apelor Hunedoara aferente perioadei #### #####, persoana vatamata
Administratia Nationald ,,Apele Romane” — Administratia Bazinald de ### ##### a comunicat ca se
constituie parte civila in cauza cu suma de 303.040 lei, prin adresa nr.15449/19.11.2015 (f.152 vol.# d.u.p.).
Ulterior, pe parcursul cercetarilor, respectiv dupa depunerea la dosar a raportului de expertiza contabila, prin
adresa nr. 20.412 din data de 26.09.2019, persoana vdtamata a precizat cd se constituie parte civila In
procesul penal, cu suma de 1.125.790 lei, la care se adauga cheltuielile judiciare (f.153 vol.# d.u.p.).

La data de 08.04.2021, prin serviciul registraturd, partea civila Administratia Nationald ,,Apele Romane” —
Administratia Bazinala de ### ##### a depus la dosar o precizare a cererii de constituire parte civila
formulata in cursul urmaririi penale, aratand ca mentine cele comunicate prin adresa nr.20412/26.09.2019,
respectiv faptul ca se constituie parte civila cu suma de 1.125.790 lei (stabilita prin raportul de expertiza
contabild), la care se adauga cheltuielile de judecata (.60 d.j.).

Prin raportul de expertiza contabila s-a constatat cd s-a cauzat persoanei vatamate, in perioada ianuarie 2010
— ianuarie 2014, un prejudiciu total in valoare de 1.125.790 lei (f.134, 211 vol.III d.u.p.).

Din raportul de expertiza contabila mai rezulta ca prin conventia de plata esalonata nr.909/07.03.2014
Incheiata de inculpata ##### ###### si partea civila (f.127-128 vol. XXII d.u.p.) s-a stabilit ca suma de
14.628 de lei acordata necuvenit de inculpata unor salariati sa fie achitatd de aceasta in 10 transe egale a
1462,80 lei, incepand cu data de 31.03.2014 (f.129 vol.XXII d.u.p.). Din evidenta contabilad pusa la dispozitie
expertul contabil a constatat efectuarea urmatoarelor plati:

- extras de cont 03.04.2014 — suma: 1462,80 lei, Trezoreria ####;

- chitanta nr.2056/18.05.2014 — suma: 500 lei eliberata de SGA Hunedoara (copie f.131 vol. XXII d.u.p.);

- chitanta nr.2058/20.05.2014 - suma: 1000 lei eliberata de SGA Hunedoara (copie, f.131 vol. XXII d.u.p.);
- chitanta nr.2066/17.06.2014 — suma: 200 lei eliberata de SGA Hunedoara (copie f.XXII d.u.p.);

- chitanta nr.1503/20.11.2014 — suma: 1000 lei eliberatd de SGA Hunedoara (copie f.133 vol.XXII d.u.p.);

- extras de cont 30.12.2014 — suma: 10.465,20 lei platitor ##### #### pentru conventia nr.909/2014 — #####
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HitHHtHE.

Astfel, suma stabilitd in conventia de platd a fost Tncasata in totalitate, din sumele incasate nelegal fiind
recuperatd valoarea de 14.628 lei.

La data de 15.09.2021, respectiv 24.11.2021, prin serviciul registratura s-au depus la dosar ordine de plata
care atestatd urmatoarele plati catre partea civila:

-30.000 lei, respectiv 9.000 lei de catre inculpata ##### ###i#H# #i##H (£.95, 135 d.j.);

-47.764 lei de catre inculpata ####### #### (£.96 d.j.);

-10.879 lei de catre inculpata ######## ##H### (£.97 d.j.).

La termenele de judecatd din data de 13.10.2021, respectiv 24.11.2021 apdratorul ales al inculpatei #####
#HiHt#H### a depus la dosar ordine de plata aferente sumei de 23.000 lei, respectiv 1500 lei achitate de catre
inculpata (f.101, 136 d.j.).

Raportat la sumele evidentiate Tn tabelul de la fila 21-22 din rechizitoriu care au fost preluate din raportul de
expertiza contabild, s-a constatat cd sunt nefondate sustinerile aparatorului ales al inculpatei ##### ######
privind retinerea Tn sarcina acesteia a unui prejudiciu in cuantum de 658.826 lei (f.177-178 d.j.), avand In
vedere ca prin analizarea actelor contabile depuse la dosar expertul a concluzionat ca inculpata si-a Tnsusit
suma 848.153 lei (din care suma de 419.923 lei in contul personal, respectiv suma de 428.230 lei in contul
apartinand numitului ##### #### la care a avut acces Tn baza cardului remis de inculpata ##### #H#H#H#H#H#).
De altfel, aceasta suma a fost avuta in vedere si la momentul incadrarii juridice a faptei de delapidare retinuta
n sarcina inculpatei.

Din tabelul redat cu ocazia expunerii starii de faptei rezulta ca inculpatele si-au Tnsusit, in mod nelegal,
urmdtoarele sume de bani:

-848.153 lei - inculpata ##### #iHiHH#;

-47.764 lei — inculpata ####iHt #HiHiH#,

-10.879 lei — inculpata ####it#t# HittHt#H,

-49.530 lei — inculpata ##### ##HHH H#HH#HE

-128.730 lei - inculpata ##H# #HH#HIH#HIHE.

Totalizand, reiese ca inculpatele si-au Tnsusit suma de 1.085.056 lei, iar diferenta Tn cuantum de 40.734 lei
(asadar, nu 468.964 lei, cum se sustine de catre aparatorul ales al inculpatei ##### ######) a fost virata Tn
conturile celorlalti 23 de angajati indicati in tabelul mentionat, fiind ncasata de catre acestia.

Avand in vedere faptul ca inculpatele nu au profitat, in mod direct, de suma de 40.734 lei, instanta a
constatat ca acestea nu pot fi obligate sa o restituie partii civile, ci aceasta din urma are dreptul sa formuleze
o actiune separatd, de natura civild, pentru repararea integrald a prejudiciului.

Or, luand in considerare platile efectuate de catre fiecare inculpatd, pana la acest moment, s-a
constatat ca din totalul sumei de 1.085.056 lei, a mai ramas de achitat suma de 983.385 lei.
Desi inculpatele ####### ##HH#HHE S1 #HHHHHHI# #HH### au achitat integral sumele pe care si le-au Tnsusit in
mod nelegal, instanta a retinut ca raportat la prevederile art.1382 C.civ., acestea sunt tinute solidar la
reparatie fata de partea civila, pentru restul de 983.385 lei, alaturi de inculpatele ##### ####t, #t##
HHEHERE ST HEHER HHEHEHE HHEHE
Pentru considerentele expuse, in temeiul art.397 alin.1 rap. la art.19, 25 alin.1 C.p.p. si la art.1349, art.1357
si art.1382 C.civ., instanta a admis in parte actiunea civila formulata de catre partea civila Administratia
Nationala ,,Apele Romane” — Administratia Bazinala de ### ##### si, In consecintd, a obligat, in solidar,
inculpatele ###Ht #iHiHHHR, HHHHHHE I, R A, HHEHE HEHE HEHE ST THEHER tHEHEHE la
plata catre partea civild a sumei de 983.385 lei, cu titlu de daune materiale.

Kk

Cu ocazia expunerii starii de fapt au fost sublinite modificarile aduse statelor de plata si centralizatoarelor
acestora, actiuni care se circumscriu infractiunii de fals intelectual pentru care au fost trimise Tn judecata
inculpatele ####t #HHI# Si HiHHIHIR HiHIHE.
Astfel, Tn baza art.397 C.p.p. rap. la art.25 alin.3 C.p.p., instanta a dispus desfiintarea totald a urmatoarelor
nscrisuri:
- 41 centralizatoare ale statelor de plata aferente fiecarei luni, din perioadele:

- ianuarie 2010 - decembrie 2010 (aflate in copie certificata pentru conformitate cu originalul la
filele: .12, 25, 39, 52, 70, 83, 95, 109, 126, 142, 159, 175 vol.IX d.u.p.)

- ianuarie 2011 — decembrie 2011 (aflate Tn original la filele: 16, 36, 55, 71, 86, 102, 118, 134, 150,
166, 182, 198-201 vol.VIII d.u.p.)

- ianuarie 2012 — decembrie 2012 (aflate Tn original la filele: 2, 18, 35, 52, 69, 86, 103, 120, 137,
154,171, 188 vol.VII d.u.p.)

- iulie 2013, septembrie 2013 — octombrie 2013 (aflate Tn original la filele: 55, 73, 82 vol.VI
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d.u.p.);
- noiembrie 2013 - decembrie 2013 (aflate in copie la filele: 91 si 100 vol.VI d.u.p.).

- 6 state de plata, aferente fiecdrei luni din perioadele august 2010 — decembrie 2010 (aflate Tn copie
certificata pentru conformitate cu originalul la filele 98-108, 115-126, 131-141, 148-158, 164-174 vol.IX
d.u.p.) si martie 2011 (aflat in original la filele 40-54 vol.VIII d.u.p.).

In baza art.397 C.p.p. rap. la art.25 alin.3 C.p.p., a dispus desfiintarea partiala a 15 state de plati, respectiv:
ostatele de plata aferente lunii ianuarie 2010 — pozitia privind calcularea

drepturilor salariale ale angajatului ##### ###### (aflat Tn copie f.10 vol.IX d.u.p.);

ostatele de plata aferente lunii februarie 2012 — pozitia privind calcularea

drepturilor salariale ale angajatului ###### ######## (aflat In original £.19 vol.VII d.u.p.);

ostatele de plata aferente lunii martie 2012 — pozitia privind calcularea

drepturilor salariale ale angajatului ###### ##Ht#H### (aflat In original £.36 vol.VII d.u.p.);

ostatele de plata aferente lunii aprilie 2012 — pozitia privind calcularea drepturilor

salariale ale angajatilor ##### #iHHIH #HHH o1 #iHHEHE A (aflat Tn original £.53 vol.VII d.u.p.);
ostatele de plata aferente lunii mai 2012 — pozitia privind calcularea drepturilor

salariale ale angajatului ####t# #it#t# ### (aflat Tn original £.70 vol.VII d.u.p.);

ostatele de plata aferente lunii iunie 2012 — pozitia privind calcularea drepturilor

salariale ale angajatilor ###### HiHt#HE, HiHHHHHH HEHHEHE, #HHE i, Kladni #HHEE, #HH}
lIosovel si #### Nicusoara (aflat Tn original £.87-88, 90, 92-93, 97 vol.VII d.u.p.);

ostatele de plata aferente lunii iulie 2012 — pozitia privind calcularea drepturilor

salariale ale angajatului ##### ####### (aflat In original £.109 vol.VII d.u.p.);

ostatele de plata aferente lunii august 2012 — pozitia privind calcularea drepturilor

salariale ale angajatilor ##### #iHHE, HiHHIHE HIFHEHE, HHPHE HEHEHE, HHEHEE A, HHHEAHE A 51
HitHEHER HEHE #HE#HE#HE (copie £.120c vol.VII d.u.p., aflat in original f.124, 131, 136 vol.VII d.u.p.);
ostatele de plata aferente lunii septembrie 2012 — pozitia privind calcularea

drepturilor salariale ale angajatilor Bosdoc ####t#it#H# #itH si #Ht#HiHH #HH#H# (aflat Tn original £.148,
153 vol.VII d.u.p.);

ostatele de plata aferente lunii decembrie 2012 — pozitia privind calcularea

drepturilor salariale ale angajatilor indicati Tn anexa 14/2012 a raportului de expertiza contabila (f.528-529
vol.III d.u.p.): ###HHHHER #HH#HHA, Bacalete #H#HHE, HiHHI# #HHHHE, Badinoiu #HHEHE-HEHHIH, HHEHE HEHHE,
HHHHIER BT HHE, S I, S, Bradusa # SIS, IR S, HEHE
HHHHER, HHHHE HHEHEHE, T -, HERHEE - HHERHE, HEHHEHE fHEHEHE, #HEHE
HIHHHER-HHERHE, S HHAHE TP, R Losovel, HHEHHE HHHHIHE, HHEHE AP HEEHE, S
HIHHIER, SR -, HIHHHE R, THEHEE A, I A, Haviar
HtHHERE, T HEHE, Tovaneasa #H#H, Kladni #i###H, HHEFHIE HHHTEHEE, S SHEEHEE HHEHE, #HHHE
HHHHERE, T HHHEHE, HHTHEHE -, HEHEE THHEHHE, S HEHEHHE, S HEHE,
HitHHER-Marcelus, #HHHEH HiEHHE HHHEE, AR AR, #HE Nicusoara, #iH HEHHIH-HHHIHE, HEH
T AR, SRR PR SR, R R, IR R, S s,
HHHERHE HHHH-LIVIUS, SHEHHEHE HIHE, B ST I, B HEHEHH -, ### Doinel,
HHHHHH HHHHHH, HHHH ST, T T, SHETHH HHTHHH, fHTHHHH fHER, fREHH
HIHHHEH-HEHHEHE, Szilagy HHHE-HHHHE, S HEHRH- I, HEEHERHAE i, Toblaszec ##HHIHE,
HHHHER T HEHE, HHE HE- TP, A HEEH - (aflat Tn original £.189-192, 194-
201, 204 vol.VII d.u.p.);

ostatele de plata aferente lunii iulie 2013 — pozitia privind calcularea drepturilor

salariale ale angajatilor #####t it si HiHHH#HH# #Hi## (aflat Tn original, £.58-59 vol.VI d.u.p.);
ostatele de plata aferente lunii septembrie 2013 — pozitia privind calcularea

drepturilor salariale ale angajatilor #### Doinel, ##### ##H#HH i #HHHHH ##H# (copie £.157, 160 vol. VI
d.u.p.);

ostatele de plata aferente lunii octombrie 2013 — pozitia privind calcularea

drepturilor salariale ale angajatilor Andrioni Doinel, ##### ##### si ##Ht## #### (copie £.269, 271, 320
vol.V d.u.p.);

ostatele de plata aferente lunii noiembrie 2013 — pozitia privind calcularea

drepturilor salariale ale angajatilor ##### #####, Kladni ####H, HiHIHEHE #HHHEHEE ST HEHEHIRE #H (aflat
n original £.93, 95 vol.VI d.u.p.);

ostatele de plata aferente lunii decembrie 2013 — pozitia privind calcularea

drepturilor salariale ale angajatului ###### ######## (aflat Tn original £.106 vol.VI d.u.p.).

Kk K
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Referitor la documentele financiar contabile predate organelor de urmarire penala de catre reprezentantii
persoanei vatamate (o parte dintre documentele financiar — contabile fiind predate in original, o parte fiind
predate Tn copie conforma cu originalul iar o parte fiind predate urmare tipdririi din memoria sistemelor
informatice, Intrucat nu se regaseau in arhiva unitatii, insa erau necesare Tntocmirii raportului de expertiza
contabild), procurorul a apreciat ca actele depuse in original, ar trebui restituite institutiei Administratia
Bazinala de ### #####, la solutionarea definitiva a cauzei si daca este cazul, dupa efectuarea cuvenitelor
mentiuni pe acele inscrisuri cu privire la care se va constata ca au fost intocmite n fals.

S-a constatat ca au fost Tnaintate de catre partea civila, la solicitarea organului de urmarire penala,
urmatoarele inscrisuri In original:

-centralizatoare ale statelor de plata aferente lunilor ianuarie 2011 — decembrie 2011 (original .16, 36, 55,
71, 86, 102, 118, 134, 150, 166, 182, 198-201 vol.VIII d.u.p.)- desfiintate integral;

-centralizatoare ale statelor de plata aferente lunilor ianuarie 2013, februarie 2013, martie 2013, aprilie 2013,
mai 2013, iunie 2013, iulie 2013, august 2013, septembrie 2013 -desfiintat integral, octombrie 2013-
desfiintat integral (f.1, 10, 19, 28, 37, 46, 55, 64, 73, 82 vol.VI d.u.p.);

-statele de plata aferente lunii ianuarie 2011 (f.1-15 vol.VIII d.u.p.);

-statele de plata aferente lunii februarie 2011 (f.20-35 vol.VIII d.u.p.);

-statele de platd aferente lunii martie 2011 (f.40-54 vol.VIII d.u.p.) — desfiintat integral;

-statele de plata aferente lunii aprilie 2011 (f.56-70 vol.VIII d.u.p.);

-statele de plata aferente lunii mai 2011 (f.72-85 vol.VIII d.u.p.);

-statele de plata aferente lunii iunie 2011 (f.87-101 vol.VIII d.u.p.);

-statele de plata aferente lunii iulie 2011 (f.103-117 vol.VIII d.u.p.);

-statele de plata aferente lunii august 2011 (f.119-133 vol.VIII d.u.p.);

-statele de plata aferente lunii septembrie 2011 (f.135-149 vol.VIII d.u.p.);

-statele de plata aferente lunii octombrie 2011 (f.151-165 vol.VIII d.u.p.);

-statele de plata aferente lunii noiembrie 2011 (f.167-181 vol.VIII d.u.p.);

-statele de plata aferente lunii decembrie 2011 (f.183-197 vol.VIII d.u.p.);

-statele de platd aferente lunii ianuarie 2012 (f.1-18 vol.VII d.u.p.);

-statele de platad aferente lunii februarie 2012 (f.19-35 vol.VII d.u.p.);

-statele de plata aferente lunii martie 2012 (f.36-52 vol.VII d.u.p.);

-statele de plata aferente lunii aprilie 2012 (f.53-68 vol.VII d.u.p.);

-statele de platd aferente lunii mai 2012 (f.70-85 vol.VII d.u.p.);

-statele de plata aferente lunii iunie 2012 (f.87-102 vol.VII d.u.p.);

-statele de plata aferente lunii iulie 2012 (f.104-119 vol.VII d.u.p.);

-statele de plata aferente lunii august 2012 (f.124-136 vol.VII d.u.p.);

-statele de plata aferente lunii septembrie 2012 (f.138-153 vol.VII d.u.p.);

-statele de plata aferente lunii octombrie 2012 (f.155-170 vol.VII d.u.p.);

-statele de plata aferente lunii noiembrie 2012 (f.172-187 vol.VII d.u.p.);

-statele de plata aferente lunii decembrie 2012 (£.189-204 vol.VII d.u.p.);

-statele de plata aferente lunii ianuarie 2013 (f.2-9 vol.VI d.u.p.);

-statele de plata aferente lunii februarie 2013 (f.11-18 vol.VI d.u.p.);

-statele de plata aferente lunii martie 2013 (f.20-27 vol.VI d.u.p.);

-statele de plata aferente lunii aprilie 2013 (f.29-36 vol.VI d.u.p.);

-statele de plata aferente lunii mai 2013 (f.38-45 vol.VI d.u.p.);

-statele de plata aferente lunii iunie 2013 (f.47-54 vol.VI d.u.p.);

-statele de plata aferente lunii iulie 2013 (f.56-63 vol.VI d.u.p.);

-statele de platad aferente lunii august 2013 (f.65-72 vol.VI d.u.p.);

-statele de plata aferente lunii septembrie 2013 (f.74-81 vol.VI d.u.p.);

-statele de plata aferente lunii octombrie 2013 (f.81-90 vol.VI d.u.p.);

-statele de plata aferente lunii noiembrie 2013 (£.92-99 vol.VI d.u.p.);

-statele de plata aferente lunii decembrie 2013 (f.101-107 vol.VI d.u.p.);

-note contabile (f.108-109 vol.VI d.u.p.);

-tabel nominal cu tichetele de masa cuvenite salariatilor, pe luna decembrie 2010 (f.17-19 vol.VIII d.u.p.);
-tabel nominal cu tichetele de masa cuvenite salariatilor, pe luna ianuarie 2011 (f.37-39 vol.VIII d.u.p.);
-extrase de conturi si centralizatoare retineri din salarii, nota de control Tnregistrata sub nr.6474/24.06.2014,
ordine de plata, balante analitice, fisa de calcul dobanzi (vol.XVIII d.u.p., £.71-109, 65-109, 185-192
vol.XXI d.u.p., £.30-59, 105-109, 136-149, 150-154 vol. XXII d.u.p., f.2-37, 39-77, 79-120, 122-125, 127-
170, 172-203, 205-255, 257-304, 306-352, 354-405, 407-447, 449-500 vol. XXV d.u.p., £.2-26, 28-51, 53-90,
92-115, 117-139, 141-168, 170-191, 193-218, 220-231, 233-251, 254-273, 275-278, 280-298, 300-310 vol.
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XXVId.u.p.);

-facturi fiscale (vol. XIX d.u.p.);

-situatie restante/retineri din salarii (f.1-38 vol.XXI d.u.p., £.311-335 vol. XXVI d.u.p.);

-situatie cu numarul de zile de concediu efectuate de salariatii ale caror contracte au incetat in anul 2013,
note interne (f.162, 200-230, 225-229, 234, 239, 253, 259, 266, 271, 278, 283 vol. XXII d.u.p.);
-registre-jurnal (f.1-167 vol.XX d.u.p., vol.XXIII d.u.p., vol. XXVI d.u.p.);

-decizia nr.##/09.12.2010 a Directorului Sistemului de Gospodarire a Apelor Hunedoara, retineri pentru
convorbiri Orange, tabel nominal cu tichetele de masa cuvenite salariatilor, pe lunile iulie - noiembrie 2010,
calcul concedii medicale lunile septembrie- noiembrie 2010, tabele sume brute prima vacantd, cereri privind
acordarea indemnizatiei de deces, liste de avans chenzinal, document cumulativ (f.4, 8-14, 16-24, 26-34, 37-
40 vol. XXIV d.u.p.);

-fise de calcul dobanzi, comisioane, situatie diurne (f.1, 38, 78, 121, 126, 171, 204, 256, 305, 353, 406, 448,
501-551 vol. XXV d.u.p., f.1, 27, 52, 91, 116, 140, 169, 192, 219, 232, 252, 274, 279, 299 vol. XXVI d.u.p.);
-registre de casa, declaratii fiscale (f.1-221, 241-493 vol. XXVIII d.u.p.).

in primul rand, instanta a constatat ca partea civild Administratia Nationald ,,Apele Romane” — Administratia
Bazinala de ### ##### nu a solicitat restituirea actelor depuse in original la dosar, in cursul urmadririi penale.
In al doilea rand, astfel cum s-a subliniat in doctrind (M. ######, Procedurd penala. Partea speciald, editia a
6-a revizuita si adaugita, Editura C.H. ####, Bucuresti, 2019, p. 955), inscrisul declarat fals ramane la
dosarul cauzei, asadar actele cu privire la care s-a dispus desfiintarea integrald, mentionate mai sus, nu pot fi
restituite.

In ceea ce priveste Inscrisurile declarate partial false, instanta a retinut ca partea civila are dreptul si solicite
restituire actului partial falsificat, judecatorul delegat cu executarea urmand sa se pronunte asupra cererii prin
rezolutie administrativa.

ks

Partea civila a solicitat obligarea inculpatelor la plata cheltuielilor judiciare avansate de aceasta. S-a constatat
ca partea civila a suportat costul expertizei contabile Tn cuantum de 42.363 lei (f.432 vol.# d.u.p.), avansul in
cuantum de 6.000 lei fiind achitat la data de 06.03.2017, prin ordinul de plata nr.426 (f.420 vol.# d.u.p.).
Astfel, in temeiul art.276 alin.2 C.p.p. raportat la art.274 alin.2 C.p.p., instanta a obligat fiecare dintre
inculpate la plata catre partea civila a sumei de 8472,60 lei cu titlu de cheltuieli judiciare, reprezentand
onorariul acordat expertului contabil, in cursul urmaririi penale.

In baza art.274 alin.2 C.p.p., a obligat fiecare dintre inculpate la plata citre stat a sumei de 1500 de lei cu
titlu de cheltuieli judiciare.

La stabilirea cuantumului instanta a avut in vedere suma de 5000 de lei stabilita prin rechizitoriu, fiind
aferentd etapei urmadririi penale, pe care a impartit-o in mod egal, respectiv suma de 500 de lei aferenta etapei
camerei preliminare si a judecatii, stabilita in sarcina fiecareia dintre inculpate.

Skfesk

Prin ordonanta Parchetului de pe langa Judecatoria #### din data de 09.08.2018 (f.65-66 vol.# d.u.p), in
temeiul art.249 si urmatoarele C.p.p., s-a dispus instituirea mdsurii asiguratorii a sechestrului asupra
bunurilor mobile si imobile:

oapartinand inculpatei ##### #iH####, pana la concurenta sumei de 848.153 lei (419.923 lei - suma de bani
virata pe cardul personal si 428.230 lei — suma virata pe cardul numitului ##### ####);

oapartinand inculpatei #####i# ######, pana la concurenta sumei de 47.764 lei;

oapartinand inculpatei ##### #########, pana la concurenta sumei de 128.730 lei;

oapartinand inculpatei ##### #i#H#H# ###H, pana la concurenta sumei de 49.530 lei;

oapartinand inculpatei #####i## #i###H##, pana la concurenta sumei de 10.879 lei.

Luarea masurilor asiguratorii a fost motivata de necesitatea garantarii executdrii eventualelor creante ce vor
fi recunoscute in favoarea persoanei juridice lezate prin actiunile ce fac obiectul urmaririi penale, precum si
necesitatea de a evita ascunderea, distrugerea, instrdinarea sau sustragerea de la urmarire a bunurilor din
patrimoniul inculpatilor, care pot servi la garantarea repardrii pagubei produse prin infractiune ori pot face
obiectul confiscadrii speciale si totodata, pot servi la garantarea executdrii cheltuielilor judiciare.

In vederea punerii Tn executare a masurilor asiguratorii instituite prin ordonanta procurorului, organele de
cercetare penald din cadrul Inspectoratului de Politie Judetean Hunedoara — Serviciul de Investigare a
Criminalitdtii Economice au efectuat verificdri cu privire la bunurile imobile detinute de susnumiti la Oficiul
National de Cadastru si Publicitate Imobiliard, precum si unitatile administrativ teritoriale de la domiciliul
inculpatelor, cu privire la bunurile mobile sau imobile impozabile, corespondenta care se regaseste in vol. 11
al dosarului de urmarire penala.

Urmare investigatiilor efectuate s-au constatat urmadtoarele:
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-nu au fost identificate bunuri mobile sau imobile Tn proprietatea inculpatei #####

HitHHt#H,

-inculpata ####### ###### detine Tn proprietate, impreuna cu sotul sau, un imobil de tip apartament, situat in
orasul Hateg, str. ####H# #HHHIHHIHHH, #HEH#HE, #H####, jud. Hunedoara, Inscris Tn CF nr.60064-C1-U54
Hateg (nr. CF vechi 2419/86), nr. topografic ######### cu o valoare de impozitare de 225.059 lei, asupra
caruia a fost aplicat sechestrul asigurator, conform procesului-verbal din data de 21.11.2018 (f.477 — 478
vol.# d.u.p.);

-nu au fost identificate bunuri mobile sau imobile Tn proprietatea inculpatei ##### #########, conform
procesului-verbal incheiat la data de 22.12.2018 (£.521 vol.# d.u.p.);

-inculpata ##### #iHH## ##HH#H# detine 1n proprietate, un imobil de tip apartament, situat Tn orasul #####, str.
Policlinicii, ####, ##Ht#, #it##, #####, jud. Hunedoara, inscris in CF nr.60472-C1-U11 ##### (nr. CF vechi
HiHH#H#HI#E), cu o valoare de impozitare de 136.742,76 lei, asupra caruia a fost aplicat sechestrul asigurator,
conform procesului verbal din data de 21.11.2018 (f.494 — 495 vol.# d.u.p.);

-inculpata ###H#H### ###### detine Tn proprietate, Tmpreuna cu numitul #####H##H ##### Livius, un imobil
compus din teren si locuinta familiald, situat Tn #####H##H##H ##H, str. Luncii, nr.d4, #### #HH#H#E, Inscris
in CF nr.1190/6 ####, nr. topografic #####H########1 cu o valoare de impozitare de 446.677,25 lei, asupra
caruia a fost aplicat sechestrul asigurator, conform procesului verbal din data de 21.11.2018 (f.509- 510
vol.# d.u.p.).

Conform art.249 alin.1 C.p.p., masurile asiguratorii pot fi luate pentru a evita ascunderea, distrugerea,
Instrdinarea sau sustragerea de la urmadrire a bunurilor care pot face obiectul confiscadrii speciale sau al
confiscarii extinse ori care pot servi la garantarea executdrii pedepsei amenzii sau a cheltuielilor judiciare ori
a repararii pagubei produse prin infractiune.

Desi inculpatele au efectuat plati partiale pana la acest moment - inculpatele #####H## #iH#H# si #HHHHH#H
#iHH### achitand integral partea din prejudiciu retinuta in sarcina lor -, astfel cum s-a aratat cu ocazia
analizarii laturii civile a cauzei, instanta a retinut ca inculpatele sunt tinute in solidar la repararea integrala a
prejudiciului creat Tn patrimoniul partii civile, raportat la art.1382 C.civ., iar masurile asiguratorii au scopul
credrii unor garantii pentru creditor In acest sens.

Fata de aceste considerente, s-a constatat ca nu se poate da curs solicitarii inculpatelor ##### #iH#H#H#H#,
HEHHHERH HHHEHEE, HHEHE HEHEHE HHAE 51 #HEHEHEE ###AH privind ridicarea masurilor asiguratorii instituite
pe parcursul urmaririi penale.

Astfel, n baza art.404 alin.4 lit.c) C.p.p. rap. la art.249 C.p.p., instanta a mentinut masura sechestrului
asigurdtor instituit prin ordonanta Parchetului de pe langa Judecadtoria #### din data de 09.08.2018 (f.65-66
vol.# d.u.p.) asupra bunurilor mobile si imobile apartinand inculpatei ##### #######, pana la concurenta
sumei de 858.125,60 lei: pentru garantarea platii cheltuielilor judiciare catre stat (1500 lei) si repararea
prejudiciului cauzat partii civile (suma de 848.153 lei reprezentand daune materiale, iar suma de 8472,60 lei
cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de partea civila).

In cursul urmarii penale, masura nu a putut fi pusa in aplicare, raportat la Tmprejurarea cd inculpata nu detine
n proprietate bunuri mobile sau imobile.

Acest din urma aspect nu constituie un impediment pentru mentinerea masurii asiguratorii si avand in vedere
solutia de condamnare pronuntata in cauza, in temeiul art.404 alin.4 lit.c) C.p.p. rap. la art.249 C.p.p.,
instanta a mentinut sechestrul asigurator instituit Tn cursul urmaririi penale, pentru garantarea platii sumelor
mentionate anterior.

Instanta a constatat ca inculpatele ###### HiHH#H i #HHFHIFH# #H#H## au achitat integral partea din
prejudiciu retinuta Tn sarcina lor (47.764 lei, respectiv 10.879 lei), iar masurile asiguratorii au fost instituite
de catre organul de urmarire penald numai pana concurenta acestor sume, fara ca partea civila sa fi solicitat
n etapa urmaririi penale ori in cursul judecatii extinderea limitei acestor masuri.

S-a constatat cd masurile asiguratorii, in cazul ambelor inculpate, si-au atins scopul pentru care au fost
instituite de catre procuror. Instanta a apreciat ca la acest moment nu mai este respectata exigenta de
proportionalitate a masurii asiguratorii cu scopul urmarit, masura procesuala restrictiva de proprietate riscand
sa se transforme Intr-o sarcina excesiva pentru inculpatele ale caror bunuri au fost indisponibilizate, astfel
cum se subliniaza si Tn doctrind, raportat inclusiv la jurisprudenta Curtii de la Strasbourg care a analizat Tn
numeroase cauze necesitatea imperioasa de a se asigura respectarea prevederilor art.1 din Protocolul nr.1
aditional la Conventia europeana privind drepturile omului (M. ######, Procedura penala. Partea generald,
editia a 5-a revizuita si adaugita, Editura C.H. ####, Bucuresti, 2018, p.894).

in baza art.404 alin.4 lit.c) C.p.p. rap. la art.249 C.p.p. coroborat cu art.1 din Protocolul nr.1 aditional la
Conventia europeana privind drepturile omului, instanta a dispus ridicarea masurii sechestrului asigurator
instituit prin ordonanta Parchetului de pe 1anga Judecatoria #### din data de 09.08.2018 (f.65-66 vol.# d.u.p)
asupra:
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- bunurilor mobile si imobile apartinand inculpatei ####### #####, respectiv a unui imobil de tip
apartament, situat Tn orasul Hateg, Str. ##### #HiHHHHEHIH, HHHHEE, #H##H, jud. Hunedoara, Tnscris in CF
nr.60064-C1-U54 Hateg (nr. CF vechi 2419/86), nr. topografic ######### cu o valoare de impozitare de
225.059 lei, asupra caruia a fost aplicat sechestrul asigurator, conform procesului-verbal din data de
21.11.2018 (f.477 — 478 vol.# d.u.p.), detinut in proprietate de catre inculpata, impreuna cu sotul sau;

- bunurilor mobile si imobile apartinand inculpatei ######## ######, respectiv a unui imobil compus din
teren si locuinta familiald, situat Tn #####H##H#E ##, str. Luncii, nr.4, #### #Hi#H#H##, Inscris in CF
nr.1190/6 ####, nr. topografic ######HiH#H####]1 cu o valoare de impozitare de 446.677,25 lei, asupra caruia
a fost aplicat sechestrul asigurator, conform procesului verbal din data de 21.11.2018 (£.509—- 510 vol.#
d.u.p.), detinut Tn proprietate de catre inculpatd, impreuna cu numitul ######## #### Livius.

Avand in vedere ca inculpatele ####H# Hit#H#H#HIH Si HitH#HH# HiHHI# ##H##H au efectuat plati partiale, instanta a
tinut cont de acestea la stabilirea concurentei sumei pentru care a dispus mentinerea masurilor asiguratorii,
constatand ca nu se poate da curs solicitdrii acestora privind ridicarea masurilor asiguratorii, raportat la
valoarea prejudiciului ramas de recuperat de la acestea. Sumele au fost stabilite prin scaderea sumelor
stabilite cu titlu de despagubiri Tn cursul procesului din sumele pana la a caror concurenta au fost instituite
masurile asigurdtorii Tn cursul urmaririi penale.

Astfel, in baza art.404 alin.4 lit.c) C.p.p. rap. la art.249 C.p.p., instanta a mentinut masura sechestrului
asigurdtor instituit prin ordonanta Parchetului de pe langa Judecadtoria #### din data de 09.08.2018 (f.65-66
vol.# d.u.p) asupra:

- bunurilor mobile si imobile apartinand inculpatei ##### ######### pana la concurenta sumei de
114.202,60 lei: pentru garantarea platii cheltuielilor judiciare catre stat (1500 lei) si repararea prejudiciului
cauzat partii civile (suma de 104.230 lei reprezentand daune materiale, iar suma de 8472,60 lei cu titlu de
cheltuieli judiciare avansate de partea civild);

- bunurilor mobile si imobile apartinand inculpatei ##### ###i## #####, respectiv a unui imobil de tip
apartament, situat Tn orasul #####, str. Policlinicii, ####, ####, ####, #####, jud. Hunedoara, Tnscris in CF
nr.60472-C1-U11 ##### (nr. CF vechi ###Ht#Ht##), cu o valoare de impozitare de 136.742,76 lei, asupra
caruia a fost aplicat sechestrul asigurator, conform procesului verbal din data de 21.11.2018 (f.494 — 495
vol.# d.u.p.), pana la concurenta sumei de 20.502,60 lei: pentru garantarea platii cheltuielilor judiciare catre
stat (1500 lei) si repararea prejudiciului cauzat partii civile (suma de 104.230 lei reprezentand daune
materiale, iar suma de 8472,60 lei cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de partea civila).

In baza art.272 rap. la art.275 alin.6 C.p.p., a dispus ca onorariul care se cuvine domnului avocat Reiss
Alfred — apardtor desemnat din oficiu pentru inculpata ##### ####H## #H#HH# (delegatii #H#H#H# ## ## nr.1269
Si #tH#HH#HHE, £.26 dosar nr.####/221/2020/a1 si £.71 d.j.), In cuantum de 1807 lei sa fie avansat din fondul
special al Ministerului Justitiei catre Baroul Hunedoara.

sk

I1. Apelurile declarate:

Impotriva Sentintei Penale nr. ####/30.12.2021 pronuntatd de Judecitoria #### In dosarul penal nr.
####/221/2020, In termenul legal prevazut de art. 410 Cod de procedura penald, au declarat calea de atac al
apelului inculpatele ##### HH#HEHE HHHHIH, HIHHHE HEHEHIHIE, HHEHIHIE SHHH-EHE ST #HIHIHHE #H#HE, precum
si partea civila Administratia Nationala ,,Apele Romane” — Administratia Bazinala de ### #####.

I1.1.Tn expunerea scrisd a motivelor de apel, inculpata apelanta ######## #it#it#H (f. 11 ds. apel) a solicitat Tn
esentd, cu privire la latura penala a cauzei aplicarea unei pedepse orientate sub minimul special prevazut de
lege, iar sub aspectul laturii civile, sa se constate ca prejudiciul cauzat partii civile Administratia Nationala
Apele Romane a fost achitat si in consecinta se impune respingerea cererii de despagubiri fata de ea, precum
si respingerea cererii de obligatie a acesteia la plata cheltuielilor judiciare.

In motivarea scrisa a apelului, s-a sustinut c&, desi pe parcursul cercetarii judecitoresti, a achitat in totalitate
prejudiciul cauzat si retinut in sarcina sa, in cuantum de 10.879 lei, instanta de fond a obligat-o Tn solidar cu
celelalte inculpate, la plata sumei de 983.385 lei cu titlu de daune materiale si la plata sumei de 8472,60 lei
cheltuieli judiciare, cu motivarea instantei pe prevederile art. 1349,1357,1382 C.civ, fara a da eficienta
prevederilor art. 1383 C.civ. potrivit cdrora: "intre cei care raspund solidar, sarcina reparatiei se imparte
proportional Tn masura in care fiecare a participat la cauzarea prejudiciului ori potrivit cu intentia sau cu
gravitatea culpei fiecdruia, dacd aceastd participare nu poate fi stabilitd. In cazul In care nici astfel nu se
poate Tmpadrti sarcina reparatiei, fiecare va contribui in mod egal la repararea prejudiciului”, reiesind cda in
caz de solidaritate pasiva, atunci cand fiecare a participat la producerea faptei, sarcina reparatiei se va
determina in mod proportional cu contributia fiecaruia la cauzarea prejudiciului. Atunci cand nu se poate
determina in ce masura a participat fiecare, sarcina reparatiei se va stabili raportat la forma de vinovatie a
fiecaruia. Daca niciuna dintre variante nu este determinanta, se va dispune repararea in mod egal a
prejudiciului. In aceste conditii, avand in vedere ci a fost in mod clar stabilita participarea sa la aparitia
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prejudiciului, fiind stabilite prin raportul de expertiza atat participarea, actele materiale savarsite, cat si
intinderea prejudiciului cauzat partii civile, s-a considerat ca In mod eronat instanta de fond a obligat-o la
plata, Tn solidar, a intregii sume ce reprezintd valoarea pretentiilor partii civile.

sk

I1.2. In expunerea scrisd a motivelor de apel, inculpata apelanta ##HHH #iHHHH #HHH (f-103-106 ds. apel) a
solicitat desfiintarea sentintei penale atacate numai cu privire la latura civila a cauzei solicitand inldturarea
obligdrii sale in solidar cu celelalte inculpate la plata cdtre partea civila a intregului prejudiciu in cuantum de
983.385 lei, precum si ridicarea masurii sechestrului asigurator instituit prin ordonanta Parchetului de pe
langa Judecatoria #### din data de 09.08.2018 (f. 65-66 vol. # d.u.p) asupra bunurilor mobile si imobile,
respectiv a unui imobil de tip apartament, situat Tn oragul #####, str. Policlinicii, ####, H##H#, H#iH#, HiHHH#HE,
jud. Hunedoara, Tnscris in CF nr.60472-Cl-Ull ##### Pagina 2 din 3 (nr. CF vechi #########), cu o valoare
de impozitare de 136.742,76 lei, asupra caruia a fost aplicat sechestrul asigurator, conform procesului verbal
din data de 21.11.2018 (f. ### # ### vol. # d.u.p.), intrucat, din suma de 10.530 lei reprezentand daune
materiale, a achitat suma de 5300 lei si suma de 2300 lei, ramanand de achitat suma de 2930 lei.

In motivarea scrisa a apelului, inculpata ##### ##HH## ####H a sustinut cd, data fiind procedura simplificata
a recunoasterii Invinuirii de care a uzat, achieseaza total la cele retinute in rechizitoriu, inclusiv sub aspectul
mentiondrii detaliate din rechizitoriu a sumelor reprezentand prejudicii aduse partii civile, individual pentru
fiecare inculpata Tn parte, retinute asadar ca si prejudicii cauzate de fiecare inculpata in parte.

Sub acest aspect, s-a aratat ca, desi instanta de fond a avut In vedere concluziile raportului de expertiza
contabila efectuat Tn cauza si a retinut in sarcina fiecarei inculpate prejudiciul cauzat partii civile, iTn mod
inexplicabil la final a obligat inculpatele in solidar la plata acestui prejudiciu, astfel apreciindu-se ca instanta
de fond trebuia sa oblige inculpatele individual la plata acestor sume, si nu in solidar, asa cum prevad
dispozitiile articolului 1382 Cod Civil, in situatia in care nu ar fi determinata mdsura participatiei fiecarei
inculpate In parte, iar instan{a trebuia sa analizeze latura civila a cauzei prin raportare la dispozitiile art. 1383
Cod civil.

A aratat ca instanta de fond a nesocotit limitele judecatii stabilite prin rechizitoriu si a aplicat gresit norme de
drept substantial, avand in vedere ca in faza de urmarire penala finalizata prin emiterea rechizitoriului s-au
stabilit limitele judecatii Tnsusite de partea civild, participarea fiecarei coinculpatei fiind determinate Tn
concret atat in ceea ce priveste numdrul de acte materiale care intra in componenta infractiunilor pentru care
au fost trimise in judecata, durata desfasurarii in timp a acestora, cat si prin cuantificarea prejudiciului
produs, in aceste limite operand si recunoasterea uzand de procedura simplificatd a recunoasterii Invinuirii.
*k

I1.3. In expunerea scrisa a motivelor de apel inculpata apelantd ##### #ititHHH### (£.93-94 ds. apel) a
solicitat Tn esentd, desfiintarea sentintei penale atacate numai sub aspectul laturii civile a cauzei, in sensul
inlaturdrii obligarii sale Tn solidar cu celelalte inculpate la plata catre partea civila a daunelor materiale in
cuantum de 983. 385 lei, precum si obligarea fiecdrei inculpate individual, in cuantumul prejudiciului cauzat
si retinut prin actul de sesizare a instantei.

In motivarea scrisa a apelului, s-a sustinut cd in prezenta cauzi, toate inculpatele au uzat de procedura
simplificatd a recunoasterii invinuirii, ceea ce implicd achiesarea totala la cele retinute in rechizitoriu, unde
sunt mentionate detaliat sumele reprezentand prejudicii aduse partii civile, individual pentru fiecare inculpata
in parte, fiind retinute asadar ca si prejudicii cauzate de fiecare in parte, apreciindu-se ca instanta trebuia sa
oblige inculpatele individual la plata acestor sume, si nu in solidar, asa cum se dispune conform dispozitiilor
art. 1382 C. Civ.,, In situatia in care nu ar fi determinata mdsura participatiei fiecarei inculpate in parte.

S-a considerat ca instanta trebuia sa analizeze latura civild a cauzei si raportat la art. 1383 C. Civ, conform
caruia:,,Intre cei care raspund solidar, sarcina reparatiei se imparte proportional in masura in care fiecare a
participat la cauzarea prejudiciului ori potrivit cu intentia sau cu gravitatea culpei fiecaruia, dacad aceasta
participare nu poate fi stabilitd. In cazul in care nici astfel nu se poate Imparti sarcina reparatiei, fiecare va
contribui Tn mod egal la repararea prejudiciului.”, reiesind ca doar in situatia in care nu s-ar fi putut imparti
sarcina reparatiei, instanta ar fi putut obliga in solidar inculpatele, dar, in speta fiind foarte clar stabilit
prejudiciul individual, singura modalitate legald, raportat si la faptul ca s-a uzat de procedura recunoasterii
invinuirii, era obligarea inculpatelor conform actului de sesizare a instantei.

In ce priveste suportarea reparatiei de citre debitorii solidari, s-a aratat ca textul legal mai sus mentionat
propune un criteriu clar, care sa stea la baza repartizarii reparatiei dintre codebitorii solidari, si anume
proportional cu participarea fiecaruia la ,,cauzarea prejudiciului”.

Avand 1n vedere principiul instituit Tn art. 1357 noul C. civ., s-a considerat ca fiecare persoana este obligata
sa raspunda pentru propria fapta prejudiciabila, savarsita cu vinovatie, Intrucat, in principiu, raspunderea
civila delictuala este o raspundere personala, doar in mod exceptional, Tn cazuri anume prevazute de lege,
putand fi angajata o raspundere pentru fapta altei persoane. De asemenea, s-a aratat ca Tn masura in care
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prejudiciul reprezinta consecinta savarsirii mai multor fapte ilicite, fiecare participant poate fi obligat la
reparatie, Insa numai in limitele in care propria lor faptd a determinat producerea prejudiciului.

S-a apreciat cu privire la consacrarea In noua reglementare a criteriului proportionalitatii contributiei la
reparatie a tuturor celor care au cauzat prejudiciul ca acesta constituie o solutie echitabila, fiecare codebitor
fiind responsabil corespunzator implicarii sale, invocandu-se si literatura de specialitate, unde s-a aratat ca
dispozitiile legale referitoare la raspunderea civild delictuald solidara trebuie raportate la situatia In care
prejudiciul suferit de victima are o pluralitate de cauze, respectiv, comiterea mai multor fapte ilicite de catre
coautori, complici, tainuitori si prin care victima fost prejudiciata, cu precizarea ca fiecare faptuitor are nsa
posibilitatea de a invoca contributia sa efectiva la producerea daunei, Tn raport de care urmeaza sa fie stabilita
intinderea reparatiei.

sk

I1.4. Tn expunerea scrisd a motivelor de apel inculpata apelanta ###### ###ti# (f. 88-89 ds. apel) a solicitat
in esentd, desfiintarea sentintei penale atacate numai sub aspectul laturii civile a cauzei, in sensul inlaturarii
dispozitiei de obligare a sa in solidar, impreuna cu coinculpatele ##### H#H###, HHHHHH#HEHE HEHIHE,
HHHEHHE HHEHE o1 1HEHEE #HFHHI#H#, la plata catre partea civild a sumei de 983.385 lei.

In motivarea scrisa a apelului, s-a sustinut ca pentru a decide astfel, instanta de fond a retinut, intr-o motivare
lapidard, doar cd ,,inculpatele sunt tinute in solidar la repararea integrala a prejudiciului creat n patrimoniul
partii civile, raportat la art. 1382 C.civ., aratand-se ca, pornind de la dispozitiile art. 19 NCPC, actiunea civila
in procesul penal se solutioneaza potrivit legii civile, In concret, instanta de fond retindnd dispozitiile art.
1382 Cod civil : ,,Cei care raspund pentru o fapta prejudiciabila sunt tinuti solidar la reparatie fata de cel
prejudiciat”, in continuare insa, art. 1383 Cod civil prevede ca ,Intre cei care raspund solidar, sarcina
reparatiei se Tmparte proportional in masura n care fiecare a participat la cauzarea prejudiciului ori potrivit
cu intentia sau cu gravitatea culpei fiecaruia, daca aceasta participare nu poate fi stabilita.”

In acest context, s-a apreciat ca prin dispozitia criticatd, instanta de fond a incilcat limitele judecitii si a
aplicat gresit norme de drept substantial, Tn masura in care in cadrul urmaririi penale, concretizate in
rechizitoriul care a stabilit limitele judecatii (asumate inclusiv de partea civila), participarea fiecareia dintre
coinculpate a fost determinata, atat in ce priveste numarul de acte materiale care intrd iTn componenta
infractiunilor pentru care au fost trimise in judecata, durata desfasurarii Tn timp a acestora, cat si prin
cuantificarea prejudiciului produs, in aceste limite operand si recunoasterea inculpatei, care a urmat in cauza
procedura simplificata a judecatii si, mai important, a achitat integral suma stabilita n sarcina sa, printr-o
deosebit de ampla expertiza contabila (necontestatd), ca prejudiciu direct al faptelor si actelor materiale
comise.

Astfel, s-a aratat ca inculpata a fost condamnata pentru: fals intelectual (41 acte materiale) si delapidare (24
acte materiale), toate comise In perioada ianuarie 2010-mai 2012, iar Tn ce priveste coinculpatele din dosar
condamnadrile au vizat: In cazul inculpatei ##### ######: fals intelectual (54 acte materiale), uz de fals (45
acte materiale) si delapidare (81 acte materiale), toate comise in perioada ianuarie 2010 - decembrie 2013
inclusiv; in cazul inculpatei ##### #####. complicitate la delapidare (28 acte materiale), comise in perioada
ianuarie 2010 - noiembrie 2012; Tn cazul inculpatei ######## #####: complicitate la delapidare (10 acte
materiale), comise in perioada ianuarie 2010 - octombrie 2012; Tn cazul inculpatei ##### #H#H###HiH#,
complicitatea la delapidare (36 acte materiale), comise in perioada ianuarie 2010 - decembrie 2012.

(mai 2012), inculpata ##### ######, de exempluy, si-a continuat-o pe a ei Tncd un an si 7 luni, pand in
decembrie 2013 (savarsind, doar Tn ce priveste infractiunea de delapidare, Tnca 57 acte materiale
suplimentare). Mai mult, pentru perioada decembrie 2012 - decembrie 2013, in cauza nu se retine si nu a
facut obiectul judecatii decat activitatea infractionala a inculpatei ##### ######, apreciindu-se ca evident
faptul ca este incidenta ipoteza reglementata de art 1383 Cod civil, teza #, respectiv: ,, Intre cei care rispund
solidar, sarcina reparatiei se imparte proportional Tn masura in care fiecare a participat la cauzarea
prejudiciului”, ceea se s-a si facut In cauza, asa cum s-a aratat, prin rechizitoriul care a stabilit limitele
judecatii, avute 1n vedere in sentinta instantei de fond, sub aspectul numarului actelor materiale si a duratei
S-a apreciat ca este nelegal, netemeinic si, moralmente, injust, sa fie inculpata trasa la raspundere, fie ea si
solidara, pentru un numar de 57 acte materiale (delapidare) la care nu a luat parte si pentru o perioada de 1 an
si 7 luni In care coinculpata ##### si-a continuat activitatea infractionald dupa ce inculpata #######
incetase, 1n acest sens, fiind invocata proba cu expertiza contabila administrata in faza de urmarire penala,
care tocmai acest lucru a cuantificat: prejudiciul cauzat de fiecare dintre inculpate prin contributia proprie,
determinabila si determinata.

sk

I1.5. In expunerea scrisd a motivelor de apel partea civild apelantd Administratia Nationald ,,Apele Romane”
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— Administratia Bazinala de ### ##### (f. 26-29 ds. apel), a solicitat In esentd, desfiintarea sentintei penale
atacate si In rejudecare admiterea in totalitate a actiunii civile constand In suma de 1.125.790 lei cu care s-a
constituit parte civild In cauza.
In motivarea apelului, s-a sustinut ca instanta de fond in mod nejustificat, fara a analiza intreg probatoriul
depus la dosarul cauzei si fara a tine cont de concluziile expertului, a dispus admiterea in parte a cererii de
constituire parte civila a Administratiei Bazinale de ### ##### indicand Tn acest sens suma de 1.085.056 lei,
fara a lua in considerare si starea de fapt care rezulta din cuprinsul raportului de expertiza tehnica potrivit
apreciindu-se 1n justificarea acestor aspecte ca sunt relevante constatdrile expertului, avute Tn vedere si de
catre organele de urmarire penald la intocmirea rechizitoriului din data de 30.06.2020 potrivit carora ,,
referitor la cei 22 de salariati, nu sunt elemente pentru a contura o banuiala cu privire la faptul ca acestia ar fi
sprijinit ori ar fi incurajat In vreun fel activitatea infractionala a inculpatelor, iar banii primiti fara temei legal
ar fi constituit o motivatie ori o rasplata a nedenuntarii practicilor ilicite”.
S-a mai invocat faptul ca cererea de constituire ca parte civila a Administratiei Bazinale de ### ##### a fost
formulata cu respectarea prevederilor art. 20 alin.2 din Codul de Procedura Penala potrivit carora
,constituirea ca parte civila se face in scris sau oral, cu indicarea naturii si a Intinderii pretentiilor, a
motivelor si a probelor pe care acestea se intemeiaza”, astfel cererea a fost formulata n scris, intinderea
prejudiciului a fost indicata ca fiind 1.125.790 lei, motivele si probele fiind cele consemnate in cuprinsul
raportului de expertiza administrat.
%k

Legal citate in fata instantei de control judiciar, inculpatele nu s-au prezentat, fiind reprezentate fiecare
de aparatori desemnati din oficiu, respectiv aparatori alesi cu delegatie depusa la dosar, astfel cum s-a
consemnat in Incheierile de sedinta pe parcursul termenelor de judecata.
sk
Pe parcursul derularii termenelor de judecata, inculpata apelanta ##### ####i# ##### a depus la dosar la
termenul din 08.03.2022 dovada achitdrii sumei de 5300 lei conform ordinului de plata din data 04.03.2022
(fila 95 ds. apel), iar la termenul de judecata din data de 05.04.2022 suma de 2300 lei conform ordinului de
plata din data 04.04.2022 (fila 107 dosar apel).
La solicitarea instantei partea civila apelanta prin reprezentat, dat fiind platile partiale efectuate pe parcursul
judecarii cauzei a depus la dosar prin email la data de 04.04.2022 si inregistrat la aceeasi data prin serviciul
registratura al instantei precizari privind cuantumul prejudiciului ramas neachitat pana la data de 31.03.2022
(fila 99) si o ultima precizare privind prejudiciul achitat pana in data de 08.05. 2022, invederand prin aceasta
din urma ca s-a achitat suma de 131.243 lei dupa cum urmeaza: inculpata ##### ###H##H## a achitat suma
de 26.000 lei; inculpata ####### #H#H##-suma de 47.764 lei; inculpata ######## ###Hi##-suma de 10.879
lei si inculpata ##### ofelia #####-suma de 46. 600 lei (fila 113 dosar apel.)
*k

Motivele de apel ale partilor apelante au fost supuse dezbaterii contradictorii la termenul de judecata din
data de 05.04.2022, astfel cum s-a consemnat in incheierea de la data respectiva ce face parte integranta din
prezenta.

Dupa dezbaterile pe fond a cauzei, inculpata apelanta ##### #### ##### a depus la dosar la data de
10.05.2022 prin serviciul registraturd, dovada achitarii sumei de 2930 lei conform ordinului de platd din data
de 09.05.2022.
sk

La solicitarea inculpatelor apelante , cauza a fost repusa pe rol la termenul de judecata din data de
28.06.2022, data la care s-a supus dezbaterii contradictorii intervenirea prescriptiei raspunderii penale pentru
faptele pentru care inculpatele au fost trimise Tn judecatd, ca urmare a interpretarii date dispozitiilor art. 155
alin. 1 Cod penal prin Deciziile Curtii Constitutionale nr. 287/2018 si 358/2022, participantii punand
concluzii de Incetare a procesului penal ca urmare a intervenirii prescriptiei raspunderii penale.

I11. Pe fondul apelurilor declarate:

Examinand hotararea penala atacata prin prisma motivelor de apel invocate si Tn raport de principiile
care reglementeaza solutionarea cadii de atac prev. de art. 416-419 C.pr.pen., Curtea apreciaza apelurile
declarate de inculpatele ###### HiHiHIH, HiHHE HEHIHE HIFHIE, HHEHIHIRE SHHEEHE ST HHEHIE #HEHHH# ca
fiind fondate, iar apelul declarat de partea civila Administratia Nationala Apele Romane - Administratia
Bazinala de ### #####, ca fiind nefondat, pentru urmatoarele considerente:

Analiza efectuatd de catre instanta de control judiciar are Tn vedere si disp. art. 417 alin. 2 C.pr.pen., in
sensul ca in afara temeiurilor invocate de parti, Curtea a examinat cauza sub toate aspectele de fapt si de
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drept, dar si din perspectiva caracterului extensiv al caii de atac.
Analizand cu prioritate chestiunea de drept a prescriptiei raspunderii penale a faptelor pentru care inculpatele
din prezenta cauza au fost trimise in judecatd, supusa dezbaterii contradictorii cu toti participantii la procesul
penal la termenul de judecata din data de 28.06.2022, precum si lipsa unei manifestari de vointa a
inculpatelor lipsa prin aparatori alesi, de a solicita continuarea procesului penal, Curtea nu va analiza
materialul probator administrat in cauza Tn vederea stabilirii Intrunirii elementelor constitutive ale
infractiunilor pentru care au fost trimise in judecata, urmand a face doar o expunere succinta a starii de fapt
asa cum a fost retinuta Tn actul de sesizare emis de Parchetul de le 1anga Judecatoria #### si In
considerentele instantei de fond, cu referire la incadrarea juridica data faptelor.
In acelasi sens este si jurisprudenta instantei supreme, care prin Decizia nr. ### din 2 aprilie 2012, Tnalta
Curte de Casatie si Justitie, Sectia penala (pe deplin aplicabila Tn cauzad) a statuat ca, In cazul in care constata
ca a intervenit prescriptia raspunderii penale, Tn lipsa cererii inculpatului de continuare a procesului penal,
instanta dispune Tncetarea procesului penal, fara a efectua cercetarea judecatoreasca si fard a constata ca nu
este incident niciunul dintre cazurile prevazute in art. 10 alin. (1) lit. a) - e) C.pr.pen. cu corespondent Tn art.
16 alin. 1 lit. a)-d) Noul cod de procedura penala.
De asemenea, dispozitiile art. 396 alin. 7 C.pr.pen. fac referire la situatia Tn care inculpatul a cerut
continuarea procesului penal potrivit art. 18 C.pr.pen. si se constata ca urmare a continudrii procesului penal
ca sunt incidente cazurile prevazute de art. 16 alin. 1 lit. a)-d), doar Tn aceasta Tmprejurare instanta de
judecata pronunta achitarea, iar conform alin. 8 al aceluiasi articol daca inculpatul a cerut continuarea
procesului penal si se constata ca urmare a continudrii procesului penal ca nu sunt incidente cazurile
previzute de art. 16 alin. 1 lit. a)-d), instanta de judecatd pronunti incetarea. In ambele situatii ca urmare a
solicitarii inculpatului de continuare a procesului penal, instanta face referire si analizeaza vinovatia sau
nevinovatia inculpatului. Per a contrario daca inculpatul nu a cerut continuarea procesului penal nu se va
analiza vinovdtia sau nevinovatia, instanta fiind obligata ca urmare a manifestarii de vointa a inculpatului sa
se pronunte asupra prescriptiei rdspunderii penale.
Astfel, continuarea procesului penal constituie un drept procesual intuitu personae al inculpatului prin care se
confera continut principiului dreptului la aparare si principiului aflarii adevarului, Tntrucat, chiar daca
procesul penal se poate finaliza prin solutia Tncetarii, activitatea procesuald poate continua, existand
posibilitatea de a se pronunta o solutie diferitd, mai favorabila.
Continuarea procesului penal la cererea inculpatului apare reglementata cu titlu general in cadrul articolului
18 din noul Cod de procedura penala.
Pe planul dreptului procesual penal, prescriptia reprezinta o conditie de procedibilitate deoarece intervenirea
ei Impiedica punerea in miscare sau continuarea exercitarii actiunii penale.
Doar la cererea de continuare a procesului penal instanta putea administra probatoriul necesar lamuririi
cauzei sub toate aspectele, ignorand impedimentul legal care a survenit, iar, in situatia n care constata
incidenta unui alt caz de impiedicare a exercitarii actiunii penale din cele prevazute de dispozitiile art. 16
alin. (1) din Codul de procedura penala va putea da o solutie Tn raport de acest caz. Daca, In urma
administrarii probatoriului, nu constatd aceastad ipoteza mai favorabild inculpatului, va adopta prima solutie
de incetare a procesului penal. Asadar - similar principiului non reformatio in peius, aplicabil cdilor de atac
in faza de judecata - si In aceasta situatie, continuandu-se cercetarea judecdtoreasca la cererea inculpatului, la
finalul cercetarii judecatoresti nu se va putea adopta o solutie care sa 1i creeze acestuia o situatie mai grea
decat cea care a fost desfiintata prin cererea de continuare a urmaririi penale. Prin urmare, nu se va putea
dispune o solutie de condamnare.
Inculpatele apelante ###i#it# HitHHEHE, HiHHIE HHHEHE HEEHE, R HERHBE 51 H#IHEHE R S
inculpata intimata ##### ###### In prezenta cauza nu si-au manifestat vointa prin aparatori alesi de a nu
continua procesul penal la termenul de judecata din data de 28.06.2022, de altfel in fata instantei de fond
urmand procedura simplificata de recunoastere in integralitate a faptelor pentru care au fost trimise Tn
judecata.

In acest context procesual, Curtea retine cé situatia de fapt retinutd in actul de seizare a fost recunoscuti
n integralitate de inculpatele ###### HiHiHIH, HiHHE HHEHITHE HIFHIE, HHEHIHIE SHHH-HHE, #HEHE
si #itH# i (filele 91, 102, 103, 104 si 105 dosar fond), iar pe baza mijloacelor de proba legal
administrate Tn cursul urmaririi penale (legalitate constatata de judecatorul de camera preliminara de la
instanta de fond prin Incheierea nr. ###/CP/07.10.2022 pronuntata In dosarul penal nr. ####/221/2020/al,
ramasa definitiva prin incheierea penala nr. ###/C/CP/11.12.2020 pronuntatd de Trbunalul Hunedoara in
acelasi dosar penal), respectiv: adresa Administratiei Bazinala de ### ##### nr.9227/22.08.2014 si
documentele anexate acesteia (f.79-82 vol.# d.u.p.), declaratiile martorilor: ##### ### (f.101 — 103 vol.#
d.u.p.), ####H# #HiHEHE (£.107 — 112 vol.# d.u.p.), ##HHH #HHE #EHEH# (£.113 — 114 vol .# d.u.p.),
HittH# #1105 — 117 vol.# d.u.p.), ### #HHH# #HE (£.118 — 126 vol.# d.u.p.), ##Hi#Ht #Hitt

38/53



7/24/22, 1:23 PM Hotarare nr. 565/2022 din 20.07.2022 pronuntata de Curtea de Apel Alba lulia, cod R) eeeed6885 (https://rej...

#iH#E (£.127 — 132 vol.# d.u.p.), Badinoiu ###### #H#H# (£.133 — 135 vol.# d.u.p.), ###H#HHE #HHHH
(f.137 -139 vol.# d.u.p.), ###Ht #HHHE #HiHHE (.140-141 vol.# d.u.p.), #iHi HiHiH H#iH (£.142
-143 vol.# d.u.p.), #H###H #HHHI #1144 -146 vol.# d.ou.p.), #HitHHHHEHE #HH #1147 -149
vol.# d.u.p.), fisa postului pentru angajata ##### ### (£.104 — 106 vol.# d.u.p.), documentele privind
infiintarea si organizarea persoanei vatamate si a unitdatilor subordonate — stat de functii SGA Hunedoara si
ABA #####, Regulamentul de organizare si functionare al Administratiei Bazinale de ### ##### (£.155 —
166, 167 — 199 vol.# d.u.p.), contractul colectiv de munca aplicabil in cadrul institutiilor subordonate
Administratiei Nationale ,,Apele Romane” pana la data de 23 februarie 2016 si documente aferente acestuia
— anexe, acte aditionale, corespondenta I'TM (f.201 — 312 vol.# d.u.p.), situatia angajatilor SGA Hunedoara
raportat la conturile bancare in care li se virau sumele, achitate cu titlu de drepturi salariale (f.314 — 316 vol.#
d.u.p.), adresa Administratiei Judetene a Finantelor Publice Hunedoara si fisa specimenelor de semnatura
privind conturile SGA Hunedoara, deschise la Trezoreria Municipiului #### (£.318 — 319 vol.# d.u.p.),
adrese ABA ##### referitoare la persoanele cu functii de conducere in perioada cercetata si cele cu drept de
semnatura la unitdtile bancare, precum si situatia salariatilor (f.320 — 321, 364 — 367 vol.# d.u.p.), documente
privind ridicarea de Inscrisuri de la persoana vatamata (f.347 — 348, 350 — 354, 360 — 363 vol.# d.u.p.),
proces-verbal de stabilire a obiectivelor expertizei contabile (f.464 — 470 vol.# d.u.p.), declaratia data in
calitate de suspect de catre ##### ##### (£.449 — 454 vol.# d.u.p.), fisa postului inculpatei ##### ####H##
(f.458 — 461 vol.# d.u.p.), contract individual de munca nr.9 privind pe inculpata ##### ###### (£.462 vol.#
d.u.p.), decizia de Incetare contract individual de munca (f.463 vol.# d.u.p.), declaratiile date n calitate de
suspect de cdtre #######t #H#H# (£.467 — 476 vol.# d.u.p.), fisa postului inculpatei ####### #i###t (£.479 —
483 vol.# d.u.p.), contract individual de munca nr.257 privind pe inculpata ####### ####i## (£.485 vol #
d.u.p.), declaratia data in calitate de suspect de catre ##### ##### #### (£.489 — 493 vol.# d.u.p.), fisa
postului inculpatei ##### #i## #i#H (£.496 — 499 vol.# d.u.p.), contract individual de munca nr.273
privind pe inculpata ##### #i### #### (£.500 vol.# d.u.p.), declaratia datd in calitate de suspect de catre
HitHEHEHE #HEH# (£.504 — 508 vol.# d.u.p.), fisa postului inculpatei #####H#H#H# #iH#H## (£.511 — 512 vol.#
d.u.p.), contract individual de munca nr.10 privind pe inculpata ######it# ###### (£.513 vol.# d.u.p.),
declaratia datd in calitate de suspect de catre ###i# ####H#H### (£.517 — 520 vol.# d.u.p.), fisa postului
inculpatei ##### ##H#i###H# (£.522 — 523 vol.# d.u.p.), contract individual de munca nr.88 privind pe
inculpata ##### #it##i## (£.524 vol.# d.u.p.), declaratia data Tn calitate de suspect de catre ##### #i#t
(f.528 — 530 vol.# d.u.p.), contract individual de munca nr.198 privind pe suspectul ##### #### (f.534 vol.#
d.u.p.), decizia de Incetare contract individual de munca (f.535 vol.# d.u.p.), declaratia inculpatei #######
#iH#HE (£.539 — 540 vol.# d.u.p.), declaratia inculpatei ##### ####HH# ##HH# (£.543 — 544 vol.# d.u.p.),
declaratia inculpatei ######## #t#### (£.547 — 548 vol.# d.u.p.), declaratia inculpatei ##### #itH#H#HH#H1
(f.551 — 552 vol.# d.u.p.), raport de expertiza contabila judiciara, cu situatiile intocmite sub forma de anexe
tabelare (vol.III d.u.p.), documente anexate raportului de expertiza — copii ale borderourilor de plata (vol.IV
d.u.p.), documente anexate raportului de expertiza — copii ale statelor de plata si a altor documente
justificative (vol.V d.u.p.), documente financiar — contabile predate organelor de urmarire penala de catre
persoana vatamatd (vol.VI — vol. XX VIII d.u.p.), situatia de fapt a fost retinutd in mod corect si de catre
prima instantd, nefiind contestatd, de altfel, de catre niciuna dintre inculpate cu prilejul judecatii in prima
instanta, etapa in care au aratat ca Inteleg sa-si Tnsuseasca probele administrate in faza de urmarire penalg,
recunoscand 1n totalitate Tnvinuirea, in conditiile prev. de art. 374 rap. la art. 396 alin. 10 Cod procedura
penala (filele 91, 102, 103, 104 si 105 dosar fond), nici pe calea apelurilor promovate, de altfel inculpata
Hit#H #H#H### nedeclarand calea de atac a apelului, retinandu-se:

-in sarcina inculpatei ##### ###### cd, In baza aceleiasi rezolutii infractionale, in perioada ianuarie 2010 -
decembrie 2013 inclusiv, in calitate de contabil in cadrul Sistemului de Gospodarire a Apelor Hunedoara
(subunitate a institutiei publice Administratia Nationala ”Apele Romane” — Administratia Bazinala de ###
#iH#E), cu atributii legate de Intocmirea tuturor documentelor referitoare la plata drepturilor salariale pentru
toti angajatii Sistemului de Gospodarire a Apelor Hunedoara, a consemnat aspecte necorespunzatoare
realitatii atunci cand a intocmit si a semnat 15 de state de platd lunare (in cuprinsul carora drepturile salariale
stabilite pentru unii dintre angajati, nu reflectau adevarul, cu precadere in ceea ce priveste solicitarea unor
avansuri) si 41 de centralizatoare a statelor de plata lunare (in cuprinsul carora au fost notate sume diferite de
ceea ce presupunea totalizarea sumelor inscrise in statele de plata ori care, desi reflectau sumele inscrise n
statele de platd, denaturau adevarul, urmare falsificarii statelor) si ulterior, a folosit aceste documente pentru
a se solicita sume de bani de la ordonatorul tertiar de credite — persoana vdatamatd Administratia Nationald
”Apele Romane” — Administratia Bazinala de ### #####, mai mari decat cele necesare acoperirii fondului
real de salarii, iar la momentul transmiterii borderourilor de plata catre unitatile bancare, din care erau
alimentate conturile personale ale angajatilor, a dispus virarea excedentului financiar, Tn contul personal
(procedand astfel in 45 de luni din perioada mentionatd), in contul numitului ##### ####, la care avea acces
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exclusiv (procedand astfel in 36 de luni din perioada mentionatd), precum si in conturile altor persoane care
aveau cunostinta despre activitatea ilicitd, insusindu-si personal, in acest mod, suma totala de 848.153 lei, din
care, cu suma de 419.923 lei a fost alimentat contul bancar al inculpatei, iar cu suma de 428.230 de lei a fost
alimentat contul bancar apartinand numitului ##### ####;

-in sarcina inculpatei ######H ###H### ca, In baza aceleiasi rezolutii infractionale, in perioada ianuarie 2010 -
mai 2012, in calitate de contabil sef in cadrul Sistemului de Gospodarire a Apelor Hunedoara (subunitate a
institutiei publice Administratia Nationala ”Apele Romane” — Administratia Bazinala de ### #####), cu
atributii de control si verificare a tuturor actelor intocmite la nivelul compartimentului financiar contabilitate,
din care fac parte inclusiv documentele referitoare la plata drepturilor salariale, atributii in exercitarea carora
aplica viza de control financiar preventiv, a contrasemnat 12 de state de plata si 29 centralizatoare de plata,
cunoscand cd acestea nu contin date corespunzatoare realitdtii si ulterior a folosit aceste documente pentru a
se solicita sume de bani de la ordonatorul tertiar de credite — persoana vatamata Administratia Nationala
”Apele Romane” — Administratia Bazinala de ### #####, mai mari decat cele necesare acoperirii fondului
real de salarii, iar la momentul transmiterii borderourilor de plata catre unitatile bancare, din care erau
alimentate conturile personale ale angajatilor, a dispus virarea excedentului financiar, in contul personal
(procedand astfel in 24 de luni din perioada mentionatd), precum si in conturile altor persoane care aveau
cunostinta despre activitatea ilicita, insusindu-si personal, in acest mod, suma totala de 47.764 lei;

-in sarcina inculpatei ##### #i#H## ##### ca, Tn baza aceleiasi rezolutii infractionale, avand cunostinta in
contextul 1n care 1si desfasura activitatea in cadrul compartimentului financiar — contabilitate al Sistemului
de Gospodarire a Apelor Hunedoara (subunitate a institutiei publice Administratia Nationala ”Apele
Romane” — Administratia Bazinala de ### #####), despre faptul cd inculpatele ##### #H#HHH# si #iHHHH1#
HiHH#HE# 151 Tnsusesc In mod repetat, necuvenit, diverse sume de bani din patrimoniul persoanei vatamate
delapidare, solicitand ori acceptand in schimb diverse sume de bani, care i-au fost virate in contul bancar de
salarii in decursul a 28 de luni din perioada ianuarie 2010 — noiembrie 2012 si a cdror valoare totala se ridica
la suma de 49.530 de lei;

-In sarcina inculpatei ######## #iH####, ca In baza aceleiasi rezolutii infractionale, avand cunostinta in
contextul in care Tsi desfdasura activitatea in cadrul compartimentului financiar — contabilitate al Sistemului
de Gospodarire a Apelor Hunedoara (subunitate a institutiei publice Administratia Nationala ”Apele
Romane” — Administratia Bazinala de ### #####), despre faptul ca inculpatele ##### #i#HitH# si #iH#HHH
#HiHH#HE# 151 Tnsusesc In mod repetat, necuvenit, diverse sume de bani din patrimoniul persoanei vatamate
delapidare, solicitand ori acceptand in schimb diverse sume de bani, care i-au fost virate in contul bancar de
salarii Tn decursul a 10 luni din perioada ianuarie 2010 — octombrie 2012 si a cdror valoare totala se ridica la
suma de 10.879 lei;

-in sarcina inculpatei ##### #i#i##### ca, In baza aceleiasi rezolutii infractionale, avand cunostinta Tn
contextul in care 1si desfasura activitatea in cadrul Sistemului de Gospodarire a Apelor Hunedoara
(subunitate a institutiei publice Administratia Nationala ”Apele Romane” — Administratia Bazinala de ###
##H##) si dezvoltase o relatie de prietenie cu inculpata ##### ######, despre faptul ca aceasta din urma si
HitHHHE# #HEHEHE 151 Tnsusesc Tn mod repetat, necuvenit, diverse sume de bani din patrimoniul persoanei

de delapidare, cat si prin Tmprumutarea cardului apartinand suspectului ##### #### (sotul inculpatei #####
HiHt#HE#H##) pentru a fi accesate cu ajutorul acestui instrument bancar, sumele de bani necuvenite, virate n
contul suspectului, solicitdnd ori acceptand in schimb diverse sume de bani, care au fost transferate in contul
bancar personal al inculpatei ##### ##H######, In decursul a 36 luni din perioada ianuarie 2010 — decembrie
2012 si a cdror valoare totala se ridica la suma de 128.730 lei.

In continuare, Curtea mai constatd cd Tncadrarea juridici data faptelor pentru care inculpatele ####i##
HiHERHE, HIHHE HHHEHE HHEHE, HEHERE AR, HHE HFHEHEHE 51 #HEHE #HEH#H au fost trimise Tn
judecata si pentru care s-a pronuntat o solutie de condamnare In prima instanta, este dupa cum urmeaza: fals
intelectual, prev. de art.289 C.p. (1969), in conditiile art.41 alin.2 C.p.(1969) (54 acte materiale), uz de fals,
prev. de art.291 C.p. (1969), in conditiile art.41 alin.2 C.p. (1969) (45 acte materiale), delapidare, prev. de
art.215 ind.1 C.p. (1969), in conditiile art.41 alin.2 C.p. (1969) (81 acte materiale), fiecare cu aplicarea art.5
C.p. (2009) si toate 1n conditiile art.33 alin.1 C.p. (1969), cu aplicarea art.5 C.p. (2009) (in ceea ce o priveste
pe inculpata intimata ##### ######); fals intelectual, prev. de art.289 C.p. (1969), in conditiile art.41 alin.2
C.p. (1969) (41 acte materiale), delapidare, prev. de art.215 ind.1 C.p. (1969), in conditiile art.41 alin.2 C.p.
(1969) (24 acte materiale), fiecare cu aplicarea art.5 C.p. (2009) si toate in conditiile art.33 alin.1 C.p.
(1969), cu aplicarea art.5 C.p. (2009) ( in ceea ce o priveste pe inculpata ####### ######); complicitate la
delapidare, prev. de art.26 C.p. (1969) raportat la art.215 ind.1 C.p. (1969), in conditiile art.41 alin.2 C.p.
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(1969) (28 acte materiale), cu aplicarea art.5 C.p. (2009) (in ceea ce o priveste pe inculpata ##### #H##H#
#i####); complicitate la delapidare prev. de art.26 C.p. (1969), raportat la art.215 ind.1 C.p. (1969), In
conditiile art.41 alin.2 C.p. (1969) (10 acte materiale), cu aplicarea art.5 C.p. (2009) (in ceea ce o priveste pe
inculpata ####H###H# #Hi##H#); complicitate la delapidare, prev. de art.26 C.p. (1969) raportat la art.215 ind.1
C.p. (1969), in conditiile art.41 alin.2 C.p. (1969) (36 acte materiale), cu aplicarea art.5 C.p. (2009) ( in ceea
ce o priveste pe inculpata ##### #########), atat prin rechizitoriul Parchetului de pe langa Judecatoria
#iH##, cat si de instanta de fond, stabilindu-se incadrarea juridica a fiecarei fapte In forma prevazuta Tnainte
de modificarile aduse prin intrarea Tn vigoare a noii legislatii penale (1.02.2014), apreciind aceasta ca fiind
legea penald mai favorabila in spetd.

Curtea de Apel, apreciaza ca se impune raportat la situatia concreta din spetd, retinerea dispozitiile art. 5
Cod penal ca si unul dintre temeiurile de drept al solutiei pronuntate referitoare la legea penalda mai
favorabila, tinand cont si de Decizia Curtii constitutionale nr. 265/06.05.2014 prin care s-a statuat ca
aplicarea legii penale mai favorabile se aplica Tn mod global neputandu-se combina dispozitii din legi penale
succesive, cu consecinta constatarii ca in prezent din perspectiva dispozitiilor art. 155 alin. 1 Cod penal in
interpretarea data de Deciziile Curtii Constitutionale nr. 297/2018 si 358/2022, incadrarea juridica data
faptelor conform dispozitiile Noului Cod penal intrat Tn vigoare la data de 1.02.2014, sunt mai favorabile.
Astfel, prin Decizia nr. ### din 26 aprilie 2018, publicata iTn M. Of. nr. 518 din 25.06.2018, Curtea
Constitutionala a admis exceptia de neconstitutionalitate si a constatat ,,ca solutia legislativa care prevede
Intreruperea cursului termenului prescriptiei raspunderii penale prin indeplinirea ,,oricarui act de procedura
In cauza”, din cuprinsul dispozitiilor art. 155 alin. 1 din Codul penal, este neconstitutional”.

Pentru pronuntarea acestei solutii, Curtea a retinut, de principiu, ca intreruperea cursului termenului de
prescriptie a raspunderii penale devine eficienta, producandu-si efectele, Intr-o maniera completd, doar in
conditiile existentei unor parghii legale de Incunostintare a persoanei in cauza cu privire la debutul unui nou
termen de prescriptie. In acest sens, Curtea a retinut ca se impune a fi garantat caracterul previzibil al
efectelor dispozitiilor art.155 alin.(1) din Codul penal asupra persoanei care a savarsit o fapta prevazuta de
cursului prescriptiei raspunderii penale si al Inceperii cursului unui nou termen de prescriptie. Totodatd, s-a
ardtat ca, a accepta solutia contrara inseamna a crea, cu ocazia efectudrii unor acte procedurale care nu sunt
comunicate suspectului sau inculpatului si care au ca efect intreruperea cursului prescriptiei raspunderii
penale, pentru persoana in cauza o stare de incertitudine perpetud, data de imposibilitatea unei aprecieri
rezonabile a intervalului de timp 1n care poate fi trasa la raspundere penala pentru faptele comise,
incertitudine ce poate dura pana la Tmplinirea termenului prescriptiei speciale, prevazut la art.155 alin.(4) din
Codul penal (paragraf. 28 din Decizie).

Sunt de asemenea avute n vedere paragrafele 23, 24 si 34 din decizie, prin care sunt indicate conditiile care
permit mentinerea institutiei Intreruperii cursului prescriptiei raspunderii penale Tn conditii de
constitutionalitate.

Prin Decizia nr. # din 21 martie 2019, publicati in M. Of. nr. 381 din 15.05.2019, Inalta Curte de Casatie si
Justitie - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie penala a respins ca inadmisibile
sesizdri formulate de doua Curti de Apel referitoare la efectele pe care le produce Decizia nr. ###/2018 a
Curtii Constitutionale asupra institutiei prescriptiei raspunderii penale. Prin Decizia nr. ## din 11 noiembrie
2019, publicatd in M. Of. nr. 86 din 6.02.2020, Inalta Curte de Casatie si Justitie - Completul pentru
solutionarea recursului in interesul legii a respins ca inadmisibil un astfel de recurs declarat de procurorul
general al Parchetului de pe 1anga Inalta Curte de Casatie si Justitie privind ,,interpretarea si aplicarea
dispozitiilor art. 155 alin. 1 din Codul penal privind Intreruperea cursului prescriptiei raspunderii penale prin
indeplinirea oricarui act de procedura in cauza, ulterior publicarii in Monitorul Oficial a Deciziei Curtii
Constitutionale nr. 297 din 26 aprilie 2018”.

In fine, prin Decizia nr. ### din 26 mai 2022, (publicati in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 565
din 9 iunie 2022) Curtea Constitutionala a admis exceptia de neconstitutionalitate si a constatat ca
dispozitiile art. 155 alin. 1 din Codul penal sunt neconstitutionale. Curtea Constitutionald a constatat

ca dispozitiile art. 155 alin. (1) din Codul penal sunt neconstitutionale in ansamblul lor. Pentru a decide
astfel, instanta de contencios constitutional a retinut ca: ,,55. (...) Decizia nr. ##7 din 26 aprilie

2018 sanctioneaza «solutia legislativa» pe care textul de lege criticat o continea, astfel c4, (...), aceasta nu va
putea fi Incadrata Tn categoria deciziilor interpretative/cu rezerva de interpretare.”, ci ,,61. (...), prin efectele
pe care le produce, (...) imprumuta natura juridica a unei decizii simple/extreme, intrucat, constatand
neconstitutionalitatea faptului ca intreruperea cursului termenului prescriptiei raspunderii penale se realiza
prin indeplinirea «oricarui act de procedura in cauza», Curtea a sanctionat unica solutie legislativa pe care
dispozitiile art. 155 alin. (1) din Codul penal o reglementau .

In considerentele aceste decizii se mai arati:
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72. Asa fiind, Curtea constata ca ansamblul normativ Tn vigoare nu ofera toate elementele legislative
necesare aplicdrii previzibile a normei sanctionate prin Decizia nr. ##7 din 26 aprilie 2018. Astfel, desi
Curtea Constitutionald a facut trimitere la vechea reglementare, evidentiind reperele unui comportament
constitutional pe care legiuitorul avea obligatia sa si-1 Tnsuseasca, aplicand cele statuate de Curte, acest fapt
nu poate fi interpretat ca o permisiune acordata de catre instanta de contencios constitutional organelor
judiciare de a stabili ele insele cazurile de Intrerupere a prescriptiei raspunderii penale.
73. In consecintd, Curtea constatd ci, in conditiile stabilirii naturii juridice a Deciziei nr. ##7 din 26 aprilie
2018 ca decizie simpld/extrema, Tn absenta interventiei active a legiuitorului, obligatorie potrivit art. 147 din
Constitutie, pe perioada cuprinsa intre data publicarii respectivei decizii si pana la intrarea in vigoare a unui
act normativ care sa clarifice norma, prin reglementarea expresa a cazurilor apte sa Intrerupa cursul
termenului prescriptiei raspunderii penale, fondul activ al legislatiei nu contine vreun caz care sa permita
Intreruperea cursului prescriptiei raspunderii penale.”
Cu aceasta ocazie, Curtea de Apel mai retine ca la data de 30.05.2022 a avut loc ,,intrarea in vigoare a unui
act normativ care sa clarifice norma”. Mai precis, Tn Monitorul Oficial nr. 531 din 30.05.2022 a fost
publicata OUG nr. 71/2022 prin care s-a stabilit cd art. 155 alin. (1) din Codul penal se modifica si va avea
urmatorul cuprins :,,(1) Cursul termenului prescriptiei raspunderii penale se Intrerupe prin indeplinirea
oricdrui act de procedura Tn cauza care, potrivit legii, trebuie comunicat suspectului sau inculpatului.”
Anterior Deciziei nr. ##7/2018, art. 155 alin. 1 C.pen. avea urmatorul continut: ,,Cursul termenului
prescriptiei raspunderii penale se Intrerupe prin indeplinirea oricarui act de procedura in cauza”. Exceptia ce
a condus la pronuntarea Deciziei nr. ##7/2018 a vizat exclusiv sintagma ,,oricarui act de procedura in cauza”.
Prin admiterea exceptiei si neinterventia legiuitorului in termenul de 45 de zile prevazut de 147 alin. 1 din
Constitutie, sintagma declarata neconstitutionala a incetat sa produca efecte. Exceptia ce a condus la
pronuntarea Deciziei nr. ##8/2022 a vizat art. 155 alin. 1 C.pen., sintagma rdmasa in vigoare in urma
anterioarei decizii, respectiv: ,,Cursul termenului prescriptiei raspunderii penale se intrerupe prin
indeplinirea.”
In practica si doctrind s-a considerat in intervalul dintre cele doua decizii cd textul rimane aplicabil, respectiv
se completeazd, in baza Deciziei nr. ##7/2018, cu sintagma ,,oricdrui act de procedura ce trebuie comunicat
suspectului sau inculpatului”. Or, prin Decizia nr. ##8/2022 a fost necesar ca instanta de contencios
constitutional sa clarifice imprejurarea ca decizia anterioara a fost una simpla. Cert este ca daca textul ar fi
putut fi aplicat pe cale de interpretare in baza Deciziei nr. ##7/2018 nu s-ar fi generat o situatie de
neconstitutionalitate care sa fie in prezent constatata de Curte. Argumentele pentru care art. 155 alin. 1
C.pen., In forma rdmasa in vigoare in urma Deciziei nr. ##7/2018, este neconstitutional sunt expuse pe larg In
considerentele Deciziei nr. ##8/2022.
Am redat paragrafele precedente relevante din perspectiva argumentarii ca in opinia Curtii de Apel ###a
####a avand 1n vedere cele statuate de Curtea Constitutionald prin Decizia nr. ##8/2022 n special
paragrafele 72- 73 mai sus redate, Intre data publicarii in Monitorul Oficial al Deciziei nr. ##7/2018
(25.06.2018) si data publicarii in Monitorul Oficial al OUG 71/2022 care a modificat art. 155 alin. 1 Cod
penal (30.06.2022), Codul penal a prezentat o forma care nu a continut vreun caz care sa permita intreruperea
cursului prescriptiei raspunderii penale, fiind aplicabile doar termenele generale de prescriptie prevazute de
art. 154 alin. 1 Cod penal.
Prin urmare se impune a se analiza natura prescriptiei, daca face parte din dreptul substantial sau cel
procedural.
Apartenenta prescriptiei raspunderii penale la sfera dreptului material, deriva din jurisprudenta obligatorie a
Tnaltei Curti de Casatie si Justitie. Astfel, in Decizia nr. 2/2014 pronuntati de Inalta Curte de Casatie si
Justitie - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie penald, publicata in M. Of. nr. 319
din 30.04.2014, instanta suprema a retinut urmatoarele: ,,Pentru identitate de rationament, avand in vedere si
imprejurarea ca modul de reglementare al prescriptiei raspunderii penale prin dispozitiile art. 153-156 din
noul Cod penal nu difera de cel stabilit de vechiul Cod penal in art. 121-129, se poate afirma cu certitudine
ca prescriptia raspunderii penale este guvernata de norme de drept penal substantial, fiind susceptibila de a
beneficia de efectele aplicarii mitior lex”. Aceasta ultima citare ocazioneaza si cele doua concluzii
interdependente: institutia prescriptiei raspunderii penale apartine dreptului penal material/substantial si
aceasta intra In sfera de aplicare a principiului aplicarii legii penale mai favorabile.
De asemenea, institutia prescriptiei raspunderii penale a fost dezbatutd in anul 2014 asupra modalitatii de
aplicare a art. 5 C.pen. Astfel, Decizia nr. 2/2014 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si Decizia nr. ##5 din 6
mai 2014 a Curtii Constitutionale, oferind solutii diametral opuse chestiunii referitoare la aplicarea art. 5
C.pen., dar ambele recunoscand si plecand de la premisa ca discutia este necesara avand in vedere faptul cd
si institutia prescriptiei raspunderii penale intra sub incidenta aplicarii legii penale mai favorabile. De altfel,
Decizia nr. ##5/2014 cuprinde urmatoarea formulare explicita: ,,nu se poate retine ca o norma din Codul
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penal care reglementeaza cu privire la o anumita institutie de drept penal (recidiva, concurs de infractiuni,
prescriptie etc.) este independentd de legea careia 1i apartine. Aceasta distinctie are o deosebita importanta
pentru intelegerea conceptului de lege, pentru ca numai aga se poate oferi notiunii de "lege penald mai
favorabila" un inteles constitutional”.

Nu 1n ultimul rand Decizia nr. ###2 din 18 decembrie 2012 a Curtii Constitutionale, publicata in M. Of. nr.
67 din 31.01.2013 subliniaza urmadtoarele: ,,prescriptia apartine dreptului penal material, si nu dreptului
procesual penal. Asa fiind, prescriptia este o cauza de Tnlaturare a rdspunderii penale. Este adevarat cad,
inlaturandu-se raspunderea penald, se Inlatura si actiunea penala, dar acesta este un efect derivat, de ordin
procesual, ce decurge din primul efect, din inlaturarea raspunderii, efect de ordin material.” Aceasta viziune
este confirmata de Decizia nr. ##7/2018, Tn care s-a retinut: ,,Cum prescriptia raspunderii penale este o
institutie de drept penal substantial care are la baza trecerea timpului, dispozitiile legale ce reglementeaza
termenele de prescriptie a raspunderii penale si modalitatea de aplicare a acestora au o importanta
considerabild, atat pentru activitatea organelor judiciare ale statului, cat si pentru persoanele care savarsesc
infractiuni”

Pentru aceste considerente Curtea de Apel retine ca institutia prescriptiei raspunderii penale apartine Tn
integralitatea ei dreptului penal material si astfel efectele implinirii termenului de prescriptie apartin
dreptului material, Intreruperea reprezentand numai un incident in mecanismul de curgere a termenului,
deorece fara curgerea unui termen, nu ar exista prescriptie. Pe de alta parte, intreruperea este reglementata in
Partea generald a Codului penal, impreuna cu toate celelalte reglementari aferente prescriptiei.a
Nu 1n ultimul rand, Curtea retine ca singurul efect al Tntreruperii cursului termenului de prescriptie este
reprezentat de curgerea unui nou termen, cu efectul potential al implinirii ,,termenului special” de prescriptie.
Asadar, consecinta intreruperii termenului de prescriptie este tot una eminamente de drept material, respectiv
prelungirea perioadei Tn care statul poate asigura tragerea la raspundere penald a persoanei.

In spetd ne aflim in ipoteza in care inculpatele au savarsit infractiunile sub imperiul Codului penal anterior
din 19609, procesul fiind In pendinte in fata Curtii de Apel, faza de apel, fiindu-le comunicat fiecareia un act
de procedura atat anterior Deciziei nr. ##7/2018, cat si ulterior pronuntarii acestei decizii, dar si dupa

publicarea in Monitorul Oficial nr. 531 din 30.05.2022 a OUG nr. 71/2022 .

Or, 1n raport de cele aratate mai sus, intr-o asemenea situatie legea penalda mai favorabila este cea cuprinsa
intre data de 09.08.2018 (data la care a expirat termenul de 45 de zile in care legiuitorul era obligat sa
intervina ca urmare a Deciziei nr. ##7/2018) si 30.05.2022 (data intrarii Tn vigoare a dispozitiilor OUG nr.
71/2022, prin care s-au reinstituit cauzele de intrerupere a cursului termenului de prescriptie). Avand in
vedere ca, potrivit Deciziei nr. ##5/2014 a Curtii Constitutionale, legea penald mai favorabila se aplica in
mod global, rezulta existenta unui interval de aproximativ 3 ani si 10 luni in care ansamblul normativ nu a
permis intreruperea curgerii termenelor de prescriptie. Avand in vedere ca institutia prescriptiei raspunderii
penale se supune principiului legii penale mai favorabile, luand in considerare aspectele anterior evocate,
inclusiv retroactivitatea si ultraactivitatea legii penale mai favorabile, ansamblul normativ in forma existenta
ulterior Deciziei nr. ##7/2018 este cel mai favorabil inculpatelor din prezenta cauza deoarece acesta prevede
un singur termen de prescriptie pentru orice fapta de natura penala fapta, respectiv cele reglementate de art.
154 Cod penal.

Curtea de Apel, aratd ca nu s-ar putea aprecia ca in ciuda fondului legislativ existent incepand cu Decizia nr.
##7/2018, ca Intreruperea prin acte de procedura dispuse Tn cauza ulterior datei de 1.04.2014 continua sa
produca efecte deoarece ar avea drept consecinta crearea unei lex tertia ce echivaleaza cu incalcarea directd a
dispozitiilor si considerentelor Deciziei nr. ##5/2014 a Curtii Constitutionale. Aceasta deoarece nicidecum
nu se poate aprecia ca in ansamblul sdu din tot intervalul de timp existent cel mai favorabil moment pentru
inculpate ar fi fost perioada dintre 1.02.2014 si data pronuntarii Deciziei Curtii Constitutionale nr. 297/2018,
deoarece la acel moment, legea penala continea cauze de Intrerupere a termenului, deci, pe cale de
consecinta, continea posibilitatea prelungirii termenului pana la ,,prescriptia speciala” prin indeplinirea
oricdrui act de procedura care se comunica inculpatului, iar legea ulterioara Deciziei nr. ##7/2018 nu contine
o asemenea posibilitate, asa cum s-a statuat prin recenta Decizie a Curtii Constitutionale nr. 358/2022,
jurisprudentd majoritara din perioad# ######### prin care s-a continuat sa se aplice dispozitiile art. 155
alin. 1 C.pen., fiind invalidata de aceeasi Decizie nr. ##8/2022.

Curtea de Apel arata ca avand in vedere cele mai sus prezentate, solutia este similara si daca ne referim la
comunicarea unor acte de procedura ulterior Deciziei nr. ##7/2018, dar si ulterior intrarii in vigoare a OUG
nr. 71/2022 publicatd in Monitorul Oficial nr. 531 din 30.05.2022.

Aceasta deoarece, atat timp cat legea penala mai favorabila se impune prin raportare la intervalul
09.08.2018-30.05.2022, retroactivand asupra faptei comise anterior acestui interval de timp, a fortiori se va
constata implinirea termenului general de prescriptie in toate cauzele In care aparentul act care ar fi Tntrerupt
prescriptia a fost indeplinit ulterior Deciziei nr. ##7/2018, decizie simpld/extrema care, prin neinterventia
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legiuitorului a condus la ncetarea efectelor art. 155 alin. 1 C.pen.

Prin urmare, dand Tncadrarea juridica corecta faptelor pentru care inculpatele au fost trimise in judecata
conform Codului penal din 2009 intrat in vigoare la data de 1.02.2014, retinem ca faptele pentru care
inculpata #H#H#A ######A a fost trimisa Tn judecata Intruneste elementele constitutive ale infractiunilor de:
-fals intelectual, prev. de art.321 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, infractiune pedepsita cu
inchisoarea de la 1 la 5 ani; termenul general de prescriptie fiind potrivit art. 154 alin. 1 lit. d) Cod penal de
5 ani, si care prin raportare la data savarsirii faptei Tn forma continuatd, retinand data ultimul act de executare
din decembrie 2013, s-a Tmplinit in decembrie 2018;

-uz de fals, prev. de art. 323 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, infractiune pedepsita cu
inchisoarea de la 3 luni la 3 ani sau amenda; termenul general de prescriptie fiind potrivit art. 154 alin. 1 lit.
d) Cod penal de 5 ani, si care prin raportare la data savarsirii faptei in forma continuata, retinand data ultimul
act de executare din decembrie 2013, s-a implinit in decembrie 2018;

-delapidare, prev. de art. 295 alin. 1 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, infractiune pedepsita cu
inchisoarea de la la 2 la 7 ani; termenul general de prescriptie fiind potrivit art. 154 alin. 1 lit. ¢) Cod penal
de 8 ani, si care prin raportare la data savarsirii faptei in forma continuata, retinand data ultimul act de
executare din decembrie 2013, s-ar fi implinit in decembrie 2021, la care adaugand perioada in care judecata
cauzei a fost suspendata de drept Tntre 16.03.2020-14.05.2020 ( 60 zile) in baza art. 43 alin. 2 din Decretul
nr. 195/2020 privind instituirea stdrii de urgenta pe teritoriul Romaniei si apoi Tn baza art. 64 alin. 5 din
Decretul nr. 240/2020 privind prelungirea starii de urgenta pe teritoriul Romaniei, s-a implinit in februarie
2022;

-faptele pentru care inculpata ######U #####A a fost trimisa In judecatd inruneste elementele constitutive
ale infractiunilor de:

-fals intelectual, prev. de art.321 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal; infractiune pedepsita cu
Inchisoarea de la 1 la 5 ani; termenul general de prescriptie fiind potrivit art. 154 alin. 1 lit. d) Cod penal de 5
ani, si care prin raportare la data savarsirii faptei Tn forma continuatd, retinand data ultimul act de executare
din mai 2012, s-a implinit in mai 2017;

-delapidare, prev. de art. 295 alin. 1 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, infractiune pedepsita cu
inchisoarea de la la 2 la 7 ani; termenul general de prescriptie fiind potrivit art. 154 alin. 1 lit. ¢) Cod penal
de 8 ani, si care prin raportare la data savarsirii faptei in forma continuatd, retinand data ultimul act de
executare din mai 2012, s-ar fi implinit in mai 2020, la care adaugand perioada n care judecata cauzei a fost
suspendata de drept intre 16.03.2020-14.05.2020 ( 60 zile) in baza art. 43 alin. 2 din Decretul nr. 195/2020
privind instituirea starii de urgenta pe teritoriul Romaniei si apoi in baza art. 64 alin. 5 din Decretul nr.
240/2020 privind prelungirea stdrii de urgenta pe teritoriul Romaniei, s-a Implinit 1n iulie 2020;

-faptele pentru care inculpata ####R #####A ####A a fost trimisa in judecata intruneste elementele
constitutive ale infractiunii de complicitate la delapidare prev. de art. 48 Cod penal raportat la art. 295 alin. 1
Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, infractiune pedepsita cu Tnchisoarea de la la 2 la 7 ani;
termenul general de prescriptie fiind potrivit art. 154 alin. 1 lit. ¢) Cod penal de 8 ani, si care prin raportare la
data savarsirii faptei Tn forma continuata, retinand data ultimul act de executare din noiembrie 2012, s-ar fi
Tmplinit Tn noiembrie 2020, la care adaugand perioada in care judecata cauzei a fost suspendata de drept intre
16.03.2020-14.05.2020 ( 60 zile) in baza art. 43 alin. 2 din Decretul nr. 195/2020 privind instituirea starii de
urgenta pe teritoriul Romaniei si apoi in baza art. 64 alin. 5 din Decretul nr. 240/2020 privind prelungirea
starii de urgenta pe teritoriul Romaniei, s-a implinit in ianuarie 2021.

-faptele pentru care inculpata #######U #####A a fost trimisa Tn judecata Intruneste elementele constitutive
ale infractiunii de complicitate la delapidare prev. de art. 48 Cod penal raportat la art. 295 alin. 1 Cod penal
cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, infractiune pedepsita cu inchisoarea de la la 2 la 7 ani; termenul
general de prescriptie fiind potrivit art. 154 alin. 1 lit. c) Cod penal de 8 ani, si care prin raportare la data
savarsirii faptei in forma continuatd, retinand data ultimul act de executare din octombrie 2012, s-ar fi
implinit Tn octombrie 2020, la care adaugand perioada in care judecata cauzei a fost suspendata de drept intre
16.03.2020-14.05.2020 ( 60 zile) in baza art. 43 alin. 2 din Decretul nr. 195/2020 privind instituirea stdrii de
urgenta pe teritoriul Romaniei si apoi in baza art. 64 alin. 5 din Decretul nr. 240/2020 privind prelungirea
stdrii de urgenta pe teritoriul Romaniei, s-a implinit in decembrie 2020.

-faptele pentru care inculpata ####A ##H####A a fost trimisa Tn judecata Intruneste elementele constitutive
ale infractiunii de complicitate la delapidare prev. de art. 48 Cod penal raportat la art. 295 alin. 1 Cod penal
cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, infractiune pedepsita cu inchisoarea de la la 2 la 7 ani; termenul
general de prescriptie fiind potrivit art. 154 alin. 1 lit. ¢) Cod penal de 8 ani, si care prin raportare la data
savarsirii faptei in forma continuatd, retinand data ultimul act de executare din decembrie 2012, s-ar fi
implinit Tn decembrie 2020; la care adaugand perioada Tn care judecata cauzei a fost suspendata de drept intre
16.03.2020-14.05.2020 ( 60 zile) in baza art. 43 alin. 2 din Decretul nr. 195/2020 privind instituirea starii de
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urgenta pe teritoriul Romaniei si apoi in baza art. 64 alin. 5 din Decretul nr. 240/2020 privind prelungirea
starii de urgenta pe teritoriul Romaniei, s-a implinit in februarie 2021.

In consecintd, constatand implinirea termenului de prescriptie general pentru faptele retinute in sarcina
inculpatelor din prezenta cauza, la care s-a adaugat si perioada in care judecata cauzei a fost suspendata de
drept intre 16.03.2020-14.05.2020 ( 60 zile) In baza art. 43 alin. 2 din Decretul nr. 195/2020 privind
instituirea stdrii de urgentd pe teritoriul Romaniei si apoi in baza art. 64 alin. 5 din Decretul nr. 240/2020
privind prelungirea starii de urgenta pe teritoriul Romaniei, astfel cum s-a aratat in paragrafele precedente,
raportat la solutia ce urmeaza a se pronunta n cauza privind infractiunile deduse judecatii, Curtea retine ca
potrivit art. 396 alin. 6 C.pr.pen. instanta pronunta Incetarea procesului penal in cazurile prevazute la art. 16
alin. 1 lit. e)-j) C.pr.pen. Art. 16 alin. 1 lit. f) prevede ca actiunea penala nu poate fi pusa in miscare, iar cand
a fost pusa in miscare nu mai poate fi exercitata daca a intervenit [...] prescriptia. De asemenea, instanta are
n vedere si dispozitiile art. 17 alin. 2 C.pr.pen. potrivit carora in cursul judecatii, actiunea penala se stinge
prin ramanerea definitiva a hotdrarii judecatoresti de [...] incetare a procesului penal.

Fata de considerentele de fapt si de drept mai sus prezentate, in baza art.396 alin. 6 Cod procedura penala
raportat la art. 16 alin. 1 lit. f) Cod procedura penala, art. 154 alin. 1 lit. ¢) si d) Cod penal cu referire la art.
155 alin. 1 Cod penal interpretat prin Deciziile Curtii Constitutionale nr. 297/2018 si 358/2022, si cu
retinerea art. 5 Cod penal, va inceta procesul penal fata de inculpata ####A #####A sub aspectul savarsirii
infractiunilor de fals intelectual, prev. de art.321 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal; uz de fals,
prev. de art. 323 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal; delapidare, prev. de art. 295 alin. 1 Cod
penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, fata de inculpata ######U #####A, sub aspectul savarsirii
infractiunilor de fals intelectual, prev. de art.321 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal; delapidare,
prev. de art. 295 alin. 1 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal; fata de inculpata ####R #####A
#####A, sub aspectul savarsirii infractiunii de complicitate la delapidare prev. de art. 48 Cod penal raportat la
art. 295 alin. 1 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod pena, fata de inculpata #######U #####A, sub
aspectul savarsirii infractiunii de complicitate la delapidare prev. de art. 48 Cod penal raportat la art. 295
alin. 1 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal si fata de inculpata ####A ########A, sub aspectul
savarsirii infractiunii de complicitate la delapidare prev. de art. 48 Cod penal raportat la art. 295 alin. 1 Cod
penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, ca urmare a intervenirii prescriptiei rdspunderii penale.

sk

Sub aspectul laturii civile a cauzei, Curtea retine ca au formulat calea de atac a apelului inculpatele
HitHHERHIU #HiEHEQ, HHE #HHHHa #HHfa, HHHEHEHIO #HifH#a i #HifHa ##H#HHHE g1 partea civila Administratia
Nationald Apele Romane - Administratia Bazinald de ##a ####s.
in continuare, analizand motivele de apel ale partilor civile, Curtea raportat la solutia pronuntata asupra
laturii penale a cauzei, retine prevederile art. 25 alin. 5 C.pr.pen. care impun obligatia de a se pronunta
asupra actiunii civile din cauza In situatia in care s-a dispus o solutie de Incetare a procesului penal ca urmare
a intervenirii prescriptiei raspunderii penale.

Astfel, motivele de apel ale inculpatelor ######a #it##a, #ttHir #HiHHH#a #HitHta, #HHHO #HitHH a si
HiHt#a #HiHHHEAH#A au vizat, Tn esenta, asa cum s-a consemnat mai sus la sectiunea dedicata expunerii
motivelor de apel depuse in scris, Tnldturarea obligatiei fiecareia Tn solidar cu celelalte inculpate la plata catre
partea civila a daunelor materiale in cuantum de 983.385 lei, si obligarea fiecarei inculpate individual, Tn
cuantumul prejudiciului cauzat si retinut prin actul de sesizare a instantei, sustinandu-se ca toate inculpatele
au uzat de procedura simplificatd a recunoasterii invinuirii, ceea ce implica achiesarea totala la cele retinute
n rechizitoriu, unde sunt mentionate detaliat sumele reprezentand prejudiciul produs partii civile, individual
pentru fiecare inculpata In parte, apreciindu-se astfel ca instanta trebuia sa le oblige individual la plata
acestor sume dand aplicabilitate dispozitiilor art. 1383 Cod civil, si nu in solidar pentru Intregul prejudiciu
conform dispozitiilor art. 1382 C. Civ.

Motivele de apel ale partii civile Administratia Nationalda Apele Romane - Administratia Bazinala de ##a
####s au vizat, In esentd, asa cum s-a consemnat mai sus la sectiunea dedicata expunerii motivelor de apel
depuse In scris, admiterea in totalitate a actiunii civile constand in suma de 1.125.790 lei cu care s-a
constituit parte civila Tn cauza, sustinand ca instanta de fond in mod nejustificat, fard a analiza intreg
probatoriul depus la dosarul cauzei si fara a tine cont de concluziile expertului, a dispus admiterea Tn parte a
cererii de constituire parte civila a Administratiei Bazinale de ##a ####s indicand In acest sens suma de
1.085.056 lei, fara a lua In considerare si starea de fapt care rezulta din cuprinsul raportului de expertiza
prezenta cauza.

In contextul producerii prejudiciului indicat la sectiunea de mai sus, prejudiciu necontestat de niciuna dintre
inculpate, Curtea constata ca n fata instantei de fond la data de 15.09.2021, respectiv 24.11.2021, prin
serviciul registratura s-au depus la dosar ordine de plata care atestata urmatoarele plati catre partea civila:
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-30.000 lei, respectiv 9.000 lei de catre inculpata ####r ####a ####a (£.95, 135 dosar fond);
-47.764 lei de catre inculpata ######u ##t#a (£.96 dosar fond);
-10.879 lei de catre inculpata #######u #####a (.97 dosar fond).
La termenele de judecata din data de 13.10.2021, respectiv 24.11.2021 1n fata instantei de fond aparatorul
ales al inculpatei ####a ########a a depus la dosar ordine de plata aferente sumei de 23.000 lei, respectiv
1500 lei achitate de catre inculpata (f.101, 136 dosar fond).
in faza de apel, pe parcursul derularii termenelor de judecatd, inculpata apelantd ###r ##HHHa ##HHa a depus
la dosar la termenul din 08.03.2022 dovada achitarii sumei de 5300 lei conform ordinului de plata din data
04.03.2022 (fila 95 ds. apel), iar la termenul de judecata din data de 05.04.2022 suma de 2300 lei conform
ordinului de plata din data 04.04.2022 (fila 107 dosar apel).
La solicitarea instantei partea civila apelanta prin reprezentat, dat fiind platile partiale efectuate pe parcursul
judecarii cauzei a depus la dosar prin email la data de 04.04.2022 si inregistrat la aceeasi data prin serviciul
registratura al instantei precizari privind cuantumul prejudiciului ramas neachitat pana la data de 31.03.2022
(fila 99) si o ultima precizare privind prejudiciul achitat pana in data de 08.05. 2022, invederand prin aceasta
din urma ca s-a achitat suma de 131.243 lei dupa cum urmeaza: inculpata ####a ####Ht###a a achitat suma
de 26.000 lei; inculpata ######u #H#iHta-suma de 47.764 lei; inculpata ####H##u #####a-suma de 10.879 lei
si inculpata ####r ofelia ####a-suma de 46. 600 lei (fila 116 dosar apel.)
Insumand sumele pe care inculpatele le-au achitat cu titlu de prejudiciu pana la data pronuntdrii prezentei,
Curtea retine ca s-a achitat pana in prezent din prejudiciu suma de 134.173 lei, conform precizarilor depuse
de partea civild la termenul din data 04.05.2022 privind prejudiciul achitat pand la data de 31.03.2022 (fila
99 ds. apel) si prin serviciul registratura la data de 10.05.2022 privind prejudiciul achitat pana la data de
08.05.2022 (fila 116) si ordinele de plata depuse de inculpata ####r ####a ####a 1n faza de apel din data
de 04.04.2022 (fila 107) si 09.05.2022 (fila 114), dupa cum urmeaza:
-inculpata ####a ###H#H####a - suma de 26.000 lei;
-inculpata ######u #####a - suma de 47.764 lei;
-inculpata #######u ###Ht#a - suma de 10.879 lei;
-inculpata ####r ###H#a #####a - suma de 49.530;
In prezenta cauza, Curtea constatd ci persoana vitimatid Administratia Nationald Apele Romane -
Administratia Bazinala de ##a ####s s-a constituit parte civila cu suma de 1.125.790 lei, aga cum a rezultat
din raportul de expertiza.
Or, sub aspectul cuantumului prejudiciului produs de inculpatele din prezenta cauza ca urmare a derularii
expertiza contabila prin care s-a constatat cd s-a cauzat persoanei vatamate, in perioada ianuarie 2010 —
ianuarie 2014, un prejudiciu total Tn valoare de 1.125.790 lei (f.134, 211 vol.III d.u.p.), a tinut cont la
evaluarea prejudiciului la plata caruia partea civild este Indreptatita de la inculpatele din prezenta cauzd, ca
urmare a alaturarii actiunii civile celei penale, excluzand diferenta in cuantum de 40.734 lei ce a fost virata
n conturile celorlalti 23 de angajati indicati Tn tabelul mentionat in rechizitoriu si in considerentele instantei
de fond, preluat din raportul de expertiza si pe care nu il mai inseram, fiind incasata de catre acestia si de
care inculpatele nu au profitat, ele insusindu-si, urmatoarele sume de bani, asa cum de altfel s-a retinut si Tn
continutul acuzatiei formulate impotriva fiecareia:
-848.153 lei - inculpata ####a ##t##a;
-47.764 lei — inculpata ######u #i#a;
-10.879 lei — inculpata #####H# ####H a;
-49.530 lei — inculpata ####r ####a ##HHa,
-128.730 lei - inculpata ####a #i#H#HiH#a.
Din perspectiva dispozitiilor legale In materie, Curtea constata cd in mod corect instanta de fond a constatat
incidenta 1349, art.1357 si art.1382 Cod civil, retinand ca temei de drept astfel si art. 1382 Cod civil referitor
la raspunderea solidara ( cei care raspund pentru o fapta prejudiciabila sunt tinuti solidar la reparatie fata de
cel prejudiciat), insa se impunea ca solidaritatea sa fie aplicata Tn raport de inculpatele care au desfasurat
activitatea infractionald impreund sub forma participatiei: autor-complice, si raportat la prejudiciul concret
produs de fiecare.
In acest sens art. 1383 C.civ. prevede : Intre cei care raspund solidar, sarcina reparatiei se imparte
proportional Tn masura in care fiecare a participat la cauzarea prejudiciului ori potrivit cu intentia sau cu
gravitatea culpei fieciruia, daci aceastd participare nu poate fi stabilitd. In cazul in care nici astfel nu se
poate Tmparti sarcina reparatiei, fiecare va contribui Tn mod egal la repararea prejudiciului", reiesind astfel
din continutul acestui text legal ca n caz de solidaritate pasiva, atunci cand fiecare a participat la producerea
faptei, sarcina reparatiei se va determina Tn mod proportional cu contributia fiecaruia la cauzarea
prejudiciului.
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In atare situatie, avand in vedere ci in cauzi a fost in mod clar stabilit Intinderea prejudiciul produs de
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din perioada ianuarie 2010- octombrie 2012 (10 acte materiale); inculpata ####a ########a actionand Tn
calitate de complice aldturi de inculpatele autoare ####a #####a si ######u #H###a In dobandirea sumei de
desi fara a se putea determina pentru inculpatele complice ####r ###ita #t#ta, HHHHHEFU #Hi#H#a s1 #iHiH#a
#Hit#H##a dintre sumele Insusite, care este cuantumul prejudiciului produs defalcat aferent perioadei in care
au participat la infractiunea de delapidare fie alaturi de inculpata autoare ####a ####a, fie de inculpata
HiHH#HE#U #HE#Hi#a, se impune totusi obligarea acestora doar la repararea prejudiciului produs de fiecare in
solidar cu inculpatele participante, iar nu n solidar toate inculpatele pentru intreaga suma ce reprezinta
valoarea pretentiilor partii civile, neputand fi obligate generic si abstract la repararea prejudiciului produs
dintr-o activitate infractionala la care nu au participat.

In consecinti pentru considerentele mai sus aratate, Curtea, in temeiul art.397 alin.1 rap. la art.19, art. 25
alin.1 Cod procedura penala si la art. 1349, art.1357, art.1382 si art. 1383 C.civ., va admite 1n parte actiunea
civila formulata de catre partea civila Administratia Nationala Apele Romane - Administratia Bazinala de
##a ##ts si In consecinta obligd inculpatele ####a ##t#Ha, #HiHHHI tHH#a, #HIFHIHRU #HHHa, #HE
HittHi#a #HifHa si #iHH#a #HHHHI#H#a la plata catre partea civila a sumei de 1.085.056 lei, cu titlu de
despdgubiri civile, dupa cum urmeaza:

-inculpata ###r ######a ####a la plata despagubirilor civile Tn cuantum de 49.530 lei aferente perioadei
ianuarie 2010- noiembrie 2012 1n solidar cu inculpatele ####a #####a si #iHHH#HU #iHi#a;

-inculpata #######u #####a la plata despagubirilor civile Tn cuantum de 10.879 lei aferente perioadei
ianuarie 2010- octombrie 2012, Tn solidar cu inculpatele ####a ####Hta si ##HH#HI #iHHa,

-inculpata ####a ########a la plata despagubirilor civile in cuantum de 128.730 lei aferente perioadei
ianuarie 2010- decembrie 2012, in solidar cu inculpatele ####a #####a si ##H#HU #HitHiHa,

-inculpata ####a #####a la plata despagubirilor civile Tn cuantum de 848.153 lei aferenta perioadei ianuarie
2010-decembrie 2013;

-inculpata ######u #####a la plata despagubirilor civile in cuantum de 47.764 lei aferentd perioadei ianuarie
2010-mai 2012.

Deopotriva va constata ca inculpatele au achitat pana la data pronuntdrii prezentei parte din prejudiciu, in
cuantum de 134.173 lei, conform precizarilor depuse de partea civila la termenul din data 04.05.2022 privind
prejudiciul achitat pana la data de 31.03.2022 (fila 99 ds. apel) si prin serviciul registratura la data de
10.05.2022 privind prejudiciul achitat pana la data de 08.05.2022 (fila 116) si ordinele de plata depuse de
inculpata ###r ###ta ####a In faza de apel din data de 04.04.2022 (fila 107) si 09.05.2022 (f. 114), dupa
cum urmeaza:

-inculpata ####a ####H#H###a - suma de 26.000 lei;

-inculpata ######u #H##Ha - suma de 47.764 lei;

-inculpata #######u ###H#a - suma de 10.879 lei;

-inculpata ####r #####a ####a - suma de 49.530;

3k

Cu privire la masurile asiguratorii:

Constatand corect aplicate dispozitiile instantei de fond referitoare la masurile asiguratorii dispuse in cauza
prin raportare la atitudinea procesuald a inculpatelor ######u ###a si ##H##H## ###HH#a de achitare a
prejudiciului produs de fiecare in integralitate pana la solutionarea cauzei in prima instanta, astfel ca
temeiurile care au determinat luarea masurilor asiguratorii nu s-au mai mentinut determinand ridicarea
masurii sechestrului asigurator instituit prin ordonanta Parchetului de pe langa Judecatoria ###a din data de
09.08.2018 (f.65-66 vol#I d.u.p) asupra bunurilor mobile si imobile apartinand inculpatei ######u #####a si
a bunurilor mobile si imobile apartinand inculpatei ####H##u #####a, Curtea retine ca urmare a achitarii in
integralitate a prejudiciului produs de inculpata ####r #####a ####a pand la data pronuntdrii prezentei
decizii se impune pentru acelasi rationament al lipsei temeiurilor care justificd mentinerea sechestrului
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asigurator asupra bunurilor mobile si imobile ale acesteia, ridicarea masurii asiguratorii si in ceea ce o
priveste pe aceasta, cuantumul cheltuielilor judiciare si amenda administrativa la care a fost obligata prin
prezenta fiind vadit disproportionat in raport de obiectul bunului imobil asupra cdruia s-a instituit masura .
In consecintd, in baza art.404 alin.4 lit.c) C.p.p. rap. la art. 249 C.p.p. coroborat cu art.1 din Protocolul nr.1
aditional la Conventia europeana privind drepturile omului, va dispune ridicarea masurii sechestrului
asigurdtor instituit prin ordonanta Parchetului de pe langa Judecatoria ###a din data de 09.08.2018 (f.65-66
vol#l d.u.p) asupra:
- bunurilor mobile si imobile apartinand inculpatei ####r #####a ####a, respectiv a unui imobil de tip
apartament, situat Tn orasul ####n, str. Policlinicii, ###A, ###C, ###4, ####8, jud. Hunedoara, inscris in CF
nr.60472-C1-U11 ####n (nr. CF vech# ########8), cu o valoare de impozitare de 136.742,76 lei, asupra
caruia a fost aplicat sechestrul asigurator, conform procesului verbal din data de 21.11.2018 (f.494 — 495
vol#I d.u.p.).
In ceea ce o priveste pe inculpata ####a ######H#a, Curtea retinand ca aceasta a achitat parte din prejudiciu,
respectiv pana la data pronuntdrii prezentei —suma de 26.000 lei, se impune reducerea sumei pana la
concurenta cdreia se mentine masura sechestrului asigurator instituit prin ordonanta Parchetului de pe langa
Judecatoria ###a din data de 09.08.2018 (f.65-66 vol#I d.u.p) asupra bunurilor mobile si imobile apartinand
inculpatei ####a #######a potrivit art.404 alin.4 lit.c) C.p.p. rap. la art.249 C.p.p., pentru garantarea platii
cheltuielilor judiciare catre stat si repararea prejudiciului cauzat partii civile, precum si cheltuieli judiciare
avansate de partea civila de la suma de la 114.202,60 lei la suma de 88.202,6 lei.
In schimb temeiurile care au determinat luarea masurii sechestrului asigurator instituit prin ordonanta
Parchetului de pe 1anga Judecatoria ###a din data de 09.08.2018 (f.65-66 vol#I d.u.p.) asupra bunurilor
mobile si imobile apartinand inculpatei ####a #####a, pana la concurenta sumei de 858.125,60 lei: pentru
garantarea platii cheltuielilor judiciare catre stat (1500 lei) si repararea prejudiciului cauzat partii civile
(suma de 848.153 lei reprezentand daune materiale, iar suma de 8472,60 lei cu titlu de cheltuieli judiciare
avansate de partea civila), nu s-au schimbat pana la data pronuntdrii prezentei, inculpata ####a neachitand
nici o parte din prejudiciul retinut in sarcina sa, astfel ca solutia instantei de fond sub acest aspect in ceea ce
o priveste urmeaza a fi mentinuta.
Pentru considerentele mai sus expuse Curtea a apreciat ca se impune extinderea efectelor apelurilor declarate
de inculpatele ####H#H{U ##HiHHa, HHFHIT A #HiHa, HHHFHHERO #HEHFa 51 ##HHfa ##HHA#Ha sub aspectul
laturii penale si civile a cauzei si In privinta inculpatei ####a #####a ca efect al dispozitiilor art. 419 Cod
procedura penald, considerente care intregeste dispozitivul prezentei.
De asemenea, se vor mentine celelalte dispozitii ale sentintei penale atacate care nu contravin prezentei
decizii.
%k

IV. Pentru argumentele aratate, Curtea:
In baza art. 421 pct. 2 lit. a) C.pr.pen. va admite apelurile declarate de inculpatele ######U ###H#H#A, ####R
HHHHHA HHHEA, #HHHAHU SHEHAEA i ##HHEA #HHE#H##A Tmpotriva Sentintei Penale nr. ###9/30.12.2021
pronuntata de Judecatoria ###a In dosarul penal nr. ###4/221/2020.
In temeiul art. 419 Cod procedurd penald extinde efectele apelurilor declarate de inculpatele #####u
HiHHH A, HHET #HH#HHa i, HEEHEE O #H#A 51 #Ht#H#a ##HEH#HAH#a sub aspectul laturii penale si civile a
cauzei si in privinta inculpatei ####a ####ta.
Va desfiinta sentinta penala atacata sub aspectul modului de solutionare a laturii penale a cauzei si sub
aspectul modului de solutionare a laturii civile a cauzei si procedand la o noua solutionare a cauzei e a
cauzei:
Va stabili legea penala mai favorabila dispozitiile Codului penal din 2009 in vigoare incepand cu data de
1.02.2014.
#1. In baza art.396 alin. 6 Cod procedura penala raportat la art. 16 alin. 1 lit. f) Cod procedura penald, art. 154
alin. 1 lit. ¢) si d) Cod penal cu referire la art. 155 alin. 1 Cod penal interpretat prin Deciziile Curtii
Constitutionale nr. 297/2018 si 358/2022, si cu retinerea art. 5 Cod penal, Inceteazad procesul penal fata de
inculpata #H#H#A ##HH##A (fiica lui ###HH#a si #####a, ndscuta la data de ##HE#HEHI#2 In HHHEHIHIH
HHHEHHIH, ##HHE #H#HA##HE, cu domiciliul Tn oras Navodari, #### ##HHH# HHHIFHHIHHE #H 1, #HEH
HiHiH#HH##a, cu resedinta In Spania si cu domiciliul procesual ales la Cabinet de Avocat ######Hn ###H#],
situat Tn ###a, Str. ##H#M #HH, ##HH#3, parter, #H#HE #HH#HEHI#HA, posesoare a Cl ###it# ## #iHt #i#H#4
eliberata de SPCLEP Navodari la data de 24.03.2014, CN# #####HHH###H#2, necasatorita, studii medii, fara
antecedente penale), sub aspectul savarsirii infractiunilor de:
-fals intelectual, prev. de art.321 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal;
-uz de fals, prev. de art. 323 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal;
-delapidare, prev. de art. 295 alin. 1 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal.
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ca urmare a intervenirii prescriptiei raspunderii penale.

sk

I1. In baza art.396 alin. 6 Cod proceduri penala raportat la art. 16 alin. 1 lit. f) Cod procedura penald, art. 154
alin. 1 lit. ¢) si d) Cod penal cu referire la art. 155 alin. 1 Cod penal interpretat prin Deciziile Curtii
Constitutionale nr. 297/2018 si 358/2022, si cu retinerea art. 5 Cod penal, va inceta procesul penal fata de
inculpata ###H####U ####A (fiica lui ##H#H#] si ###HH#a, nascutd la data de #########0 Tn orasul Hateg,
HitH# HiH#H#HI#a, cu domiciliul Tn orasul Hateg, #### #iHitHE HitHHHHEHIHIHE it O, #HHEL, #iHE 4, #Hi# #6,
jud. Hunedoara, posesoare a CI seria HD, nr. 805640 eliberata la data de 16.05.2016 de SPC Hateg, CN#
HiHHHEHIHHHHE], casatoritd, studii superioare, fara antecedente penale), sub aspectul savarsirii infractiunilor
de:

-fals intelectual, prev. de art.321 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal;

-delapidare, prev. de art. 295 alin. 1 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal,

ca urmare a intervenirii prescriptiei raspunderii penale.

I11. Tn baza art.396 alin. 6 Cod procedura penala raportat la art. 16 alin. 1 lit. f) Cod procedura penals, art.
154 alin. 1 lit. ¢) Cod penal cu referire la art. 155 alin. 1 Cod penal interpretat prin Deciziile Curtii
Constitutionale nr. 297/2018 si 358/2022, si cu retinerea art. 5 Cod penal, va inceta procesul penal fata de
inculpata #H#H#R #HH##HA ####A (fiica lui ###n si #####a, nascuta la data de #HHHEHHHHIA, In H#HHIFHE tHHEHIH
HiHiH#a, HiHAH #Hi#H##HEa, cu domiciliul Tn orasul ####n, str. Policlinicii, ### A, ### C, ### 4, ### #8, jud.
Hunedoara, posesoare a CI ##### ## ### #####6, eliberatad la data de 17.07.2013 de SPC ####n, CN#
HiHHHEHIHIH#HD, casatoritd, studii medii, fara antecedente penale), sub aspectul savarsirii infractiunii de
complicitate la delapidare prev. de art. 48 Cod penal raportat la art. 295 alin. 1 Cod penal cu aplicarea art. 35
alin. 1 Cod penal, ca urmare a intervenirii prescriptiei raspunderii penale

IV. In baza art.396 alin. 6 Cod procedura penald raportat la art. 16 alin. 1 lit. f) Cod procedura penald, art.
154 alin. 1 lit. ¢) Cod penal cu referire la art. 155 alin. 1 Cod penal interpretat prin Deciziile Curtii
Constitutionale nr. 297/2018 si 358/2022, si cu retinerea art. 5 Cod penal, va inceta procesul penal fata de
inculpata ###H#####U #####A (fiica lui ###n si #####a, nascuta la data de ####H######3, In orasul ###H###a,
HitH# i, cu domiciliul Tn ####H#HIHH ###a, str. Luncii, nr. 4, #### #H#Hi#Hi#1a, posesoare a ClI seria
HD, nr. 730115 eliberata la data de 30.09.2014 de SPC ###a, CN# ####H#HHHHH###5, casatoritd, studii medii,
fara antecedente penale), sub aspectul savarsirii infractiunii de complicitate la delapidare prev. de art. 48 Cod
penal raportat la art. 295 alin. 1 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, ca urmare a intervenirii
prescriptiei raspunderii penale.

V. In baza art.396 alin. 6 Cod procedura penald raportat la art. 16 alin. 1 lit. f) Cod procedura penald, art. 154
alin. 1 lit. c) Cod penal cu referire la art. 155 alin. 1 Cod penal interpretat prin Deciziile Curtii
Constitutionale nr. 297/2018 si 358/2022, si cu retinerea art. 5 Cod penal, va inceta procesul penal fata de
inculpata #HH#HA #HH#H#H##A (fiica lui ###n si #####a, nascuta la data de #HHHEHIHHS In #HEHIHE H#HitHHH#a,
HiHH# H#H#HE, cu domiciliul Tn sat ####ta, #H#HE#HE #HifHta, nr. 148, #itt #HitHH#H#a, posesoare a Cl ##### ##
#Hi H#HHHH10, eliberatd la data de 15.09.2017 de SPC #####Hta, CN# #H#H#HHHHH##HHED, casatoritd, studii medii,
fara antecedente penale), sub aspectul savarsirii infractiunii de complicitate la delapidare prev. de art. 48 Cod
penal raportat la art. 295 alin. 1 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, ca urmare a intervenirii
prescriptiei rdspunderii penale.

£

In temeiul art.397 alin.1 rap. la art.19, art. 25 alin.1 Cod procedura penala si la art. 1349, art.1357, art.1382 si
art.1383 C.civ., va admite In parte actiunea civila formulata de catre partea civilda Administratia Nationald
Apele Romane - Administratia Bazinala de ##a ####s si In consecinta va obliga inculpatele ####a ####a,
HIHHHER #HEHI A, HHEHHEHPO R, THAHET R #HE#HEa si #HifHa #Hi#HH#HE#a la plata catre partea civild a
sumei de 1.085.056 lei, cu titlu de despagubiri civile, dupa cum urmeaza:

-inculpata ###r #####a #####a la plata despagubirilor civile In cuantum de 49.530 lei aferente perioadei
ianuarie 2010- noiembrie 2012 in solidar cu inculpatele ####a ####ta si #H##H# #HiH#Ha;

-inculpata #######u #####a la plata despagubirilor civile Tn cuantum de 10.879 lei aferente perioadei
ianuarie 2010- octombrie 2012, in solidar cu inculpatele ####a ####a si #i##H{U #Hi#Ha;

-inculpata ####a #i######a la plata despagubirilor civile Tn cuantum de 128.730 lei aferente perioadei
ianuarie 2010- decembrie 2012, in solidar cu inculpatele ####a #####a si ##H#HU #HiHiH#a;

-inculpata ####a #####a la plata despagubirilor civile Tn cuantum de 848.153 lei aferenta perioadei ianuarie
2010-decembrie 2013;
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-inculpata ######u #####a la plata despagubirilor civile In cuantum de 47.764 lei aferenta perioadei ianuarie
2010-mai 2012.

Va constata ca inculpatele au achitat pana la data pronuntarii prezentei parte din prejudiciu, Tn cuantum de
134.173 lei, conform precizarilor depuse de partea civild la termenul din data 04.05.2022 privind prejudiciul
achitat pana la data de 31.03.2022 (fila 99 ds. apel) si prin serviciul registratura la data de 10.05.2022 privind
prejudiciul achitat pand la data de 08.05.2022 (fila 116) si ordinele de plata depuse de inculpata ####r
#it#ta ###a In faza de apel din data de 04.04.2022 (fila 107) si 09.05.2022 (f. 114), dupa cum urmeaza:
-inculpata ####a ###H##H#a - suma de 26.000 lei;

-inculpata #######u ##ta - suma de 47.764 lei;

-inculpata #######u ######a - suma de 10.879 lei;

-inculpata ####r ####a ####a - suma de 49.530;

3k

In baza art.404 alin.4 lit.c) C.p.p. rap. la art. 249 C.p.p. coroborat cu art.1 din Protocolul nr.1 aditional la
Conventia europeana privind drepturile omului, va dispune ridicarea masurii sechestrului asigurator instituit
prin ordonanta Parchetului de pe langa Judecatoria ###a din data de 09.08.2018 (f.65-66 vol#I d.u.p) asupra:
- bunurilor mobile si imobile apartinand inculpatei ####r #####a #####a, respectiv a unui imobil de tip
apartament, situat Tn orasul ####n, str. Policlinicii, ###A, ###C, ###4, ####8, jud. Hunedoara, Inscris in CF
nr.60472-C1-U11 #####n (nr. CF vech# ########8), cu o valoare de impozitare de 136.742,76 lei, asupra
caruia a fost aplicat sechestrul asigurator, conform procesului verbal din data de 21.11.2018 (f.494 — 495
vol#I d.u.p.).

Va reduce suma pand la concurenta careia se mentine masura sechestrului asigurator instituit prin ordonanta
Parchetului de pe langa Judecatoria ###a din data de 09.08.2018 (f.65-66 vol#I d.u.p) asupra bunurilor
mobile si imobile apartinand inculpatei ####a ########a potrivit art.404 alin.4 lit.c) C.p.p. rap. la art.249
C.p.p., pentru garantarea platii cheltuielilor judiciare catre stat si repararea prejudiciului cauzat partii civile,
precum si cheltuieli judiciare avansate de partea civila de la suma de la 114.202,60 lei la suma de 88.202,6
lei.

Va mentine celelalte dispozitii ale instantei de fond care nu contravin prezentei decizii.

sk

II. In baza art. 421 pct. 1 lit. b) C.pr.pen.va respinge, ca nefondat, apelul formulat de partea civila
Administratia Nationald Apele Romane - Administratia Bazinala de ##a ####s Tmpotriva sentintei penale nr.
###9/30.12.2021 pronuntatd de Judecatoria ###a In dosarul penal nr. ###4/221/2020.

In baza art.275 alin. 2 Cod procedura penala va obliga partea civild apelanti la plata sumei de 150 lei cu titlu
de cheltuieli judiciare avansate de stat partiale n faza de apel.

In baza art. 275 alin. 3 C.proc.pen. celelalte cheltuieli judiciare avansate de stat in apel vor rimane in
sarcina acestuia.

Onorariul partial cuvenit aparatorilor desemnati din oficiu pentru inculpatele #######u ###t#a si ##HHa
#Hitt#ta, avocat ###a ####a In cuantum de 500 lei ( conform delegatiei nr, 178/28.01.2022 —f. 56) si avocat
HiHH#HE#N #H#0 Tn cuantum de 500 lei ( conform delegatiei nr. 179/28.01.2022-f. 32) se vor avansa din
fondurile Ministerului de Justitie si vor ramane in sarcina statului.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DECIDE

#1.In baza art. 421 pct. 2 lit. a) C.pr.pen. admite apelurile declarate de inculpatele ######U #it#HH#A, #iH#H#R
HHHHHA HHHEA, #HHHHHU HEHAEA i #HHEA #HHE#H##A Tmpotriva Sentintei Penale nr. ###9/30.12.2021
pronuntata de Judecatoria ###a In dosarul penal nr. ###4/221/2020.

In temeiul art. 419 Cod proceduri penali extinde efectele apelurilor declarate de inculpatele ######u
HiHHHa, HHHET #HH#HHa i, HHEEHAE O #H#A s1 #Ht#H#a ##HBEHHAH#a sub aspectul laturii penale si civile a
cauzei si in privinta inculpatei ####a ####ta.

Desfiinteaza sentinta penala atacatd sub aspectul modului de solutionare a laturii penale a cauzei si sub
aspectul modului de solutionare a laturii civile a cauzei si procedand la o noua solutionare a cauzei e a
cauzei:

Stabileste legea penala mai favorabila dispozitiile Codului penal din 2009 in vigoare incepand cu data de
1.02.2014.

#1. In baza art.396 alin. 6 Cod procedura penald raportat la art. 16 alin. 1 lit. f) Cod procedura penald, art. 154
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alin. 1 lit. ¢) si d) Cod penal cu referire la art. 155 alin. 1 Cod penal interpretat prin Deciziile Curtii
Constitutionale nr. 297/2018 si 358/2022, si cu retinerea art. 5 Cod penal, Inceteazad procesul penal fata de
inculpata #H#H#A ##H##A (fiica lui ###HH#a si #####a, ndscuta la data de #H#HE#HEH#2 In HHHEHIHIH
HHHEHHHIHH, ##HHE #HHA##HE, cu domiciliul Tn oras Navodari, #### ##HHH# HHHIFHHIHHE #H# 1, #HEH
HiHH#HH##a, cu resedinta In Spania si cu domiciliul procesual ales la Cabinet de Avocat ######n ###H#],
situat Tn ###a, Str. ##HH#M #HHI, ##HIH#3, parter, #H#HE #HH#HEHIHA, posesoare a Cl ###it# ## #iHt #Hi#HH#4
eliberata de SPCLEP Navodari la data de 24.03.2014, CN# #####HHH###H#2, necasatorita, studii medii, fara
antecedente penale), sub aspectul savarsirii infractiunilor de:

-fals intelectual, prev. de art.321 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal;

-uz de fals, prev. de art. 323 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal;

-delapidare, prev. de art. 295 alin. 1 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal.

ca urmare a intervenirii prescriptiei raspunderii penale.

sk

I1. In baza art.396 alin. 6 Cod proceduri penala raportat la art. 16 alin. 1 lit. f) Cod procedura penald, art. 154
alin. 1 lit. ¢) si d) Cod penal cu referire la art. 155 alin. 1 Cod penal interpretat prin Deciziile Curtii
Constitutionale nr. 297/2018 si 358/2022, si cu retinerea art. 5 Cod penal, inceteaza procesul penal fata de
inculpata ######U ####A (fiica lui #####] si ###HH#a, nascutd la data de #########0 Tn orasul Hateg,
HitH# i, cu domiciliul Tn orasul Hateg, #### #iHitHE HitHHHHEHIHIHE i O, #HHEL, #iHE 4, #Hi# #6,
jud. Hunedoara, posesoare a CI seria HD, nr. 805640 eliberata la data de 16.05.2016 de SPC Hateg, CN#
HiHHHEHIHA#HE], casatoritd, studii superioare, fara antecedente penale), sub aspectul savarsirii infractiunilor
de:

-fals intelectual, prev. de art.321 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal;

-delapidare, prev. de art. 295 alin. 1 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal,

ca urmare a intervenirii prescriptiei raspunderii penale.

I11. Tn baza art.396 alin. 6 Cod procedura penala raportat la art. 16 alin. 1 lit. f) Cod procedura penals, art.
154 alin. 1 lit. ¢) Cod penal cu referire la art. 155 alin. 1 Cod penal interpretat prin Deciziile Curtii
Constitutionale nr. 297/2018 si 358/2022, si cu retinerea art. 5 Cod penal, inceteaza procesul penal fata de
inculpata #H#H#R #HH##A ##H##A (fiica lui ###n si #####a, nascuta la data de #HH#HEHHHHIA, In #HHIFHE HHHEHIH
HiHiH#a, HiHIAH #Hi#H##HE, cu domiciliul Tn orasul ####n, str. Policlinicii, ### A, ### C, ### 4, ### #8, jud.
Hunedoara, posesoare a CI ##### ## ### #####6, eliberata la data de 17.07.2013 de SPC ####n, CN#
HiHHHEHIHHHD, casatoritd, studii medii, fara antecedente penale), sub aspectul savarsirii infractiunii de
complicitate la delapidare prev. de art. 48 Cod penal raportat la art. 295 alin. 1 Cod penal cu aplicarea art. 35
alin. 1 Cod penal, ca urmare a intervenirii prescriptiei raspunderii penale

IV. In baza art.396 alin. 6 Cod procedura penald raportat la art. 16 alin. 1 lit. f) Cod procedura penald, art.
154 alin. 1 lit. ¢) Cod penal cu referire la art. 155 alin. 1 Cod penal interpretat prin Deciziile Curtii
Constitutionale nr. 297/2018 si 358/2022, si cu retinerea art. 5 Cod penal, inceteaza procesul penal fata de
inculpata ###H#####U #####A (fiica lui ###n si ####a, nascuta la data de ####H#####3, In orasul ###H##a,
HitH# HiH#H#HI#A, cu domiciliul Tn ####H#HH#H ###a, str. Luncii, nr. 4, #### #H#Hi#Hi#Ea, posesoare a ClI seria
HD, nr. 730115 eliberata la data de 30.09.2014 de SPC ###a, CN# ####HHHHHH#H##5, casatoritd, studii medii,
fara antecedente penale), sub aspectul savarsirii infractiunii de complicitate la delapidare prev. de art. 48 Cod
penal raportat la art. 295 alin. 1 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, ca urmare a intervenirii
prescriptiei raspunderii penale.

V. In baza art.396 alin. 6 Cod procedura penald raportat la art. 16 alin. 1 lit. f) Cod procedura penald, art. 154
alin. 1 lit. c) Cod penal cu referire la art. 155 alin. 1 Cod penal interpretat prin Deciziile Curtii
Constitutionale nr. 297/2018 si 358/2022, si cu retinerea art. 5 Cod penal, inceteaza procesul penal fata de
inculpata ####A #iH####H#A (fiica lui ####n si ####a, nascutd la data de #H#H#H#HHIHE Tn #H#HHH HitHHHEa,
HiH #HAH, cu domiciliul In sat ###ta, #iHHHHE #HHHa, N 148, #HH# A, posesoare a Cl ##H##H# ##
#Hi #HHH10, eliberatd la data de 15.09.2017 de SPC #####Hta, CN# #iH#H#HHHHH##HHED, casatoritd, studii medii,
fara antecedente penale), sub aspectul savarsirii infractiunii de complicitate la delapidare prev. de art. 48 Cod
penal raportat la art. 295 alin. 1 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, ca urmare a intervenirii
prescriptiei rdspunderii penale.

E3

In temeiul art.397 alin.1 rap. la art.19, art. 25 alin.1 Cod procedurd penala si la art. 1349, art.1357, art.1382 si

art.1383 C.civ., admite Tn parte actiunea civila formulata de catre partea civila Administratia Nationala Apele
51/53



7/24/22, 1:23 PM Hotarare nr. 565/2022 din 20.07.2022 pronuntata de Curtea de Apel Alba lulia, cod R) eeeed6885 (https://rej...

Romane - Administratia Bazinala de ##a ####s si In consecinta obliga inculpatele ####a #####a, ##Ht##
HiHH#Ha, #HHHEHEHR tHEHE A, #HFHIT i HHHE#a i ##Hi#a #iHE#H#HH#a la plata cdtre partea civild a sumei de
1.085.056 lei, cu titlu de despagubiri civile, dupa cum urmeaza:

-inculpata ####r #####a #####a la plata despagubirilor civile In cuantum de 49.530 lei aferente perioadei
ianuarie 2010- noiembrie 2012 in solidar cu inculpatele ####a ####ta si #H##H# #iHH#Ha;

-inculpata #######u #####a la plata despagubirilor civile In cuantum de 10.879 lei aferente perioadei
ianuarie 2010- octombrie 2012, in solidar cu inculpatele ####a ###it#a si #i##H{U #Hi##a;

-inculpata ####a #it#######a la plata despagubirilor civile Tn cuantum de 128.730 lei aferente perioadei
ianuarie 2010- decembrie 2012, in solidar cu inculpatele ####a #it##ta si #H###H# #HiH#Ha;

-inculpata ####a #####a la plata despagubirilor civile Tn cuantum de 848.153 lei aferenta perioadei ianuarie
2010-decembrie 2013;

-inculpata ######a #####a la plata despagubirilor civile In cuantum de 47.764 lei aferenta perioadei ianuarie
2010-mai 2012.

Constata cd inculpatele au achitat pand la data pronuntarii prezentei parte din prejudiciu, Tn cuantum de
134.173 lei, conform precizarilor depuse de partea civila la termenul din data 04.05.2022 privind prejudiciul
achitat pana la data de 31.03.2022 (fila 99 ds. apel) si prin serviciul registratura la data de 10.05.2022 privind
prejudiciul achitat pand la data de 08.05.2022 (fila 116) si ordinele de plata depuse de inculpata ####r
#it#ta ###a In faza de apel din data de 04.04.2022 (fila 107) si 09.05.2022 (f. 114), dupa cum urmeaza:
-inculpata ####a ###H##H#a - suma de 26.000 lei;

-inculpata ######u #####a - suma de 47.764 lei;

-inculpata #######tu ######a - suma de 10.879 lei;

-inculpata ####r ###H#a ####a - suma de 49.530;

E S

In baza art.404 alin.4 lit.c) C.p.p. rap. la art. 249 C.p.p. coroborat cu art.1 din Protocolul nr.1 aditional la
Conventia europeana privind drepturile omului, dispune ridicarea masurii sechestrului asigurator instituit
prin ordonanta Parchetului de pe langa Judecatoria ###a din data de 09.08.2018 (f.65-66 vol#I d.u.p) asupra:
- bunurilor mobile si imobile apartinand inculpatei ####r #####a ###a, respectiv a unui imobil de tip
apartament, situat Tn orasul ####n, str. Policlinicii, ###A, ###C, ###4, ####8, jud. Hunedoara, Inscris in CF
nr.60472-C1-U11 #####n (nr. CF vech# ########8), cu o valoare de impozitare de 136.742,76 lei, asupra
caruia a fost aplicat sechestrul asigurator, conform procesului verbal din data de 21.11.2018 (f.494 — 495
vol#I d.u.p.).

Reduce suma pana la concurenta cdreia se mentine mdsura sechestrului asigurator instituit prin ordonanta
Parchetului de pe langa Judecatoria ###a din data de 09.08.2018 (f.65-66 vol#I d.u.p) asupra bunurilor
mobile si imobile apartinand inculpatei ####a #i#######a potrivit art.404 alin.4 lit.c) C.p.p. rap. la art.249
C.p.p., pentru garantarea platii cheltuielilor judiciare catre stat si repararea prejudiciului cauzat partii civile,
precum si cheltuieli judiciare avansate de partea civila de la suma de la 114.202,60 lei la suma de 88.202,6
lei.

Mentine celelalte dispozitii ale instantei de fond care nu contravin prezentei decizii.

sk

II. In baza art. 421 pct. 1 lit. b) C.pr.pen. respinge, ca nefondat, apelul formulat de partea civila
Administratia Nationald Apele Romane - Administratia Bazinald de ##a ####s Impotriva sentintei penale nr.
###9/30.12.2021 pronuntatd de Judecatoria ###a Tn dosarul penal nr. ###4/221/2020.

in baza art.275 alin. 2 Cod proceduri penala obligi partea civild apelantd la plata sumei de 150 lei cu titlu de
cheltuieli judiciare avansate de stat partiale in faza de apel.

In baza art. 275 alin. 3 C.proc.pen. celelalte cheltuieli judiciare avansate de stat in apel rdman in sarcina
acestuia.

Onorariul partial cuvenit aparatorilor desemnati din oficiu pentru inculpatele #######u ###t#a si ##Hi#a
#Hit#t#a, avocat ##a ###Ha In cuantum de 500 lei ( conform delegatiei nr, 178/28.01.2022 —f. 56) si avocat
#Hi#H#HN ####n In cuantum de 500 lei ( conform delegatiei nr. 179/28.01.2022-f. 32) se avanseaza din
fondurile Ministerului de Justitie si ramane n sarcina statului.

Definitiva.

Pronuntatd, azi, data de 20.07.2022, prin punerea la dispozitia partilor, si a procurorului, prin mijlocirea
grefei instantei, potrivit art. 405 alin. 1 Cod de procedura penala.

Presedinte, Judecator,
Hitta M #itc HitHHatHiH#HHA
Grefier,
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Data tehnoredactarii:20.07.2022

Initialele redactorului si ale tehnoredactorului:BDM/DMV

Numarul exemplarelor:2

Numele judecatorilor care au pronuntat hotararile supuse controlului: Gheberta ####a #######a
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