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Nr. dosar penal 61/P/2018 \

DECLARATIE DE PERSOANA VATAM
Anul 2018, luna decembrie, ztua 10

Nume: RADULESCU &
Prenume: IONUT ADRIAN

Posesor al actului de identitate:

Numele si prenuméle purtat anterior: -

Porecla: -

Data nasterii:
Locul nasterii:

Numele si prenumele tatdlui: S
Numele si prenumele mamei:

Cetatenia: Romani

Starea civila: Casatorit

Situatia militara: satisfacutd

Studii: superioare
Profesia ori ocupatia: ofit
Locul de munca: Directi
Domiciliul si adresa unde

rald Anticoruptie
ieste efectiv (resedinta):

Adresa aleasd pentru a- omunicate actele de procedurd: Cabinet de Av. Mihnea,
Stoica si Asociatii, bd. LC. Britianu, nr. 39, bl. P6, sc. 2, et. 6, ap. 32, sector 3,
Bucuresti

Antecedente penale: L

Alt proces flat In desfisurare impotriva sa: Da — dosar 7700/150/2016 la
Tribunalul P

Alte date abilirea situatiei personale: -

Declar urmatoarele, in prezenta aparatorului ales av. Ingrid Mocanu:

inuarea declaratiei formulate la data de 17 noiembrie 2018, precizez

precizez faptul cd, din cite cunosc nu au fost verificate sesizirile formulate de
ore Narcis si Leonte Gheorghe si, desi acestia au fost audiati cu privire la
irca mai multor infractiuni de coruptie, savarsite de cétre polifistii Parepa
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Gheorghe, lordache Mihai, Olteanu Emanuel, Toma Ciprian si Preda Ginel, in .cauzﬁi"%f}_‘
#,

fost dispusi ordonanta de clasare, fard ca aspectele sesizate sa fie cercepate,

Totodata, in dosarul penal nr. 150/P/2014 al D.N.A. — S.T. Plewesti, numitul
Grigore Narcis a fost audiat in calitate de martor, declarand si sesiz8nd infractiuni de
coruptic de competenta D.N.A. savarsite atat de ofiteri de politie judiciari, cat si de
avocati, infractiuni care la randul lor nu au fost cercetate de psocuworii Onea Lucian si
Raileanu Cerasela, care instrumentau cauza.

Mai mult decat atat, desi nu aveau competentd potrivitfegit si 4 totodata, nu aveau
niciun fel de sesizare din partea vreunei persoanc, acestia aw exting urmarirea penala cu
privire la mine pentru sdvarsirea infractiunii de cercetarg abuziwd, in conditiile in care,
practic, nu exista persoand vitdmata in dosar.

In continuarea declaratiei date anterior, mai fac preciZarea ci, din cite cunosc,
procurorul Negulescu Mircea a mai intervenit si lasaltéypersoane pentru a-l favoriza pe
numitul Stanciu George zis ,,Mardare,. dupd cumurmeaza: astfel, acesta l-a contactat
telefonic pe seful Centrului medical de diagnoStic Sigtratament ambulatoriu Ploiesti,
Vldsceanu Venceron, pentru a-1 ameninta pefun smbordonat de-al siu, comisarul sef
Drigan Claudiu, a cirui sotie, care avea o firmad€ catering, castigase o licitatie in dauna
unei alte societiti comerciale, care era pe nuifiele frat€lui lui Stanciu George.

Negulescu Mircea a mai intervenit_la directorul Societdtii de gospodarire urbana
Ploiesti, numitul Constantin Donald, pgatrfna-isfi atribuit un contract de arenda unei
societdti apartindnd lui Stanciu George, pentsu o suprafatd de aproximativ 300 ha de
teren, societate care pierduse licitatia ce fuseseforganizata.

In urma interventiei procurdfffligNegulescu Mircea, societitii apartinind lui
Stanciu George i-a fost atribuitd suprafata de teren mentionata.

Din informatiile pe care le am, Negulescu Mircea a incercat sa-l favorizeze pe
Stanciu George zis Mardare §igpfin gntocmirca unor dosare penale numitului Onea
Nicolae, administrator al firmei.S.C*€oni S.R.L. Ploiesti, astfel incat Stanciu George si-i
preia afacerea. Acelasi lucru Ssa“ftamplat i in cazul numitului Toader Cristinel, care
detinea niste panouri publigitase,pe raza mun. Ploiesti.

Totodata, mai cunesc faptul cd Negulescu Mircea i-a pretins numitului Constantin
Donald un numar de cateva'sute de fire de flori, cu ocazia zilei de 01 sau 08 martie, In
conditiile n care act8ta din/urma era implicat in mai multe dosare instrumentate la
nivelul D.N.A. — S.T. Ploiesti.

Acesta a Indgplinit golicitarea procurorului Negulescu Mircea, ba mai mult decét
atat, pentru a ridica “aeést flori a folosit cartea de identitate a unui ofiter de politie
judiciara din cadgul DAN.A. — S.T. Ploiesti, pe nume Marin Marcel Doru. Acest lucru I-a
facut cu scopul de'a,nu se afla cine este beneficiarul acestor foloase.

Din infommatiile pe care le am, mai cunosc ¢d numitul Negulescu Mircea a pretins
de la numitieMggos Daniel o suma de bani, pentru a nu fi supus unor cercetéri abuzive,
bani pe caréyici in momentul de fatd, din céate cunosc, nu i-a restituit.

De"aseinenea, numitul Negulescu Mircea a pretins si primit de la numitul Vilcea
lonug, Viowel, care detinea prin intermediari hotelul Rowa Dany din Sinaia, actual
Carpathia, atat materiale de constructie pentru care pe care §i-o construia in comuna
Tirgsoru, Vechi, cat si bunuri si servicii constand in cazare si masa la hotelul respectiv.

Fac precizarea ca Vilcea lonut Viorel avea mandat european de arestare emis de
Came autoritatile italiene din anul 2009, acesta fiind arestat de citre instantele roménesti
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Asa cum am mai spus, din aceastd grupare infractionala faceau,parte: ) Stanciu
George zis Mardare, Stavri Catalin, Stoichiciu Cezar, Bicanu Marian, FémdSeséu Adrian,
persoane care, de altfel, au fost folositi ca martori in instrumentareabuzivésa dosarului
penal in care am fost trimis in judecatd, si, totodata, toti acestia erau imdplicati in dosare
penale care erau instrumentate la nivelul LP.J. Prahova de catre politisti care erau in
subordinea mea directa.

De asemenea, din gruparea infractionald mai faceau pagfe sippolitistii de incredere
al lui Negulescu Mircea si Onea Lucian, i anume Parepa Ghéoxghe siflordache Mihai.

Intrucit, in afard de faptul ca se desfisura aceastd actiVigate de investigatii a
ilegalititilor membrilor gruparii din care facea parte goroctmerul Negulescu Mircea,
obtineam si alte informatii cu privire la implicarea acéstuia in ilegalitati, sesizand sau
indruméand alte persoane sd sesizeze toate aceste aspecte pe care le cunosteau,
reprezentdnd practic un pericol la adresa lor i, totodatd. refuzdnd si iau parte sau sa
achiesez la solicitdrile lor, 1-a determinat pe progurorul Negulescu Mircea s facad tot
posibilul pentru a mi se intocmi in mod abuziv unfdosagpenal, fiind in acest fel demis din
functia detinuta.

Pentru aceasta i-a racolat in cadrul grupagiiginfractionale si pe Onea Lucian — seful
D.N.A. — S.T. Ploiesti si pe Rdileanu Cefagela s#procuror in cadrul D.N.A. — S.T.
Ploiesti, care, pentru a asigura protectia grupéri]‘ 8 pentru ca membrii acesteia sd nu fie
trasi la raspundere penala, stiind cad sunpt figyingvat mi-au intocmit in mod abuziv mai
multe dosare penale.

In acest sens, acestia si-au depasit atributiile functiei pe care o detineau si, pe
langa asta, au intocmit in fals atit @etesdesurmarire penald si au determinat martorii s
facd declaratii nereale.

De altfel, o parte dintre ndartorii Wnfluentati aveau interes direct in eliminarea din
functie, intruct aveau dosare finStrumentare in cadrul structurii de politie conduse de
mine.

In acest sens, mentionez“declaratiile date de citre martorii protejati Crangasu
Gabriel si Marc Antoniogeare declara lucruri nereale cu privire la mine, vizand niste
acuzatii cu privire la persoan@ype care nici macar nu le cunosc.

Fac precizarea ca, o“parte din declaratia lui Marc Antonio, si anume cea care se
referd la mine este capiatd din procesul verbal de sesizare din oficiu, intocmit in fals, cu
date nereale, de cétre Oned Lucian Gabriel si inregistrat la D.N.A. — S.T. Ploiesti, la
numdrul 150/P/2015. ambgle fiind redactate in aceeasi zi, 02.06.2015. Procesul verbal de
sesizare din oficiu Seygefera la constituirea de grup infractional organizat, trafic de
influentd, luaré'de mitd si efectuarea actelor de comert necompatibile cu functia.

De altfel. agest proces verbal a fost motivul pentru care s-a solicitat mandat de
perchezitie dowmiciMara, la birou, perchezitie informatica, precum si obtinerea rulajului
contulul p&mmlimii ani atat pentru mine, cét si pentru sotia si soacra mea, care nu sunt
parti in doSar.

Mentionez faptul cd nici pand in prezent acest dosar penal intocmit ca urmare a
procesuluiyverbal de sesizare din oficiu nu a fost solutionat, nefiind intocmit niciun act de
urnmiérire penala pand in prezent, desi in vederea solutiondrii sale am contestat durata
peocesului penal atdt la instanta de judecatd si am facut si sesizare la Inspectia judiciard.
AcCest dosar penal a fost disjuns de trei ori, iar atat inregistrarea sa, precum si lasarea sa
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in nelucrare a fost facutd numai scopul de a ma discredita si de a crea pefreeptia generald
ca as fi implicat in fapte grave de coruptie. '

Totodata, o parte dintre martori au declarat in fata judecdtorulwi™de camera
preliminard ca au fost audiati de cu totul alte persoane decat cele care Sulit mentionate in
declaratia de martor sau in alte locatii, altele decat sediul D.N.A. — S.T. Ploiesti, dupa
cum urmeaza:

- martorul Radulescu Aditd, in declaratia datd in faza de firmdrire penali in data de
26.08.2015, declaratia sa este semnatd de procurorul Onea [fieian, iaf in declaratia data
in data de 29.05.2018 in camera preliminard, acesta declagd ca“pfocurorul Negulescu
Mircea este cel care i-a acordat statutul de martor amenfintat $ingot el este cel care l-a
audiat alaturi de un politist judiciar, desi Negulescu Mirc8auneparticipand in mod oficial
la solutionarea dosarului;

- martorul Crangasu Gabriel, la declaratia in JaZ@nde urmirire penald in data de
13.08.2015, declaratia sa este semnata de proc@irorul Ohea Lucian, iar in cameri
preliminara la data de 25.06.2018 martorul declafa c3%a, fost audiat de o femeie, care a
semnat declaratia in fata lui si care i-a acordat siStatuimsl de martor amenintat;

- martor Stefdnescu Giovana, declaratia saydin faza de urmirire penali din data de
03.12.2015 este semnati de Onea Luciafiar p€ data de 25.06.2018 in camera
preliminara declara cé nu a fost audiat de acesta, ciide un politist judiciar;

- martor Marc Antonio, declaratia sa¥din 02.06.2015 este semnatd de procurorul
Onea Lucian si politistul judiciar Constantut®Sorin, iar in data de 07.05.2018 in cameri
preliminard declard cd a fost audiat doar de geocurorul Onea Lucian, nemaifiind de fatd
nimeni:

- martorul Dobre Cosmin, declaratiat sa din faza de urmarire penala din 12.08.2015
este semnatd de Onea Lucian, gar in data de 25.06.2018 declard cd a fost audiat la
D.II.C.O.T. de citre NegulescupMirced, care i-a acordat statutul de martor amenintat
aldturi de alti doi lucratori D.Jel.C.O'5{"

- martorul cu identitate reald*Rreda Ginel, declaratia din faza de urmarire penald din
12.08.2015 este semnatdgdesprocurorul Onea Lucian, iar declaratia datdi in camera
preliminard in data de 12404.2618 martorul declard c3 a fost audiat de doua procuroare si
un politist judiciar:

De asemenea, degi progurorii D.N.A. — S.T. Ploiesti — Onea Lucian si Riileanu
Cerasela, au mentionat in™absolut toate actele de urmirire penald, inclusiv in toate
declaratiile date despre faptul ca audierile nu sunt inregistrate audio si/sau video intrucat
nu detin mijloacele tchni€e necesare, printr-o adresi a D.N.A. — S.T. Ploiesti, depusi in
cursul lunii noiembrie 2018, la solicitarea judecdtorului de camerd preliminara din cadrul
Tribunalului Rrahowa, in dosarul nr. 7700/150/2016 , rezultd faptul ca aceastd unitate de
parchet detine@ymijloacele tehnice audio si video necesare, inca din cursul lunii martie
2015.

Consider ca procurorii Onea Lucian gi Raileanu Cerasela, prin mentionarea in fals
a acestuf fapiiau incercat sa inducd in eroare instanta de judecatd, intrucat dacd aceste
mijloace awfi fost folosite in faza de urmarire penala, s-ar fi vazut in mod clar cum au
influentat, prin amenintari sau promisiuni, toate partile implicate in dosar, precum si
maktorii pentru a da declaratii in sensul dorit de citre procurori, adicd in mod mincinos
penteu a reiesi situatia nereald prezentata in rechizitoriu,
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Vreau si mai precizez faptul ¢d pentru a determina si pe ceilalti inculpaty s& dea
declaratii mincinoase impotriva mea, procurorii Onea Lucian si RiilcapmCeras€la au dat
unui martor cu identitate protejata, numele de Ridulescu Adita pentii a fiseonfundat cu
mine si. astfel, pentru a reiesi faptul cd eu as fi facut acuzatii impotriva celorlalti
coinculpati.

La fel, unui alt martor protejat i-a dat numele Crangasu Gabeigl, care este numele
nasului meu si pe care procurorul Negulescu Mircea il cunostgdl. Aesttucru l-a ficut cu
scopul de a pune presiune suplimentard asupra mea, prin faptul ¢a eu'as fi considerat ca
nasul meu face declaratii mincinoase Impotriva mea.

De altfel, desi noud, la momentul retinerii noastre fiu ni $sg prezentat nicio proba.,
cu toate ci am solicitat acest lucru, in ziua urmatoare amveitit in ziarul Romania Libera,
sub semnatura lui Ondine Ghergut, declaratiile mincinoase,¥n special ale martorilor
protejati, printre care i cea purtdnd numele nasului metw

Atét eu. cét si nasul meu am fost intrebati ingnod sist€matic, chiar fiind si opriti pe
strada de cdtre cunoscuti comuni ai nostri, de cé a fdeut un astfel de act reprobabil, in
spetd ar fi depus un denunt mincinos cu privire Ja mine,

Mentionez faptul ¢, din cite cunosc, progdtorii D.N.A. Ploiesti — Onea Lucian si
Riileanu Cerasela obisnuiau sa disemineZ@ginformatii nedestinate publicitdtii catre
anumiti jurnalisti, asa cum am mai spus si in cazul lui Stavri Catdlin pentru a se crea o
presiune suplimentard si emotia necesardyjistificirii dispunerii masurilor preventive, din
care sa reiasa practic faptul ca suntem vinovatiypentru sdvarsirea unor fapte reprobabile.

Din datele pe care le am, legatura gufacesti jurnalisti se tinea pe sistemul de
mesagerie whatsapp, pe care, de altfél;"eramsi trimise actele din dosare.

In completarea celor mentignatéénterior vreau s precizez ci, in cadrul gruparii
infractionale, formati din oamend deafaderi, procurori, jurnalisti, fiecare avea un rol bine
stabilit de naturd a atinge scoptihufmapit. Astfel, oamenii de afaceri, care erau implicati
in accastd gruparea aveau segepul defa obtine venituri, cea mai mare parte a acestora
ilicite, care se imparteau catre, embrii gruparii care i asigurau protectia, $i anume
magistrati, politisti si jurnalisti, dar acestia din urmd, la rdndul lor, interveneau pentru
obtinerea anumitor contracteii protejau pentru ilegalitati comise, eliminau concurentii
de pe piata sau ii discreditaiypublic pe cei care ncercau si i tragd la rdspundere pentru
ilegalitdtile comise.

In continuarea declafatici date in data de 16.04.2018 in dosarul penal nr. 18/P/2018
al Parchetului deype lingd Inalta Curte de Casatie si Justitic — S.UP.C., vreau si
mentionez faptul ca Twpdomentul in care mi s-a comunicat de catre Saghel Emanuel ca
Nistoroiu Adriam i-argfi spus cd Stavri Catalin mi-ar fi transmis ca intentioneaza sa
publice document@gcare ar putea avea un caracter compromitdtor cu privire la mine daca
nu imi retrag detiufiea civild depusa impotriva sa, m-am deplasat la Parchetul de pe langa
Curtea dé "Apel, Rloiesti, unde am luat legitura cu procurorul general Botnaru lonut,
instiintAnduel ca intentionez sd depun plangere cu privire la aceste aspecte. Totodata, m-
am intalffitegideu procurorul Mihiila Aurelian, cu care am discutat despre amenintarile
primite difypartea numitului Stavri Catalin si care mi-a spus ¢a din punctul sdu de vedere
sunt¥intrufiite elementele constitutive ale infractiunii de santaj. De asemenea, discutind
ciilspas, Constantin, acesta mi-a spus c¢d si lui, la rdndul sau, i-a transmis o altd persoand
ca%a fost contactatd de citre Cantemir Nicolae, unul dintre apropiatii lui Negulescu
Whigda, care i-a spus ce contin documentele secrete pe care intentioneaza si le publice
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Stavri Catalin. De altfel, mai cunosc faptul ca si numitul Toader Cristinel fa fost c@ntactat

in acelasi scop de catre Stavri Catalin. Ca urmare a acestor discutii am fosmalat plangere.ﬁ--’

penald pentru sdvérgirea acestor infractiuni de catre numitul Stavri Catdlinsspe care am
depus-o in cele din urmé la Parchetul de pe 1anga Inalta Curte de ‘Gasétic si Justitie —
S.U.P.C. si D.N.A. Precizez faptul ca acestea mi-au fost comunicate, iar euta randul meu
am formulat plangerile penale Tnainte de publicarea de catre Stawri Cétilin si ceilalti
jurnalisti de la ziarul Incomod a materialului contindnd infornfatiigsectete sau nepublice
cu privire la mine .

Fac precizarea c¢a documentele pe care, la acel moment Stavei/Catalin intentiona si
le publice si pe care, ulterior, chiar le-a publicat impreunsi cu%erdache Raluca Mihaela,
Radulescu Lucian si Dumitru Andrei, pe site-ul ziaruluiIncomod sunt documente ce
contin informatii secrete de stat, secrete de serviciu si nepubliee si pe care Stavri Catalin
le-a obtinut de la procurorii D.N.A. — S.T. Ploiesti, Omnga Lucian si Raileanu Cerasela,
astfel cei doi procurori, cu bund stiintd au incélcat prevederile legale cu scopul urmarit de
a ne decredibiliza si compromite atit pe mine, £at Sigpe ceilalti doi ofiteri de politie,
precum si de a pune presiune pe instanta de judécati,competentd pentru a da o solutie in
conformitate cu cele sesizate 1n rechizitoriu.

Astfel, acesti au urmdrit ca documentele comginand inclusiv informatii secrete de
stat sa fie diseminate catre persoane neautorizate $i, in acest mod, sd ajung la cunostinta
opiniei publice. In acest mod, cu incalearea, flagranta a prevederilor legale, procurorii
DNA — ST Ploiesti, Onea Lucian si RaileanyCerasela au diseminat informatiile secrete
de stat cétre persoane neautorizate §i care nyar fi avut nevoie de a le cunoaste, cum sunt
cele implicate in procesul penal gi™aweeatii acestora i care nu detin certificate de
securitate sau autorizatii de acces.

Totodatd, Stavri Catalinda beneficiat in mod direct de aceastd diseminare
neautorizata din partea celor deiprécuréri D.N.A. si fiind in deplind cunostintd de cauzi
ci aceste documente contin fornYagid secrete de stat, secrete de serviciu sau nepublice
le-a divulgat la randul sau catre Tesdache Raluca, Radulescu Lucian si Dumitru Andrei si
impreuna le-au publicat pessite-uhziarului Incomod.

De asemenea, Stayri Catalin, in scop de santaj si pentru ca acestea la randul lor sa
se rizbune, a ardtat o partéddin documentele in cauza si persoanele care erau subiectul
acestora, dezviluind ddentitatea celor care au furnizat informatiile respective, punandu-le
astfel in pericol viata, inte@Fitatea, bunurile sau activitatea profesionala.

Mentionez faptul ci, astfel, numitul Stavri Citalin impreund cu numitii lordache
Raluca Mihaela, RadulggCu Lucian si Dumitru Andrei, asa zisi jurnalisti ai publicatiei on
line, Ziarul Indemod au constituit o grupare infractionald cu scopul de a mé santaja si a
mi determina ca t, urma publicdrii acestor informatii secrete de stat sau nepublice, care
contin potentiale date compromititoare cu privire la mine sa imi retrag actiunea civila pe
care o forffimlasein atdt impotriva lor, cat si impotriva societatilor detindtoare ale site-ului
Ziarului Inéemod.

itreeaflam refuzat si imi retrag plangerea penald, pe parcursul a mai multe luni de
zile atat pe pagina de facebook a lui Stavri Catalin, cat si pe pagina ziarului Incomod au
fostpubliate zeci de articole contindnd documente secrete sau nepublice sau cu privire
laviatayprivatd atdt cu referire la mine, cat si la ceilalti coinculpati din dosarul in care
suhg trifhis in judecata.
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Totodata. in data de 12.12.2017 numitul Stavri Catalin a publicat pe blogul sau

personal Stavri.ro si pe pagina de facebook insulte si amenintari cu priviteylaspersoana

mea, constand atat in acte de violentd, cét si in arestarea mea in cursgl anului,2018. Fac™

precizarea cd toate aceste amenin{dri mi-au creat o stare de temere, atatynie cét si familiei
mele, afectandu-ne starea psihica si sdnatatea fizica.

Fac precizarea cd numitul Stavri Catilin era in relafii dpsopiaté” cu Negulescu
Mircea, care il proteja pentru a nu fi tras la raspundere penald, iar Casurmare a acestui
lucru si din cauza faptului ca eu coordonam investigatiile pfivigdu-}pe Stavri Catélin,
procurorul Negulescu Mircea impreund cu Onea Luciap si Réileanu Cerasela, prin
falsificarea de probe si de terminarea unor marturii mincinoase,m-au retinut si trimis in
judecatd in dosarul penal nr. 150/P/2014 al D.N.A. — S. T#Rloiesti.

La fel cum s-a intdmplat si in cursul zilei de 12712.208F si in cursul anului 2015
numitul Stavri Catalin publica pe pagina sa de Fafebook amenintiri care constau in
arestarea mea de catre D.N.A. — S.T. Ploiesti, lucru/Care s-andovedit ulterior a fi adevarat
si fapt care m-a determinat si iau in serios ameninfaréaformulata de catre Stavri Catélin.

In ceea ce priveste imprejurarea privind falsificaréa unor acte de urmérire penald
de citre procurorii Onea Lucian si Raileanu Gerasela, precum si politistul judiciar
Constantin Sorin, toti din cadrul D.N.A. — SeL. Ploiesti fac urmatoarele precizari: astfel,
numitul Constantin Sorin Marian, ofiter de poliffg,judiciard in cadrul acestei structuri de
parchet a intocmit un proces verbal in cdfe,a consemnat o convorbire ambientald audio
purtatd intre Constantin Donald Nicolae‘si TagiSescu Citilin Adrian, in dosarul penal nr.
150/P/2014 si in care a mentionat ca si datd a a€esteia 11.08.2015.

Totodata, din procesul verbalginteemit reiesea faptul cd aceastd convorbire a fost
inregistrata in baza unei ordonante de‘autorizare din data de 09.08.2015.

Din declaratia datd in data’de,10:08.2015 a martorului Tanasescu Adrian Cétélin
rezultd in mod clar cd aceastddinrggistiare a fost facutd cu aproximativ o luna de zile
inainte, in jurul datei de 10.0Z.20TSydiscutie pe care a inregistrat-o personal cu telefonul
mobil si pe care urmeaza sd o pund la dispozitie organelor de urmarire penala.

Astfel, politistul judiciar Gonstantin Sorin a consemnat in fals faptul ca discutia a
fost inregistrata ambiental Tndata de 11.08.2015, in baza ordonantei de autorizare, desi
aceasta fusese purtatd cu @glund mai devreme cu scopul de a da o mai mare greutate
probelor administrates

Mai mult decét atadfmpfocurorul Onea Lucian si Réileanu Cerasela atesta in fals, la
fila nr. 115 din Rechizitoriul nr. 150/P/2015, faptul ca existenta faptei si vinovatia
inculpatului rezulta @i Miscutia purtatd In mediul ambiental de cédtre Constantin Donald
Nicolae si Tan@isescu Catilin Adrian, interceptatd si inregistratd in baza ordonantei din
09.08.2015, configmata de judecitorul de drepturi si libertdti din cadrul Tribunalului
Prahova, prin ‘ihcheicrea nr. 287 din 12.08.2015, pronuntatdi in dosarul nr.
5451/105/2043.

De asemenea, cu privire la inregistrarea unei discutii in mediul ambiental purtatd
intre nimitul\Stanciu George si Constantin Donald Nicolae, din data de 09.08.2015, din
ceea_ce cunosc aceasta a fost inregistratd de numitul Stanciu George, in timp ce se aflau
in statiuf®aMamaia. Pentru a da o mai mare greutate probatoriului, numitul Onea Lucian
a_ intégmit ulterior, in fals, un proces verbal in care a atestat Imprejurdri
negorespunzatoare adevarului, cu scopul justificarii emiterii unei ordonante de autorizare
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abia in luna aprilie 2017, dupa suspendarea din magistraturd a procuror@lui Negulescu
Mircea.

Din céte cunosc, desi acesta avea emis mandat european de are$tare ezasfolosit de™

procurorul Negulescu Mircea chiar si martor public sau protejat in ‘desérele pe care le
instrumenta.

Mai fac precizarea cd, din cite cunosc. asa cum am 4Amitat sV in declaratia
anterioard, numitul Stavri Catalin era prezent in biroul lui NggulgsciwMircea la unele
dintre anchetele pe care acesta le desfdsura, procurorul genedfal al P.@A. Ploiesti de la
acea datd, numitul Tudose Liviu, chiar atrigandu-i atentia cu puivire la nelegalitatea
acestel imprejurari.

Frecventa vizitelor la biroul procurorului NegulgSeu Mircea a numitului Stavri
Catalin se poate verifica si prin registrul de poartd de la P.C. ANRJoiesti.

In completarea declaratiei date anterior, vreau §yfac mentiunea ci numitul Onea
Lucian Gabriel, seful D.N.A. — S.T. Ploiesti a intery€nit la fine, telefonic, in mod direct
pentru a nu lua masurile care se impunea si care gratprevizute de lege cu privire la un
subordonat din cadrul C.R.A.P. Prahova, astfclSubgrdonatul respectiv Abagiu fusese
surprins ¢d luat atit bunuri, cat si bani de la rudelgfuingr arestati pentru a le da acestora,
fara respectarea prevederilor legale, motiv pentru cargffusese mutat pe o altd functie si se
efectua o verificare de catre compartimentul déinspectie interni cu privire la aceste
aspecte.

Ca urmare a celor intamplate, dupd cumam precizat, am fost contactat telefonic de
citre numitul Onea Lucian, care mi-a solicitat/sd nu iau masurile care se impuneau, iar
numitul Abagiu sd revind pe functiagpe.care era inainte, aducandu-mi aminte cd acesta
este langa el la sediul D.N.A. Ploiesti Sicé |-a rugat sd ma contacteze.

[-am spus numitului Onea fucianicd, Abagiu daca are nemultumiri de sesizat sa
vind direct la mine si nu trebuia/sd njearga in altd parte, procurorul D.N.A. rispunzandu-
mi ca o sa il trimitd direct la mine, lucrt care s-a si intamplat, explicdndu-mi ca numitul
Abagiu ii mai ajutd in dosare sid@aceea a intervenit pentru el.

Dupa ce s-a prezentat la mine la birou, i-am solicitat numitului Abagiu sd imi
intocmeascd un raport cu ce femultumiri are, insd nu mai retin daci l-a depus sau nu.

Totodatd, i-am atras‘atenfia ca trebuia sa vind direct la mine si nu sd meargd la
D.N.A. pentru a se inferveni $i nu se ia nicio masurd impotriva sa. A doua zi am fost
contactat telefonic de preewforul Negulescu Mircea, care mi-a spus acelasi lucru, si
anume cd numitul Abagiu este langa el la birou si mi-a solicitat ceea ce Imi solicitase cu
0 zi in urma si procuresul Onea Lucian.

Cu priviré,la aceste aspecte am informat pe seful meu de la acea vreme al L.P.J.
Prahova, chestorul\Dosaru Viorel si este posibil sa-1 fi instiintat si pe seful Biroului de
control intern din‘€adrul I.P.J. Prahova, comisarul sef Lupu Sorin.

[ntrueat, la%aivelul 1.P.J. Prahova, precum si la nivelul B.C.C.O. Ploiesti si D.G.A.
Prahova existau mnformatii cu privire la implicarea anturajului procurorului Negulescu
Mircea @mssdvéirsirea de ilegalitdti, cu aproximativ o lund inainte de a fi retinuti de catre
D.N.A. -N8.T. Ploiesti am participat la o sedintd impreund cu comisarul sef Saghel
Emanuct™edmisarul sef Ispas Constantin, comisarul sef Lupu Sorin, precum si cu
procurgul Lalu din cadrul Parchetului de pe langd Tribunalul Prahova, pentru
coordOfatea activititilor de investigare si tragere la raspundere a grupului din care fdceau
waile hrocurorii Negulescu Mircea si Onea Lucian.
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a unor masuri de supraveghere tehnicd, trecand ca data ziua de 09.08.2015, in conditiile
in care aceasta pica duminica si era o zi nelucrdtoare.

Totodatd, tot ulterior acestei date , numitul Onea Lucian a jntogmit in fals si
ordonanta de autorizare a unor masuri de supraveghere tehnica, atestdnd it mod nereal ca
data emiterii ziua de 09.08.2015.

Onea Lucian a consemnat aceleasi lucruri nereale si in referatul ew propunere de
confirmare a masurilor de supraveghere tehnicd dispuse de pro€uror,tducand in eroare
si judecatorul de drepturi si libertati, precum si la fila 15/ dinf Rechizitoriul nr.
150/P/2014.

Fac precizarea cd, la rindul sdu, si numitul Stanciu Geotge a declarat in mod nereal
in declaratia sa de martor din dosarul penal faptul ci ., purtato discutie despre care,
astizi data de mai sus, am inteles cd a fost inregistrata il mediul ambiental,, cu toate ca el
era cel care inregistrase discutia si avea cunostintd @espre faptul ca aceasta nu fusese
ficutd in baza unor masuri de supraveghere tehnig. Mafmentionez faptul cd, din céte
cunosc, ordonanta de autorizare a fost datd ulterigri%ea urmare a solicitdrii acestui lucru
numitului Onea Lucian de catre Negulescu Mircea, care la acel moment se gésea in
statiunea Mamaia, impreund cu Stanciu George.

Din discutiile purtate cu Ispas Constantin am_gunostintd despre faptul cd acesta a
fost arestat preventiv, iar in perioada arestului % aflat in C.R.A.P. Campina, in aceeagi
celula cu Tudose Liviu.

Despre perioada petrecutd in arest{ [spas™€onstantin mi-a relatat ¢a nu i se punea la
dispozitie medicamentatia prescrisd, respectiy medicatia necesard bolilor cu care era
diagnosticat, diabet zaharat i boli cardiace $T, la un moment dat, mi-a spus ci i s-a dat o
supradoza sau i s-a administrat in mog gresit medicamentul preseris, astfel inct a existat
riscul decesului. \

Din céte stiu eu, ca urmag€ a geesiei administréari gresite, Ispas Constantin nu a fost
supus niciunui control medical, celputin la momentul respectiv.

Cred ca tot de la Ispas\@enstantin stiu cd, permanent, lui $i persoanei vatdmate
Tudose Liviu li se udau salteleleNin perioada in care erau scosi la o aer, astfel incét cei doi
nu aveau posibilitatea sa scedihficascd, ba mai mult exista riscul sd se imbolnaveasca.

De altfel, la C.R. APy Campina era angajat agentul de politie Abagiu, in favoarea
cdruia interveniserd Negulesci Mircea si Onea Lucian Gabriel, astfel cum am declarat
anterior.

Pot declara cd Negulescu Mircea instaurase o stare de teroare la C.R.A.P. Campina
in randul personalthui si/spun lucrul acesta pentru cd Negulescu Mircea a incercat sa il
retind pe fostulygef al C:R.A.P. Campina, pe nume Pertea Cristian, pe considerentul ca au
acceptat introducerea in arest a unei saltele pentru Alexe Razvan, in perioada in care fata
de acesta se dispusesera masuri preventive.

Aceleasi acercari au fost manifestate de Negulescu Mircea si cu privire la un agent
de politieWde la C.R.A.P. Campina, pe care l-a acuzat in mod nefondat ca introducea
telefoame,in axest.

Aldierea a avut loc la sediul Parchetului de pe langd Inalta Curte de Casatie si
Justlfe=S&etia pentru Investigarea Infractiunilor din Justitie, intre orele 12°° — 157,

Declaratia contine un numar de 9 file.

Peclaratia nu a fost inregistrata audio — video din lipsa mijloacelor tehnice.
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