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TRIBUNALUL BUCURESTI — SECTIA | PENALA
DOSAR NR. 3283/3/2023
TERMEN: 06.02.2023 — Complet cdl45, ora 12:00, cam 239

IN ATENTIA GREFIERULUI DE SEDINTA!

DOMNULE PRESEDINTE,

Subsemnatul, VICTOR PI'[URCA, ...., reprezentat prin SILVIA USCOV - CABINET DE
AVOCAT, din Bucuresti, str. Titus nr. 23, sector 4, tel: 0745.947.310,'e-mail: silvia.uscov@uscov.eu,

prin aparator ales Silvia Uscov, formulez prezentele:

NOTE SCRISE

fata de plangerea impotriva Ordonantei de luare a masurii controlului judiciar impotriva subsemnatului din
data de 31.01.2023 dispusa in D.P. nr. 98/P/2022 al Directiei Nationale Anticoruptie din cadrul Parchetului

de pe langa Tnalta Curte de Casatie si Justitie — Séctia pentru Combaterea Coruptiei, prin care solicit:

e Admiterea plangerii si revocarea, masurii controlului judiciar dispusa impotriva

subsemnatului
CONSIDERENTE:

in fapt, subsemnatul am fost citat pentru data de 30.01.2023 pentru a mi se aduce la cunostinta

calitatea de suspect in D.P. 98/P/2022, prezentandu-ma in fata DNA in acest scop.

Astfel, s-a mentionat banuiala rezonabild ca as fi savarsit infractiunea de cumparare de influenta
prev. si ped. de disp. art. 292 alin.“¥*NCP rap. la art. 6 Legea nr. 78/2000, constand in aceea ca ,in data
de 10.04.2020, cunoscéndnafunctia’ detinutd de inculpatul Tufu Gabriel in cadrul CN Romarm SA, am

acceptat, in mod direct, pretinderea formulata de acesta, respectiv:

- sd finantez dinyfonduri proprii achizitia materialelor de protectie impotriva Covid-19 importate din
China;

- sd cedez o cotad de 40% din profitul rezultat in urma vanzarii produselor catre M.Ap.N.;
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sa accept introducerea in acest circuit comercial a susp. Hudea Andrei Alexandru, fara ca acesta
sa desfasoare activitati comerciale reale auxiliare contractului de livrare de produse de protectie
impotriva Covid-19 si sa efectueze plata (prin SC Interarms Impex SRL) cétre acesta a unor sume
de bani din cota de profit de rezultata, sub aparenta unui contract de consultanta, pentru ca inc.
Tutu Gabriel sé isi exercite influenta pe care a lasat sa se creada ca o are.asupra‘unor functionari
din cadrul M.Ap.N. (U.M. 02464, Directia Medicala, Centrul National Militar-de®™Comanda, Sectia
legéturi cu fortele armate strdine) pentru ca acestia sa isi indeplineasca atributiile de serviciu in
legatura cu contractul de furnizare nr. Al 775/21.04.2020, astfel incét.contractul sa se desfasoare
rard probleme (finantare, asigurare transport marfd in Romania/ incredintare directa si fara
proceduri publice a contractului de furnizare, receptie produse Si‘achitare contravaloare facturi),
profitul realizat fiind repartizat ulterior, conform intelegerii prealabile, prin interpunerea formala si
nesustinuta de activitati auxiliare aferente contractului mentionat, a susp. Hudea Andrei Alexandru,

prin intermediul céruia i-a dat inc. Tutu Gabriel suma de,50.000 lei.

Suma de 50.000 lei provine din transferul bancar, in“euantum de 607.852 lei, efectuat in data de
04.06.2020 de susp. SC Interarms Impex SRL catre.SC AAH Bussines Conex S.R.L, societate
administrata in fapt de susp. Hudea Alexandru Andrei, inregistrata pe numele mamei sale, Hudea
Elena-Maria, in urma emiterii facturii fiscale seriagyAAH nr. 0024/04.06.2020 pentru un ,contract

consultanta si logisticd" care, in realitate nu_fuseseexecutat.”

in urma imprejurérii faptului cd nu am dorit sa dau nicio declaratie la acel moment, prin

Ordonanta din 30.01.2023 s-a luat masura retinerii pentru 24 de ore fata de subsemnatul (pana la
data de 31.01.2023 ora 10:20).

Motivele pentru care nu am vrut sa dau/declaratie au fost urmatoarele:

nu am inteles si nu intelegpacuzatia care mi se aduce, avand in vedere ca tot ce am realizat a
fost sa acord un imprumut cutitlu gratuit societatii detinute de céatre fiul meu, Alexandru
Victorio Piturca, respectiv PAV GREEN ENERGY S.R.L., deoarece aceasta societate nu avea
resursele financiare necesare pentru a participa la achizitia de produse pentru combaterea
pandemiei de Covid-19 (masti de protectie, ochelari de protectie etc.) in cadrul asocierii in
participatie careys-a concretizat intre PAV GREEN ENERGY S.R.L. si INTERARMS IMPEX S.R.L.
(detinuta de Barsanti Andrea — 50%, Meuli Nicola — 15% si Nusco Michele — 35%, conform datelor

ORC si administrata de Barsanti Andrea si Meuli Nicola).
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b)

Mentionez faptul ca:

1. eu nu am avut in mod obiectiv cum sa cedez o cota de 40% din profitul realizat din
aceasta operatiune comerciala de achizitie a produselor din moment ce nu detin
nicio calitate in PAV GREEN ENERGY S.R.L., societatea care s-a aflat/in asociere in
participatie cu INTERARMS IMPEX S.R.L., ci fiul meu, Alexandru Victorio Piturca

2. nu am avut cunostinta despre discutiile dintre Tutu Gabriel si Hudea Andrei
Alexandru si nu prezentau interes pentru mine, eu participand la o singura intalnire
la care am fost strict interesat sa imi recuperez Ja final Jbanii cu care urma sa

imprumut societatea fiului meu cu titlu gratuit (adica fara dobanda)

desi dosarul a fost deschis Th anul 2020 (sesizare din/05.06.2020 la DNA — Serviciul pentru
efectuarea urmaririi penale in cauze privind infractiunile de coruptie savarsite de militari, disjuns la
data de 13.04.2022 si inregistrat sub nr. 98/P/2022 |a data dei24.05.2022), iar audierile persoanelor
implicate, precum si perchezitiile domiciliare si informatice s-au desfasurat in perioada 2020-2021,
n toata aceasta perioada nu am avut acces la dosargfiind mentinut cu calitatea de martor, astfel
fncat nu am putut sa Tmi pregatesc apararea fata de acuzatiile care mi se aduceau chiar in ziua de
30.01.2023

Prin urmare, am fost retinut si adus a doua zi'dimineata la DNA fara a se formula o propunere de

arestare preventiva fatd de subsemnatul, iar dupa expirarea mandatului de retinere, s-a dispus prin

Ordonanta din 31.01.2023 luarea masurii controlului judiciar care a fost motivata astfel:

a)

b)

d)

exista probe din care rezultd cadnculpatul Piturca Victor a savarsit infractiunea de cumparare de
influenta

masura controlului judiciar este necesara pentru buna desfasurare a procesului penal in sensul ca
,urmeaza séa fie audiate, in“ealifate de suspecti si martori, persoanele implicate in mecanismul
infractional. Neluarea masuriipreventive a controlului judiciar fata de inculpat poate fi de natura a
le influenta martorilor obiectivitatea relatarii imprejurérilor in care infractiunile pentru care se
efectueaza urmaérirea penalé in cauzéd au fost sdvérsite.”.

Acestea persoane suntgindicate in Ordonanta din 31.01.2023: Tutu Gabriel, Hudea Andrei
Alexandru, Neacsu lonél, Bone Andreia Maria, Barsanti Riccardo, Barsanti Andrea si Tita llie.

sub aspectul propertionalitatii se precizeaza ca este indeplinitéd aceasta conditie ,avénd in vedere
modalitatea €onereta in care infractiunea a fost savarsitd”

Juarea unei“masuri preventive, avand in vedere ecoul pe care faptele sévarsite de inculpatul

Piturcé Vietor le-a avut in societate, ar reda si intéari increderea publica in autoritatile statului”
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Subsemnatul apreciez ca luarea masurii controlului judiciar fata de subsemnatul nu este
necesara si nici proportionala, nefiind intrunite conditiile prevazute de lege, pentru urmatoarele
MOTIVE:

1. Cu privire la existenta unei banuieli rezonabile ca as fi savarsit infractiunea prev. si ped. de
disp. art. 292 alin. 1 NCP rap. la art. 6 Legea nr. 78/2000, aceasta NU exista, asa cum rezulta
atadt din descrierea faptei mentionata in Ordonanta din 31.01.2023, cat si din probele

administrate.

Analizand elementul material al infractiunii de cumparare de influenta prev. si ped. de disp. art. 292
alin. 1 NCP, ar fi trebuit sa existe o activitate de ,,promisiune, oferire sau dare de bani ori alte
foloase” din partea mea catre Tutu Gabriel, care ar fi avit influentd sau ar fi lasat sa se creada
ca are influenta asupra functionarilor MApN pentru a-i determina pe acestia ,sa indeplineasca, sa
nu Tndeplineasca, sa urgenteze ori sa intarzie indeplinirea unui act ce intra in indatoririle sale de

serviciu sau sa indeplineasca un act contrar acestor/indatoriri”.

Nicaieri in cuprinsul Ordonantei din 31.01.2023_sau din probele administrate nu reiese

activitatea subsemnatului de ,.promisiune, oferire sau dare de bani ori alte foloase” catre

Tutu Gabriel sau alta persoana!

Ce se retine in Ordonanta din 31.01.2023 suntwrmatoarele actiuni:

a) ca as fi finantat achizitia de produse.destinate protectiei Covid-19, adica am acordat un
fmprumut cu titlu gratuit societati PAV GREEN ENERGY S.R.L., societatea fiului meu;
aceasta activitatea estel perfect/degala, o simpla operatiune economica, neputandu-se

inscrie Tn sfera infractionala

b) ca as fi fost dispusisasecedez o cota de 40% din profitul realizat din aceasta afacere; cu
privire la acest aspect mentionez ca obiectiv nu aveam cum sa cedez o parte din profit
pentru ca nu eram parte a asocierii in participatie, parti find PAV GREEN ENERGY S.R.L.
si INTERARMS IMPEX S.R.L.; eu eram interesat doar sa imi recuperez la final suma
fmprumutatay, ceea ce oricum ar fi insemnat ca PAV GREEN ENERGY S.R.L. sa
primeasea o suma mai mare decat suma imprumutata tocmai pentru ca eu aveam interesul
de a<mi recupera aceasta suma, iar PAV GREEN ENERGY S.R.L. de a realiza un profit
(acestafiind scopul oricarei societati, conform normelor legale); de asemenea, cei 40% era
normal sa fie cuveniti INTERARMS S.R.L., din moment ce acestia si-au asumat
urmétoarele obligatii Th cadrul asocierii, conform Contractului de asociere in participatie

incheiat la data de 15.04.2020:
Add. 23 Titus St., Ground Floor Ph +40 745 947 310
040166 Bucharest 4, RO E office@uscov.eu
Eax +40 216 362 714

W www.uscov.eu

Page 4 of 9



Uus CcC oV Attorneys at law
N

Add.

Eax

,1. INTERAMS negociaza cu furnizorul chinez pretul de achizitie si conditiile contractuale
(inclusiv forma si clauzele contractului de furnizare).

2. Contractul de furnizare va fi incheiat intre furnizorul chinez si PAV prin.intermediul postei
electronice, fard semnaturéa electronica

3. Furnizorul chinez emite factura fiscalad aferenta produselor comandate’ iar PAV achita
contravaloarea acesteia, in termenul agreat.

4. Dupa realizarea platii INTERAMS face toate aranjamentele pentru,transportul marfurilor
in Romania — Otopeni.

5. INTERAMS negociazé contractul de transport al produsélor Si cele de asigurare si le
prezinta PAV, pentru realizarea platilor aferente.

6. INTERAMS negociaza toate celelalte contracte jin legétura cu importul marfurilor si le
prezinta PAV pentru realizarea platilor aferente.

7. INTERAMS identifica potentialii cumpdréatori si negociaza contractul/contractele de
vanzare a produselor importate. INTERAMS/va sprijini PAV pentru semnarea contractelor
cu cumparatoril.

8. INTERAMS se va asigura ca marfurile'sunt'asigurate pe tot parcursul importului (inclusiv
la depozitarea lor in zona liberd a aeroportului @topeni). in cazul in care pentru un segment
al importului marfurile nu sunt asigurate, INTERAMS va identifica asiguratorul cu care se
va incheia polita corespunzéatoare, conditiile asiguréarii si pretul, urménd a prezenta detaliile

necesare incheierii acesteia céatre PAV.”

ca am acceptat sa i dau lui Hudea Andrei Alexandru o parte din profitul realizat in cadrul
acestei afaceri sub formafunui’contract de consultanta, iar Hudea Andrei Alexandru i-a dat
din suma de 607.852 lei incasata de societatea acestuia lui Tutu Gabriel 50.000 lei (,pretul
influentei”, adica 1,439% din tot profitul realizat); eu nu aveam cum sa convin cu Hudea
Andrei Alexandru s& fi"dau'o suma deoarece eu nu am avut nicio relatie contractuala sau
de altd natura cu acesta,"l-am intalnit o singura data si nu s-au purtat asemenea discutii;
de altfel, si dimydeclaratia data de acesta nu rezultd ca ar fi discutat cu mine asemenea
aspecte, ba mai mult, rezultd ca el obisnuieste ca la final sa vada cat primeste din
asemenea intermedieri pe care le realizeaza cu titlu profesional; in plus, eu nu am fost
implicat'nici n discutiile private dintre Hudea Andrei Alexandru si Tutu Gabriel cu privire la
remitérea, vreunei parti din profit pentru acesta din urma, respectiv suma de 50.000 lei,
respectivanu a existat o intelegere prealabila cu mine faté de remiterea vreunei sume cétre
Tutu,Gabriel.
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in_consecinti, obiectiv si din probele existente la dosar, precum si din_mentiunile din

Ordonanta din 31.01.2023, nu se poate retine in sarcina subsemnatului nici macar banuiala

rezonabild ca as fi savarsit infractiunea de care sunt acuzat, aceasta fiind prima etapa in

analiza oricarei masuri preventive.

2. Cu privire la necesitatea de a nu influenta declaratiile martorilor si suspectilor/inculpatilor fata de
care mi s-a interzis comunicarea mentionez faptul ca Tutu Gabriel si Hudea Andrei Alexandru,
singurii pe care ii cunosc dintre cei enumerati doar pentru faptul ca au participat la unica intélnire
in care am fost implicat in discutii legate de aceasta operatiune gomerciala, au fost deja audiati
in calitate de martori, iar apoi de suspecti si inculpati, inculpatul Tatu Gabriel inclusiv in fata

instantei cu ocazia solutionarii propunerii de arestare preventiva.

Celelalte persoane enumerate nu le cunosc, iar de la finalizarea operatiunii comerciale nu
am mai discutat vreodata cu niciunele dintre aceste,persoane, chiar si dupa ce s-au facut
perchezitiile domiciliare si informatice, moment la care aveam cunostinta de existenta unui

dosar penal care vizeaza aceasta operatiune comerciala.

Daca in decurs de 3 ani nu am discutat vreodata, desi as'fi avut posibilitatea neingradita si, teoretic,
intre parti s-ar fi putut corobora declaratiile intr-un‘sens care sa impiedice ancheta penala, nu am
inteles logica pentru care s-ar fi putut dispus‘aceasta masura de impiedicare a comunicarii dupa
ce s-a administrat de fapt probatoriul in cauza decét pentru a justifica intr-un fel fata de opinia
publica masura retinerii dispusa curo:zi.inainte fata de subsemnatul pentru a ma determina

sa dau o declaratie in cauza.

Argumentatia mea este sustinuta/inclusiv de faptul ca inculpatul Tutu Gabriel a fost plasat
in aceeasi camera cu subsemnatul la centrul de detinere dupa ce s-a luat masura retinerii
fata de améandoi, din nougo.,ocazie in care puteam comunica, mentionand ca nici macar de

aceasta data nu am comunicat,cu Tutu Gabriel.

De asemenea, chiar daca,nu_s-a motivat sub acest aspect Ordonanta din 31.01.2023, mentionez
ca nu prezint risc de parasire a tarii, lucru pe care as fi putut sa-l fac pana la acest moment, dar

ma consider nevinovat'si.acuzat pe nedrept in aceasta cauza.

De altfel, asageum s=a putut vedea si din faptul ca am fost retinut in data de 30.01.2023, fiul meu,
Alexandru Victorio Piturca s-a prezentat a doua zi la DNA, pe data de 31.01.2023, chiar daca era
convins ca'se va lua si fatéd de acesta masura retinerii tocmai pentru ca nu va da declaratie, ceea
ce s-a shintamplat, fiind deja venit la audieri cu bagajul facut. In familia noastra exista respect fata

de autoritatiysi, chiar dacd am considerat c& acestea au actionat intr-o maniera abuziva, am
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considerat ca un judecator independent si impartial va restabili echilibrul, inclusiv in ceea ce

priveste masurile preventive.
3. in privinta ecoului public, doresc sa precizez urmatoarele:

in data de 30.01.2023 DNA a emis un comunicat in care a precizat ca sunt,cércetate ca suspecti
doua persoane, Tutu Gabriel si inca o persoana fizica (subsemnatul, dar fara numele mentionat),

iar aceste doua persoane au fost retinute in cauza.
In descrierea faptelor pentru care sunt efectuate cercetari la pct. A se mentioneaza:

»1. Pe fondul pandemiei generate de virusul COVID — 19, in peridada 19 martie 2020 — 16
septembrie 2021, suspectul Tufu Gabriel, in calitatea/ mentionatd mai sus, cu incélcarea
dispozitiilor legale, ar fi incheiat cu o asociere de firme dinycare fdcea parte si o societate

controlata de cealaltd persoand cercetata in prezentaicauza, in conditii dezavantajoase pentru

compania pe care o conducea, doué contracte de achizitie publica (ce vizau cumpérarea a sapte

utilaje neconforme de producere a mastilor de protectie).

Prin demersurile mentionate mai sus, CN Romarm SA’a fost prejudiciatd cu suma de 8.647.584
lei, reprezentand contravaloarea utilajelor mentionate mai sus, valoarea materiei prime si ulterior

contravaloarea unor piese si servicii conexex(imafara contractului).”

Singurele persoane retinute in acea zi au fost*Tutu Gabriel si subsemnatul asa ca in mass-media
a fost normal sa apara teoria in sensul,ca aceasta fapta se refera la subsemnatul, desi nu este

asa.

DNA a reusit astfel (intentionat'sau neintentionat) s& produca o confuzie la nivelul opiniei publice
deoarece mass-media a prezentat Situatia in sensul cd am produs eu prejudicii unei companii

nationale de aprox. 1,7 milioane EUR.

Mai mult decat atat, tot'din comunicatul DNA, la pct. 2, unde este prezentata fapta de care sunt eu
intr-adevar, se vorbeste despre un ,circuit comercial de livrare méasti de protectie neconforme
cétre Ministerul Aparérii Nationale (MApN)”, desi nu exista nicio acuzatie sub acest aspect si, din

cate cunosc eu, ar fi fost reglata din punct de comercial la acel moment intre partile implicate.

Pe fondul sensibilitatii subiectului pandemiei era normal ca mass-media sa se arate revoltata de
faptul ca cetatenii“ar fi fost obligati s& poarte masti neconforme aduse de subsemnatul din China,
ba maimult, ,cé adusesem si niste utilaje care nu erau bune si mastile trebuiau lipite cu mana (asa
s-a prezentat subiectul in presa).
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Insa, pana la acest moment, s-a l&murit deja o parte important a presei de faptul ca faptele au
fost amestecate si ca nu exista nicio acuzatie cu privire la masti neconforme, ba chiar si-au pus
serioase semne de intrebare cu privire la oportunitatea luarii unor asemenea masuri preventive de

catre DNA la 3 ani de la inceperea urmaririi penale.

Tocmai, ca increderea in autoritati, respectiv in autoritatea judecatoreasca, s-ar restabili prin
revocarea masurii controlului judiciar, nu prin mentinerea ei. Pentru ¢& niciun cetatean nu isi
doreste decat aplicarea intocmai a dispozitiilor legale, iar criteriile pentru_luarea unei astfel de

masuri preventive nu se justifica, asa cum am aratat mai sus.

Prin urmare, ecoul public negativ al faptelor s-a creat chiar de catre,acuzator, dar nu intr-o forma
onesta, doar prin metodele prevazute de Codul de procedura penala, ci'siutilizand mass-media in acest
scop prin manipularea informatiei livrate si expunerea mea la/o forma de hartuire de catre persoane
cunoscute public ca actionand in acest sens. Din fericire, mass“media a inteles ulterior acest lucru si ecoul
public s-a manifestat Th sensul sustinerii subsemnatului si respingerii‘credibilitatii acuzatiilor formulate de
catre DNA. Amintesc aici de rolul mass-mediei doar pentru,ca opinia publica este formata n principal din
modul in care este prezentat cazul de catre jurnalisti, (putini cetateni citind sau intelegand ceea ce se

intdmpla cu o acuzatie penala.

Si din perspectiva CEDO masura controlulul judiciar nu se justifica prin raportare la cele mai sus
prezentate, judecatorul de drepturi si libertati urmarind sa asigure un just echilibru intre restrictia drepturilor
fundamentale ale inculpatului si scopul urmaritsprin luarea masurii preventive, prin raportare la gravitatea

faptei, stadiul procesual si situatia personala a acéstuia.

Dreptul la libera circulatie, astfel cum este recunoscut in paragrafele 1 si 2 ale art. 2 din Protocolul
nr. 4 la CEDO, implica faptul ca orice persoana este libera sa paraseasca orice fara, inclusiv pe a sa, iar
exercitarea acestui drept nu poatesface obiectul altor restrangeri decat acelea care, prevazute de lege,
constituie masuri necesare, intr-otsocietate democratica, pentru securitatea nationala, siguranta publica,
mentinerea ordinii publice, prevenirea faptelor penale, protectia sanataiii sau a moralei, ori pentru

protejarea drepturilor si libertatilor altora.

Tn sistemul european desprotectie a drepturilor omului, conceptul de libertate are doud componente:
primul este cel prevazut inart. 9din Conventie, care garanteaza libertatea si siguranta persoanei, acestea
privind libertatea sa fizica, si)"@nume dreptul oricarei persoane de a nu fi refinuta sau arestata in mod abuziv;
cel de al doilea privestesrestrictiile la libertatea de circulatie, care intra in domeniul de aplicare al art. 2 din

Procotolul nr. 4 aditional la Conventie.
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Intre privarea de libertate si restrictia libertatii de circulatie nu existd deosebiri de naturd ori de
esentd, ci doar de diferenta de grad ori de intensitate (cauza Guzzardi c/a ltaliei, hotararea din 6.11.1980,

citata in hotararea din 25.01.2007 in cauza Sissanis impotriva Romaniei).

Tn acest sens, apreciez c& nu este realizat justul echilibru intre restrangerea libertatii de circulatie
a subsemnatului si buna desfasurare a urmaririi penale, neexistand niciun elementdin care sa rezulte ca
m-as sustrage Tn vreun fel de la a ma prezenta de fiecare datd cand sunt ineunostintat in legatura cu

desfasurarea unui act de procedura in cauza.
in drept, art. 202 si urm., art. 213 NCPP.

Atasez prezentei: imputernicire avocatiala.

VICTOR PITURCA,

prin aparator ales, av. Silvia Uscov
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