"Consiliul Superior al Magistraturii
este garantul independentei justifiei”
(art. 133 alin. 1 din Constitufie,
republicatd)

SECTIA PENTRU PROCURORI
HOTARAREA NR. 10 P/2.11.2010

Pe rol solutionarea actiunii disciplinare formulata de comisia dedisciplind
pentru procurori impotriva paratului G.C.A., in prezent judecator in cadrul
Tribunalului P., avand ca obiect abaterea disciplindrd censtand in incélcarea
99 lit. a) din Legea nr. 303/2004, privind statutal judecatorilor §i procurorilor,
republicatd, cu modificarile si completardewlterigare.

La apelul nominal, facut in sedintafpublicd, au rdspuns reprezentantul
comisiei de disciplind pentru procurerie- inspector M.T. si pératul judecator
G.C.A.

Procedura de citare legal indeplinita.

S-a facut refetatulcauzei de citre grefa, dupa care,

Paratul judecatorG.C.A. depune note de sedintd si invoca patru exceptii,
respectiv: €xceptia ramanerii fira obiect a actiunii disciplinare, exceptia
inadmisibilitdtii Yexercitarii actiunii disciplinare, exceptia lipsei de interes a
exercitartinde catre comisia de disciplind pentru procurori a actiunii disciplinare i
exeeptia lipsei calitdtii sale procesuale pasive in raport cu actiunea disciplinara
exercitatd de comisia de disciplind pentru procurori.

In ceea ce priveste exceptia rimanerii fird obiect a actiunii disciplinare, a
ardtat cd prin Decretul Presedintelui Romaniei nr. 258/05.02.2009 a fost eliberat
din functia de procuror §i numit in functia de judecator or, potrivit literaturii de
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specialitate raspunderea disciplinard priveste exercitarea unei functii, astfel incat,
eliberarea din aceast3 functie determina incetarea exercitérii actiunii disciplinare;
ca ramasa fara obiect.

in acest sens, sunt si hotararile nr. 8P/16.06.2009 si 1P/40.03'2010 ale
Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al Magistratarii 91 materie
disciplinara, prin care au fost respinse, ca rimase, fara\gbiect, actiunile
disciplinare promovate impotriva unor procurori eliberati'din functie, atét prin
pensionare, cat i prin demisie.

In ceea ce priveste temeiul eliberarii sale din filnctia de procuror, a aratat
ci acesta rezultd din Hotdrarea PlendluiNConsiliul Superior al Magistraturii
nr. 4/2009 prin care i-a fost respinsd cererea de a fi transferat din functia de
procuror in functia de judecaton!

Avand in vedere faptul%e# elib€rarea sa din functia de procuror nu putea fi
facuta decat in cazurile prévazute de art. 65 alin. (1) din Legea nr. 303/2004, la
data de 15.12.2008 &solicitat in scris Consiliului si fie eliberat din functia de
procuror, prin demisie,/Cerere in baza céreia Consiliul Superior al Magistraturii a
propus Presedintelui Romaniei eliberarea sa din functia de procuror.

in ‘¢oncluzie, solicitd admiterea exceptiei rimanerii fara obiect a actiunii
diSeiplinare, ca urmare a eliberarii sale din functia de procuror.

Referitor la exceptia inadmisibilitatii exercitarii actiunii disciplinare de
gatre comisia de disciplind pentru procurori impotriva judecatorului G.C.A., arata
cd exercitarea actiunii disciplinare se poate face doar de titularul acesteia care
este pentru judecadtor, comisia de disciplind pentru judecdtori or, in speta,

actiunea disciplinarad urmareste functia de procuror si nu pe cea de judecétor.
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In acest sens, a invocat decizia nr. 25/2005 a Inaltei Curti de Casatie si
Justitie - Completul de 9 Judecitori care a confirmat Hotararea nr. 8J/31.05€2005
a Consiliului Superior al Magistraturii, privind respingerea actiunii disciplinare,
ca inadmisibild, intrucit aceasta a fost exercitatd impotriva unuf judecator de
citre titularul actiunii disciplinare pentru procurori. A depugslatdosat in copie,
hotirarea nr. 25/2005 a Inaltei Curti de Casatie i Justitie,

In ceea ce priveste exceptia lipsei de interes a gémistei de disciplina pentru
procurori in exercitarea actiunii disciplinare impéfriva unyi judecator, a aratat ca
in opinia sa, nu exista un interes legitim al cofhisie1 de/disciplina pentru procurori
in sanctionarea unui judecdtor.

Cat priveste exceptia lipsei calitatil)) procesuale pasive a judecatorului
G.C.A., a solicitat si se retini o# in\prézént este judecitor si in raport de noua sa
functie nu are calitate procestial#pasiva in prezenta actiune.

A mai precizat cay, potrivit Hotararii nr. 1414/09.07.2009 a Plenului
Consiliului Superioftal Magistraturii, actiunea disciplinard nu poate fi exercitata
decat in termen de,1 an'de la data savarsirii abaterii disciplinare, tocmai pentru a
se ajunge cAt.mai rapid la clarificarea situatiei judecatorului care face obiectul
actiunii, or, el suportd consecintele acestei proceduri disciplinare de aproximativ
3,ani, Gu Consecinte negative la nivelul statutului sdu profesional si social.

Avand cuvantul, comisia de disciplina pentru procurori, prin reprezentant,
a aratat ci in esentd, cele patru exceptii invocate vizeazd o problema a calittii
subiectului activ al abaterii disciplinare, care este circumstantiat calitdfii de
magistrat si ci, desi motivul principal pe care se intemeiaza aceste exceptii se

referd la pierderea calitatii de procuror, calitatea de magistrat, asa cum este
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previzuti in Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor,

subzista.

Pe de altd parte, reprezentantul comisiei de disciplind pentru precurori a
aritat ca situatiile invocate de domnul judecator G.C.A. nu sunt simildre, pentru
cd in celelalte cazuri in care s-a pronuntat Sectia pentru progurori a €onsiliului
Superior al Magistraturii s-a avut in vedere ca procurorii in diséutie isi pierdusera
calitatea de magistrat.

Referitor la exercitarea prezentei actiuni Misciplinare de cétre comisia de
disciplind pentru procurori, a ardtat ci exegcitared actiunii disciplinare s-a
incheiat odati cu sesizarea Sectiei pentfaRBrocurori in materie disciplinara, iar
calitatea procesuali a partilor in cauza este de reclamant si parat.

In ceea ce priveste nerespectated tefmenului de 1 an in care ar fi trebuit, in
opinia domnului judecitor G'GfA., 82 se solutioneze cauza de fatd, a aratat cd,
potrivit legii, acest termen Se fefera la perioada in care poate fi exercitata actiunea
disciplinara de catre €gmisiile de disciplina si nu la termenul in care se desfasoara
intreaga proceduraydisciplinara.

Pentri\toate, aceste considerente, reprezentantul comisiei de disciplind
pentry, procureri solicitd respingerea tuturor exceptiilor invocate si judecarea pe
fofid,a ‘cauzei.

Paratul judecitor G.C.A., avand cuvéntul in replicd, aratd cd, in situatia in
gare se resping toate exceptiile invocate, intelege sa depuni in sedintd publica, o
cerere a sa de transfer la o alta instanta.

Sectia pentru procurori pune in vedere paratului judecitor G.C.A. ca

cererea de transfer urmeaza o alta procedura, sens in care este indrumat sa depuna

Adresa: Bucure » ti, Calea Plevnei, Nr.141B,, Sector 6
Fax: 021/322.62.96; Web: www.csm1909.10



i Jr
-, ; g
1 H{' “Consiliul Superior al Magistraturii
v este garantul independentei justifiei”

- e (art. 133 alin. 1 din Constitufie,
= -y
T e republicati)
@ %&lw

cererea la registratura Consiliului Superior al Magistraturii.

Paratul judecitor G.C.A. depune la dosar, copia deciziei civile, ns
2/25.01.2010, pronuntatd de fnalta Curte de Casatie si Justitie, in desarul nv.
4840/1/2009, caracterizarea sa de la Parchetul de pe langd Judee@toria F. si un
proces - verbal incheiat din data de 24.03.2010 cu prilejul gedintei eeisiei de
evaluare din cadrul Judecdtoriei Ploiesti din care rezultaed i s-a acordat
calificativul ,foarte bine” pentru activitatea desfasuraté in pexioada 2008-2009.

Sectia pentru Procurori, dupa deliberare, @preciaziyca exceptiile ramanerii
fara obiect a actiunii disciplinare, a inadmisibilitatii/actiunii disciplinare §i cea
privind lipsa de interes a comisiei de disCiplind/pentru procurori in exercitarea
actiunii disciplinare impotriva unuijudecator/reprezinta aparéri de fond, ce vor fi
avute in vedere la solutionarea pe fond'a Cauzei.

Paratul judecitor G,C.Avwgavand cuvantul, a solicitat acordarea unui termen
de judecatd in vederea pregatiyii apararii.

Avand cuvantul, demisia de disciplind pentru procurori, prin reprezentant,
a aritat ci nu se opune ihcuviintarii cererii formulate de paratul judecator G.C.A..

Sectiandupa, deliberare, avand in vedere cd prin decizia Inaltei Curti de
Casatie $i Justifie s-a dispus trimiterea cauzei pentru continuarea procedurii
Séetiei\penttu Procurori din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii gi tindnd
seama s1 de faptul ci paratul judecdtor G.C.A. a formulat mai multe cereri de
amanare a judecdrii cauzei pentru lipsd de apdrare care au fost admise in
conformitate cu dispozitiile procesuale civile, apreciazd cd un nou termen pentru
acelasi motiv este nejustificat si respinge prezenta cerere de amanare, ca

neintemeiata.
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In sedintd publicd, pardtul judecitor G.C.A. a aratat ca intelege sa_fie

asistat de doamna judecétor C.V.

Sectia pentru procurori pune in vedere doamnei judecétor C.V, ‘ea pana la
sfarsitul sedintei de judecati si depund la dosar o imputernicite din care si
rezulte cd Asociatia Magistratilor din Roménia a desemnat-osd W asiste pe
paratul judecator G.C.A. 1n cauza de fata.

Sectia uneste exceptia lipsei calitatii procesudle paSiye invocata la acest
termen cu fondul si constata cauza in stare de judecata,

Avand cuvantul, comisia de disciplind pentru_procurori, prin reprezentant,
a aritat ci a exercitat actiune disciplinard\imapotriva lui G.C.A., pentru savargirea
abaterii disciplinare prevazute de art. 99 lit) a) din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judecitorilor si procurdtiloffepublicatd cu modificdrile si completarile
ulterioare, retiniAndu-se cd proedroryl G.C.A. a incilcat dispozitiile referitoare la
incompatibilititi, in sensul|, ¢& a solutionat o cauzd cu care fusese investit, in
conditiile in care exista tm conflict de interese.

Astfel, a ardtat ca paratul judecitor G.C.A. a emis rechizitoriu intr-o cauza
penali impoteiva numitului T.1., desi cunogtea calitatea de martor a acestuia intr-o
cauzd,penald in care paratul judecdtor o reprezenta pe mama sa.

Reféritor la calitatea domnului judecitor G.C.A., reprezentantul comisiei
dedisciplind pentru procurori a precizat cd in spetd existd elemente ca acesta a
gomis abaterea disciplinard prevazutd de art. 99 lit. a), motiv pentru care a
solicitat sanctionarea acestui magistrat.

Avénd cuvéntul, paratul judecdtor G.C.A. a solicitat sd se aibd in vedere

declaratia doamnei procuror R.C., aflata la filele 156-157 din dosarul de cercetare
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disciplinarad nr. 57/CDP/2008, alaturi de celelalte inscrisuri aflate la dosar, faptul
ca a pledat intotdeauna ca fiind nevinovat si ca intre calitatea de martor si €ea de
magistrat nu existd nici un motiv de incompatibilitate.

in concluzie, pentru toate motivele expuse, a solicitat respifiger€a détiunii
disciplinare exercitatd impotriva sa.

Avand cuvantul, doamna judecitor C.V., pentru paratulfudecator G.C.A.,
a ardtat ci exceptia lipsei calitdtii procesuale pasive primeaza oricdror altor
exceptii invocate, astfel ci, se impune admitered acesteia, iar pe fondul cauzei,
respingerea actiunii disciplinare ca inadmisibila, ayand in vedere cd la acest
moment G.C.A. nu mai are calitatea de pfeeuror.

Sectia constata inchise dezbaterile si rétine cauza in pronuntare.
SECHIA PENTRU PROCURORI

Deliberand asupra,actiunii disciplinare de fata, constatd urmatoarele:

Prin actiunea disciplinard inregistratd pe rolul Sectiei pentru procurori la
data de 15.09.2008y,sub nr. 4/P/2008, Comisia de disciplind pentru procurori a
solicitat SSectiei, cd prin hotdrdrea pe care o va pronunta, sa dispund aplicarea
uneiapdinysarietiunile prevazute de art. 100 din Legea nr. 303/2004 privind
statttul\judecatorilor si procurorilor, republicatd cu modificarile si completéarile
tltetioare, paratului G.C.A., procuror la Parchetul de pe langa Juaecétoria P,
pentru savarsirea abaterii disciplinare constand in incalcarea dispozitiilor legale
referitoare la incompatibilitéti si interdictii, previazutd de art. 99 lit. a) din Legea
nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicatd cu

modificarile si completarile ulterioare.
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In motivarea actiunii disciplinare s-a retinut in esentd, ca paratul procuror

G.C.A., in mod nelegal si tendentios a efectuat urmarirea penald si d\emis
rechizitoriu impotriva lui T.1., care avea calitatea de martor intr-un proces penal
in care paratul procuror o reprezenta pe mama sa.

In drept, Comisia de disciplina pentru procurori si-a intemgiat @€tiunea pe
dispozitiile art. 99 — 101 din legea sus-mentionata.

Prin Hotararea nr. 4P/08.05.2009 Sectia pentru procurori a admis exceptia
de necompetenta a Sectiei si a declinat competeénta de\solutionare a cauzei in
favoarea Sectiei pentru judecatori a Consiliul,Superiér al Magistraturii.

Pentru a se pronunta astfel, Sectidy\pentru jprocurori a apreciat, invocand
dispozitiile art. 44 si urmitoarele_din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, cu referire,la atfibutiile Sectiilor, raportate la calitatea
de judecator sau procuror a magiStratului, ci actiunea disciplinara cu care a fost
sesizatd revine Sectiei pentrihjudecatori in considerarea calititii de judecator a
paratului dobanditdNin“eursul solutiondrii cauzei disciplinare, intrucit prin
Decretul Presedintelui Romaniei nr. 258/05.02.2009 magistratul G.C.A. a fost
eliberat din functia de procuror la Parchetul de pe langa Judecatoria P. si numit
in functiayde judeciator la Judecatoria P., ca urmare a promovirii unui concurs
desadmitere’in magistratura.

Prin decizia nr. 2/25.01.2010 a Inaltei Curti de Casatie si Justitiei s-a admis
recursul declarat de G.C.A., fost procuror la Parchetul de pe langa Judecitoria P.,
in prezent judecator la Judecatoria P., impotriva Hotararii nr. 4P/08.05.20009,
pronuntatd de Sectia pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii, a

casat hotararea §i a trimis cauza pentru continuarea procedurii, aceleiasi sectii.
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Pentru a se pronunta astfel, Inalta Curte de Casatie si Justitie a constatat,ca

Sectia pentru procurori a fost legal investitd si aceasta este competefitd, Jn
considerarea calitatii de procuror a magistratului la momentul savargitii abateii
disciplinare si sesizarii Sectiei de procurori, sd solutioneze actiuriga disciplinara
exercitatd impotriva acestuia, intrucit in materie civila, calitatéa persoasiel nu este
de naturd si influenteze, in caz de schimbare, competenfa materiala a instantei
deja sesizata cu judecata pricinii.

Totodata, s-a retinut cd functia jurisdictionald aNConsiliului Superior al
Magistraturii, stabilitd de art. 44 din Legeaynr. 31/7/2004, are ca fundament
raspunderea disciplinard a magistratilor/fie, judecatori, fie procurori iar obiectul
sesizdrilor il constituie faptele apreciate ¢a abateri disciplinare sivarsite de
acestia In exercitarea functiilor pe care/le detin.

Astfel, s-a refinut ci abatérea disciplinara imputatd magistratului G.C.A. a
constat in fapte sdvarsite de agesta in exercitarea functiei de procuror, caz in care
angajarea unei eveltuale raspunderi disciplinare sau sanctionarea faptelor nu
poate fi circumschisd decat acesteia si din acest motiv dobandirea de citre acesta
a calitafii de, judecator in cursul solutiondrii cauzei nu poate conduce la o
dezinvestire a Sectiei pentru procurori in judecarea cauzei.

La 'data de 05.10.2010 dosarul s-a inregistrat din nou pe rolul Sectiei
pentru procurori, in vederea continudrii judecatii.

Deliberdnd asupra exceptiei lipsei calitdtii procesuale pasive invocate,

Sectia pentru procurori retine urmatoarele:
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Calitatea procesuald pasiva reprezintd o conditie esentiald pentru ca,o0

persoand si fie parte in proces, conditie ce se apreciaza in concret, in raport de
natura litigiului dedus judecitii si trebuie sa subziste pe toata durata procesului.

Potrivit art. 98 alin. 1) din Legea nr. 303/2004 privind statutil judecatorilor
si procurorilor, republicatd cu modificarile si completarile ulteridare Jjudecatorii
si procurorii raspund disciplinar pentru abaterile de la indateririle de serviciu,
precum si pentru faptele care afecteazd prestigiulustitiei”, iar aliniatul 2 al
aceluiagi articol prevede ca ,raspunderea disciplinari a judecitorilor si
procurorilor poate fi angajatdi numai pofrivit dispozitiilor prezentei legi”,
sanctiunile putand fi aplicate ,,judecatorilersi procurorilor”, conform art. 100 din
aceeagi lege.

Din interpretarea dispozifiilon,légale anterior mentionate se retine ci, datd
fiind natura litigiului dedus“judecafii, pe tot parcursul procesului, atat pentru
angajarea raspunderii_disciplinare, cit si pentru aplicarea sanctiunii corelative
este necesar ca perSeanaimpotriva céreia se exercita actiunea disciplinara sa-si
pastreze functiain exercitarea cdreia a sdvarsit fapta apreciati ca abatere
disciplinara.

Prin Decretul Presedintelui Romaéniei nr. 258/05.02.2009 publicat in
Maegitorul*Oficial nr. 76/10.02.2009 G.C.A. a fost eliberat din functia de procuror
la Parchetul de pe langd Judecitoria P. si numit in functia de judecator la
Judecatoria P.

Fata de cele retinute anterior §i avand in vedere si dispozitiile art. 137 alin.

(1) Cod procedurd civili, Sectia va admite exceptia lipsei calititii procesuale
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pasive a paratului G.C.A. si, intrucét cercetarea in fond a cauzei este de prisossyva

respinge actiunea disciplinara.
Vazand si dispozitiile art. 48 i art. 49 alin. (2) din Legea pnf\317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii republicati, cu 4nodificitile si

completarile ulterioare,

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGH
HOTARASTES

Admite exceptia lipsei calititii pfoeesuale pasive, formulati de G.CA,in
prezent judecétor in cadrul Tribunalului P

Respinge actiunea disciplinardformulatd de Comisia de disciplind pentru
procurori a Consiliului Superigr al/Magistraturii impotriva domnului G.C.A., in
prezent judecétor in cadrul Tribunalului P., ca rimasa firi obiect.

Cu drept de recurs'in termen de 15 zile de la comunicare la Completul de 9
Judecitori al Inaltej Curti de Casatie i Justitie.

Pronuntata 1w sedinta publica.

Definitivi, in termenul de exercitare a ciii de atac a recarsului.
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