Dosar nr. 1703A1/2023 Termen
14.09.2023

Ciitre CURTEA CONSTITUTIONALA A ROMANIEI,

Stimate Domnule Presedinte,

Subsemnatii, presedinti ai curtilor de apel din”fRomania, in calitatea noastra de AMICI

CURIAE, formuldm prezentul

MEMORIU

prin care Intelegem sd combaten toatemotivele invocate de Grupul parlamentar al
Uniunii Salvati Romania si de deputati neafiliati (obiect al controlului de constitutionalitate a
priori) in sesizarea acestora formulata n vederea exercitarii controlului de constitutionalitate,
Tnainte de promulgare, asupra Legii referitoare la statutul asistentului judecatorului (PL-X nr.
231/202).

Scopul nostru este de a sustine conformitatea legala si constitutionala a acestui statut
si de a aborda criticile aduse de cei care pun la indoiald fundamentarea sa constitutionala.

Fiind direct implicati’in colaborarea cu asistentii judecatorilor, suntem 1n masura sa
aducem argumente selide Th favoarea legalitatii si constitutionalitatii acestui statut. Avand in
vedere experienta noastra practicd si interactiunile stranse cu asistentii judecdtorilor, suntem
convinsi cd aceastd categorie profesionala aduce multiple avantaje si contribuie la optimizarea
procesului judiciar:

Prin prezentarea punctelor noastre de vedere, ne propunem sa sprijinim in mod
obiectiv

Statutul asistentului judecétorului si sd contracaram criticile de neconstitutionalitate aduse de

autorii sesizdrii. Consideram cd este esential sa evidentiem beneficiile si necesitatea acestei



institutii, oferind o perspectiva relevanta si informatii concrete in sustinerea conformitatii

constitutionale si validitatii acestui statut.

I. Legea referitoare la statutul asistentului judecatorului (PL-x nr.231/202)
respecta garantiile prevazute de art. 124 si art. 126 din Constitutie si art. 6 din
Conventia (europeand) pentru apararea drepturilor omului §i__a libertatilor
fundamentale:

Reglementarea categoriei profesionale a asistentului judecatorului este stabilitd de
catre legiuitor prin intermediul articolului 150 din Legea 304/2022 privind organizarea
judiciara. Prin Decizia nr. 500/2022 (pct. 191), Curtea” Constitutionald a Romaniei a
confirmat introducerea legala a categoriei profesionale a asistentului judecatorului in sistemul
judiciar si a subliniat ca aceastd reglementare necesita @ lege Speciald separata pentru a defini
atributiile, drepturile si obligatiile asistentilor judecatorului.

Legea referitoare la statutul asistentului judecatorului (PL-x nr. 231/202) a stabilit
atributiile, drepturile si obligatiile asistentilor judecatorului.

Argumentatia din  sesizarea ce formeazd obiectul doarului numarul
1703A1/28.06.2023 se concentreazd, in{prineipal, pe faptul ca prevederile contravin
dispozitiilor constitutionale legate de/infaptuirea justitiei si independenta judecatorilor.
Aceasta subliniaza ca judecatorii au rolulspuincipal in realizarea justitiei si ca nicio persoand
din afara magistraturii nu ar trebui\ s& influenteze activitatea de judecatad. Atributiile
asistentilor judecatorului sunt ©ensiderate ca interfereazd semnificativ cu activitatea de
judecatd, afectand legitimitat®a, hotararilor judecatoresti. Argumentatia mai evidentiaza ca
prevederile care permit asistentului judecatorului sa redacteze proiectul hotdrarii si sa
examineze obiectiile gi incidentele juridice ridicate de parti contravin principiilor
constitutionale si standardelor internationale referitoare la accesul la justitie, un proces
echitabil si o instanta independentd si impartiala.

Argumentatiasdin sesizare mai sustine ca actele realizate de alte persoane decat
judecatorii ar trebui“sa fie clar identificate si comunicate partilor implicate in proces, astfel
incat sa poataevalua in ce masurd acestea influenteaza hotararea finald. Autorii sesizarii de
neconstitutionalitate considerd cd lipsa supunerii asistentilor de judecdtor acelorasi reguli

e vy

ridicd indoieli referitoare la legitimitatea hotararilor judecatoresti.

Pentru urmatoarele consideratii sustinem ca Legea referitoare la statutul asistentului
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judecatorului (PL-x nr.231/202) respectd dispozitiile constitutionale referitoare la Infaptuirea
justitiei si independenta judecéatorilor:

Dispozitiile constitutionale invocate de autorii sesizarii consacra rolul central al
judecatorului in realizarea justitiei, ca unic purtator al puterii judecdtoresti si garanteaza
independenta acestuia in exercitarea atributiilor sale judiciare.

Articolul 124 din Constitutie consacra principiul fundamental conform céruia

puterea
judecatoreasca este incredintatd judecdtorilor. Acest lucru implicé faptul cd judecdtorii sunt
singurii responsabili de pronuntarea hotararilor si de administrapea justitiei. Asistentii
judecatorilor, In schimb, isi desfdsoara activitatea in cadrtil unei functii de sprijin si de
asistentd pentru judecatori.
judecdtorilor, consolideaza aceasta distinctie i garanfeaza‘ed judecatorii vor actiona Tn mod
liber si impartial n exercitarea atributiilor lor.

Activitatea asistentilor judecdtorilor, astfel cum este reglementatd prin legea suspusa
controlului a priori de constitutionalitate, nu intra, in spatiul legitim de exercitare a puterii
judecatoresti, chiar daca acestia sunt implieati.in_exercitiul functiei judiciare, fiind respectate
dispozitiile constitutionale in acest sens.

Statutul asistentului judecatorului este‘ in acord cu Avizul CCJE numarul 22 (2019)
privind Rolul asistentului judiciar carey prin dispozitiile art. 19 releva ca: ,, Rolul asistentului
judiciar decurge din rolul judecaterului. Asistentii judiciari trebuie sa 1ii sprijine pe
judecatori in indeplinirea réolului lor, iar nu sa ii inlocuiasca. Indiferent care le sunt
atributiile, ei trebuie sa fie supravegheati de judecatorul sau de judecatorii care ramadn
responsabili de luarea deciziilor sub toate aspectele. Cu toate acestea, prin suportul acordat
Jjudecatorilor in proceswi=decizional, asistentii judiciari sunt implicati in exercitiul unor
functii judiciare. Déaceea, ei trebuie sa indeplineasca cele mai inalte standarde profesionale
si etice pentru ca publicul sa aiba o mare incredere in institutiile judiciare.”

Prin atsibutiile reglementate de lege asistentilor judecatorilor, acestia sprijina
activitatea judecdtoerilor in procesul de administrare a justitiei, dar nu au autoritatea de a lua
decizii judiciare sau de a exercita puterea judecdtoreasca independentd. Prin aceasta, se
asigurd cd judecatorii raman in centrul sistemului judiciar si ca pot lua decizii in mod
impartial si in conformitate cu legea.

Asistentii judecatorilor, prin activitatea de sprijin pe care o realizeaza, nu incalca



aceastd independenta. Ei sunt angajati ai Consiliului Superior al Magistraturii si 1si desfasoara
activitatea sub autoritatea si supervizarea judecdtorului. Colaborarea intre judecator si asistent
la redactarea deciziilor si hotararilor judecatoresti are drept scop asigurarea coerentei si
calitatii acestora, dar intotdeauna decizia finala, coordonarea continutului si semnarea
hotararii apartin exclusiv judecatorului care, prin semnaturd, atesta ca ii apartine, exclusiv,
continutul integral al acesteia. Astfel, asistentul nu are puterea d¢ a /influenta deciziile

judecatorului sau de a exercita autoritatea judecatoreasca independenta.

Statutul asistentului judecatorului confirma respectarea dispezitiilor constitutionale
ale articolului 124 si 126 din Constitutie, garantand ca independenta judecatorului ramane
intacta si cd puterea judecatoreasca este exercitatd numai decatre judecatori. Aceasta asigurad
impartialitatea, integritatea si credibilitatea sistemului judiciar in’ fata partilor implicate intr-
un proces si a opiniei publice.

Contrar alegatiillor din sesizarea dé¢ neconstitutionalitate, sustinem ca
individualizarea

atributiilor asistentului judecatorului prin intermediul art. 40 alin. (2) din lege aduce
transparentd si coerentd in desfasurarea procesului“judiciar, clarificand responsabilitatile si
prevenind confuziile sau ambiguitatile legate de rolul asistentului in sistemul judiciar, in
conformitate cu principiile fundamentale ale dreptului. Partile implicate intr-un proces
judiciar si publicul, in general, pot intelége fai bine rolul si responsabilitdtile asistentului,
ceea ce duce la cresterea Increderii in sistemul judiciar.

Implicarea asistentului, judecatorului in redactarea proiectelor de hotdrari
judecdtoresti

sau alte acte procedurale nu “afeCteaza validitatea hotararii judecatoresti, criteriile de
legitimitate ale hotararii judeedtoresti fiind stabilite in art. 6 CEDO si evidentiate in art. 18
din Avizul CCJE nr. 22 (2019)"Rolul asistentului judiciar.

Sfera actelor ce'ead 1n sarcina asistentului este determinatd normativ in asa fel incat
sa excludd orice ingetinta in procesul deliberativ, fiind subsumata, mai degraba, notiunii de
activitate administrativa cu componentd intelectiva, adaptata specificitatii domeniului juridic
si care se concretizeaza, de reguld, prin: activitati de documentare, identificare si prezentare a
practicii judiciate relevante, sinteza a problemelor de fapt si de drept care se invoca in cauze
(asupra carora va purta, ulterior, atributul exclusiv al judecatorului de solutionare), redactarea
unui proiect de motivare a hotararii judecatoresti si expunerea detaliatd a argumentelor ce au
stat la baza solutiei adoptate de magistrat, dupd ce acesta 11 traseaza asistentului aspectele care

sunt de punctat si coordonatele considerentelor.



Imprejurarea ca actele realizate de asistent nu sunt identificate clar si aduse la
cunostinta partilor nu aduce atingere independentei si impartialitatii judecdtorului, nici
dreptului partilor la un proces echitabil, cata vreme asistentul isi desfdsoara Intreaga activitate
sub autoritatea si supravegherea judecatorului. Magistratului 1i incumba responsabilitatea de
a se asigura cd procesul se desfasoara Intr-un mod corect si echitabil, fiind cel care detine
controlul exclusiv asupra actelor si deciziilor luate, inclusiv asupra/ continutului hotérarii
finale, a cdrei corectitudine si-o asuma prin semnare. In plus, citd vreme asistentului de
magistrat nu 1 se conferd prin lege atribut redactional Tn nume personal a actelor ce intra in
circuitul judiciar, apare ca fiind redundant sa se comunice “partilor din dosar care sunt

contributiile concrete ale acestei categorii de personal auxiliaf.

De asemenea, faptul ca asistentii judecatorilor nu sunt supusi regimului
incompatibilitatilor, nu pot fi recuzati si nu sunt cunoseuti de catre parti, nu sunt imprejurari
de natura a crea suspiciuni cu privire la legitimitatea’hotararii judecatoresti.

In ceea ce priveste regimul incompatibilitatilor$i recuzirilor, acesta se aplicd in mod
specific judecdtorilor in virtutea independentei, si agmpartialitatii lor In luarea deciziilor
judiciare. Cazurile de incompatibilitate, abtinere sirecuzare sunt prevazute in legea speciala
si se aplica judecatorilor in vederea asigurasil unui proces echitabil si al mentinerii integritatii
si independentei judiciare. Asistentii judecatorilor, desi is1 desfasoard activitatea in sprijinul
judecatorilor, nu exercitd in mod direct puterea judecatoreasca si, prin urmare, nu se afld in
situatia de a putea fi considerati ineempatibili, de fi recuzati ori de a se abtine.

Legitimitatea hotararilor judecatoresti este determinata in primul rand de respectarea
legii si a procedurilor judiciare, de,analiza temeinica a probelor si a argumentelor prezentate
in cadrul procesului, prectim si de aplicarea corectd a normelor juridice relevante. Or, in
calitatea sa de autoritate,judiciara independentd, judecatorului ii revine responsabilitatea
totald de a fundamenta‘si de"a emite hotarari judiciare in conformitate cu aceste principii si
standarde.

Prin sareinile stabilite pentru asistenti, judecatorii sunt sprijiniti la realizarea unora
dintre activitatilé,conexe procesului decizional, prealabile sau ulterioare acestuia, fiind ajutati
prin documentare, prin identificarea de catre asistenti a diverselor opinii doctrinare sau a
curentelor jurisprudentiale, permitandu-li-se astfel sd se concentreze asupra aspectelor
conceptuale ale procesului judiciar, In scopul final de gestionare eficientd si corectd a
cauzelor instrumentate. Astfel, munca judecatorilor devine mai eficienta si se poate acorda o

atentie sporitd cauzelor cu o complexitate ridicata, care necesitd o analiza detaliatd. Alocarea



resurselor suplimentare de timp castigate prin aportul adus de asistentul de magistrat
contribuie la Tmbunatatirea calitatii actului de justitie in astfel de cauze si la asigurarea
infaptuirii justitiei intr-un termen prescurtat, corespunzator cerintei de rezonabilitate.

Or, utilitatea acestui model de lucru a fost deja confirmati la nivelulinaltei Curti de
Casatie g1 Justitie si al Curtii  Constitutionale a Romaniei, (prin /functionarea
magistratuluiasistent, ale carui atributii prezinta aspecte de similaritate.cu cele atribuite
asistentului de judecator, avand rol de personal suport, menit sa ‘Sprijine activitatea
judecatorilor.

De altfel, prin Decizia nr. 3 din 31 ianuarie 2023, CurteaxConstitutionala a Romaniei
a mentinut punctul de vedere exprimat constant in aniy anteriori, referitor la institutia
asistentilor judiciari ce functioneaza in cadrul instantelor judecatoresti, stipuland cd acestia
,nu au un rol formal in solutionarea cauzelor, iar faptul™ea participa in completele de
judecata care solutioneaza conflictele de munca™ fard“vot deliberativ, nu contravine
prevederilor constitutionale [...] intrucdt reglementarea’ criticata, potrivit careia asistentii
judiciari participa la deliberari doar cu vot,consultativ, a fost impusa ca efect general
obligatoriu al Deciziei Curtii Constitutionale nr. 322 din 20 noiembrie 2001.”

Retinadnd ca, in cazul asistentilor judieiari, s-a apreciat ca atributiile acestora respecta
intru totul jaloanele de constitutionalitate,,in\conditiile in care fac parte din completele de
judecata si au drept de vot consultativi,opinam ca, a fortiori, in privinta asistentilor de
judecdtor, ce nu participd In complet, si*nu dispun de prerogativa vreunui tip de vot In

procesul de deliberare, constitutienalitatea este pe deplin respectata.

Il. Legea referitoare la statutul asistentului judecitorului (PL-x nr.231/202)
respecta dispozitiile art. 1 alin. (3) si (5) din Constitutie sub aspectul claritatii, preciziei
si previzibilititii norniei-juridice in sensul retinut in jurisprudenta Curtii Constitutionale,’

pentru urmatoarele considerente:

! Curted Constitutionala a statuat in jurisprudenta sa (de exemplu, prin Decizia nr. 1 din 11 ianuarie 2012,
publicatd inaMonitorul Oficial al Romaniei, nr. 53 din 23 ianuarie 2012, Partea I) ca, de principiu, orice act
normativ trebuie sa indeplineasca anumite conditii calitative, printre acestea numarandu-se previzibilitatea, ceea
ce presupune cd acesta trebuie sa fie suficient de precis si clar pentru a putea fi aplicat; astfel, formularea cu o
precizie suficientd a actului normativ permite persoanelor interesate — care pot apela, la nevoie, la sfatul unui
specialist — sa prevada intr-o masura rezonabild, in circumstantele spetei, consecintele care pot rezulta dintr-un
act determinat. Desigur, poate sa fie dificil sa se redacteze legi de o precizie totala si o anumitd suplete poate
chiar sa se dovedeasca de dorit, suplete care nu trebuie sd afecteze insa previzibilitatea legii (a se vedea Tn acest
sens Decizia Curtii Constitutionale nr. 903 din 6 iulie 2010, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei nr. 584
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Autorii sesizarii invoca faptul cd legea incalca dispozitiile art. 1 alin. (3) si (5) din
Constitutie, Intrucat contravine principiului securitatii juridice si principiului statului de drept
si cd, prin lipsa sa de claritate si previzibilitate, legea lasda numeroase lacune si spatii de
interpretare n ceea ce priveste termenii, atributiile si puterile conferite asistentului judiciar.
Invocd, de asemenea, faptul cd avizul emis de Consiliul Economi¢ si_Social subliniaza
preocuparile referitoare la impactul si eficienta propunerii legislative privind statutul
asistentului, accentuand necesitatea protejarii garantiilor de impartialitate si de independenta
ale judecatorului si identificarea unor solutii alternative penfru/gestionarea volumului de
dosare, n afara credrii unei noi categorii de personal.

Consideram ca dispozitiile legale criticate sunt constitutienale, intrunind exigentele de
claritate, precizie si previzibilitate ale legii.

Retinand cé prin art. 150 din Legea numarul 304/2022 a fost introdusa in dreptul
roman institutia juridicd a asistentului de judecdtor, prevazandu-se in termeni expresi

posibilitatea

functionarii acestora in cadrul curtilor de=apel, tribunalelor, tribunalelor specializate si
Judecatoriilor, opindm cd predictibilitatea,acgstui act normativ este asiguratd tocmai prin
adoptarea si publicarea Legii privind“¥statutul asistentului de judecator, care vine in
dezvoltarea

Legii privind organizarea judiciara, “reglementand rolul, cerintele si atributiile acestei noi
categorii profesionale.

Desi poate fi apreciat cd existd doar o enumerare a atributiilor asistentilor
judecatorului in lege, aceasta nu Inseamnd cd statutul si atributiile lor nu sunt clar si precis
definite. Prin legea organiea ce reglementeaza statutul asistentului judecatorului se furnizeaza
o bazd generald pentru atributiile asistentilor, iar detaliile suplimentare pot fi specificate in
Regulamentul intern=de organizare al instantelor judecatoresti, regulament care va oferi
surplus de claritate Ca’privire la responsabilititile si activitatile acestora?, asa cum se intdmpla

si in cazul persontalului auxiliar de specialitate.

din 17 august 2010, Partea I si Decizia Curtii Constitutionale nr. 743 din 2 iunie 2011, publicata in Monitorul
Oficial al Roméniei, nr. 579 din 16 august 2011, Partea I).

? Prin Decizia nr. 71 din 9 februarie 2021, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei nr. 539 din 25

mai 2021, Partea |, paragraful 30 si prin Decizia nr. 758 din 9 noiembrie 2021, publicata in Monitorul Oficial al
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Avand in vedere ca, datorita caracterului de generalitate a legilor, redactarea acestora
nu poate avea o precizie absolutd, cerinta de previzibilitate a normei se poate complini prin
acte normative secundare legii.

Potrivit practicilor normative constituite, reglementarea detaliatd a sarcinilor ce revin
asistentilor va face obiectul unor acte normative viitoare, de rang inferior legii, sens in care se
va proceda similar demersului urmat in cazul altor categorii profesionale _care participa la
procesul judiciar.

Cat priveste critica privind transparenta Legii referitodre lasstatutul asistentului de
judecator, din perspectiva modului in care au fost redate atributiile.acestora, apreciem ca actul
normativ prezinta o claritate net superioara Legii numarul 567/2004 prin care s-au stabilit, la
nivel generic, mult mai evaziv, drepturile si indatoririle pefsonalului auxiliar de specialitate al
instantelor judecatoresti si al parchetelor de pe langa aeestea si al personalului care
functioneaza in cadrul Institutului National de Expertize Criminalistice, asa cum s-a aratat si

anterior.

In ceea ce priveste alegatia référitoare la preocupirile referitoare la impactul si
eficienta propunerii legislative exprimate de Consiliul Economic si Social prin avizul emis in
procedura de adoptare a legii, sustineni*ed nu sunt chestiuni care afecteaza constitutionalitatea
legii.

Pe de o parte, potrivit Legtiynumarul 24/2000, avizele emise in faza de elaborare a
unui proiect de act normativ au rolul de a oferi opinii si recomanddri, avand o naturd
consultativd, asigurdnd transparenta si participarea in procesul legislativ. Ele nu sunt
obligatorii si nu impun adeptarea anumitor prevederi sau modificari in lege. Decizia finala
asupra continutului si adeptarii legii revine autoritatii legislative. Pe de alta parte, nu exista
reglementare legald potrivit careia avizele emise in faza de elaborare a unui proiect de lege sa

fie valorificatesla_verificarea constitutionalitatii legii. Controlul de constitutionalitate se

Romaniei, nr.43 din 14 ianuarie 2022, Partea I, paragraful 17, Curtea a aratat ca ,,ori de cdte ori o lege nu
reglementeazda o anumitd procedurd de aducere la indeplinire a unei mdsuri/finalitati prevazute prin lege,
revine actului administrativ normativ sd o reglementeze, fard ca un asemenea procedeu sd poatd fi echivalat cu

o adaugare la lege”.



axeazd pe examinarea textului si continutului legii in sine, in raport cu prevederile
constitutionale.
In ceea ce priveste preocupdrile exprimate de autorii sesizarii cu privire la afectarea

principiului colegialitatii, sustinem ca sunt nefondate din perspectiva neconstitutionalitatii.

Asistentii judecdtorului nu participd la deliberare si nu intervin in‘procesul de luare a
deciziilor judecatorilor. Activitatea asistentilor aduce o valoare addugata aeestui proces, care
apartine exclusiv judecatorului, prin contributia lor in ceea ce priveste cercetarea si
documentarea cazurilor, pregdtirea materialelor relevante si redactarea proiectelor de hotarari.

Prin sprijinul asistentilor, judecétorii sunt mai bine informati/i pregatiti pentru a lua
decizii fundamentate, cel putin din perspectiva timpului €astigatr de acestia, care nu mai
realizeazd activitdti pentru care sunt supracalificati (cu ‘titlu de exemplu: cautari
jurisprudentiale, tehnoredactarea documentelor e.t.c.). Deciziile finale raman, Insa, In mainile
judecatorilor, care au responsabilitatea exclusiva dg”a examina, revizui si adopta hotararile
judiciare. Asistentii judecatorului desfasoara ,activitdti exclusiv sub coordonarea si
supervizarea judecatorilor si nu pot lua decizii in numele acestora. Prin Regulamantul intern
pot fi stabilite mecanisme de control si de verificare,pentru a asigura ca activitatea asistentilor
este in concordanta cu principiile legale si proeesuale.

A admite ca asistentul s-ar putea angrena in stabilirea solutiei date in cauza sau ca ar
imixtiona in activitatea magistratului reprezinta o concluzie in mod evident paradoxala, dat
fiind ca o atare faptd este prevazutd, la‘art.*43 lit. h) din Statut, ca abatere disciplinara.

Supozitia cd, actionand Cwrea=eredinta sau din neglijentd, asistentul ar putea influenta
negativ actul deliberativ al judecitorului, prin anumite omisiuni, denaturari sau trunchieri ale
materialului cauzei, nu poate fi primita ca o criticd specificd profesiei de asistent, intrucat
indeplinirea necorespunzdtoare a atributiilor de serviciu a oricdrei categorii profesionale
implicate in procesul“judiciar poate impieta grav asupra infaptuirii corecte a actului de
justitie.

Prin urmare, consideram ca argumentele prezentate de autorii sesizarii referitor la
Legea privind statutul asistentului judecatorului (PL-x nr.231/202) reprezintd mai degraba

motive de oportunitate sau de eficientd decat motive de neconstitutionalitate.

14 iulie 2023

Cu deosebita consideratie,



AMICI CURIAE

Nr. Prenume, nume, magistrat Semnatura

1. Jud. OANA MARIA PETRASCU,
presedinte al Curtii de Apel Alba lulia

2. Jud. LOREDANA LENUTA ALBESCU,
presedinte al Curtii de Apel Bacau

3. | Jud. MIHAELA DARABANA,
presedinte al Curtii de Apel Brasov

4. Jud. LIANA ARSENIE,
presedinte al Curtii de Apel Bucuresti

5. Jud. DANA CRISTINA GARBOVAN,
presedinte al Curtii de Apel Cluj

6. Jud. ALINA GABRIELA JURUBITA,
presedinte al Curtii de Apel Constanta

7. | Jud. PETRE VALENTIN BADITA,
presedinte al Curtii Militare de Apel

8. | Jud. ADRIAN GLUGA,
presedinte al Curtii de Apel Craigva/

9. | Jud. COSMIN RAZVAN MIHAILA,
presedinte al Curtii de ApehGalati

10. | Jud. MIHAELA-DIANA CHEPTENE-MICU,
presedinte al Curtii de Apel Iasi

11. | Jud. LAURA SIMONA/BAICAN,
presedinte al Curtiiide Apel Oradea

12. | Jud. RALUCGA.EMILIA TRANDAFIR,
presedinte-al Curtii de Apel Pitesti

13. | Jud. PAULMIHAIL FRATILESCU,
presedinte,al Curtii de Apel Ploiesti

14. | Jud*FITIANA ILIES,
presedinte al Curtii de Apel Suceava

15. | Jud. ANDREEA CIUCA,

presedinte al Curtii de Apel Targu-Mures
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16.

Jud. MIRCEA CRETU,

presedinte al Curtii de Apel Timisoara
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