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Cod ECLI ECLI:RO:CACRV:2023:003 #####
Dosar nr. ##/104/2020
ROMANIA

CURTEA DE APEL ######
SECTIA PENALA SI PENTRU CAUZE CU MINORI

DECIZIA PENALA NR. ####/2023
Sedinta nepublica din data de 30 mai 2023
Instanta constituitd din:

PRESEDINTE - ##t## #HiHHHHiHH#
Judecator - #HHHHHE HHHTHHHIHE

Grefier - ##Hi#H #HitHIHI HiHIHH]

Ministerul ###### — Parchetul de pe langa Inalta ##### de Casatie si Justitie — D.I.I.C.O.T. — Serviciul
Teritorial ####### — a fost reprezentat prin procuror #E#HH#HH# ##HH

Pe rol se afla solutionarea cauzei penale avand ca obiect apelurile formulate de catre Parchetul de pe
langa Inalta ##### de Casatie si Justitie — D.L1.C.O.T. — Biroul Teritorial ###, apelantii inculpati #####
HHHEHERHE, HFHIHEHEHE #HEHHE, de catre apelantil parti civile #H#HHHHIF HIHHIHIFHTE THHFHIHE, -
HitH, HHHHH (ToSt HHHHHIR) HHHETHE HHIHEHE, HIHHHEHE I, #H (Tosta BHHTHHIHIR ) BT
HIHEHHIHHE, HFHHIHE HHEHHE #H#H# TImpotriva sentintei penale nr. ### din data de 23.09.2022, pronuntate
de catre Tribunalul ### in dosarul nr. ##/104/2020.

Conform art. 405 alin 2 C.p.p. partile nu se citeaza la pronuntarea hotdrarii.

Dezbaterile orale au avut loc in sedinta din data de 20 aprilie 2023, sustinerile partilor fiind retinute si
consemnate in Incheierea de sedinta de la acea dat, prin care s-a dispus stabilirea unui termen pentru
deliberare, redactarea si pronuntarea hotararii la data de 30 mai 2023, conform art.391 alin. 1 C.p.p.,
incheierea facand parte integrantd din prezenta decizie.

CURTEA

Deliberand asupra apelului de fata, constatd urmatoarele:

Prin sentinta penald nr. #### din data de 23.09.2022, pronuntata de catre Tribunalul ### in dosarul nr.
##/104/2020, s-a constatat ca prin incheierea din data de 08.06.2022 pronuntata in dosar ##/104/2020 a fost
respinsa cererea de schimbare a Incadrarii juridice formulatd de partea civila ####### #i#iH#H# prin avocat
ales #HH###HH# ##, in sensul de a se dispune inlaturarea infractiunii de ,,omor calificat® faptd prevazuta si
pedepsita de art. 188 alin.1 C.p. rap. la art.189 alin.1 lit. a, d, e si h C.p. retinutd prin actul de sesizare cu
privire la presupusa victima #HH#HEH HEHEHHHHE #HEHAHA, respectiv o infractiune, in ceea ce priveste pe
inculpatul ##H#H#H# HiHHHHIHE.

I. 1. A fost condamnat pe inculpatul ##### #H#H## zis ,,POPICU”, la:

- pedeapsa de 25 ani inchisoare pentru savarsirea infractiunii de omor calificat, prev si ped de art. 188 alin.1
C.p. rap. la art. 189 alin.1 lit. a, d, si h C.p. (o fapta fata de victima #HH#H# HiHHIH HHHIHIR);

In baza art. 67 alin. 2 C.p., s-a interzis inculpatului #### ##H##H#H##, ca pedeapsid complementara,
exercitarea drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, f si h Cp pe o perioada de 5 ani, pedeapsa a carei
executare incepe conform art. 68 Cp;

In baza art. 65 alin. 1 C.p., s-a interzis inculpatului ###H# ##H##H#H#H#, ca pedeapsi accesorie, exercitarea
drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, f s1 h Cp de la ramanerea definitiva a prezentei sentinte si pana
la executarea sau considerarea ca executata a pedepsei principale;

- pedeapsa de 25 ani Inchisoare pentru savarsirea infractiunii de omor calificat, prev si ped. de art. 188 alin.1
C.p. rap. la art.189 alin.1 lit. a, d, e si h C.p. (o fapta fatd de victima ####H#H#H HHHHHTHHIT HIHIHIHE);

In baza art. 67 alin. 2 C.p., s-a interzis inculpatului ####H## #####H#H#, ca pedeapsid complementar3,
exercitarea drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, f si h C.p. pe o perioada de 5 ani, pedeapsa a carei
executare Incepe conform art. 68 Cp;

In baza art. 65 alin. 1 C.p., s-a interzis inculpatului ####H# ##HH##H#H##H#, ca pedeapsi accesorie, exercitarea
drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, f si h C.p. de la ramanerea definitiva a prezentei sentinte si pana
la executarea sau considerarea ca executatd a pedepsei principale;

- pedeapsa de 10 ani inchisoare pentru savarsirea infractiunii de trafic de persoane prev. si ped. de art. 210
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alin. 1 lit. a C.p. rap. la art. 182, lit. b, teza a II-a si lit. c, teza finala C.p. (o fapta fata de victima #######
HiHEH IR,

In baza art. 67 alin. 2 C.p., s-a interzis inculpatului #### ##H#H###H##H#, ca pedeapsid complementara,
exercitarea drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, £ si h C.p. pe o perioada de 5 ani, pedeapsa a cérei
executare incepe conform art. 68 Cp;

In baza art. 65 alin. 1 C.p., s-a interzis inculpatului ##### ###H##HH##, ca pedeapsa accesorie, exercitarea
drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, f si h C.p. de la ramanerea definitiva a prezentei sentinte si pana
la executarea sau considerarea ca executata a pedepsei principale;

- pedeapsa de 12 ani inchisoare pentru savarsirea infractiunii de trafic de minori prev. si ped. de art. 211 alin.
1 si2lit. a C.p. rap. la art. 182, lit. b, teza a II-a si lit. c, teza finald C.p. (o fapta fatd de victima #####H###
HiHHHHHHHHT HHHHT),

In baza art. 67 alin. 2 C.p., s-a interzis inculpatului ###H## #####H#H##H#, ca pedeapsd complementara,
exercitarea drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, f si h Cp pe o perioada de 5 ani, pedeapsa a carei
executare va incepe conform art. 68 Cp;

In baza art. 65 alin. 1 C.p., s-a interzis inculpatului ####H# #####H#H#H#, ca pedeapsi accesorie, exercitarea
drepturilor prev.. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, £ si h Cp de la ramanerea definitivad a prezentei sentinte si pana
la executarea sau considerarea ca executatd a pedepsei principale;

- pedeapsa de 15 ani inchisoare pentru savarsirea infractiunii de viol prev. de art. 218 alin. 1 s1 3 lit. f C.p. cu
aplic. art. 35 alin. 1 si art. 36 alin. 1 C.p. (o fapta fatd de victima #H##H#H##H HHHHIH HHHIHE),

In baza art. 67 alin. 2 C.p., s-a interzis inculpatului ##### #####HH##, ca pedeapsi complementara,
exercitarea drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, f si h C.p. pe o perioada de 5 ani, pedeapsa a carei
executare incepe conform art. 68 Cp;

In baza art. 65 alin. 1 C.p., s-a interzis inculpatului ###H## #####H#H#H#, ca pedeapsi accesorie, exercitarea
drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, f si h Cp de la raiménerea definitiva a prezentei sentinte si pana
la executarea sau considerarea ca executatd a pedepsei principale;

- pedeapsa de 15 ani inchisoare pentru savarsirea infractiunii de viol prev. de art. 218 alin. 1 si 3 lit. ¢ C.p. cu
aplic. art. 35 alin. 1 si art. 36 alin. 1 C.p. (o fapta fatd de victima #H#HHHIHHE HHHFHIHIHE HIHEHHE);

In baza art. 67 alin. 2 C.p., s-a interzis inculpatului ##### ##H###H#H#H#, ca pedeapsid complementar3,
exercitarea drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, f si h C..p pe o perioada de 5 ani, pedeapsa a carei
executare incepe conform art. 68 C.p.;

In baza art. 65 alin. 1 C.p., s-a interzis inculpatului ##### ###H##HH##, ca pedeapsi accesorie, exercitarea
drepturilor prev.. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, f'si h C.p. de la rdimanerea definitiva a prezentei sentinte si pana
la executarea sau considerarea ca executata a pedepsei principale;

- pedeapsa de 3 ani Inchisoare pentru savarsirea infractiunii de profanare de cadavre sau morminte prev. si
ped. de art.383 alin.1 C.p. (o fapta fatd de victima ####### #HiHiH HHHHHTHIH);

In baza art.67 alin.2 C.p., s-a interzis inculpatului ##### #iH####H#, ca pedeapsa complementari, exercitarea
drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit.. a, b, d, f si h C.p. pe o perioada de 5 ani, pedeapsa a carei executare
incepe conform art. 68 Cp;

In baza art. 65 alin. 1 C.p., s-a interzis inculpatului ###H# ##H##H#H#H#, ca pedeapsi accesorie, exercitarea
drepturilor prev. de art. 66 alin.1 lit. a, b, d, £ si h Cp de la raméanerea definitiva a prezentei sentinte si pana la
executarea sau considerarea ca executata a pedepsei principale;

- pedeapsa de 3 ani inchisoare pentru savarsirea infractiunii de profanare de cadavre sau morminte prev. si
ped. de art. 383 alin. 1 C.p. (o fapta fatd de victima #H##HH# HHHIHHIHE HHHIHI),

In baza art. 67 alin. 2 C.p., s-a interzis inculpatului ###H## ####H#H#H#, ca pedeapsi complementar3,
exercitarea drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, f si h Cp pe o perioada de 5 ani, pedeapsa a carei
executare va incepe conform art. 68 Cp;

In baza art. 65 alin. 1 C.p., s-a interzis inculpatului ###H# ##HH##H#H#H#, ca pedeapsi accesorie, exercitarea
drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, f si h C.p. de la ramanerea definitiva a prezentei sentinte si pana
la executarea sau considerarea ca executatd a pedepsei principale;

In baza art. 38 alin. 1 C.p., s-a constatat ca infractiunile sdvarsite de inculpatul ###H## #it#H##H#H# si pentru
care a fost condamnat in prezenta cauza sunt concurente.

In baza art. 38 alin. 1 C.p. si art. 39 alin. 1 lit. b C.p., au fost contopite pedepsele stabilite in prezenta cauza
in sensul ca s-a aplicat inculpatului pedeapsa cea mai grea de 25 de ani inchisoare la care s-a adaugat un spor
de o treime din celelalte pedepse stabilite, de 83 ani inchisoare, pedeapsa redusa conform art. 57 Cp si in
final inculpatul ####H ###H##H executand pedeapsa maxima de 30 (treizeci) ani inchisoare in regim de
detentie.

Conform art. 45 alin. 3 lit. a C.p., s-a aplicat inculpatului ##### ######H# alaturi de pedeapsa principald
rezultatd pedeapsa complementard a interzicerii exercitarii drepturilor prevazute de art. 66 lit. a, b, d, f si h pe
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o perioada de 5 ani, pedeapsa a carei executare incepe conform art. 68 Cp;

Conform art. 45 alin. 5 C.p., s-a aplicat inculpatului ##### ####HH### pe langd pedeapsa principald rezultata
pedeapsa accesorie a interzicerii exercitarii drepturilor prevazute de art. 66 lit. a, b, d, fsi h C.p. de la
ramanerea definitiva a prezentei sentinte si pand la executarea sau considerarea ca executatd a pedepsei
principale;

In baza art. 399 alin. 1 C.p.p., s-a mentinut misura arestului preventiv luata prin Incheierea ###/27.072019 in
dosar ####/63/2019/a13 (fila 144 vol. 6 UP) si MAP nr. 41/27.07.2019 emis de judecatorul de drepturi si
libertati din cadrul Tribunalului #### si mentinuta ulterior fatd de inculpatul ##### ###H##, In cadrul
incheierilor de verificare a temeiniciei si legalitatii masurii arestului preventiv in cursul procedurii de camera
preliminara si al judecétii.

In baza art. 404 alin. 4 lit. a C.p. si art. 72 C.p., s-a dedus din pedeapsa de executat durata retinerii si arestarii
preventive a inculpatului ##### #H##H## in prezenta cauza, de la 27.07.2019, la zi.

In baza art. 7 alin. 1 din Legea 76/2008 privind organizarea si functionarea Sistemului National de ####
Genetice Judiciare, s-a dispus prelevarea de la inculpatul ##### #H###### de probe biologice in vederea
introducerii profilului genetic in Sistemului National de #### Genetice Judiciare.

In baza art. 5 alin. 5 din Legea 76/2008 privind organizarea si functionarea Sistemului National de ####
Genetice Judiciare a fost informat inculpatul ##### #i#H##H### ca probele biologice recoltate vor fi utilizate
pentru obtinerea si stocarea profilului genetic al acestuia in Sistemului National de #### Genetice Judiciare.
In baza art. 112 alin. 1 lit. b C.p., s-a confiscat de la inculpatul ####t# #it##HH## butoiul folosit pentru arderea
cadavrelor victimelor #HHHHHH HiHHIH HIFHIFHIR S1 HFHIFHERHT HHHEHEHHRE -

I1. A fost condamnat inculpatul #H#H#H I #H#HIHH]E, z1s | B, la:

- pedeapsa de 7 (sapte) ani Inchisoare pentru savarsirea infractiunii de viol prev. de art. 218 alin. 1 s1 3 lit. £
C.p. (o fapta fata de victima #H#HH#HH#HE HHHIH HIHEHIHE);

In baza art. 67 alin. 2 C.p., s-a interzis inculpatului ###H#HH#HHH# #it#H#H#H#, ca pedeapsi complementara,
exercitarea drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, f si h C.p. pe o perioada de 5 ani, pedeapsa a cérei
executare incepe conform art. 68 Cp;

In baza art. 65 alin.1 C.p., s-a interzis inculpatului #####H#H#H#HHH# #i##H##H#, ca pedeapsa accesorie, exercitarea
drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, f si h C.p. de la rdmanerea definitiva a prezentei sentinte si pana
la executarea sau considerarea ca executata a pedepsei principale;

In baza art.399 alin.1 C.p.p., s-a mentinut masura arestului preventiv luata prin Incheierea din 28.11.2019 in
dosar #####/3/2019 (fila 219 vol. 33 UP) si MAP nr. 209UP/28.11.2019 emis de judecatorul de drepturi si
libertati din cadrul Tribunalului Bucuresti si mentinuta ulterior fata de inculpatul ###H#H#H#H#H #Hi#HHE, In
cadrul incheierilor de verificare a temeiniciei si legalitatii masurii arestului preventiv in cursul procedurii de
camera preliminara si al judecatii.

In baza art. 404 alin. 4 lit. a C.p. si art. 72 C.p., s-a dedus din pedeapsa de executat durata retinerii
(Ordonanta din 27.11.2019 in dosar 2491/D/P/2019 DIICOT Structura Centrald) si arestarii preventive a
inculpatului ####H#HH#HIH## ##HHH#H In prezenta cauza, de 1a 27.11.2019, la zi.

In baza art. 7 alin. 1 din Legea 76/2008 privind organizarea si functionarea Sistemului National de ####
Genetice Judiciare s-a dispus prelevarea de la inculpatul #####H##H### ##Hi### de probe biologice In vederea
introducerii profilului genetic in Sistemului National de #### Genetice Judiciare.

In baza art. 5 alin. 5 din Legea 76/2008 privind organizarea si functionarea Sistemului National de ####
Genetice Judiciare informeaza pe inculpatul ####H#HE#H#H ##HH#HH ca probele biologice recoltate vor fi
utilizate pentru obtinerea si stocarea profilului genetic al acestuia in Sistemului National de #### Genetice
Judiciare.

I1I. In baza art. 404 alin. 4 alin. C.p.p. s-a mentinut masura asiguritorie a sechestrului instituit asupra :

- soldului contului ROSOBRDE290SV22595552900 deschis de inculpatul ##### #i#H#H1#HE, la ## HiHHH
HiHEHHIH A SA, precum s1 masura asiguratorie a popririi asupra eventualelor sume de bani viitoare
dispusd prin Ordonanta procurorului din data de 19.08.2019 (filele ### # ### Vol. XIX UP).

- asupra sumei de 1775 lei identificata si ridicata In urma efectuarii perchezitiei domiciliare la locuinta
inculpatului #### HHIHHHHE, |a H#iHE HHEHE HEHIHIE S SA 51 consemnata 1n contul deschis de catre
ANABI la UNICREDIT #### pe numele inculpatului si la dispozitia DIICOT — Structura Centrala, dispusa
prin Ordonanta procurorului din data de 16.10.2019 (filele ### # ### Vol. XXXIX UP).

- sechestrul asigurator dispus prin Ordonanta procurorului din data de 29.08.2019 (filele ### # ### Vol. XL
UP), constand in:

a) indisponibilizarea urmatoarelor bunuri imobile

- imobil teren intravilan cu suprafata de 1184 mp, Inscris in Cartea Funciara nr. 50142 a localitatii Caracal,
f ik,

- imobil reprezentat de teren intravilan categoria curti constructii in suprafata de 1220 mp si suprafata de
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1856 mp teren intravilan inscris in Cartea Funciard nr. 50143 a localitatii Caracal, #### ##H #iH # ##
TR SRR TR SR SR SRR 1 s i s it
Wit #H## |, constructii de locuintd” avand o suprafata de 121 mp la sol, ,,constructii anexa” avand o
suprafatd de 91 mp la sol si ,,constructii anexa” avand o suprafatd de 196 mp la sol, acestea insumand o
suprafata de 463 mp;

- imobil teren arabil intravilan in suprafatd de 463 mp Inscris in Cartea Funciara nr. 51869 a localitatii
Caracal, #### ###;

b) indisponibilizarea urmatoarelor bunuri mobile:

- autoturism marca ##H#HH#H#H# #H###HH, cu numarul de Tnmatriculare ## ## ### serie sasiu
VF1IKMI1RO0H5632564;

S-a constatat cd au fost pana in prezent valorificate de ANABI urméatoarele bunuri si sumele de bani obtinute
in urma valorificarii anticipate au fost depuse in contul deschis conform art. 252 alin.8 Cpp, respectiv IBAN
RO38BACX ####H####H##HH###00, soldul curent al contului mentionat fiind la data de 22.03.2022 in suma de
20.763,48 RON:

- Cantitatea de material feros aflata in curtea locuintei inculpatului ##### #HH##HH#, respectiv cantitatea
faptica de 29.130 kg, din cantitatea scriptica de 40 tone retinuta in cursul urmaririi penale, conform
procesului verbal de predare a bunurilor valorificate si certificatului de adjudecare pentru bunuri mobile din
27.07.2020 (filele 2 — 9 vol. II dosar fond), evaluatorul precizand in cuprinsul raportului de evaluare
cantitatea fapticd de 29130 kg, incluzand si autoturism marca #### inmatriculat ## ## ###, nefunctional, an
de inmatriculare 1998, conform adresei nr. ###########.01.2020 emisa de ANABI (fila 20 vol. I dosar fond),
cu suma de 15584,55 lei depusa in contul IBAN RO38BACX ##t#####HiH#H###00.

- Autoturism marca #### Ducato, Tnmatriculat ## ## ###, serie sasiu ZFA3000005508573, an fabricatie
1998, cu suma de 2461 lei, depusa in contul IBAN RO38BACX #i##H#iH##H##00, conform procesului
verbal de predare a bunurilor valorificate si certificatului de adjudecare pentru bunuri mobile din 21.12.2020
(fila 24 - 29 vol. III dosar fond).

- Autoturism marca #### Ducato, Tnmatriculat ## ## ###, serie sasiu ZFA23000005270481, an fabricatie
1996, cu suma de 1.111 lei, depusa in contul IBAN RO38BACX #########H#H###00, conform procesului
verbal de predare a bunurilor valorificate si certificatului de adjudecare pentru bunuri mobile din 09.03.2022.
S-a constatat cd prin Incheierea nr. ###/24.06.2020 pronuntatd in dosar ##/104/2020/a1.8 al Tribunalului ###
s-a dispus ca bunul mobil reprezentat de autoturismul marca ####### ##H## cu nr. de inmatriculare
HiHHHi#HH, serie sasiu VFIKM1ROH35632564, ce a facut obiectul masurii asiguratorii a sechestrului,
instituitd prin ordonanta nr. 2491/D/P/2019 din data de 29. 08. 2019, sd nu fie valorificat de cétre
Administratia Nationald de Administrare a Bunurilor Indisponibilizate.

IV. in baza art. 397 alin. 1 Cpp rap la art. 1357 Cod Civil, a fost obligat inculpatul #### ##H###### la plata
daunelor morale in suma de:

- cate 100.000 euro cu titlu de daune morale catre partile civile #H##H#HH HiHIHIH HHHHHHE S1 I
#i#H#H# 51 10.000 euro catre partea civila #HHERH HHEHHHE #HHHEH#, - 500.000 euro cu titlu de
daune morale catre partea civila #HHH#HE#HE HIHIHIHHE |

V. In baza art. 272 C.p.p. onorariul avocat ####H## #it#### desemnat pentru asigurarea asistentei judiciare
obligatorii a inculpatului ##### ##H#H####, conform delegatiei nr.1704/14.10.2020, in suma de 1500 lei
conform art.10 alin. 2 din Protocolul MJ/UNBR privind stabilirea onorariilor avocatilor pentru furnizarea
serviciilor de asistenta juridica Tn materie penald, a fost avansat catre Baroul ### din fondurile Ministerului
Justitiei.

In baza art. 272 C.p.p. onorariul avocat #####H# #### #iH#H### desemnat pentru asigurarea asistentei judiciare
obligatorii a inculpatului ######H#HH#H ##HH###, conform delegatiei nr.969/07.05.2021, in suma de 868 lei, a
fost avansat catre Baroul ### din fondurile Ministerului Justitiei.

In baza art. 274 alin.1 C.p.p., a fost obligat inculpatul ##### #it##H#### 1a plata cheltuielilor judiciare
avansate de stat Tn cuantum total 750.000 lei, din care suma de 744.129,55 lei in timpul urmaririi penale iar
pe inculpatul ###HiHH#HIH #Hi#H#H 1a plata cheltuielilor judiciare avansate de stat Tn cuantum total 2500 lei,
din care suma de 1500 efectuatd in cursul urmaririi penale.

Pentru a se pronunta astfel, prima instantd a constatat ca prin rechizitoriul Directiei de Investigare a
Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism Structura Centrald — Sectia de Combatere a
Criminalitagii Organizate nr. 2491/D/P/2019 din 10 ianuarie 2020, s-a dispus trimiterea in judecata, in stare
de arest preventiv a inculpatilor:

- HHHHH #HHHAH#, trimis 1n judecatd 1n stare de arest preventiv pentru savarsirea infractiunilor de ,,trafic de
persoane”, faptd prevazuta si pedepsitd de art. 210 alin. 1 lit. a C.p. rap. la art. 182, lit. b, teza a II-a si lit. c,
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teza finald C.p. (o faptd - victima ##H#H#HH#HE #HHEH HiHEHIHE),,,viol"prev. de art. 218 alin. 1 g1 3 lit. f C.p. cu
aplic. art. 35 alin. 1 C.p. (o fapta - victima #H#H#H1# HiHH #Hi#HHE), ,,omor calificat” fapta prevazuta si
pedepsita de art. 188 alin.1 C.p. rap. la art.189 alin.1 lit. a, d, si h C.p. (o fapta - victima ####### #HiHiH
HiHHHEHE,, profanarea de cadavre sau morminte”fapta prevazuta si pedepsita de art. 383 alin. 1 C.p. (o fapta -
Victima #HHHHHHH HiHEHE HEHIHI# ), trafic de minori”, fapta prevazuta si pedepsita de art. 211 alin. 1 si alin. 2
lit. a C.p. rap. la art. 210 alin. 1 lit. a C.p. rap. la art. 182, lit. b teza a II-a si lit. c, teza finala C.p. (o fapta -
victima #HHHIHI# HFHIHIHE HHEHIE),,, viol, faptd prevazuta si pedepsita de art. 218 alin. 1 si 3 lit. ¢ C.p.
cu aplic. art. 35 alin. 1 C.p.,,,omor calificat™ fapta prevazuta si pedepsitad de art. 188 alin.1 C.p. rap. la art.189
alin.1 lit. a, d, e si h C.p. (o fapta - victima #H#HH#HHI# HFHIFHIHIR #HEHEH),, profanarea de cadavre sau
morminte”faptd prevazuta si pedepsitd de art. 383 alin.1 C.p. (o fapta - victima ##H#HHHHE I
HiHH#H) toate cu aplicarea art. 38 alin.1, 2 Cod penal in prezent detinut in Penitenciarul ###H####;

- HHHHHHHEHE ##HH#, trimis Tn judecatd in stare de arest preventiv pentru savarsirea infractiunii de ,,viol”
prev. de art. 218 alin. 1, 2 si 3 lit. f C.p. (o faptd — victima #####H## #iHH #HH#H#HH#), In prezent detinut in
Penitenciarul ######.

Referitor la inculpatii trimisi in judecata in stare de arest preventiv, prin rechizitoriul DIICOT - Structura
Centrala s-au retinut in esentd, urmatoarele:

L. Cu privire la inculpatul ##### #iH#H### s-a retinut 1n fapt ca:

La data de 14.04.2019, in jurul orelor 11,30, pe raza municipiului Caracal, ####### ###, inculpatul ####
HiHHHIH# a observat-o pe victima ##H#HEHTE #HiHHH ##HFH#HA#, Tn varsta de 18 ani, asteptind in locul numit ,,al
Vaduvei” si prin inducere in eroare, prin rapire si prin constrangere, manifestata prin violenta fizica si
verbald, inculpatul a recrutat-o, (folosind un pretext fals, in sensul ca s-a oferit sa o transporte ,,la ocazie”),
determinand victima sa se urce voluntar n autoturismul sau, pe locul din dreapta spate.

Pentru a-i intdri victimei convingerea cu privire la realitatea celor sustinute, inculpatul s-a deplasat cu aceasta
pana la intrarea in ##HH#HHH HEHEHE HiHEH # H#iHH# ##, utilizand violenta fizica si verbald, a imobilizat victima,
legand-o cu cureaua de la pantalonii sdi, de centura de sigurantd a banchetei din spate.

Ulterior, inculpatul a transportat victima cu autoturismul, la locuinta sa din ####HH#HH#H#HE HEHEHIH, HHHIHE
###, prin rapire, contrar vointei victimei, care s-a opus si a strigat dupa ajutor, aceasta fiind in imposibilitate
sd coboare din autoturism, intrucat fusese legata de bancheta, iar portierele si geamurile nu puteau fi deschise
din interior ca urmare a modificarilor aduse de inculpat.

In timp ce se deplasa cu autoturismul, inculpatul ####H# #HHH###H# a aruncat din mers telefonul mobil al
victimei in vegetatia de pe marginea drumului national E 70.

In perioada 14.04.2019 - 17.04.2019 inculpatul ##### ####H#H##H# a adapostit victima in locuinta sa, situata in
HIHHHEHIHI HHEHHA, #HHA Craiovel nr. 169, #Hi##H#HE #HH# ##, prin constrangere, manifestata prin violenta
fizicd, in sensul ca a tinut-o permanent imobilizatd de pat cu un lant metalic, a legat-o la ochi cu banda
adeziva, iar la maini si la picioare cu sfoard/ banda adeziva, in scopul exploatarii sexuale In interes propriu,
dar si prin violenta verbala, 1n sensul ca i-a adresat cuvinte jignitoare.

Totodata, in perioada 14.04.2019 - 17.04.2019, acelasi inculpat, in baza aceleiasi rezolutii infractionale, prin
constrangere, manifestatd prin violenta fizica si verbald, a intretinut in mod repetat, mai multe raporturi
sexuale cu victima ###HHHHH #HHHHE #HHHHHE, In varstd de 18 ani, iar 1a unul dintre aceste acte materiale,
savarsit in cursul zilei de 14.04.2019, dupa orele 12.00, respectiv in ziua in care inculpatul ##### #H#HHHH
a adus-o pe victima la domiciliul sau, a participat simultan si inculpatul #HHH#H#HEHIFH} HiHHE.

Prin actul de sesizare al instantei s-a mai retinut ca, la data de 17.04.2019, ca urmare a refuzului de a se mai
supune tratamentului degradant si violurilor repetate, inculpatul ##### #####H# 1-a aplicat, cu intentie,
victimei #H#HIHHE #Hi#HE #HH#HH#, multiple lovituri puternice cu pumnii in zone vitale ale corpului, respectiv
capul si cutia toracica, in timp ce aceasta era imobilizata (legata de pat), lovituri care au condus la decesul
acesteia.

Ulterior, dupa ce a constatat decesul victimei, in scopul ascunderii infractiunii de omor calificat, inculpatul
HiHHHE tHEHEHH a ars cadavrul acesteia intr-un butoi metalic pe care 1l detinea 1n curtea locuintei sale iar
cenusa, fragmentele osoase si celelalte resturi rezultate In procesul de incinerare au fost transportate si
abandonate in vegetatie de catre acesta, cel mai probabil la 18.04.2019, in liziera de padure amplasata pe
terenul Statiunii de cercetare si dezvoltare agricola Caracal, unde la data de 05.06.2020 au fost descoperite de
organele de politie, chiar la indicatia inculpatului.

La data de 24.07.2019, 1n jurul orelor 10,00-10,15, in timp ce se afla pe raza comunei Dobrosloveni,
HiHEHE #H#, inculpatul #HHH# HEHEHIHE a observat-o pe victima ##HHHHHE HHHIHE HHFHIHIHE, In varsta
de 15 ani si, prin inducere in eroare, a determinat victima sd se urce in autoturismul sau, pe locul din dreapta
spate, si In continuare, pentru a-1 intari convingerea cu privire la realitatea celor sustinute, s-a deplasat cu
aceasta pana in zona liceului din Caracal, ###H ##HH#HE H#HHHE HHE #, #HIHE HEHEHAAHEHIHEE, prin rapire si
constrangere, manifestatd prin violenta fizica si verbala, a recrutat-o, folosind un pretext fals, in sensul ca s-a
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oferit sa o transporte cu masina proprie, ,,1a ocazie”, spre liceul ,, #H#H#H# HHHHHEHHE In HHHHEHIFHIE HHHFHHT,
iar cand a ajuns 1n apropiere a oprit, si, utilizand violenta fizica si verbala, a imobilizat-o, legdnd-o cu
cureaua de la pantalonii sai de centura de sigurantd a banchetei din spate.

Inculpatul ####H# #HHH#H#H#H a transportat victima, cu autoturismul, la locuinta sa din #HH#HH#HEHIH HIHIHIHE,
HiHHHEHE #HH# (prin rapire, contrar vointei victimei care s-a opus si a strigat dupa ajutor), aceasta fiind in
imposibilitate sd coboare Intrucat era legatd de bancheta din spate, iar portierele si geamurile nu puteau fi
deschise din interior, ca urmare a modificarilor aduse de inculpat.

Pe drum acesta a aruncat telefonul victimei in zona strada Strandului din #### ###H#HEH.

In zilele de 24 si 25 iulie 2019 inculpatul a adipostit victima, prin constrangere, manifestata prin violenta
fizica si verbala, in locuinta sa, tindnd-o imobilizatd de pat cu un lant, legata la ochi cu banda adeziva, iar la
maini si la picioare cu sfoard/banda adeziva in scopul exploatarii sexuale in interes propriu.

In aceleasi zile, in baza unei unice rezolutii infractionale, prin constrangere, manifestata prin violenta fizica
si verbala, inculpatul ##### #i#H#H### a intretinut in mod repetat, mai multe raporturi sexuale cu victima
HIHHHERHIH HIHEHHE I, In varsta de 15 ani, cunoscand faptul ca tandra este minora.

La data de 25.07.2019 inculpatul ##### ##H#H#H# s-a deplasat Tn #HE#HHHHHHIH HiHHIFHI# #E #H##H, Tn jurul
orelor 12.00 , a telefonat familiei victimei minore, pentru a induce ideea ca aceasta a parasit voluntar
teritoriul Romaniei, apoi acesta a revenit la locuinta sa, unde se afla sechestratd victima minora ##H#####
Luplbila pdidn Rl

Observand pe de o parte cd aceasta a reusit sa-si desfaca lantul cu care era legata de pat, s isi scoatd banda
adeziva de la ochi, fara insa a reusi sd se elibereze de sfoara groasa de la picioare si ca tinea In mana un
telefon vechi gasit in camerad, iar pe de altd parte ca aceasta avea o atitudine total schimbata (victima minora
efectuase mai multe apeluri la SNAU 112, de pe telefonul gasit in camera inculpatului), lovindu-se si de
refuzul categoric al victimei de a se mai supune tratamentului degradant si violurilor repetate, cu intentie,
inculpatul ##H#H#H# #iHHHH# 1-a aplicat acesteia cel putin o lovitura cu pumnul in zona capului si in timp ce se
afla Intinsa la pamant, a sugrumat-o cu ambele maini, cauzandu-i astfel decesul.

In jurul orelor 13.00, dupa ce inculpatul ####H# #####H### a comis infractiunea de omor calificat asupra
victimel minore #HHHHH HiFHHHE #HHIHHHE, In locuinta sa din ##HHHHHHHE #H#HIHH, Judetul ###4, in
scopul ascunderii noii infractiuni de omor pe care o savarsise, a ars cadavrul victimei, punandu-1 in acelasi
butoi metalic pe care il detinea in curtea locuintei sale si pe care il folosise si in cazul victimei ###H#HH##
HitHHH HiHHIHI.

In dimineata zilei de 26.07.2019, la orele 06.00, cu ocazia perchezitiei domiciliare efectuate de citre
Parchetul de pe langa Judecatoria Caracal, au fost descoperite in acest butoi cenusa si resturile osoase ale
victimei minore ##H#HHHHE HHHHHHE HHHHIHIHE.

II. Cu privire la inculpatul #####HHH#HH# ##H#HH# prin actul de sesizare s-a retinut in fapt ca:

La 14.04.2019, in jurul orelor 12.00, inculpatul #####H#H#1# ##### a ajuns inopinat la locuinta
inculpatului ##### ##H##H##H prilej cu care l-a surprins pe acesta 1n timp ce intra cu autoturismul in curtea
locuintei si a observat-o sechestrata In autoturism pe victima majora ##H#HH#HH# HiHHHE HHIHIH .

In aceste imprejurari, inculpatul ###HH#HHH###H H#iFH##H# 1-a solicitat inculpatului ##H#H##H# #HFHHEHH s3-1 permitd
intretinerea de raporturi sexuale cu victima, iar, ca urmare a acordului exprimat ulterior de cétre inculpatul
HiHHHE #HEHEHHE, In cursul aceleast zile, prin constrangere, manifestata prin violenta fizica si verbald, a
intretinut raporturi cu victima #H#H#HHHE HH#HIH HHEHIHE.

La data de 15.01.2020 a fost inregistrat pe rolul Tribunalului ### sub nr. ##/104/2020 rechizitoriul Intocmit
in dosarul 2491/D/P/2019 la data de 10.01.2020 de DIICOT — STRUCTURA CENTRALA, iar prin
incheierea nr. ##/17.01.2020 pronuntata de judecatorul de camera preliminara in dosarul Tribunalului ### nr.
##/104/2020/al.1, definitiva prin necontestare, in baza art. 348 rap. la art. 207 alin. (2) si (4) C.p.p.s-a
mentinut masura arestarii preventive cu privire la inculpatii ####H# HHHHHIHHHE S1 HHHHHHHIHE HEFHIHE.

In cursul judecitii partile au formulat cereri de probatorii asupra cirora judecitorul cauzei s-a pronuntat la
termenele de judecata.

De asemenea, periodic, instanta fondului a verificat legalitatea si temeinicia masurii arestdtii preventive luata
in cursul urmaririi penale fasa de fiecare dintre inculpatii in cauza.

Din actele si lucrarile dosarului s-au retinut urmatoarele :

I.1 Situatie de fapt cu privire la victima ##H##H#HH# #HiHHHE tHHHIHIH

H#ittH#H## In ce priveste implicarea inculpatului ####H ###H#HH##H# s-au retinut urmatoarele:

S-a retinut ca #H##HE#HE HHEHE #HE#HEHE locuia Tmpreund cu bunicii materni #HEHHHE #HIHHHHHE S1 H#HIHHHHEHE
#i#H#H 1a domiciliul acestora din ###H#HHE HHHHEHE, HiHHHE A, #HHH ##, fiind eleva la Liceul |, #####H
D. ###H#HHH din #H#H#H# 1n clasa a X1 a..

In ziua de duminica, 14 aprilie 2019 aceasta a plecat de acasa pentru a ridica prin sistemul de transfer rapid
Money #### echivalentul a 70 de lire ce fusesera trimisi de mama acesteia, ####### #i#H## ce se afla in
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#HiHH#HE Britanie.

#iH# a fost insotitd de bunica ei, #H#H##### ##H## 1la DN6 pentru a lua o masina de ocazie cu care sa se
deplaseze spre Caracal in scopul mentionat. Asa cum a rezultat din declaratia martorei ######## #H#H## (fila
23 vol. 1 UP), ###### #HiHi#H# #Hi##H#H era Tmbracata in pantaloni de blugi, de culoare albastru, rupti in
genunchi, o pereche de tenisi de culoare galbend, pulover de culoare negru si o geacd neagra. De asemenea,
purta un rucsac din piele de culoare neagrd cu fermoare mari aurii si o jucarie de plus atasata de acesta.
HiHHHERHE #HEHI HIHHA# avea asupra sa un telefon ###H#### ]3 cu dublu ###, folosind numerele de apel
0768.039.620 si 0747.352.031.

Ajungind la centrul transfer Money #### a constatat ca acesta este nefunctional, fiind de fapt inchis, motiv
pentru care 1-a sunat pe bunicul sau, #####H##H #H#H#H# la 11,07 si i-a spus cd nu a putut ridica banii si se va
intoarce cu o masina de ocazie acasa, fapt ce a rezultat din listingul numarului de apel 0768.039.620, obtinut
conform incheierii nr. ###/22.04.2019 in dosar #####/215/2019 de Judecatoria ####### (CD 185).

In continuare, victima s-a deplasat spre locul de unde se iau masinile de ocazie in #H##HH#HHH#H HHHHRH,
cunoscut sub numele ,,al Vaduvei”, fiind observata de martorii #######H# HHHHHE S1 #H#HIH HIHIHIE ##H, In
timp ce vorbea la telefon.

Astfel, martorul ##HH##H #Hi##H#E (fila 329 vol. 12 UP, fila 21 vol. 21 UP, fila 6 vol. 4 fond) a relatat ca in
dimineata zilei de 14.04.2019 s-a deplasat la Caracal pentru rezolvarea unor probleme personale iar dupa
aceea a mers la iesirea din #HH#HH#HHIH #HEHAH#, In locul cunoscut sub numele ,,al Vaduvei” pentru a se
intoarce la domiciliu iar ,,]a un interval de 5 — 5 minute de cand am ajuns eu am vazut ca se indreapta spre
acel loc si o consateanca de-a mea pe nume ##### si pe care azi o recunosc in fotografia atribuitd numelui
HiHEHIER HEHEH #HE#H#. Aceasta a rdmas la o distantd de 10 m de mine, in apropierea unui stalp de curent
electric. Am observat ca aceasta vorbea la telefon, si cand m-a observat s-a intors cu spatele la mine. Nu am
discutat absolut nimic cu aceasta.” Martorul a plecat insd mai Tnainte cu o masina de ocazie, victima
ramanand tot acolo.

Martorul ##### #HHi## ### (fila 333 vol. 12 UP fila 152 vol.7 fond) a relatat ca in dimineata zilei de
14.04.2019 a plecat de la domiciliu cu autoturismul proprietate personald si ajungand n #HH#HE#HHHH
HIHERHER HHE HHHEHEHE 1 HHEHE R ,al Vaduvel” a observat pe partea stangd fatd de directia de
deplasare o consdteanca pe nume #####, vorbind la telefon.

Din listingul telefonului folosit de victima a rezultat cd aceasta a purtat o convorbire incepand cu ora 11,14
cu mama ei, #HH#HHH ##H##H timp de 10 minute dupa care si cu tatal ei, ##H#HH #HiHHHHE #HH#HE 1a ora
11,30, in timp ce acesta se afla In ######, victima spunandu-i tatdlui sdu ca a oprit o masina si cd il va suna
cand va ajunge acasa (fila 298 vol. 2 UP).

Autoturismul care a oprit era marca ######H# #i##H## de tip break, de culoare gri metalizat si avea geamurile
cu folie protectoare de culoare inchisa, fiind condus de inculpatul in cauza ##### ###H#H#H#, victima urcand
in partea dreapta spate, dupa ce in prealabil a intrebat dacd merge la #######.

Imediat de cum s-a urcat n autoturism inculpatul a intrebat victima daca face naveta, aceasta raspunzand ca
face naveta la ####### dar ca a venit la Caracal pentru a ridica o suma de bani pe care insd nu o putuse
ridica. #### de raspunsul primit de la victimad, inculpatul a Intrebat-o in continuare daca are prietene care fac
sex pe bani, aceasta raspunzand afirmativ.

In continuare, inculpatul a scos suma de 20 de lei si i-a pus pe bancheta din spate cu intentia de a-i oferi
victimeli, dar aceasta nu i-a luat iar la intrebarea cu ce scop i-a oferit, inculpatul a raspuns cd doreste un sex
oral, victima precizand cd nu face asa ceva si a motivat cd este virgina.

Cu toate ca victima a refuzat in mod explicit banii oferiti, inculpatul a mai pus pe bancheta din spate a
autoturismului suma de 50 lei, dar aceasta a refuzat in continuare.

Vazand aceasta, in apropiere de ###### #H####, inculpatul a oprit autoturismul pe partea dreaptd a drumului,
in afara partii carosabile, a coborat de la volan si a urcat pe bancheta din spate, cu intentia de a face sex oral
cu victima #H#HH#HHE #HiH#HE #H#HHH#, insd aceasta a refuzat Tn continuare, strigdnd dupa ajutor.

Inculpatul a precizat in cuprinsul inscrisului olograf din 01.11.2019, pe care instanta fondului 1-a apreciat ca
fiind declaratia cea mai aproape de adevar din cele pe care le-a dat, ca: ,,Eu tot mai mult Imi doream acel sex
desi treceau pe sosea din ambele parti masini. Nu mai aveam control, nu mai judecam, in acele momente
doream sex” (fila 166 vol. 33 UP).

Neputandu-si infrana instinctele sexuale, inculpatul a agresat victima lovind-o cu palma peste cap si tradgand-
o de par apoi a imobilizat-o cu mainile la spate si i-a legat mainile de centura de siguranta a banchetei din
spate, folosind propria curea de la pantaloni, astfel ca victima a ramas 1n pozitia culcat pe bancheta din spate
iar toate acele agresiuni nu au fost observate de participantii la trafic din cauza geamurilor de folie de
protectie de culoare Inchisa.

Apoi inculpatul a luat telefonul victimei care cdzuse pe jos de pe bancheta si s-a urcat din nou la volan
continuand deplasarea spre #H#H#HH# HiHHIFHE HHHIH HiHHE # HEHHHHBHIHE 1H HHE 3 HEH HE HEHEH
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HIHHHEHIFHIHHT THHHE tHHHEHEHHE #HEHHAHE, cu intentia de a ajunge la domiciliu pentru a putea intretine
relatii sexuale cu victima.

In drum spre locuinta sa, inculpatul a aruncat telefonul victimei pe cealalti parte a drumului european E70,
acesta ramanand neidentificat ulterior.

Ajungand la locuinta sa, situatd In #### ###H###, str. Craiovei nr. 169, inculpatul a 1dsat masina cu
motorul pornit pe partea dreapta a drumului si a deschis portile de fier, dupa care a intrat in curte cu
autoturismul.

In momentul in care s-a deplasat spre portile mari pentru a le inchide, spre masini s-a indreptat inculpatul
HiHHHIHIHHE i, acesta ajungdnd panad in partea din spate a acesteia. #### inculpatul ##### HiHHHIH
l-a atentionat pe inculpatul ###H#H###H#1# ##HH##H sd ramana pe loc, acesta a continuat sd se miste ajungand in
partea din fatd a masinii.

S-a retinut ca inculpatul #i#H#HH#H#HIHH ###H## era printre putinele persoane care aveau acces in curtea
locuintei inculpatului, obisnuind sa il ajute la diferite treburi prin curte, primind in schimb tutun si sume mici
de bani pentru ajutorul oferit.

In acest fel a putut sa observe ci in interiorul autoturismului inculpatului ####H# #H###H## se afla o fata care,
atunci cand l-a vazut a si Inceput sa tipe dupa ajutor dar inculpatul ##H#H#H#HH# #i##H# a rdmas indiferent,
continuand sa bea tuica din sticla pe care o avea in interiorul gecii sale si sd priveasca victima prin parbriz.
Inculpatul ####H# #HH#H#HE#HE, vazand ca inculpatul Rispiteanu ####### a observat-o deja pe victimd in masina
sa, 1-a spus acestuia ca fata este o persoand cu care a aranjat el sd intretina relatii sexuale iar in contextul
mentionat inculpatul #H#HH#HHFH#HE HHFHH# 1-a solicitat lul #HH#HH# #HEHHHHH sd Intretind si el relatii intime cu
aceasta.

In continuare, inculpatul ##### #i#H#H#H#H#H# i-a solicitat inculpatului #HHHH#HHHH# #HH## s meargd la foisor
si sd isi faca tigdri timp in care va vorbi el cu fata daca este de acord.

Din procesul verbal de redare a convorbirilor purtate in camera de arest de inculpatul ##### #Ht#H#H#H cu
colaboratorul cu identitate protejatd ###### ####, In data de 02.12.2019 a rezultat ca prezenta inculpatului
HIHEHHIHHIHE ##HHH a fost perceputa de acesta ca un obstacol real afirmand ,,(...) #### S-A NIMERIT, A
FOST, A VAZUT, asta era o chestie care ... asa ... si ## ### #H#H### SA FAC ##H# S ###### A FOST MAI
... MAI NASOALA SI MAI AIA, CA AU FOST SI PORTILE DESCHISE. Intelegi? SI A ##### SI A
INTRAT, CAND ERA ... Ce mai puteam si fac? ## SA ... SA-L BAG SI P-ALA-N ####?. .
(neinteligibil)... Nu ca ... ca io n-am fost cu intentia asta, stii? Sa ... Ca io, dacd era ... si stiam sd ... casa
nu am complici, cum ar fi, si cu alelalte si ... di stiam ...BINEINTELES CA IN ##### INCAPEA ... CU
####-N JOS ST CU ... ## SA #it#H#H #ittHH#H#H#A ... Doamne! ... ci sunt la masi ...”

In acelasi sens au fost afirmatiile inculpatului ##### ######### in cuprinsul procesului verbal de redare a
convorbirilor purtate n camera de arest de inculpatul ##### ######## cu colaboratorul cu identitate
protejatd #H##### ####, In data de 03.12.2019:

,Coleg celula: ####?

it #iHH#EHE Pal da cum. . (neinteligibil)...IL FACEAM SI PA EL IN ### SI DUCEAM #######. ..
DE NU SE GASEA NIMIC SI ####!

Dat fiind situatia creatd inculpatul ##### ##HH#H#### a scos victima din autoturism cu mainile legate la spate
in camera de la parter, dupa ce in prealabil i-a astupat gura cu mainile pentru a nu tipa apoi inculpatul a
inchis usa pe interior cu cheia si i-a legat fetei si picioarele cu banda adeziva, aplicindu-i banda adeziva de
tip scotch si la ochi.

In camera inculpatului ##### ###H#H### era semiintuneric, geamul de la usa avand 9 ochiuri din care doar
unul era transparent, restul fiind ochiurilor fiind opace, ambele ferestre erau acoperite cu caramida tip BCA,
buciti de polistiren expandat si spuma poliuretanica, iar patul era reprezentat de un cadru de fier sudat in
perete de inculpatul ##### ##H####H s1 pe care se afla o saltea.

In continuare, inculpatul ##### #iH#H#H## a mers afara la inculpatul #H#H#HHHHHHH #FHEH i i-a spus ca este
de acord cu cererea acestuia dar in prealabil sa dea apa si mancare la nutrii, pana il cheama, fiindu-i teama in
special ca inculpatul #H#H#HEHHH H##H#HH 1-ar putea denunta.

Inculpatul ##### #i#t#H#H s-a Intors In camera si vazand ca victima plange a Injurat-o si i-a tras o palma
dupa care aceasta s-a oprit din plans si 1-a rugat sa nu o dea spre a fi violata si de cel pe care il vazuse afara,
respectiv #HHHHIHIHHIHI HiHHHIH . HHHHE tHHHIHE 1-a dezlegat mainile din curea dar 1 le-a legat cu banda
adeziva si a dezlegat-o apoi la picioare si i-a dat pantalonii si chilotii jos, observand cu acest prilej ca victima
este la perioada de menstruatie.

In continuare, inculpatul ##### ###H##### a obligat victima sa intretina un raport sexual oral deoarece doar in
acest fel putea sa aiba erectie, apoi a intretinut si un raport sexual normal dupa care a obligat-o sd inghita si
lichidul semninal.

Dupa finalizarea acestor agresiuni de catre inculpat, victima i-a solicitat s mearga la toaletd dar inculpatul a
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dezlegat-o doar temporar la maini si i-a dat un lighean ce se afla sub pat pregétit in acest scop apoi a legat-o
din nou la maini si la ochi cu banda adeziva si i-a cerut sa ramana In pat acoperind-o cu o pilotd de culoare
albastra (fapt afirmat chiar de inculpat in conversatia din 06.11.2019 cu colaboratorul cu identitate protejata
HitHH## ### - STAM ACOPERIT-O CU UN CEARSAF SI CU O PATURA ALBASTRA, ####> ASTEIA,
DUBLA ASA.”

A mers afard la inculpatul Risipiseanu ###### care 1-a intrebat despre prestatia sexuald a victimei si,
vazand ca acesta din urma este nerabdator, 1-a introdus in camera, nu Inainte de a-1 aminti necesitatea de a
pastra secretul asupra celor Intdmplate altfel urmeaza sa raspunda impreund pentru viol si 1-a amenintat ca ,,ii
taie cdpatana” dacd spune cuiva.

Dupa aceasta ambii inculpati s-au Intors la victima iar inculpatul #####H#H#H #HH#H#HE s-a impiedicat de
masa provocand zgomot context in care victima s-a trezit si si-a dat seama ca ambii inculpati au intrat in
camera iar inculpatul ##### #H#H## 1-a solicitat victimei sa aiba relatii sexuale cu cel pe care 1l vazuse
afara si caruia 1i solicitase ajutorul, victima refuzand aceasta, context in care inculpatul ##### #i#Ht#H#H 1-a
aplicat lovituri cu palmele peste fata.

In continuare, inculpatul ####t# #itiHH### 1-a ajutat pe inculpatul #H#HHHHHHHH #iHHHH s3 tragd victima la
marginea patului, acesta din urma incercand penetrarea acesteia cu degetele de la mand, moment in care a
fost impins de victima cu picioarele iar cand s-a ridicat de jos a lovit-o pe aceasta cu pumnul in burta.
Ulterior, inculpatul ###H##H#H#H#HE #H#HEH a Incercat sa intretind un raport sexual normal cu victima dar
pentru cd nu a avut erectie 1-a solicitat inculpatului ###H## ##H#H### sd-1 permita raportul sexual oral, iar in
urma agresiunilor fizice victima a cedat dupa care ambii inculpati au parasit camera.

Imprejurarile mentionate au rezultat si din cuprinsul procesului verbal de redare a convorbirilor din camera
de arest in data de 08.11.2019 : ##### ###H##H#: Nu ma, nu... Si a tras-o, s-0 traga de-un picior si sa-i dea si
si... Intelegi? ST EL IMEDIAT I-A BAGAT ####-N PIL...A si cu ... mi-ntelegi, asa? ... STAIA I-A DAT
#itH## UN #### ST L-A TRANTIT. Ma-ntelegi?

Coleg celula: Si s-a enervat fraieru’ ...

HitHH #iEEE ST S-A ENERVAT SI 1-A DAT IN ###, AICI DEASUPRA PI...I1... ma-ntelegi?
Inculpatul ##### #i#Ht#H#H 1-a reamintit inculpatului #HHFHHHEHHE ##HEHH# sa pastreze secretul asupra celor
intamplate si i-a dat si niste bani, spunandu-i ca tot In acea seara o va duce pe victima inapoi in oras, pentru
ca acesta sa nu mai insiste si a doua zi cu alte solicitari in legatura cu victima.

Dupa plecarea inculpatului ##H#H#HIH#HIHE #iHH#HE, inculpatul #H#H ##H##H## a mal ramas 1n curtea
locuintei cam doua ore timp in care a lasat victima sa doarma, apoi a intrat Tn camera a Intrebat-o pe aceasta
daca doreste sa manance, raspunzand ca vrea doar apa iar inculpatul a servit masa singur. Victima i-a spus
inculpatului ca familia ei este ingrijoratd dar acesta i-a sugerat sa le spuna ca a fost la o prietend, prin aceasta
lasand sperantd victimei ca va fi eliberata. In continuare, inculpatul ##### ####H#H### s-a asezat in pat 1anga
victima pe care a legat-o cu banda adeziva la maini si la picioare si a adormit.

In dimineata zilei de 15 aprilie 2019 inculpatul s-a trezit dimineata la ora 6,00 s-a spalat dupa care a
intretinut un raport sexual oral si normal cu victima, dupa ce in prealabil i-a dezlegat mainile la spate,
declarandu-se multumit de modul cum victima a reactionat.

Inculpatul a ramas cu victima In pat incd o ord, solicitdndu-i acesteia sd-i dea un numar de telefon sa anunte
familia acesteia ca ##### este plecata la ####### la o colega si va mai Intarzia o zi dar fara sa ii spuna
victimei ce avea de gand. Apoi acesta a dat mancare la animale si apoi a legat victima la maini si la picioare
cu banda adeziva.

In continuare, inculpatul ##### #iH###H## a iesit la drum si a luat o masina de ocazie cu care s-a deplasat la
HHHH#H# unde a coborat la centru comercial Banie, s-a uitat sa cumpere un telefon vechi dar pentru ca nu a
gasit a mers mai departe cu un taxi la targul de masini de unde a cumparat un telefon marca Alcatel si o
carteld prepaid cu nr. 0751.432.312.

Inculpatul a apelat in continuare numarul de telefon primit de la victima iar la telefon a raspuns o voce de
barbat, respectiv bunicul victimei, partea civila ###H#H#HH#H# ###HI##HE, caruia inculpatul i-a spus ca , ##H##, la
insistentele unei bune prietene, nu mai vrea sa vina acasa si nu vrea sa vorbeascd cu familia”. Apoi a scos
cartela din telefon si a aruncat si cartela si telefonul, dupa care a luat taxiul si s-a Intors in centrul comercial
Banie, apoi cu o masina de ocazie s-a deplasat la domiciliu in jurul pranzului.

Din procesul verbal incheiat la data de 15 aprilie 2019 de agentul de politie ###### ###### a rezultat cd la
data precizatd bunicul victimei #H#HE#HH HiHIHH #HHHHHE, respectiv #H#HHHHHE #HHHHH#, a declarat verbal cd a
fost contactat telefonic de o persoana de sex masculin de la numarul de telefon 0751.432.312, care i-a spus sa
stea linistit ca nepoata sa este bine si va merge 1n strdinatate cu alta colega (fila 123 vol. I UP).

Din cuprinsul adresei ####H## #iH#H## (fila 123 vol. 5 UP) a rezultat ca nr. de telefon 0751.432.312 de pe
care a fost contactat martorul #H#HH#HH#H# #iHH#H### la data de 15.04.2019 a fost activat la data de 15.04.2019 si
a fost inchis la data de 16.07.2019 si nu au fost efectuate operatiuni de reincarcare credit.

about:blank 9/55



6/9/23, 4:54 PM Hotaréare nr. 1084/2023 din 30.05.2023 pronuntata de Curtea de Apel Craiova, ECLI:RO:CACRV:2023:003.001084, cod RJ 59...

In tot acest timp inculpatul si-a lasat telefonul cu terminatia 235 pe abonament acasa, inchis, cu scopul de a
nu fi localizat.

Ajuns la domiciliu a gasit-o pe victima treaza, i-a turnat apa sa se spele si i-a oferit mancare dupa care a
plecat din nou de la domiciliu, telefonul cu terminatia 235 folosit pe abonament de inculpat, fiind localizat in
jurul orei 13,30 Tn ###### #####, sat Dobrosloveni, la ora 18,06 a fost localizat in zona releului de pe str.
HHHERHIR HHEHEHHHE, HFHEHEHEHE A, ar la ora 20,44, In raza releului din str. ########, zona blocuri
ANL ###H, din ##H# #H####, fiind primit un mesaj scris.

In seara zilei de 15 aprilie 2019 inculpatul ###H## ######## a intretinut din nou cu victima, fard acordul
acesteia, un raport sexual oral iar In continuare a dormit 1anga victima #H##H#HE# #HiHt# Hi#H#HE#, aceasta fiind
legata cu manile la spate.

In ziua urmitoare, 16 aprilie 2019, victima i-a solicitat s3 meargi sa urineze, inculpatul oferindu-i in acest
scop ligheanul aflat sub pat, apoi a legat-o, dupa care a plecat de acasa, mergand la cafenea, respectiv in zona
str. Piata ###HE#HH# din HHHEHEFHEHHE #HETHHHE.

Inculpatul a continuat sa plece de la domiciliu si pe parcursul zilei, in intervalul de referinta 14,44 — 19,20,
telefonul cu terminatia 235 folosit pe abonament de inculpat a fost localizat in raza de actiune a releului din
HiHH HiHHHE, A ###, fard sa dea vreo explicatie referitor la aceste deplasari.

In dimineata zilei de 17 aprilie 2019 victima a refuzat sa intretina relatii intime orale la cererea inculpatului
dar, fiind lovitd cu palma peste fata de inculpat, a fost obligata de acesta sd se supuna.

Ulterior, urmandu-si nestingherit obiceiurile, inculpatul ##### ####H## s-a deplasat la cafeneaua din Piata
HHHHEHHHHE, 1 #HE###, unde telefonul pe abonament cu terminatia 235 a fost localizat. In jurul orei
15,10 inculpatul 1-a apelat pe martorul ##### ### dintr-o locatie identificatd In #HHHHHHHIH HHIHIH, str. G-
ral #HHHH HEAHEHE, 1. 61, zona Piata Centrala.

In dupa amiaza zilei de 17 aprilie 2019 inculpatul a obligat victima din nou sa intretina un raport sexual oral,
prilej cu care victima la randul sau a agresat organul sexual al inculpatului, i-a reprosat acestuia cd nu are
erectie, cd e un prost si nu se tine de cuvant sa o duca acasa, asa cum a lasat sa inteleagd de mai multe ori.

In cuprinsul inscrisului olograf inculpatul a mentionat: ,,am fost ficut in tot felul, adici dricuieli si alte
ocaraturi, eu zicandu-i sd taca m-a scos din minti si am inceput sd o lovesc cu pumnii peste fata, ea a
continuat sa ma jigneasca iar eu am turbat de furie, lovind-o in continuu fara control....in fata si in piept
foarte tare nu mai aveam control si nu am putut sa ma opresc din acele lovituri in piept, ea fiind intinsa in pat
cu fata in sus (fila 188 vol. 33 UP).

Din cuprinsul procesului verbal de redare a convorbirilor din camera de arest din data de 03.12.2019 au
rezultat afirmatiile explicite ale inculpatului referitor la modalitatea in care a savarsit omorul asupra victimei
HIHEHHI tHEHHE #H#HA#E: dect la ##### a fost ... loviturile puternice au fost In piept ...in piept am dat, cred
## 1-am spart pieptul” (fila 234 vol. 45 UP).

Ulterior, inculpatul a mers sa dea apa si mancare la nutrii si boabe la gaini, apoi s-a Intors in camera sa
observe starea victimel, prilej cu care a constatat ca aceasta nu mai misca si nu mai respira.

In continuare, inculpatul s-a gandit ci trebuie sa faci ceva si scape de cadavru, gandindu-se si meargi si il
duca cat mai departe de casa lui, si chiar sa il duca la ###.

In acest scop a invelit cadavrul victimei ##H##H#H#H# HHHH #H#H### cu o husid de pat tip cearceaf, iar apoi l-a
introdus in saci din plastic, astfel incat intregul corp sa fie acoperit, dupa care, cu sarma a infasurat cadavrul
invelit si 1-a pus pe umar cu picioarele in fata apoi a iesit afara.

Iesind afard din locuinta sa a observat butoiul de tabla zincatd modificat cu scopul de a arde deseuri,
separand elementele metalice (aluminiu/cupru) de celelalte materiale continute de aceste deseuri, metalul
rezultat oferindu-1 la vanzare in centrele de colectare de pe raza judetelor ### s1 ##H##.

Butoiul de fier avea o capacitate de 200 litri si era asezat pe o placa groasd de metal cu dimensiunea de circa
3 metri pe 1,5 metri, induntru asezand o pirostrie improvizatd din fier beton, iar deasupra acesteia a pus un
grilaj/gratar, cu diametrul apropiat de dimensiunea butoiului. La baza acestui butoi, inculpatul a decupat o
bucata in forma dreptunghiulara, care reprezenta o fanta de acces in butoi, aflata sub nivelul pirostriei si
gratarului/grilajului, cu rolul de a facilita aprinderea si de a asigura tirajul.

Inculpatul a dat drumul cadavrului, mai intai introducand picioarele apoi si restul corpului, care s-a lasat sub
propria greutate si s-a ghemuit in interiorul butoiului, dupa care a luat o carpd inmuiatd in motorind si a
bagat-o prin fanta butoiului sub grilajul pe care asezase corpul, apoi i-a dat foc.

In continuare, pentru a mentine arderea, inculpatul a adunat din locuinta sa toate lucrurile care aveau legitura
cu victima si a adaugat si deseuri din plastic, bucdti de polistiren si resturi de trestie de casa, iar cand corpul a
ars suficient a ravasit cu un lemn continutul butoiului, observand ,,0ase si cenusa”, dupa care s-a retras in
propria locuinta si a adormit.

In urmitoarea zi, respectiv data de 18 aprilie 2019, inculpatul a rasturnat continutul butoiului pe tabla
metalica pe care era asezat, iar resturile de oase si cenusd din butoi le-a incarcat cu un faras in doi saci de
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plastic pusi unul intr-altul, facand unul singur pe care apoi l-a pus pe o masa de fier ce era In apropierea
butoiului, 1-a legat la gurd iar cenusa care a mai ramas a aruncat-o in groapa pentru putul de apa.

In aceast zi, ca si in zilele precedente, inculpatul s-a deplasat la cafeneaua din str. Piata ####H#H### iar apoi
telefonul cu numarul de apel cu terminatia 235 al inculpatului a fost localizat pe raza releului din Str. G-ral
HiHHHEHIH HHHAHE, nr. 61, zona pietel centrale din Caracal, apoi pe str. ###HE#H# ##H#H#HH s1 apoi 1n raza
releului din #### #iHH#HE #H ###, sat Vladuleni, jud. ### unde a rdmas pana in jurul orei 17,00.

Astfel, in cuprinsul inscrisului olograf din 01.11.2019 depus la dosar inculpatul ##### #i###### a mentionat
:,,Din cat imi amintesc cred ## in aceeasi zi l-am dus sa 1l arunc in ### (sacul) dar 1-am aruncat in liziera
statiunii experimentale Caracal rasturndndu-1 acolo, nu Imi mai amintesc pe unde am luat-o cu sacul pus in
spatele masinii #######...Am mers singur s duc sacul la liziera, intorcindu-ma acasa nu imi amintesc ce am
facut in acea zi” fila 194 vol. 33 UP).

In cuprinsul procesului verbal din 13.12.2019 (fila 109 vol. 45 UP) a fost redati relatarea facuta de inculpatul
HiHHHE I colegului de celula, in care a mentionat: ,,Ba, pe prima am dus-o Intr-o liziera cd voiam sa o
arunc in ### dupa pod, ca-i podu unde s-au batut minerii....si am vrut s-o arunc in apa, sa golesc sacul in
apa....S1 trecand pe langa liziera am vazut cu coada ochiului un drum de carutd, de pamant ...10 am lasat
masina In drum. Ca-i statiune experimentala acolo...ma puteau gési in drum dar n-au trecut in timpul ala. Si
ziua m-am dus si am aruncat...”.

In urmatoarea zi, 19 aprilie 2019 inculpatul s-a deplasat mai intai la Caracal dupa care s-a intors la domiciliu
unde si-a inchis telefonul, aspect rezultat din listingul numarului de apel pe abonament al inculpatului #####
HiHH#HI#H# cu terminatia 235 (suport optic DVD 312).

In continuare inculpatul s-a deplasat la ####### cu o masina de ocazie pana la piata de vechituri de langa
parcul #H#H#H###H#, de unde a cumparat un telefon ieftin apoi a luat un taxi cu care s-a deplasat in centrul
comercial "Banie” de unde a cumparat o carteld prepaid cu nr. 0784.970.709 dupa care 1-a apelat pe bunicul
victimei, partea civila ###H#H#H#H #H####, la orele 13:08 (durata apelului 4 secunde) si la orele 13.09 (durata
apelului 19 secunde), céruia i-a spus sd nu 1si faca griji : ,,Copiii au ajuns cu bine n #H#H####”, pentru ca
familia acesteia sd nu mai fie ingrijorata si s nu ceara ajutorul autoritatilor, creand impresia ca victima nu se
mai afld pe teritoriul Romaniei.

Inculpatul ####H #H##H#H## a revenit la domiciliu in aceeasi zi cu 0 masind “de ocazie”, continuandu-si viata
dupa tipicul obisnuit.

Din cuprinsul procesului verbal incheiat la data de 19.04.2019 de agentul de politie #### ###### (fila 120
vol. I UP) a rezultat ca bunicul victimei, respectiv partea civild ###iH#H# #iH#H## a fost contactat la data de
19.04.2019, in jurul orei 13,20 de o persoana necunoscutd de la postul telefonic 0784.970709 care fara sa se
prezinte i-a spus ,,##### linistit copii au ajuns in #H#H######, sunt bine”, apoi a Inchis.

Disparitia victimei ###H#HH#H #H#H# #iH#HH a fost anuntatd de bunicul acesteia, partea civila #H##H#HH#
HiHH#HE#, prin contactarea SNUAU 112, asa cum a rezultat din procesele verbale de redare a celor trei
convorbiri de la orele 15,35 (filele 32 — 33 vol. 41 UP), 17,51 (filele 38 — 41 vol. 41 UP) si 18,19 (filele 42 —
44 vol. 41 UP).

Inculpatul ##### #i#Ht#H#H a precizat ca a aruncat telefonul numitei #H#H#H#### ##H###, pe DN 6, pe partea
dreapta a partii carosabile, sensul de mers #### #HH#HHHH#H# HiHH#HE #H#H###, la cca. 1000 metri pand in
intersectia cu DC 151, astfel ca s-a procedat la scotocirea zonei mai sus-mentionate, respectiv pe o suprafata
ce se intinde cca. 350 metri pe lungimea DN 6 si cca. 25 metri de la marginea/acostamentul acestuia, zona
care este formatd dintr-o cultura de floarea soarelui Insd in urma activitatii efectuate nu au fost gasite bunuri
sau mijloace materiale de proba care sa aiba legatura cu cauza, imprejurare ce a rezultat din procesul verbal
din data de 05.08.2019 (fila 475 vol. 23 UP).

Din declaratia martorului ####### #H#H#H#H# (fila 281 vol. 2 UP), care s-a aflat in acelasi autoturism
(autoutilara marca ##### cu care se deplasau la serviciu) cu partea civila #H###Hi#H# #i##H# 1a momentul
apelarii de catre inculpatul ###H## ###H##H# a rezultat ca intr-adevar bunicul victimei a fost sunat de o
persoana care nu s-a recomandat dupa care acesta a fost agitat, martorul precizand ca partea civila a afirmat
,,dd-mi-o domne sa vorbesc cu ea la telefon!” si cd a cerut de mai multe ori sd-i dea fata la telefon, lucru care
nu s-a intdmplat.

Din adresa Telekom nr. CS/43546/02.08.2019 (fila 152 vol. 8 UP) cu privire la numarul de apel
0784.970.709, de pe care a fost apelat martorul ####HH## #i#HE#HH#H#, despre care se mentioneaza ca a fost
activat la data de 19.04.2019, credit 3 euro si de la acel moment nu a mai fost reincércat.

Prezenta victimei #####HH #HHH #H#H# 1a domiciliul inculpatului ###H## #HH#HH## a rezultat din mai
multe mijloace de probe, dupa cum urmeaza:

In primul rand, din procesul verbal incheiat la data de 18.04.2019 de agentul de politie #### ###HH#tH
#Hi##E (fila 112 vol. 1 UP) a rezultat ca In urma vizualizdrii imaginilor luate de pe camera de supraveghere
detinuta de ##### ###H# a observat o persoana tandra de sex feminin care corespunde descrierii bunicului

about:blank 11/55



6/9/23, 4:54 PM Hotaréare nr. 1084/2023 din 30.05.2023 pronuntata de Curtea de Apel Craiova, ECLI:RO:CACRV:2023:003.001084, cod RJ 59...

victimei, ##HH#HHH#HH L.

Apoi din cuprinsul procesului verbal din 21.11.2019 (filele 1-6 vol. 41 UP), prin care au fost analizate la data
mentionatd inregistrarile video predate de numitul ##### #####, ce contin aspecte surprinse de camera de
supraveghere ce acopera zona intersectiei strazii Piata ##HH#HHHHH# cu str. #HHIFHE HFHHHE, str. #HEHIHHE #HHE s1
str. Craiovel din #HH#HHHEHIH HHHIHIHE, #Hi#H #H#, din data de 14.04.2019, s-a retinut cd ora setata la camera
este decalatd cu o ord Tn urma fata de ora reald, respectiv ora de iarna.

Astfel, conform datei si orei pe care era setatd camera de supraveghere, la momentul 10:13:29, la intersectia
str. Piala ######## cu str. Craiovei apare o persoana de sex femeiesc Tmbracata in pantaloni de culoare
inchisa si pulover/jacheta de culoare rosie, identificatd ulterior ca fiind #####H## #iH#H#H#, stationeaza si
vorbeste la telefon.

In continuarea vizionarii, s-a constatat faptul ca victima #iH#HHHH# ##H HiHHH## se deplaseaza pe jos,
dinspre strada Piata ####H#####, spre strada Craiovei, la ora camerei 10.14.41 pand la minutul 10.15.25, fiind
imbracata cu jacheta neagra, pantaloni jeans albastri, pantofi sport de culoare deschisi si poartd un rucsac de
culoare inchisa, trece pe 1angad martora #####H# #iHiH#H#, fard a intra in legaturd cu aceasta la ora camerei
10:15:22, martora a intrat in magazinul de piese auto apartinind S.C. AUTO K9 CROSSROAD S.R.L din
Caracal, #i# HiHHHHITHE HHHE 1, HITHE I IR SRR R, 1la minutul indicat de
camera 10.31.14 pana la minutul 10.31.18 se observa circulatia spre strada Craiovei pe acelasi traseu cu
victima #HHH#HH HHiHHHE #H##HFA# a unul autoturism marca #H##HH# ##HH## break (nu se observa numarul de
inmatriculare, filmarea surprinzand latura stanga a acestuia) cu aceleasi caracteristici cu cele ale
autoturismului apartinand inc. ##### ###H#H# (model, folie de culoare inchisa aplicata pe geamurile
laterale spate si luneta, capace roti cu 7 spite cromate).

Asadar inculpatul ##### ##H#H#### a trecut la data de 14.04.2019 prin intersectia strazii Piata ###H###H# cu
Str. #HHHHE HHHHHE, str. #HHHHHE #HE# 1 str. Craiovel din #HHHHEHIFHE #HFHHHE, ##-HF# ##, respectiv locul
numit ,,al Vaduvei” la ora 11,30 si chiar daca in plansa foto depusa la dosar nu se observa, a oprit si a permis
victimel #H#HH#HIH HiHE#HE #H#H### sa urce In autoturismul sau, fapt care de altfel nici nu a fost negat de
inculpat, in niciuna dintre declaratiile pe care le-a dat in cursul urmaririi penale si al judecatii.

Inregistrarile video predate de numitul ##### lonut cu imaginile de pe camera de supraveghere care a
surprins momentul trecerii victimei Melenucu ####### ##H### la data de 14.04.2019 prin locul numit ,,al
Vaduvei” au facut obiectul Raportului de expertiza criminalistica (filele 224 — 226 vol. 2 UP) prin care s-a
concluzionat cd din cauza limitelor tehnice ale camerei de supraveghere care produce o imagine cu rezolutie
insuficienta nu au putut fi obtinute imagini imbunatatite care sa redea informatii suplimentare ale persoanei
si autoturismelor de interes.

In al treilea rand, din cuprinsul procesului verbal din data de 05.08.2019 (filele 59 — 61 vol. 27 UP) a
rezultat cd inculpatul ##### ##H#H##HH# Tnsusi a indicat locul de la liziera de padure situat langa Statiunea
experimentala Caracal, cu coordonatele GPS N44.07013 si E24.24398, in care a aruncat cenusa si
fragmentele osoase ramase in urma incinerarii unei persoane de sex femeiesc in luna aprilie — mai 2019 si
doi saci de plastic de culoare neagra.

Din concluziile preliminare din data de 05.08.2019 (fila 151 vol. 12 UP) emise de medicii legisti din cadrul
Serviciul ###H##### de Medicind Legala ### a rezultat cd examinand fragmentele osoase partial carbonizate
si calcinate s-a apreciat ca acestea apartin cu cea mai mare probabilitate unui cadavru uman.

In al patrulea rand s-au retinut concluziile unor rapoarte de expertizi medico-legale si criminalistice
intocmite Tn cauza, dupa cum urmeaza:

Raportul de expertiza preliminar medico-legal antropologic A####H###### din 14.08.2019 intocmit de
INML prin care au fost analizate fragmentele osoase si dentare de la liziera prin care s-a aratat ca (filele 416-
417 vol. 14 UP):

1. Fragmentele osoase individualizate anatomic sunt de natura umana.

2. Fragmentele osoase au un grad foarte mare de distrugere si fragmentare: 580 de fragmente, din care
majoritatea sunt foarte mici si nu pot fi individualizate in raport cu regiunea anatomica din care au provenit.
3. Fragmentele osoase examinate releva expunerea directa la temperatura crescuta ceea ce a determinat o
creatie cvasi completa a acestora.

4. Intre resturile osoase puse la dispozitie in acest caz ce au fost descoperite la liziera de la marginea DNG6 si
care au putut fi individualizate din punct de vedere anatomic se regasesc un ram ascendent mandibular drept
cu fateta articulara temporomandibulara dreapta si un fragment de stanca temporala dreapta, fiind deci altele
decat cele ce s-au individualizat anatomic printre resturile scheletale descoperite in urma perchezitiei
domiciliare efectuate la data de 27.07.2019 la locuinta inculpatului ##### ###H##H## din Mun. Caracal, ####
HHERHERHE HIHE HHHE TR HEHEHE . #HEHAH aproximativa estimatd pe piesele scheletale ce au putut fi
individualizate anatomic este cuprinsa intre 15-19 ani.

6. Sexul estimat pe piesele scheletale ce au putut fi individualizate anatomic este cu probabilitate feminin,
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folosind pentru aceasta estimare criterii antropologice (reliefurile osoase, oase gracile, etc.).

7. Fragmentele osoase individualizate provin de la nivelul neuro si viscerocraniu, coloana vertebrala, coaste,
membru superior si membru inferior.

8. Au fost regasite 16 fragmente dentare. Gradul mare de distrugere al acestora si implicit absenta
caracteristicilor morfologice nu permit la o examinare preliminara individualizarea lor cu certitudine cu
exceptia unei coroane dentare de la un incisiv.

9. Fragmentele osoase si dentare prezinta culori variate de la negru (carbonizare) pana la alb cenusiu, gri
deschis/inchis (specific calcinarii) care sunt rezultate in urma expunerii la temperaturi variabile intr-un
proces termic evolutiv, dupa cum urmeaza:

a) Calcinare (,,calcined", engl. os gri-cenusiu) la care culoarea observata fiind cenusie sau albastrui-cenusie
sau alba, in raport cu cantitatea de caldura primita, in care osul a pierdut componenta organica si apa
constitutiva si In care a ramas o structura de saruri minerale osoase. Calcinarea dovedeste atingerea unor
temperaturi de circa 600-800 grade ####### sau mai mari.

b) Carbonizare (,.charred", engl., os ncgru, in contact direct cu céldura si flacarile, ###H#### 1970).
Carbonizarea dovedeste atingerea unor temperaturi de circa 200-300 grade ####### sau mai mari.

C) ####### termica (,,bordcr heat". engl., zona albicioasa cu aspect opac protejata de contactul direct cu locul
si fumul de care tesuturile moi, in care osul a suferit deshidratare si alterari moleculare datorate caldurii
inclusiv modificari ale corticalei.

10. Fragmentele osoase examinate atestd expunerea fizica la actiunea directa a temperaturii crescute avand
drept consecintd crematia cvasicompleta a acestora.

11. Pe unele ligamente de oase se observa depuneri aderente de culori diferite, brun-rosietice. Totodata
mentiondm ca a fost descopertat si un element textil (carbonizat), care desi a fost expus la temperaturi
ridicate pastreaza structura tesaturii, vezi foto nr.44.

12. Nu au fost identificate leziuni traumatice mecanic perimortem sau cu caracter vital la nivelul
fragmentelor de oase/dinti ce au fost puse la dispozitie spre a fi examinate dar gradul ridicat de distrugere
termica a acestora nu exclude posibilitatea ca astfel de leziuni sa fi existat.

13. Se constata leziuni postmortem specifice expunerii la temperaturi crescute a oaselor (fracturi termice
postmortcm) dupa cum urmeaza:

a) fracturi termice longitudinale, cele mai frecvent intdlnite prin evaporarea apei, micsorarea structurii
matrice si destabilizarea structurii osoase de-a lungul canalelor osteonului):

b) fracturi termice in treaptd care se desprind din fracturile longitudinale

c) fracturi termice transverse care traverseaza sistemele haversiene) datorate intinderii caldurii in lateral, de-a
latul oaselor, transvers, pe masura ce focul urca pe oase;

d) fracturi termice 1n patind, fine fracturi superficiale ca Intr-o ceasca veche de portelan in care cdldura a
determinat corticala osoasa sa se desprinda;

e) fracturi termice prin delaminare si aschiere cu desprinderea corticalei;

f) fracturi termice curbe transverse specifice expunerii la temperaturi crescute a oaselor acoperite cu parti
moi.

In cuprinsul Raportului de expertiza medico-legali antropologica nr. AQ########### din 17.09.2019 intocmit
de INML (filele 1 — 19 din vol. 32 UP) s-a aratat de expertii INML ca fragmentele osoase de la lizierad au
permis reconstituirea antropologica medico-legala a unui singur schelet uman incomplet conform fig. 6 din
raportul de expertiza datorita distrugerii prin incinerare completa (crematie) cat si a gradului extrem de
distrugere a resturilor scheletale. Examenul antroposcopic medico-legal a permis totodata, dupa o atenta
selectie, sa se identifice un grup de fragmente osoase care nu au putut fi atribuite unei structuri osoase
scheletale si care au ramas nenumite, in total 1910 fragmente.

Fragmentele osoase care au putut fi individualizate anatomic, in ceea ce priveste regiunile anatomice din care
provin sunt: 106 fragmente craniene (bolta si baza craniana) si 19 fragmente viscerocraniu, 74 de fragmente
ale coloanei vertebrale, vertebre dintre care 22 de fragmente corpuri vertebrale si 52 de fragmente arcuri
vertebrale, 38 de fragmente coaste, 4 fragmente scapule, 14 fragmente oase brc1,23 de fragmente oase
antebrat, 37 de fragmente oasele mainii, 26 fragmente oase coapsa, 13 fragmente oasele bazinului, 22 de
fragmente oasele gambei, 18 fragmente oasele piciorului.

Cele 23 de fragmente dentare, mai sus listate sunt diferite intre ele si totodatd nu se afronteaza (dentitia
permanentd numara 32 dinti), intre aceste fragmente se regaseste un singur dintre intreg (un incisiv) si
totodata s-au identificat ca posibil fragmente de la: 5 incisivi, 4 canini, 6 premolari si un molar. Datorita
gradului foarte ridicat de fragmentare dentari nu se poate determina o formula dentara. Morfologia, marimea
culoarea, numarul fragmentelor dentare care nu excede numarului anatomic corespunzator fiecarui tip de
dinte, ne conduc la ideea ca apartin unei singure persoane, ceea ce se coreleaza cu informatia rezultata din
examinarea resturilor scheletale privind existenta in acest situs a scheletului unei singure persoane.
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Fragmentele osoase examinate atesta expunerea fizicd la actiunea directa a temperaturii crescute avand drept
consecinta crematia cvasicompletd a acestora.

Dintre fragmentele de oase au fost selectionate oase albicioase, calcinate pentru a putea evalua temperaturile
mari la care de obicei se produce calcinarea si care au fost supuse examenului histopatologic s-a relevat
prezenta cristalelor birefringente care atesta o temperatura de ardere de circa 600-800 de grade #######.
Fragmentarea extrem de avansatd a pieselor scheletale si a dintilor precum si uniformitatea fragmentelor
neidentificabile/ramase nenumite poate fi explicata si printr-o actiune mecanicd de compactare in timpul sau
dupa procesul de ardere.

In cuprinsul Raportului de expertiza medico-legala antropologica A9#####H###H## din 30.12.2019 (filele 1 —
19 vol. 44 UP) intocmit de INML cu privire la fragmentele osoase identificate la 12.10.2019 la liziera de
padure de la Statiunea experimentald Caracal s-au concluzionat urmatoarele:

A fost folositd metoda masuratorilor de micro fluorescentd cu raze X pentru identificarea compozitiei
substantelor aflate pe diferite suprafete ale unor obiecte (in cazul de fatd fragmente dc oase si resturi
scheletale) utile pentru cercetarea la fata locului sau pentru a identifica posibile substante cu rol accelerator
crac se depun pe fragmente sau resturi scheletele sau in interiorul lor si care au putut fi folosite pentru a initia
ori a grabi arderea, dat fiind prezenta unor particule sau substante colorate variate pe suprafata oaselor
examinate.

Masurdtorile de compozitie elementara prin Micro-Fluorescenta de raze X ale probelor prelucrate de la
liziera dc padure amplasate pe terenul Statiunii de Cercetare ####H#### Caracal in 12.10 2019 (care au facut
obiectul prezentului raport dc expertiza A#####H##H##) cu acelea descoperite la data de 05.08 2019 in
aceeasi locatie pentru care s-a intocmit raportul si suplimentul de expertiza antropologica nr. AQ######H#H#H)
au relevat o compozitie elementard asemandtoare: urme de fier si zinc probabil de la containerul folosit la
incinerare precum unele elemente chimice contaminante: crom, brom si titan.

Aspectul similar al fragmentelor osoase descoperite Tn 12.10.2019 1n acelasi situs al lizierei padurii, in ceea
ce priveste textura, structura, grosimea si culoarea ca asemanatoare a reperelor anatomice, cu acelea ridicate
in data de 05.08.1019, din aceeasi locatie precum si masuratorile de compozitie elementara prin Micro
fluorescentd de raze X care au relevat o compozitie elementara similara a probelor prelevare de la liziera de
padure in 05.08.2019 si 12.10.2019 permit concluzia ca ele provin cu cea mai mare probabilitate din acelasi
colet, apartinand aceleiasi persoane.

S-a aratat cd importanta acestei analize in cazul Caracal consta in faptul ca au fost identificate elemente
asemandtoare, 1n toate fragmentele de oase atat in acest caz cat si in cazul celor din 05.08.2019 1n aceeasi
locatie, ceea ce sustine stiintific faptul ca resturile osoase si fragmentele osoase au fost incinerate n aceeasi
incintd metalica alcdtuita din fier si zinc, elemente ce se regasesc pe toate fragmentele osoase de la liziera si
corespund cu compozitia standard a acestor butoaie metalice precum cel in cauza.

Se confirma astfel ca resturile scheletale si fragmentele osoase de la liziera au fost incinerate n
acelasi butoi din curtea lui ##### #H#HH#HHH.

Au fost identificate unele elemente chimice contaminante ( Cr, Fi, Br etc.), care pot permite prin
recunoasterea modului lor de distributie decelarea surselor posibile ce au putut genera aceste elemente si care
sa fi contaminat resturile scheletele umane din aceasta incinta de ardere, respectiv butoiul din curte. Pe unele
fragmente osoase s-au identificat urme de titan, folosit de obicei in aliaje cu fierul pentru aliaje de mare
rezistenta folosite Tn industria aerospatiala, tevi etc.

In cuprinsul Suplimentului la Raportul de expertizi medico-legal AO####H###### din 17.09.2019 intocmit de
INML s-a aratat ca :

Pentru a rezolva obiectivele solicitate, INML a colaborat cu Insitutul National pentru Fizica Laserilor,
Plasmei si Radiatiei LN.F.LP.R aflat pe platforma de la ########, Facultatea de Biologie, Departamentul de
Anatomie, Fiziologie Animala si Biofizica al Universitatii Bucuresti.

Astfel, din Raportul inaintat de Institutul National pentru Fizica Laserilor, Plasmei si Radiatiei IN.F.LP.R
aflat pe platforma de la ######## a rezultat ca in urma masuratorilor prin microfluorescenta s-au identificat
elemente asemanatoare pe suprafata fragmentelor osoase arse descoperite la perchezitia domiciliard cat si la
liziera padurii, si anume #### Fe, zinc, Zn, crom, Cr, titan, Ti ca substante contaminante ce provin cu cea
mai mare probabilitate din acelasi incinerator.

Au fost de asemenea identificate cu certitudine picaturi de plumb (punct de topire 327,5 grade #######), dar
si picaturi neidentificate care contin in interiorul lor particule de #####, fapt ce aratd ca temperatura de
ardere era suficiente la acel moment pentru a aduce la topire metale precum plumbul (300-400 grade
HiHH#HIHE) dar si Imprejurarea ca titanul contamineaza in incinerator fragmentele osoase din ambele cazuri.
S-au putut atribui fragmentele de oase ,,stanca” la aceeasi persoana prin similitudinea de forma si dimensiuni
a structurii in forma de cochilie de melc.

Din Raportul inaintat de Facultatea de Biologie, Departamentul de Anatomie. Fiziologie Animald si Biofizica
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al Universitatii Bucuresti a rezultat utilizand Masuratorile FTIR (spectroscopie in infrarosu transformata
Fourier), ca fragmentul de os asociat cazului 2 a fost expus la o temperatura mai mica ce a fost estimata la
300-450'C, acesta fragment osos nu a fost calcinat, el prezentdnd urme de proteine.

Astfel, ADN se poate regasi cu dificultate in oasele ce au fost supuse unor temperaturi superioare la 200-210
grade ###HH#HI#, aspect ce este atestat de numerosi cercetatori, fiind dupa unii chiar absent dincolo de 200 de
grade in ardere timp de 45 minute sau cand resturile scheletele sunt supuse la peste 210 grade ####### timp
de 2 ore sau dupa altii la 450 grade #######).

In cazul de fata au fost prezente toate elementele negative care scad probabilitatea identificarii ADN-ului,
respectiv temperaturi peste 450 grade #######, substante acceleratoare ce sunt inhibitoare de ADN,
expunerea la intemperii in liziera de padure, cu precizarea ca temperatura la care corpul uman arde prin
actiunea combustibila a grasimii umane este de circa 600-650 grade ######.

Prin Raportul de expertiza medico-legala prin examen ADN (filele 33 — 36 vol. 32 UP) s-a concluzionat ca
analiza probelor de os reprezentate de elemente dentare si fragmente de os lung gésite cu ocazia cercetarii la
fata locului la liziera padurii de la marginea DN6 km 684250, de pe raza localitatii Caracal, ####### ###, nu
a condus la evidentierea de ADN uman si nici a unui profil ADN care sa serveasca la identificarea unei
persoane, cel mai probabil datorita cantitatii extrem de mici de material genetic si degradarii excesive a
acestuia 1n conditiile expunerii la factori fizico-chimici extremi (combustie avansata).

De asemenea, analiza genetica a urmelor prelevate de pe sacii de plastic si fragmentele textile si de plastic
prezentand urme de ardere nu a condus la evidentierea de ADN uman, cel mai probabil datorita absentei,
cantitatii extrem de mici de material genetic sau degradarii excesive a acestuia prin actiunea factorilor de
mediu si respectiv, fizico-chimici (combustie).

Referitor la Raportul de expertizd genetica judiciara nr.480408 din data de 12.08.2019 s-a retinut ca proba
nr. PRB006885 reprezentata de ,,0 pilota identificata pe patul din camera situata in partea de vest ridicata in
ziua de 26.07.2019”, din care a rezultat urma URMO0016467, testele de analiza preliminara au indicat
prezenta spermei, a sangelui uman si a salivei iar genotiparea fractiei spermatice, notate URM0016467, a pus
in evidentd un amestec de profile genetice provenit de la minimum doua persoane iar profilul genetic al
inculpatului ##### #HHHH#### (REF0054217, Raport de expertiza criminalistica nr.480385/05.08.2019 al
Institutului National de Criminalisticd) este inclus Tn acest amestec alaturi de un profil genetic ce apartine
unei persoane necunoscute de sex feminin, notat URMO0016468.

Genotiparea fractiei epiteliale, notate URMO0016468, a pus in evidentd un profil genetic ce apartine unei
persoane necunoscute de sex feminin, notat URMO0016468.

Pe baza analizei comparative a profilului genetic notat URMO0016468 cu profilul genetic al numitei #######
HiHHHEH HiHEHIFHAE s-a stabilit c@ cea mai probabila relatie de inrudire este cea de parinte - copil, cu un indice
de inrudire de 335.800.000 (conform calculelor biostatistice efectuate cu modulul POPSTATS din cadrul
sistemului ##### 7.0, folosind frecventele alelice ale populatiei caucaziene).

In cuprinsul Raportului de expertiza genetica judiciara nr. 480418 din 12.08.2019 a fost analizati proba
notatd PRB006912, reprezentatd de ,,capac sertar ce prezintd o urma brun roscata (noptiera in coltul de NV),
zona D” - microurma notatd URMO0016622: pretextele efectuate au indicat prezenta sangelui uman; in urma
genotiparii acesteia s-a obtinut un amestec de profiluri genetice ce provine de la doud persoane in care sunt
incluse profilul genetic al numitului ##### ##H##HH# (REF0054217, Raport de expertiza criminalistica
nr.480385 din 05.08.2019 al Institutului National de Criminalisticd) si profilul genetic notat URM0016468,
copilul numitei ####H# #HiHHH HiHHIHIH, ce a facut obiectul raportului criminalistic nr. 480408 din
12.08.2019 al Institutului National de Criminalistica.

Din Raportul de constatare criminalistica nr. 490802/26.11.2019, (filele 65 — 100 vol. 33 UP) au rezultat
urmatoarele:

Oasele calcinate descoperite la liziera padurii au fost supuse unei temperaturi cuprinse intre 600-800°C; un
fragment de femur a fost expus la o temperaturd mai redusa, si anume 350-450°C, ceea ce inseamna ca
expunerea la temperatura din incinerator a fost neuniforma. A fost identificat un fragment de os cu continut
de colagen si cu indice de cristalinitate mai mic decat cele ale fragmentelor de oase descoperite la perchezitia
domiciliara; pe baza acestor rezultate, s-a concluzionat ca acest fragment de os a fost distrus la o temperatura
semnificativ mai mica decat oasele descoperite la perchezitia domiciliard (in butoi), respectiv la 300-450°C.
S-au pus in evidenta diferente de densitate osoasd induse de gradul de calcinare. Fragmentele de oase
,,stanca” au fost atribuite unei aceleiasi persoane. In unele depuneri de pe oasele din liziera s-au pus in
evidenta substante organice neidentificate, care ar fi putut constitui sau proveni din acceleranti ai arderii (se
sugereaza polietilend, vaselina sau rasini de lemn) (raport A9/9701/17.09.2019-p.7, 13, 14, 19, 21-23, 25,
29).

Pe toate fragmentele de oase analizate, provenind din butoiul identificat in curte, s-au regasit aceleasi
elemente chimice: fier, zinc, crom, nichel, mangan, plumb, titan, in diverse concentratii iar aceasta indica
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faptul ca arderea s-a produs in acelasi loc; prezenta elementelor fier si zinc a condus la concluzia ca arderea
s-a produs 1n butoiul metalic In cauza; tot aici au mai fost arse si alte obiecte care contin crom, nichel,
mangan, plumb sau titan. Depunerile de pe fragmentele osoase analizate contin dioxid de siliciu (depunere
sticloasa sau nisip) (raport A9/9254/17.09.2019-p.34).

In stancile osului temporal din ambele cazuri (oase din butoi si de la lizierd) au fost semnalate incluziuni
metalice de ####H##, de unde rezultd o contaminare ##H##H #Hit #HHHE # HHEH #HFH# I, 0 metoda
asemanatoare de ardere a resturilor scheletale (raport A9/9254/17.09.2019-p.34).

HHHH#HH butoiului si a urmelor materie de pe butoi

Hi#H#H# fragmentului decupat din butoiul in cauza a furnizat o compozitie pe baza de fier cu urme de
mangan (posibil otel). Acesta prezinta un grad avansat de uzura (corodare), fiind acoperit in totalitate de
rugini. In cazul in care acest tip de recipient a fost, initial, fabricat din otel zincat, este posibil ca stratul
exterior de zinc sa se fi distrus.

Pe suprafata butoiului s-au mai regdsit diverse urme materie, cum ar fi: polietilend cu continut de carbonat de
calciu si (dioxid de) titan, material textil din poliester, fire de par canin, materie cu continut de fier, titan si,
pe alocuri, zinc, materie cu continut de carbonat de calciu si sulfat de calciu, urme de esteri ai acizilor grasi.
Probele de crusta recoltate din containerul folosit la incinerare contin, in concentratii semnificative, calciu,
fier, zinc si, uneori, titan (raport A9/9254/17.09.2019-p.14).

Hi#H## celor 45 de saci din material plastic

###H cel patruzeci si cinci de saci pusi la dispozitie (patruzeci si trei saci ridicati la perchezitia domiciliara si
doi saci ridicati de la marginea DN6 km 168+250 Caracal ### - liziera padurii) au caracteristici morfologice
asemandtoare; materialul din care sunt fabricati acestia este polietilend, avand umplutura de carbonat de
calciu, precum si combinatii (posibil oxizi) ale elementelor titan, siliciu, sulf, fier si zinc; toti sacii, cu
exceptia unuia (din beci), au aceeasi culoare. Dupa dimensiuni, sacii au fost clasificati in cinci categorii,
existand mici diferente intre acestea, posibil si datoritd uzurii acestora prin utilizare sau chiar a procesului
de fabricatie. Dimensiunile medii ale acestora sunt 95x50 cm, cu grosime de 0,1 mm.

HHHHH#HH probelor de cenusa

Materialul denumit "cenusa", recoltat de la liziera padurii, are aspect $i compozitie principald de sol. Acesta
mai contine urme de magneziu, aluminiu, fosfor, sulf, potasiu, titan, crom, mangan, fier, cupru, zinc si
zirconiu. In proba s-au identificat fragmente vegetale, fragmente mici de os, fragmente cu aspect de dinte,
fragmente negre cu aspect textil, fragmente de material plastic (###), fragmente metalice argintii topite,
elemente metalice cu aspect de capsa si de za, fragmente de tabla partial ruginite, obiecte metalice care ar
putea reprezenta componente ale unor bijuterii (RC ###H#H#H#HHHH).

De asemenea s-au pus in evidentd compusi aromatici si hidrocarburi grele, cu tipare pe alocuri asemanatoare,
care ar fi putut fi influentate de timpul de sedere, de locatia si de conditiile de mediu 1n care s-au aflat
probele.

Hidrocarburi grele din compozitia probelor de carbune "anod" si "carbune/cocs" s-au regasit, mai mult sau
mai putin si in compozitia cenusei din butoi, nefiind exclus ca, la intretinerea arderii sa se fi folosit carbune
din cele doua tipuri.

Cu ocazia perchezitiei domiciliare din data de 02.08.2019, noptiera a fost reexaminata, fiind descoperita si
individualizata prin proba ”14A” introdusa in coletul cu acelasi numar — “capacul primului sertar de sus in
jos al noptierei din dormitorul in care locuia numitul ##### ####H#H#HH#, pe suprafata exterioard la aproximativ
45 cm fata de sol fiind descoperitd o urma materie de culoare brun-roscatd cu forma elipsoidald avand aprox.
Imm latime si aprox. 3 mm inaltime, capacul fiind ridicat prin demontare”.

#### 1dentificata (indicata cu sageata rosie 1n foto nr. 4) se descrie ca o elipsad cu dimensiunile de circa 1 x 3
mm, situata la aproximativ 44,5 cm fata de baza noptierei si aproximativ 5 cm fatd de marginea din stanga,
descriind un traseu vertical.

Astfel, pata a fost creatd Tn urma impactului cu suprafata capacului sertarului a unui strop de sange cu
diametrul de aproximativ 1 mm sub un unghi de aproximativ 1800.

In urma examinarii imaginilor puse la dispozitie s-a observat o urma materie cu dimensiuni mai mici de 1
mm, situata la aproximativ 2 mm sub pata examinata anterior, pe directia acesteia.

#HH#H##HE In vedere dimensiunile si formele celor doua urme s-a apreciat ca provin din acelasi context creator,
urma de dimensiuni reduse putand fi satelitul creat in urma lovirii suprafetei de impact a stropului de sange.
Luand in considerare acest aspect putem determina directia stropului de sange ca fiind vertical, de sus in jos.
In urma examinarii capacului sertarului in conditii de laborator au fost identificate doua zone care prezinti
urmad de materie de culoare brun-roscata din care a fost prelevatd o urma ce indica prezenta sdngelui uman,
conform raportului de constatare tehnica biocriminalistica nr. 480418 din 12.08.2019. Una din cele doua
zone este reprezentatd de pata examinata anterior.

Cea de-a doua urma identificata in conditii de laborator are culoare brun-roscatd si dimensiuni neregulate

about:blank 16/55



6/9/23, 4:54 PM Hotaréare nr. 1084/2023 din 30.05.2023 pronuntata de Curtea de Apel Craiova, ECLI:RO:CACRV:2023:003.001084, cod RJ 59...

descrise pe o suprafata de aproximativ 1x2 cm si situatd la aproximativ 10 cm deasupra petei elipsoidale.
Raportul de expertiza tehnica-auto/21.08.2019 al autoturismul ###H#HE# ##HEHE cu nr. ##HE#HHH folosit de
inculpat si cu care a fost transportata victima #H##### #iHH# #Hi##H#H 1a data de 14.04 2019 ora 11,31 a
aratat ca a fost adusa o modificare importantd autoturismului, in sensul ca, dupa ce geamurile din spate au
fost aduse in pozitia Inchis, ridicate, s-au decuplat comenzile electrice de coborare/ridicare a acestora, prin
deblocarea cablajelor electrice de alimentare; pe geamurile din spate si pe luneta au fost aplicate folii
fumurii, usile din spate ale autoturismului sunt dotate cu mecanisme de protectie care fac ca acestea sa nu se
poatd deschide decat printr-un intrerupator electric aflat pe portiera soferului atunci cand acesta este activat,
deschiderea usilor prin spate se poate face doar prin actionarea manerelor exterioare, acest mecanism a fost
montat de producatorul autoturismului.

Toate aceste dotari au facut imposibil ca victima ##H##H# H#HH#HH tHi#HH#H sd poata fi observata de cineva din
afara autoturismului in momentul 1n care a fost agresata de inculpat ori ca aceasta sa poatd deschide usa sau
mdcar geamul la usa din spate, pentru a se elibera ori a solicita ajutor.

Referitor la declaratiile date de inculpat in cursul procesului penal si mai apoi al judecatii, instanta fondului a
retinut ca acestea pornesc de la nerecunoasterea in totalitate a oricdrei implicdri in plan infractional in ce
priveste pe victima #H#HHIH HiHHH #Hi##H#HE, pand la recunoasteri partiale, mai mult sau mai putin, urmata
inainte de emiterea actului de sesizare, de retractare aproape in totalitate, cel putin cu privire la victima
HHHHEHE HEHE #HHAHE, cu exceptia activitdtil infractionale a inculpatului #HH#HEHIFHIHE HHHHE.

In cursul judecatii cauzei inculpatul ##### ######## a refuzat audierea dupi citirea actului de sesizare,
luandu-se act ca inculpatul are dreptul la tdcere dar dupd administrarea probelor acesta a fost de acord sa dea
declaratii cu privire la ambele victime, prin acestea practic mentinandu-si declaratia de retractare din data de
09.01.2019.

Astfel, prin declaratia datd in data de 27.07.2019 cand a fost audiat in calitatea sa de suspect (filele 36 — 39
vol. 6 UP) a negat orice implicare in savarsirea vreunei fapte penale (a fost audiat doar cu privire la
fragmentele osoase si cenusa depistata in butoiul din curtea locuintei sale).

In declaratia din data de 28.07.2019 (filele 71 — 75 vol. 6 UP), inculpatul ##### ######## a recunoscut ci a
luat-o pe victima ##E#HE#H ##HE#HE ##HEHA#H In autoturism dar nu a recunoscut infractiunea de viol si trafic de
persoane, sustinand ca a existat acordul acesteia pentru raportul sexual oral avut in masina si la domiciliu.

A precizat cd in momentul in care i-a solicitat a treia oara sa aiba raport sexual victima a refuzat si au intrat
in discutii contradictorii prilej cu care i-a dat o palma cu mana dreapta peste fata iar victima a cazut si s-a
lovit puternic cu capul de ciment iar ulterior vdzand cd horcdie si nu mai misca a introdus cadavrul in cate 3
— 4 saci pe care i-a infasurat cu o sarma subtire si l-a dus si l-a aruncat in ###### (,,m-am uitat sa vad cum
cadavrul se duce la fundul apei, observand ca se duce cu capul in jos™), desi initial s-a gandit sa-1 arunce in
zona padurii Comanca.

A mentionat cd a sunat pe tatdl sau bunicul fetei si i-a spus ca fata este plecatd cu prietenul la munca in
straindtate.

La data de 01.08.2019 (fila 151 — 164 vol. 6 UP) inculpatul ##### ##H#### a declarat ca nu-si mentine
declaratia de la data de 27.07.2019, precizand ca si-o mentine pe cea din 28.07.2019, pe care a completat-o
cu amanunte dar In mare nu a prezentat alte Imprejurari de fapt.

A precizat cd a sunat de doua ori un barbat despre care cunostea de la victima ca este ruda cu ea, folosind
telefoane vechi si cartele, cumparate cu scopul de a linisti familia victimei pentru a nu depune plangere la
politie.

In declaratia pe care inculpatul ##### ######## a dat-o la data de 05.09.2019 (filele 1 — 10 vol. 22 UP)
acesta a mentionat acelasi context in care a luat-o pe victima de la ocazie, cum a purtat discutii cu aceasta in
masind, intreband-o dacd are prietene care fac sex pe bani si cum ulterior a oferit acesteia doud bancnote de
10 lei pe care a ceasta nu i-a luat iar apoi inca doud bancnote de cate 50 de lei, dar victima tot nu a fost de
acord sa intretind relatii sexuale cu inculpatul, context in care a lovit-o si a legat-o cu cureaua de la pantalonii
sdi apoi a transportat-o la domiciliul sau. Aici inculpatul a intretinut un raport sexual oral de care nu a fost
multumit apoi a continuat sa agreseze victima, avand si unul normal, iar cand a incercat a treia oara aceasta a
inceput sa se Tmbrace si i-a cerut sd o duca acasa, reprosandu-i cd este bosorog si nu are erectie, fapt care l-a
nemultumit foarte tare pe inculpat, acesta a pretins ca a lovit-o o singurd data cu pumnul in frunte iar fata a
cazut pe spate intre noptiera si perete nelovindu-se de nimic, cu toate acestea nu a mai miscat, a vazut cum ii
curge saliva pe la coltul gurii si a auzit un horcait. A incercat sa o resusciteze si vazand ca nu se mai poate a
introdus cadavrul in cate 2 — 3 saci la un capat si celalalt, acestia fiind identici cu sacii in care au fost gasite
cenusa si fragmentele osoase la data de 05.08.2019, la liziera Statiunii experimentale Caracal si, desi inisial
s-a gandit sd arunce cadavrul in ###, ulterior s-a gandit ca ar putea fi observat de pescari, astfel ca s-a
razgandit si l-a introdus in butoiul aflat in curtea locuintei sale 1n care obisnuia sa arda deseuri neferoase.
Asadar, inculpatul nu a mai sustinut cd a aruncat cadavrul victimei in #######, varianta avansata in cuprinsul
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declaratiilor din data de 28.07.2019 si 01.08.2019.

In cuprinsul declaratiei din data de 09.09.2019 (filele 11 — 23 vol. 22 UP) inculpatul ##### ####H##HH# a
continuat expunerea Imprejurarilor de fapt ulterioare arderii cadavrului victimei, in special petrecute la data
de 15.04.2019 cand s-a si deplasat la ####### pentru a anunta rudele victimei cd aceasta pleacd la munca in
straindtate.

Totodata 1n cuprinsul acesteia, inculpatul ##### ##H##### a descris pentru prima oard victima ##H#HH#H#H
HitHHi# HHEHE#, precizand : ,,0 fatd mai plinuta, rotunjoara la fata, indltime de aproximativ pana in dreptul
umarului meu, nu purta ochelari de vedere sau de soare, parul de culoare neagra, prins in coada cu un elastic,
sanii mai dezvoltati, ochii nu stiu culoarea, pielea mai inchisa la culoare fati de pielea mea. Imi amintesc, dar
nu clar, ca, chilotii erau verde-verzui pal, sutienul era de culoare neagra, cu bretele si acoperea sanii. Nu imi
amintesc cum avea nasul. #### o dantura Ingrijita, nu imi amintesc daca dintii erau incdlecati sau cu defecte
de lungime. Tot timpul cat a stat cu mine In camera a avut parul strans, la fel ca atunci cand am luat-o din
statie.” (fila 21 vol. 22 UP).

In declaratia din data de 10.09.2019 (filele 24 — 34 vol. 22 UP) inculpatul a continuat relatarea cu privire la
activitatile desfasurate in zilele de 16, 17, 18 si 19 aprilie 2019, acesta declarand ca nu-si aminteste cu cine si
ce a vorbit, din listingul telefonic al telefonului pe abonament cu terminatia 235 (DVD 312) rezultdnd cd a
purtat convorbiri cu martorul ##### ### dar si cu #### ####H#, insd acestea nu au legatura cu faptele pentru
care inculpatul a fost trimis in judecata, din probatorii nerezultand vreo implicare a acestora.

Inculpatul nu a putut indica precis data la care a dus sacul la lizierd, respectiv 17 sau 18 aprilie dar a precizat
cd a aruncat sacul In ziua ,,In care am fost spre ######### cu intentia de a opri pe podul de peste raul ### si
a arunca sacul cu cenusi in api ...In acea zi pe drumul Caracal #######H## am vazut cu coltul ochiului un
drum de pamand ce era paralel cu o liziera si mi-a venit ideea instantaneu de a arunca sacii i cenusa in acea
liziera deoarece am crezut ca daca ma urc pe pod voi fi vazut de persoane care se puteau afla pe un mal si
altul al raului.”

La data de 12.09.2019 (filele 35 — 44 vol. 22 UP) inculpatul ##### ##H#### continud expunerea
imprejurdrilor de fapt in care s-a deplasat la ####### 1n zilele de 15 si 19 aprilie 2019, mentionand cd nu-si
mai aminteste daca prima data sau a doua oara a solicitat unui alt barbat s vorbeasca la telefon in locul lui
spunandu-i acestuia ca este certat cu utilizatorul postului telefonic ce dorea sa fie apelat si nu vrea sa i
recunoasca vocea. Acest barbat, inculpatul a declarat cd nu l-a cunoscut vreodata si ca a fost de acord cu
solicitarea sa, vorbind la telefon si transmitand ca fata si-a gasit de lucru in alta tara.

A mentionat totodata ca ,,Dupd ce am comis faptele din 14.04.2019, am intrat Intr-o stare de ravasire si nu am
facut nimic din care sa rezulte o forma de a incerca sa repar sau o forma de cdire prin intermediul sau apelul
la o alta persoanad (prieten, preot, cunostintd” (fila 43 vol. 22 UP).

Declaratia pe care inculpatul a dat-o la data de 01.11.2019 (filele 163 — 193 vol. 33 UP) este cea in care
acesta a facut o descriere Tn amanunt a faptelor savarsite cu privire la victima ###HH#H# HiHH#HE HHHIHIH,
precizand suficient de concret ce a facut in fiecare zi din intervalul de timp 14.04.2019 — 19.04. 2019, iar ca
element de noutate a descris modul in care a intervenit in derularea faptelor si inculpatul ####H#HH#H#H#
Hi##E care a intrat intempestiv in curtea locuintei sale fapt pentru care i-a permis acestuia sd aiba relatii
sexuale cu victima, tocmai pentru a nu-l denunta.

Prin declaratia olografa depusa la dosar la data de 09.11.2019 (filele 305 — 322 vol. 46 UP) inculpatul si-a
retractat de fapt in totalitate declaratia referitoare la victima #H###H#H#H #H#H# H#iH#HH#H, datd ultima data prin
inscrisul olograf redactat la 01.11.2019, prezentand imprejurari cu totul si cu totul noi in sensul cd doar a fost
folosit de un barbat de etnie rroma pe nume #### ###H##, acesta fiind ajutat de o femeie pe nume
HiHHHEHIHE #HFHAAHE 51 cd, de fapt, barbatul este cel care a rapit-o pe ##### de la domiciliul sdu din Caracal,
HHHE TR HHE .

Pe cei doi i-a intdlnit initial la RAR Pitesti unde tocmai fusese programat pentru verificarea tehnica periodica
a autoturismului ####H#H# #Hi##H#, acestia intrand in vorba cu el, inculpatul ###H## ##H##H### dand numarul
sdu de telefon si adresa de domiciliu pretinsului #### ######, caruia i-a spus cd vrea sd-si vanda locuinta cu
tot ce se gaseste prin curte, deoarece vrea sa se mute din Caracal.

Ulterior, a fost vizitat o data la domiciliu de #### ##### insotit de ###### si inca o persoana si inca de
doud ori a venit la domiciliul sdu doar ##H##HH#H#H H##H#H## cu care a petrecut cateva zile, avand relatii intime
cu aceasta, care cu acest prilej i-a spus de fapt numele si prenumele ei si ale barbatului care a Insotit-o la
Pitesti si ca se ocupd de afaceri cu aur din Turcia, sugerandu-i sd intre in afaceri cu acesta.

Dupa cele doua vizite ale Petrutei singura, aceasta a venit insotita si de o prietena, ####, despre care
inculpatul ##### #Hi##HH#HH# a aflat de la ###H# ##H#H#H ulterior ca ar f1 fost minora si, impreunad cu cele doua
femei, inculpatul a intretinut relatii intime, iar noaptea a venit la domiciliul sau #### ######, care 1-a agresat
si -a amenintat ca il va denunta ca a intretinut relatii sexuale cu o minora, solicitandu-i si suma de 5000 de
euro din care inculpatul i-a dat doar suma de bani pe care o avea in atelier, respectiv ,,7 — 8 sute de euro si
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ceva lei”, apoi l-a legat la ochi si la maini, ulterior reusind sa se dezlege.

Dupa cateva luni, ####### a venit iar la domiciliul sdu din Caracal spunindu-i ca fata cu care a avenit este
cea care l-a anuntat pe #### #i#H##HH# si nu ea, iar inculpatul ##### #iH#H#H# a iertat-o, permitand acesteia sa
ramana la domiciliul sdu si continudnd sa intretina relatii sexuale cu aceasta, timp de cateva zile inainte de
data de 14.04.2019.

In continuare, inculpatul a declarat ci, in dimineata zilei de 14.04.2019 a plecat de acasa in oras pentru a
cumpdara mancare si coniac pentru #H##### iar la intoarcere, in jurul orei 11 la ocazie a observat victima
facand semne cu mana si a oprit sd o intrebe unde merge, si vdzand ca merge aproape a fost de acord s o
duca. Pe drum, inculpatul s-a inteles cu ##### sd mearga la domiciliul sdu unde s-a Intdmplat sa fie vazuta de
Risipiseanu ######, fiind astfel nevoit sa 1l lase si pe acesta sa aiba relatii sexuale cu victima, lucru cu care
aceasta nu a fost de acord iar apoi a intretinut relatii cu ##HH#H#H#H s1 cu ####H Tnsa noaptea din nou a venit
HiHH #iH#HE# la domiciliul sau care a luat-o pe #####, aducand in schimb o punga mare cu oase si spunand
cd il va denunta ca a ars-o pe #####. [-a sugerat sa ardd in continuare oasele apoi sa anunte rudele victimei ca
a plecat la munca in afara. Din acest motiv s-a deplasat in zilele de 15 si 19 aprilie 2019 la ####### si a
sunat rudele victimei spunand ca fata e la munca in strainatate si ca s-a simtit urmarit de unul dintre oamenii
lui ###H# HEHHH.

In declaratia pe care inculpatul ##### ######## a dat-o la instanta de fond la data de 20.04.2019 (filele 61 —
66 vol. 9 fond) acesta a precizat ca isi mentine declaratia din data de 09.01.2020, reluand practic aspectele
relevate in cuprinsul acestei ultime declaratii, sustinand ca a existat acordul victimei de a se deplasa la
domiciliul sau dupa ce i-a oferit suma de 70 lei, cd a avut cu aceasta un raport sexual oral consimtit in
autoturism dupad care i-a solicitat sa mearga si la domiciliul sdu, iar imprejurarea ca a legat-o cu mainile la
spate in masind s-a datorat numai faptului ca victima a protestat ca i-a aruncat telefonul pe geam.

In plus a adiugat ci la domiciliul sau ##### s-ar fi plans Petrutei de traiul ei greu, lipsa banilor si ca ar fi fost
abuzata de bunic, fiindu-i frica sa aduca la cunostinta familiei, iar ####### a convins-o sa mearga la
Bucuresti si sa se afle in grija lui #### ######, fapt cu care fata ar fi fost de acord. A pretins ca ##### ar fi
fost luata de la domiciliul sdu de #### ###### in noaptea de 15.04.2019 si nu a ramas cateva zile la
domiciliul sau.

Apararea inculpatului este nesustinuta de probele administrate in cauza. Personajele invocate de inculpat in
declaratia din 09.01.2020 s1 in cea datd in cursul cercetarii judecatoresti, respectiv ### ##H#H# si
HIHIHHIHHE #HEHH# sunt In fapt unele fictive.

Astfel, referitor la descrierea fizica a numitului #### ###### inculpatul a aratat ca aceste era de ,,1,90 m
inaltime, conformatie atletic; asemanator mie, 45 de ani, par inchis la culoare (brunet), nu imi amintesc
culoarea ochilor, fara mustatd, fara barba, tuns mediu, in mod sigur de etnie rroma dupa accent, la degetele
de la maini avea inele si ghiuluri si lant de aur la gat. Nu avea semne particulare pe corp.”

Cat priveste ##H###, aceasta era ,,in varsta de aproximativ 25 de ani, durdulie, mai plinuta, inalta, cand
statea in picioare imi ajungea pana la ureche, parul pana la umeri de culoarea neagra, ochii caprui sau alta
culoare, inchisi. Imi amintesc ce avea o pereche de cercei cu toarti ce atdrnau de lobul urechii. Nu avea
niciun tatuaj pe corp. Unghiile mari, date cu oja. Spre deosebire de ######, ####### nu era de etnie rroma...
aceasta purta pantaloni, blugi tip "mulat', avea vreo douad inele, un lantisor la gat si bratara la maini.” (fila
296 vol. 46 UP).

Aceste persoane nu au fost vazute in curtea locuintei inculpatului de vreo alta persoana, nici chiar de
inculpatul ##HH#H#HHIHH# #iH#HH#, care 1-a ajutat mai mult pe inculpatul ####H #H#H#H# la treburile din
gospodarie, acesta nu a mentionat vreodatd despre vreo femeie cu numele #######, precizand ca ,,nu am mai
vazut vreo femeie 1n curtea si locuinta inculpatului, nici chiar pe nevasta si fiica acestuia” (fila 548 vol. 33
UP).

#### in opinia instantei necredibila sustinerea inculpatului ##### ##HHHHE ca ##H#HH# ar fi asteptat In
camera ei pand cand el si cu inculpatul #H#H###HEHH#H #HH#HA#HE ar f1 terminat agresiunile asupra victimei
TR S S,

In plus, au fost efectuate verificari in baza de date pentru identificarea persoanelor DEPABD, pe baza
semnalmentelor descrise de inculpatul ##### #H#####, fiindu-1 prezentate acestuia trei planse foto in care
au fost cuprinse cate cinci fotografii ale unor persoane cu trasaturi asemanatoare, una dintre acestea fiind cea
identificata in urma interogarii bazei de date DPABD, urmare a indicatiilor cu privire la numele persoanelor
mentionate de inculpatul ######H# #iH#H (fila 346 vol. 46 UP), fiind identificate trei astfel de persoane (fila
Hit# # ### vol. 46 UP).

Din procesele verbale de identificare persoane din data de 09.01.2020 a rezultat ca inculpatul ##H###
HiHH#HE#H cu referire la numitul #### ###### nu a recunoscut nici o persoana din fotografie (fila 357 vol. 46
UP), iar cu privire la ######H#H#H #H#H#H# a mentionat ca persoana de la pozitia nr.2 seamana partial cu
persoana despre care a decleclarat cd se numeste #####H#H#H#H H#HHH#H#HE#, dar nu este acea persoana (fila 355
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vol. 46 UP).

Simpla imprejurare ca din procesul verbal din data de 09.01.2020 (fila 387 vol. 46 UP) a rezultat ca
autoturismul #H#H#H#H## are omologare emisd la data de 03.10.2017, nu este de natura sa confirme si
existenta pretinselor personaje ###### 1 ##H#HH#, chiar daca deplasarea la Pitesti in vederea omologarii a
fost una reala.

In plus, in cursul urmiririi penale inculpatul ##### ####H#### nu a fost precis in declaratii cu privire la
momentul deplasarii la Pitesti, nelocalizand in timp, spunand doar ca a fost ,,in dimineata aceea, pe la ora
7...”, in vreme ce 1n cursul cercetarii judecdtoresti, deci la aproape doi ani de la declaratia din data de
09.01.2020, inculpatul ##### ##H#H#### a precizat ca s-a deplasat la Pitesti Tn vederea omologarii RAR in
octombrie 2017 (fila 61 — 66 vol. 9 fond), acest aspect fiind de natura sa faca necredibila sustinerea sa.
Totodata, sustinerile inculpatului ##### #i#Ht####H referitoare la imprejurarea ca victima #H#HEHH HHIHHH
#HiHH#HE s-ar f1 plans Petrutei despre viata ei grea de acasa si despre bunicul sdu contrazic realitatea, deoarece
aceasta a scris pe biletul care a ajuns in posesia inculpatului, tocmai numarul de telefon al bunicului ei spre a
fi contactat si anuntat despre intarzierea sa, ceea ce inseamnad ca a avut o reald afectiune si incredere in
bunicul ei.

De asemenea, imprejurarea ca ####### s-ar fi aflat la domiciliul inculpatului ##### #H#HE#H## s a stat In
aceste zile numai cu ea este contrazisa de frecventele deplasari pe care acesta le-a facut si care au rezultat din
listingul telefonului sdu de abonament cu terminatia 235 (DVD 312).

Astfel, din listing a rezultat ca n data de 11.04.2019 la orele 09.35, inculpatul a fost localizat in zona garii —
blocuri ANL, iar orele 14:37-14:38 este localizat la domiciliu, pentru ca la orele 14:42 si se afle in zona Str.
G-ral ##HH#H#HI# #HHHA#, nr. 61, zona Pietei Centrale din ####H##H#H#H# ##HH##H#. La orele 14.45, revine la
domiciliu, dar il pardseste caci la orele 15:03 se afla in zona releului din zona Piata ########## nr. 14. La
orele 15.17, acesta se afla In #####H# HHHHH#HIHIH, 1ar intre orele 17:25 s1 19:43 este din nou in Str. G-ral
HHEHEHE HHEHAHE, nr. 61, zona Pietei Centrale din #H#HHFHIHHER HHEHE.

In ziua urmatoare, 12 aprilie 2019, la orele 08.32, inculpatul a plecat de la domiciliu si a fost localizat de
releul situat in ###H# #HH#HH AR . Intre orele 08:48 si 08:51 acesta se afld la domiciliu, iar intre
orele 08:57 si 09:00 inculpatul s-a aflat in raza de localizare a releului situat Str. G-ral #H##H#HE#H HIHEHH,
nr. 61, zona Pietei Centrale din #####HiH#H ##H#H#, pentru ca la orele 09:09 acesta s fie in str. Piata
i, mergand in zona garii, blocuri ANL la orele 09:19. Intre orele 09:58-10:03 acesta se afld in raza
releului din din zona Piata ######## nr. 14, pentru ca apoi sa fie localizat pe raza #### #HH#HIHIFHHHH, sat
Resca, la orele13:33.##### de la 18:28 pana la orele 20:34 este la domiciliu, iar In intervalul 23:47
(12.04.2019) — 01:48 (13.04.2019) este localizat in zona gara - blocuri ANL.

In ziua de 13.04.2019, la orele 09:43-09:44 se afld la domiciliu, iar la 13:48 inculpatul ##### ##HH#HHH# este
localizat de releul din zona Piata ######### nr. 14. La orele 14:41, este din nou localizat in zona gara —
blocuri ANL, iar 15:09 se afld in zona pietei centrale, releu situat Str. G-ral #H#HH#H#H1# H#i#H##H#, nr. 61.

In aceasta zi, ultima convorbire a inculpatului este la orele 16:38, cand este localizat la intrarea in sat
HiHHER, #HTHE HHEHE

S-a mai retinut totodatd ca, afirmatia inculpatului ###H#H# #HHHFH#HE CA victima HHHEHHHE HHEHE ##HHH a fost
luata de la domiciliul sdu imediat dupa ziua de 14 aprilie 2019, respectiv in noaptea de 15 aprilie 2019 de
pretinsul ##H# ###H##, este contrazisa chiar de acesta care a povestit colegilor de celuld din camera de arest,
asa cum a rezultat din procesul verbal de redare a convorbirilor din camera de arest din data de 05.12.2019
(fila 142 vol. 45 UP).

SHHHE tHHHH#HE: Ta fil atent. Stai un pic. Si io pe cinspe am fost la #######...era vie ...

COLEG CELULA: Si mai pui inci 3 zile acolo...

HiHHHE tHEHEHIHE ### 15,16,17,18.....S1 stai un pic. Pe 19 am fost din nou la ####### si nu mai era vie...Nu
nu, nu era, deci...

COLEG CELULA: De ce te-ai dus iar? #### tu pe 15 te-ai dus sa asiguri familia?

HitHHi# i Pai da pe 14 am luat-0.”

De asemenea, afirmatia inculpatului ##### ####H### cd nu a povestit cum #H### #H#### a fost rapitorul si
traficantul victimei #####iH# #iHH# #iH#H#HE, deoarece a fost batut de trupele speciale, iar in luna octombrie
sau noiembrie 2019 organele de urmarire penald i-au solicitat sa spund ca a savarsit doua crime ce avusesera
loc in ######, in Parcul Central si atunci si-a dat seama ca orice cazuri vor fi nerezolvate i se vor pune lui
,»1n spate” nu corespunde realitatii, fiind contrazisa chiar de inculpat, in raspunsul dat la Intrebarea
procurorului, in cadrul declaratiei pe care a dat-o in fata instantei de fond (filele 61 — 66 vol. 9 fond).

Astfel, desi in luna octombrie sau noiembrie pretinde ca a primit aceasta sugestie din partea organelor de
urmarire penald, in loc sa relateze imediat cine este adevaratul rapitor al victimei, respectiv varianta pe care a
prezentat-o in declaratia din data de 9 ianuarie 2020, inculpatul ###### ##HH#### scrie singur in camera de
arest Inscrisul olograf datat 8 noiembrie 2019 in cuprinsul caruia a ardtat in amanunt modul in care a luat

about:blank 20/55



6/9/23, 4:54 PM Hotaréare nr. 1084/2023 din 30.05.2023 pronuntata de Curtea de Apel Craiova, ECLI:RO:CACRV:2023:003.001084, cod RJ 59...

victima de la ocazie, a transportat-o la domiciliul sdu si tot ce a facut cu aceasta pana cand a omorat-o si
ulterior, cand a dus sacul cu cenusa si fragmente osoase la liziera.

Mai mult decét atat, ulterior, respectiv in cursul lunii noiembrie 2019 in camera de detentie, povesteste
relaxat colegului de celuld modul in care s-au derulat faptele cu privire la victima ###H#H#H #H#HE HEHHHHIHA,
din procesul verbal de redare a convorbirilor din data de 26.11.2019 (fila 130 vol. 45 UP), rezultdnd in mod
explicit ca inculpatul ##### #i###H#H a recunoscut fapta in legatura cu aceastd victima iar faptul cd a indicat
organelor de urmarire penale locatia sacului cu cenusa si fragmente osoase ale victimei s-a datorat
imprejurdrii ca 1i era teama ca vor fi gasite probe, inclusiv de ADN, inculpatul neavand cum sti ca arderea
cadavrului a fost atat de intensa incat nu se va mai putea pune in evidentd ADN si nu pentru cd i-ar fi fost
frica de vreo persoand anume.

SHHHE #HHHEHEHE: Nu. S1am zis sa spun cd decat sd gaseasca ei probe si pe urma sa vin eu sd zic Nu, n-a
fost decat asta ...si apare ca aia a fost data disparuta....Am zis, fie gaseste ADN...se duce acasa si ia cutare sau
alea, si gaseste. De ce sa nu spun pentru ca fapta ii facuta.”.

Hi## instantd a retinut ca folosirea investigatorului sub acoperire ####HH#H# #iHH#H#H# cat si a colaboratorului
cu identitate protejata ###### ##H# a fost autorizatd de organele de urmarire penala prin Ordonanta din
24.10.2019 (filele 1- 9 vol. 45 UP), pe o durata de 60 zile, de la 24.10.2019 1a 22.12.2019, retindndu-se ca o
mare parte din actiunile infractionale au fost desfasurate exclusiv in autoturismul inculpatului si in locuinta si
curtea locuintei acestuia iar depozitia inculpatului este una lacunara si incompleta. S-a aratat ca pentru
stabilirea cu exactitate a imprejurarilor de fapt in care au fost comise faptele ce formeaza obiectul cauzei,
respectiv trafic de persoane, viol si omor calificat este necesara autorizarea unor metode speciale de
cercetare, respectiv cele prev. de art. 138 lit. g) C.p.p., intrucat probele nu pot fi obtinute in alt mod iar
obtinerea lor ar presupune dificultati deosebite ce ar prejudicia ancheta.

De altfel, in cursul cercetarii judecatoresti investigatorul sub acoperire ##### ##Ht### s1 colaboratorul cu
identitate protejatd ###### #### au fost audiati in sistem videoconferinta iar inculpatul ##H#H# #iHHHH#H s1
oricare dintre celelalte parti in cauza le-au putut adresa Intrebari direct acestora cu privire la datele culese de
acestia, incat dreptul la apdrare nu a fost vatamat in vreun fel (filele 54 — 56 si 57 — 59 vol. 8 fond).

Astfel, desi ca urmare a distrugerii profunde, prin ardere a oaselor scheletului victimei ####### #HiH##
Hi#H#HE#, inclusiv a distrugerii mecanice intentionate de catre inculpat a resturilor de oase arse, profilul
genetic nu a putut fi relevat din cauza degradarii complete a oaselor, din probatoriul administrat, asa cum a
fost analizat in cele de mai sus a rezultat fard dubiu implicarea inculpatul ##### ####H#H# in savarsirea
infractiunilor de trafic de persoane, viol, omor si profanare de cadavre pentru care a fost trimis in judecata in
cauza de fata.

Referitor la apararea partilor civile ####H#H# #HiHHHE S1 HHEHIFHAE ##HFAHE# In cursul cercetarii judecatoresti
s-a sustinut ca nu au fost depuse CD urile originale la dosar fard sa poatd invoca dispozitii legale in legatura
cu neconformitatea acestor mijloace de probd, aratd cd nu poate preciza in concret care anume sunt acele CD-
uri, Tnsd au solicitat a fi depuse toate CD-urile ce au fost prelucrate in cauza, in original (incheiere din
17.02.2021vol. 3 fond).

De asemenea a solicitat efectuarea unei comisii rogatorii internationale prin care sa se identifice natura
apelurilor video din data de 14.04.2019, de pe telefonul Luizei, conform listing-ului prezentat, cu ce posturi,
si numele titularilor, au fost Intrefinute convorbirile video si in ce anturaj si de a se stabili cand a fost accesat
contul Facebook al Luizei, dupa data de 14.04.2019, avand in vedere ca termenul de mentinerea acestora este
de 2 ani de zile, iar pe data de 14.04.2021 se implinesc 2 ani si vor fi sterse, precizdnd ca teza probatorie
constd in aceea de a se observa daca inculpatul ##### ##H##H#H##H a rapit-o sau nu pe ##### in data de
14.04.2019, fiind necesar astfel a se identifica legatura GSMT**B3G010S* la care a fost transmis la 25 iulie
2019 ora 10.34.13 un apel de pe numarul 0763.931.765 care a apartinut in acea zi inculpatului #####. Exista
suspiciuni ca are legaturd cu persoane care ar putea indica locatia unde s-ar afla #########, apelul fiind dat
imediat dupd apelarea familiei ###HH#HH#HH.

Aceastd cerere a fost respinsa (desi ea a fost repetata si la urmatoarele termene de judecatd), retinandu-se ca
prin referatul din data de 24.06.2019, aflat la filele 98-99 din vol. II al dosarului de urmarire penala
inregistrat initial la DIICOT — Serviciul Teritorial #######, nr. 203/D/P/2019, s-a solicitat de procuror in
cursul urmaririi penale, judecatorului de drepturi si libertati din cadrul Tribunalului ####, autorizarea
transmiterii de catre Facebook a datelor informatice a cazului de referinta nr.314884 privind adrese de IP,
conturi de posta electronica, corespondenta si Messenger, pentru conturile , ####H# #H#HE” s1 i
Hi#H#HE#”, pentru perioada 13.04.2019 -11.06.2019.

Prin incheierea nr. ###/24.06.2019, pronuntata de judecatorul de drepturi si libertati din cadrul Tribunalului
#iHH#, pronuntatd de dosarul nr. ####/63/2019/a6, aflata la filele 100-101 vol. II UP a fost admisa cererea si s-
a Incuviintat transmiterea de catre Facebook, a datelor solicitate.

Prin adresa nr. #####H#H#H##HHEM/29.07.2019, aflata in vol. V UP au fost solicitate mai multe relatii in
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legatura cu presupusa victima #Hi##HE #HiH#HiH# ##HH#HHE, 1ar prin raspunsul din data de 01.10.2019 (fila 4 vol.
38), la cererea de asistentd judiciard internationald din 08.07.2019, asa cum a fost completata la datele de 26
s128.08.2019 au fost transmise informatii suplimentare de catre autoritatile din ####### insa acestea au fost
apreciate ca insuficiente pentru a convinge o instanta din SUA, ca exista o legatura suficienta intre utilizarea
conturilor de Facebook si crimele anchetate, motiv pentru care s-a procedat la inchiderea dosarului, acest
argument fiind retinut de instanta si In legatura cu apelurile video ce ar fi fost efectuate de pe Whats-Ap.
Raportat la consideratiile exprimate de autoritdtile americane, referitoare la refuzul continudrii asistentei
judiciare internationale, judecatorul fondului in cauza de fata, a apreciat ca cele 6 apeluri video Whats-Ap la
care s-a facut referire, in fata instantei, s-a stabilit ca nu au intervenit elemente noi, ci, sunt elemente
cunoscute de procurori in cursul urmaririi penale, nereprezentand elemente suficiente, pentru a permite
concluzia ca exista o legdtura de cauzalitate suficienta intre utilizarea conturilor de Facebook si de Whats-
Ap, si presupusele omoruri, refinute in sarcina inculpatului ####H ###H## si pentru care acesta a fost
trimis in judecata.

Totodata prima instanta a avut In vedere cd acuzarea nu a facut vorbire in cadrul situatiei de fapt expusa in
actul de inculpare de imprejurari de fapt referitoare la existenta unor apeluri video de tip Whats-Ap initiate
de vreunul dintre inculpatii trimisi in judecatd, incat instanta se raporteaza la dispozitiile art. 371 C.p.p.
potrivit cu care ,,judecata se margineste la faptele si la persoanele aratate in actul de sesizare a instantei”,
probele incuviintate trebuind deci sa vizeze strict aceste aspecte, respectiv faptele si persoanele aratate in
actul de sesizare.

S-a solicitat audierea 1n calitate de martor a politistului ###H###H#H### ### Insd in declaratia data de acesta In
cursul urmarii penale (fila ### # ### vol. 25 UP) acesta a mentionat ca a accesat contul de Facebook #####
HHH#H 1a datele de 29 s1 30 mai 2019 de pe telefonul lui pentru a se documenta si stabili daca au aparut
elemente noi 1n cauza.

De asemenea sustinerea apararii ca analiza de informatii din listingul telefonului pe abonament 235 al
inculpatului ##### ##H##H#H se regasesc 13 numere de telefon care nu apar si in listing nu este relevant cata
vreme prin obiectul cauzei nu s-a stabilit ca acestea au legaturd cu activitatea infractionala retinuta in sarcina
inculpatilor trimisii in judecata.

Referitor la sustinerile de la termenul de judecata din data de 2 iulie 2021 in sensul ca ar fi fost cu neputinta
ca in data de 15.04.2019, la ora 11:04 inculpatul ##### #i#Ht##### sa fi folosit telefonul personal pe
abonament cu terminatia 235, apeland pe martorul ##H### ### zis ,,Bijboc”, moment in care s-a aflat in
Caracal, iar la ora 11:12, 8 minute mai tarziu, de la nr. de telefon 751.432.312, (telefonul de pe care partea
Civila #HHHHHHE tHH#H# a fost sunat de ##### si 1-a spus ca ,,am plecat cu fata 1n strdinatate™), se primeste
un sms, din #### #H##, teza probatorie, fiind ,,aflarea rapitorului Luizei? Cine este persoana care l-a sunat pe
bunicul si i-a spus de nepoata?”

Ori daca am admite aceasta teza ar rezulta ca in cursul cercetarii judecatoresti sa se realizeze cumva o
extindere a judecatii si cu privire la alte persoane eventual necunoscute sau posibil banuite, decat inculpatii
trimisi Tn judecata, fapt care potrivit dispozitiilor din Noul Cod Penal nu mai este posibil.

Au fost formulate de aparare multiple cereri in cursul cercetarii judecatoresti, care fie au fost puse in discutie
la urmatorul termen de judecata deoarece au fost depuse dupa finalizarea administrarii probatoriilor de la
termenele de judecata iar acuzarea a solicitat timp spre a le observa si pune concluzii, astfel ca a fost
prorogata pronuntarea asupra acestora la urmatoarele termen de judecata, acestea sunt expuse in cuprinsul
incheierilor despre care s-a facut vorbire.

it Tn ce priveste implicarea inculpatului #iH#H#HH#HEHHHE #HiHHH#H# s-au retinut urmiatoarele:

La data de 14.04.2019 in jurul orelor 12,00 inculpatul ##H#H#HH#HIH# #HH#HI#HE 71 | H#HAH# a venit la
domiciliul inculpatului ##### ######## pe care obisnuia sa il ajute la diferite treburi si 1-a surprins pe acesta
in timp ce intra cu autoturismul marca ####HH#H ###### cu nr. de Tnmatriculare OT-48-WYW in curtea
locuintei iar in acest context a observat-o pe victima majora ####H#HH# HiH#HHE #H#H# In timp ce sechestrata
in autoturism si care la randul ei I-a observat si a strigat la el crezand ca o sa-i ofere ajutor.

Inculpatul ###H#H#HH #Hi##H# 1-a Intrebat pe inculpatul ##### ##H#H#H#HE cine este fata, acesta
raspunzandu-i ca este o fata, ,,0 combinatie”, pe care a adus-o pentru a Intretine relatii sexuale.

###H de raspunsul primit inculpatul #####HH##HI#E #HF#H 1-a solicitat inculpatului ###HH# H#HHH#HIE sa-1
permita sa aiba si el raporturi sexuale cu ea, iar ca urmare a acordului exprimat ulterior de cétre inculpat, in
cursul aceleasi zile, In camera in care locuia inculpatul ##### #H######, simultan cu acesta, prin
constrangere, manifestatd prin violenta fizica si verbald, a intretinut raporturi sexuale normale, acte sexuale
orale si acte de penetrare vaginala cu degetul cu victima ###H##H#H HHHHHE HIHHHEHE.

II. Situatie de fapt cu privire la victima ##H#HHIFH HHHFHIFHIHE HHHEHEHE

Victima #H#HHEHH #HEHHHHFHE A In varstd de 15 ani, locuia Tn #HHHHH HIFHEHIFHEHEHE HH-EHEHE #HE
HHHEHIHE HEHE 1 HEHE S T S B R R 1 1 S T 1 B 1 R S
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HiHIHH ## #H#HA#HE, unde trebuia sa se intalneasca cu prietenul ei, ##HH#HIH# #HH#HE #HH#HHE (fila 171 vol. 25
UP), despre acest lucru mama acesteia, #####it# #i#t## luand la cunostinta de la fiica ei in seara zilei
precedente.

HiHH#HE# convorbire telefonica dintre mama si fiica a fost efectuata la ora 9,10 asa cum a declarat partea civila
HitHHEHEHE A (fila 67 vol. 3 UP, si fila vol. 3 fond), cum a rezultat din listingul telefonului victimei
conform incheierii nr. ##/25.07.2019 in dosar ####/207/2019.

La aceeasi data, inculpatul s-a deplasat cu autoturismul sdu proprietate personald marca ######H ##H#HH
inmatriculat ## ## ##H spre #Hi#HHH# #HH#HIH 1 #H#, la martorul ##HH#H #Hi#HIHE, cu scopul de a-1 duce o
piesd auto si trecand prin Dobrosloveni a observat pe ###H#H#H# HiHH#HIHIH #Hi#H#H In timp ce se afla ,,la
ocazie”, pe partea stingad a drumului, facand cu mana la masinile care treceau spre Caracal.

Dupa ce a trecut de aceasta inculpatul a Intors brusc autoturismul, taind calea martorului ##H##HIHE #HiHt
#iHH#HE fila 9 vol. 5 UP ) si a oprit in dreptul fetei care a urcat pe locul din dreapta spate al autoturismului, cel
din fata fiind ocupat cu diverse hartii.

Inculpatul ####H #H#H#H#H# a intrat imediat Tn vorba cu victima, a intrebat-o unde merge si cu ce se ocupa
aceasta raspunzandu-i ca este eleva, face naveta zilnic la Caracal si se deplaseaza cu un taxi care vine sd o ia
de acasa si o si aduce la terminarea cursurilor.

Acest lucru i s-a parut neobisnuit inculpatului, care a mentionat ca deplasarea zilnica a acesteia cu taxiul i s-a
parut ci este deosebit de costisitoare, concluzionand ca sigur aceasta practica prostitutia. In continuare
inculpatul a intrebat victima unde doreste sd coboare, aceasta spunandu-i ca doreste sa ajunga la liceu,
respectiv Liceul , #HH#HH# #HHHFHE de pe HHHIFHIH HFHIH HFHIHTE 1 #, din #HHE #HEHHAHE

Totodata inculpatul ##### ##H#H##H## a intrebat-o daca cunoaste fete care practica prostitutia, victima
raspunzand ca stie, dar ea nu se ocupd cu asa ceva. Cu toate acestea inculpatul a continuat si i-a intins suma
de 50 lei spunand ca vrea sa faca sex oral, victima refuzand si motivand ca este virgina.

In loc s opreasci la destinatia precizata de victima, de care era foarte aproape, inculpatul ###H## #itH##HH## a
coborat de la volan in apropierea liceului si s-a urcat langa ea, pe scaunul stanga spate, a lovit-o cu palma
peste fatd, si a legat-o cu mainile in fata apoi i-a aplicat banda adeziva peste ochi si la gura pentru a o
impiedica s vada traseul si sa mai tipe dupa ajutor.

Inculpatul a luat de pe jos telefonul victimei si s-a urcat din nou la volan, deplasdndu-se spre locuinta sa, si
aruncand din mers telefonul in capatul parcului, in zona str. Strandului din #### #HH#HE#HH.

Odata ajuns la locuinta sa din Caracal, #### #####H#HE #H# ###, la ora 10,30, inculpatul a parcat de Indata
autoturismul 1n curtea locuintei sale pentru a nu fi surprins de alte persoane, asa cum se Intdmplase in cazul
victimei #HH#HHHHHE HHHIFHE I

Traseul parcurs de inculpatul ##### #H#HH###H cu autoturismul, transportand pe victima #H##H#H
HiHEHEHH #HEHHA a fost redat Tn plansele foto de la filele 8 — 12 vol. 41 UP.

De altfel din declaratia martorului Mielila ###### (filele 33 vol. 4, filele 133 vol. 12, filele 56 vol. 35) a
rezultat cd acesta l-a observat pe inculpat cum s-a grébit sa intre in curte cu masina vorbind cu martorul cu
portile inchise, mai ales ca intre timp de poarta locuintei acestuia se apropiase si inculpatul #HH#H#HHH#H#H
WL

In continuare inculpatul a dus pe victima #####HH# HitHHH#HHH## #H#H#H### In camera unde dormea de obicei
situata la parter, i-a spus sa se urce in pat si a legat-o la picioare apoi a Inchis usa cu cheia si s-a deplasat la
martorul #HHHHE HHHIHEHE In ST HIEHIE 1 B THEHEHE HHE S I I
HiHHHEHAHA (fila 7 vol. 4 fond).

Dupa ce s-a intors la domiciliu a mers prin curte unde a efectuat diferite treburi apoi a mers in camera unde
se afla victima si i-a solicitat s intretina relatii sexuale orale, fata nefiind de acord dar inculpatul agresand-o
prin lovituri cu palma peste fasa si obligand-o la aceasta, cu promisiunea ca o va lasa si plece de la
domiciliul sau (,,Eu am insistat sa intretin raporturi sexuale normale cu fata, spunandu-i ca daca si ea este de
acord o las sa plece de la domiciliul meu. Acest lucru s-a intamplat, dar eu nu am lasat-o sa plece, desi i
spusesem acest lucru” — declatia din 28 iulie 2019 filele 161 — 163 vol. 6 UP).

In cursul acestei zile de 24 iulie 2019 inculpatul a efectuat si deplasiri in oras, lisand victima legata la maini
cu banda adeziva apoi revine la domiciliu si vorbeste la telefon cu martorul ###### ##### caruia 1i spune
ca activitatile ce fusesera stabilite anterior de comun acord urmau sa fie amanate, intrucat ,,are treaba in zilele
urmatoare”.

In dimineata zilei de joi, 25 iulie 2019, in jurul orelor 06:00, inculpatul ##### #HH#H#H#H# s-a trezit,
si-a baut cafeaua si a iesit din nou din camera mergand 1n curte iar dupa ora 8,00 s-a deplasat la locuinta
martorului #HH#HH# ##HH#H# s1 1-a trezit din somn spundndu-i cd nu il mai poate ajuta cu transportul graului,
intrucat este ocupat si i-a promis ca il va ajuta in ziua urmatoare.

A revenit in camera unde dormea si a constatat ca victima #HH#HH#H# HHHIHHH HHHHIHE s-a trezit
si s-a plans de dureri de cap si burtd spunandu-i ca are nevoie de medicamente si trebuie sa anunte pe parintii

about:blank 23/55



6/9/23, 4:54 PM Hotaréare nr. 1084/2023 din 30.05.2023 pronuntata de Curtea de Apel Craiova, ECLI:RO:CACRV:2023:003.001084, cod RJ 59...

sai despre Intarziere.

Inculpatul ####H #H##H#H# si-a notat pe o bucatd de carton numarul de telefon al mamei victimei si a
promis ca va cumpara medicamente si desi victima se simtea rau a obligat-o la un raport sexual normal,
nefinalizat cu ejaculare, iar in continuare inculpatul ###H## ###Hi##H# a legat-o de picioare cu o sfoara groasa
de care a legat un lant metalic cu lungimea de circa 130 cm, acest lant fiind apoi legat cu sdrma de cadrul
metalic al patului, asigurandu-se astfel cd victima raméne imobilizatd in dormitor.

Inculpatul s-a deplasat cu autoturismul sdu pana la intersectia strazilor ##### Craiovei cu Piata
HiHHHEHIE, unde a parcat, 1dsandu-si in autovehicul telefonul personal, deconectat de la retea (inchis).
Dupa ce a incuiat autoturismul si s-a departat de acesta pentru a lua ,,0 ocazie”, a realizat cd uitase in interior
bucata de carton pe care notase numarul de telefon al mamei victimei.
HiHH#HE In vedere aceasta situatie, inculpatul s-a intors sa ia hartia, moment in care a observat in interiorul
vehiculului, pe jos, In zona banchetei din spate, o bratara textild de culoare rosie, cu elastic si un cercel pe
care le-a luat, le-a pus intr-un servetel si le-a aruncat peste gardulimobilului din #### #H#HH# #HiHHHHFHIH#
#iH#HE, in apropierea locului unde parcase, aspecte confirmate si de imaginile camerelor de supraveghere
montate pe imobilul aflat la intersectia str. ###HH#HH#HE #HH#HE cu str. #HiHHHE HHHHE.
In continuare, inculpatul ##### #it#H####H# s-a deplasat cu o masina ,,de ocazie” pana la #######, unde in
jurul orelor 09:31 si-a achizitionat din incinta complexului comercial ,,Banie”, o carteld de telefon cu
numarul 0763.931.765, dupa care a luat un taxi si s-a deplasat in piata de vechituri din partea de sud a
orasului, de unde a cumparat de la martorul ####H# #H#HE#H##, un telefon second-hand cu suma de aprox.
40-50 lei, impreuna cu acesta efectudnd proba cartelei pentru a vedea daca functioneaza. Prezenta sa 1n acest
complex la orele respective, este dovedita si de imaginile inregistrate de camerele de supraveghere montate
in interiorul complexului si care demonstreaza traseul acestuia (filele 14 -18 vol. 41 UP).
Inculpatul s-a intors cu un alt taxi, condus de martorul ###H#H#H# HHt#HH#HIH#HE #H# In zona complexului
comercial ,,Banie”, de unde a si efectuat apelul catre postul telefonic cu nr. 0768.773.156 raspunzand mama
victimei, careia i s-a adresat cu apelativul ,,mama soacra”, dupa cum a relatat partea civila ###H#####
HiHHHIH# s11-a comunicat faptul ca este ginerele ei, cd fiica sa este bine si ca urmeaza sa plece la lucru in
#Hi#t#E, dupd care a inchis telefonul dupa care a scos cartela iar plasa in care se afla telefonul a dat-o
martorului minor ##### #####, care audiat fiind 1-a recunoscut pe inculpat (fila 40 vol. 8 UP si fila 30 vol. 5
fond).
Dupa aceea, inculpatul ##### #i#H#H#HI# a revenit In #HiHH# HEHHHE #HE # HIFHE HFHEH 1 #HHAA, soferul
care l-a transportat lasandu-1 pe ##### Craiovei, in apropiere de locuinta sa, la orele 11:49 asa cum s-a putut
ulterior stabili folosind imaginile camerei de supraveghere ale imobilului cu nr. 165, parcurgand distanta
ramasa pana la locuinta sa pe jos (filele 19 - 22 vol. 41 UP)..

In perioada de timp in care inculpatul a lipsit din locuinta, victima sa #####HHH# HiHHHHHR#H
Hi#H#HH# a reusit sa desfaca lantul cu care era legatd de pat, dezlegandu-se si de la maini, precum s ide banda
adeziva de la gura si de la ochi, iar prin dezordinea si mizeria din camera inculpatului a reusit s gaseascd un
aparat telefonic vechi avand in interior o carteld cu nr dar fara credit, precum si Incarcatorul aferent, de pe
care a apelat la SNUAU 112. Ulterior —a dovedit ca numarul de apel al acesteia a fost 0759.660.526.Astfel,
intre orele 11:05:08 si 11:12:50, victima ###H##H1# HHHIH I HiH#HIH#H a efectuat apeluri catre 112, in care a
relatat faptul cd a fost rapita si sechestratd intr-un imobil din Caracal, unde a fost violatd. Victima a indicat
faptul cd nu cunostea adresa din #### #iHHH#HE #HH#HE #H ##1#H, intrucat fusese legata la ochi de rapitorul sau,
dar cd a trecut cu acesta pe langd dig. Victima a mai aratat ca cel care a sechestrat-o s-ar numi #######
HEg

In intervalul acesta, la orele 11:09 si 11:10, victima a incercat si apeleze de pe telefonul ce nu

dispunea de credit pe mama sa, partea civila #HH#HE#HH HiHEHH ##H#H# 1a numarul de apel 0766.936.129,
conform listingului apelurile avand 4 secunde, respectiv 3 secunde.

Din cuprinsul stenogramelor convorbirilor victimei ####H#H# #i#H#HEH cu operatorul 112 de la STS
si IPJ ### a rezultat cd aceasta s-a plans ca a fost rapita, inchisa Tn masina, violatd si batuta si ca ii este frica
de agresor.

»OPERATOARE 112: 112. Ce urgenta aveti? Alo!
HIHHIFHITHE HHHEHEHHHE HIHEHAHE ##H# ziua (gafiie), vreau si eu legatura cu #H#H#H#H#HIH.
OPERATOARE 112: Da, ce s-a Intdmplat, doamnd, cum va numiti?
HIHHHERHIH HHHEHIH HHEHEHE. #HHA#, sunt domnisoard, am 15 ani si ieri am fost sechestratd de catre un
domn (gafaie).
OPERATOARE 112: Cum te cheama?
HHHERHEHE HHEHHRHI SR HRHEHEHE - .. va rog veniti repede, nu stiu unde sunt (gafaie,
speriatd)
OPERATOARE 112: Cum adica nu stii unde esti? In ce localitate te afli?
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HHHHHHHHE i ###### Tn Dobro. . .in Caracal, m-a dus in Caracal, dar nu stiu exact (se aude latrat
de caine)

OPERATOARE 112: Pai, da-mi un punct de reper...unde te afli in Caracal... cum crezi ca te gasim?
HIHEHEHE HHEHHH #EH# (fosndie ceva)

OPERATOARE 112: Alo!

HHHEHEHE HHEHHRHA #EH##: Da, stati un pic, nu plecati, va rog!

OPERATOARE 112: Ai, ai fost violata?

HIHEHEHE HHEHEHH #EH#: Da, am fost violatad! ( gafaie)

OPERATOARE 112: Da, ramai la telefon, dar incearca sa dai un punct de reper, ca sa stim exact ce...
HIHHHEHIH HHEHIHR #HHHE A venit! A venit! Veniti repede, va rog!

(...

OPERATOARE 112: 112. Ce urgenta aveti?

HHHEHEHE - #EHA#: Tot eu sunt.

OPERATOARE 112: Unde esti in Caracal?

HIHHHEHIH HHHEHEHH #HHHE Am trecut cand am vazut prima datd m-a legat la ochi si eram pe langa
dig...pe domn 1l cheama ##H#H##HH# HiHHHIH HHEHIH

OPERATOARE 112: Pe langa dig. . ####H#H #H#Hi##. . .pai si acum unde esti? Te poti uita?

HHIHHIHE HHHHEHHEHE #H#H# Nu pot, sunt inchisa intr-o camerd, vad decat o...0 poarta.
OPERATOARE 112: Ia uite-te, uite-te pe ...si...da de unde il cunosti tu pe el, ia spune!

HHHERHEHE HHEHHRH A #9H#, sa va spun! Teri am iesit la ocazie ca sa ma duc pana in oras si
dumnealui m-a luat la ocazie, a inchis... a inchis masina si m-a inchis acolo. Dup-aia mi-a zis s ma duca la
el.

OPERATOARE 112: Te-a luat la ocazie? Numarul de masind il mai tii minte?.. #### din numarul de la
masina.

HHHEHEHE HHEHHRH #E#: Nu, nu.

OPERATOARE 112: Ce masind, ce culoare, macar ce marca?

HHEHERHE - #A#: Era, era ... magina era gri si avea boturile turtite.

OPERATOARE 112: Ce boturi tur... cu botul turtit?

HiHHHHH HHHH I #iHH Da

OPERATOARE 112: Thm. Atét ai retinut tu? Si acum esti inchisa, ai trecut pe langa dig?

HIHEHEHE HIHEHHHHA #EE##: Da, atunci cand m-am uitat prima data dar acum nu stiu, cred ## sunt in
#### sau ceva, nu stiu...

OPERATOARE 112: ###, ai telefonul la tine, da?

HHHIHHIH HHHHEHHHE #### Da, dar e la el. Eu acum sun de pe alt numar.

OPERATOARE 112: Nu conteaza, suni. De unde ai tu numarul asta?

HHHEHEHE S HEH #H# numar?

OPERATOARE 112: ####, de pe care ma suni, de unde ai telefonul?

HHEHEHE A A E telefonul lui, 1-am gasit aici.

OPERATOARE 112: Telefonul lui?

HHHEHEHE HHEHHRHE #EHE# Da.

OPERATOARE 112: #### telefonul lui, da? ###, 1a...

HiHHHETHIH A #H#HHE Da, dar doamna, va rog trimiteti pe cineva, ca mi-e frica!
OPERATOARE 112: ####, te cred, am inteles, stai putin la telefon, daca tot.. #######, vorbiti!

(...)

DISPECER POLITIE: Unde sa venim, domnisoara? Ia spuneti-ne!

HHHEHIHE R #HHE# Poftim?

DISPECER POLITIE: Unde? Unde?

HIHHHEHIH HHHFHAHHE #HH#E Nu stiu exact, am trecut pe langa dig, dar acum cred ## sunt in ####, ca
altundeva nu putea sa fie.

DISPECER POLITIE: Unde? Unde sunteti? In...?

e

DISPECER POLITIE: In Bol... A! In ####### ###?

HIHHHEHIH HHHEHEHH #HHHE Da, stati, uitati, stati, stati putin ca am gasit, am gasit o adresa...
DISPECER POLITIE: Ia spuneti!

HIHEHEHE HHEHEHH #E B L D ####H###H# Caracalu numarul 9, de unde. ..

DISPECER POLITIE: Rdmaneti acolo, pe ######## Caracalla numarul 9, da?

HHHEHIHE HIHEHHHHA ##: Mi-e frical

(..
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DISPECER POLITIE: Alo!

OPERATOARE 112: Alo, politia a revenit.

DISPECER POLITIE: Da, doamna, spuneti, domnigoara!

HIHHHEHIH HHEHIHR HHAHEHE (gafale) Va rog, ati trimis pe cineva aici?

DISPECER POLITIE: Am trimis, rdmaneti acolo, ca...in 2 minute...n-ai cum sa zboare, raimai domnisoara,
stati acolo, da? Vor veni echipajul.

HHHEHEHE AR #EHEH#: Credeti-ma, cd Imi este frica!

DISPECER POLITIE: Pai de cine va este frica?

HHHHERHE - R (plange)

DISPECER POLITIE: Alo, de cine va este frica?

HHHHEHHE HHHAHERHE A De el! M-a batut!

DISPECER POLITIE: De el, cine este persoana?

HHHHEHHHE R R 1| cheama #HEHHE, HIHHHIHE THERHHE 1R,

DISPECER POLITIE: ####### ######. . .51 unde sta asta acolo?

HHHHEHHE HHHHFHERHE R Am zis cd ##HH, #H#HA# Caracalu numarul 9.

DISPECER POLITIE: Acolo la numarul 9 sta ####### acesta #H#H##?

HIHHHERHIH A #H#H#HE Nu stiu, am gasit doar o carte de vizitd si ma gandeam ca poate e a lui.
DISPECER POLITIE: Pai cartea de vizita e a lui?

HHHHETHHE ST R Nu stin”

Astfel, din declaratia martorului ###H#HH# #HiHHHIH #iHEH# (fila 12 vol. 21 UPsi fila 71 vol. 4 fond) a
rezultat la data de 25.07.2019 a asigurat permanenta cu linia nationala STS din partea IPJ ###, de obicei
existand doar un singur agent in fiecare zi implicat in aceastd activitate, context in care 1 s-a facut legatura de
operatoarea STS si minora a vorbit la telefon, acesta Intreband-o cu privire la locul unde se afla si cdutand sa
listeasca minora pana la deplasarea unei patrule de politie. Apoi a luat legatura cu ofiterul de serviciu din
cadrul IPJ ###, respectiv ###### #H#H###. Martorul a mentionat : ,,Mi-a spus ca a fost rapita, violata si
batutd, ca nu stie exact unde se afla. Mi-a dat cateva puncte de reper 1n discutia pe care am purtat-o cu ea de
un anumit ”dig” si "H##H#H#”. Am Intrebat-o unde este acest "HEHE, In ##HH#HHI #iH, ce este acel THAHE.
Apelanta pe care operatoarea o identificase cu numele complet, respectiv #H#H#HH###HE HHH#H#H# mi-a spus cd
a gasit o carte de vizita si ca pe acea carte de vizitd Scria "HHHH#HEHE #HEHIHHA ##HHFAHE, precum si 0 adresa
ST HH# N9

La urmatorul apel al victimei, la ora 11,12 din data de 25.07.2019 martorul a rugat-o sa se linisteasca si
sd Inchida telefonul pentru a putea intra in legatura telefonica cu politistii ce urmau sa ajunga la ea.

In continuare au vorbit cu victima la telefon politistii ##H#H#H## #itHHHHE HIHHHHE, T HIHRR R 5T
T SRR
Martorul ####H #HH#H#HE #Hi#H# a relatat ca a fost contactat de dispecerul unitatii ###### #iH##H# pe
telefonul personal care i-a spus cé ca o persoand de sex feminin care se numeste ###H##HH#H# H#iHHHH#H# a fost
batutd si violata intr-o casa situatd pe #### #HHHIHH# HHHHIHE #1# # s1 1-a solicitat sd mearga la aceastd
adresa, fiindu-i indicat numarul de apel de pe care a sunat victima cu terminatia 526. Luand legatura cu
victima aceasta i-a spus ca a fost batuta si violata de un barbat care se umeste #H#H#HHH HHIHHE HHHTHHIHR,
foarte inalt, gras si cu ochi albastri, Tnsa cunoscand persoana mentionata, dupa semnalmentele date de
victima si-a dat seama ca nu este acesta persoana in cauza fila 77 vol. 21 UP si 73 vol. 4 fond).

I-a spus ca a fost transportata intr-o casa pardsita de agresor si ca vede o poartd rosie metalica, iar In curte se
afla un nuc , un brad si doi caini lupi, ca a fost legata la maini si la picioare dar s-a dezlegat si a gasit un
telefon prin casa si nu a precizat alte relatii cu privire la adresa unde se afla.

Martorul ### #H#H#H# #HHHH##1# victima i1-a spus cd vede un brad un gard rosi si cdini lupi (fila 83 vol. 21
UP) iar agentului de politie #### ##### ca a sunat de pe un telefon ####### J3 pe care l-a gasit in casd si a
ajuns 1n locul unde se afla dupa ce a fost luata la ocazie.

Totodata victima a vorbit la telefon si cu martorul ###### #H########. In declaratia data (fila 89 vol. 21 UP
si 88 vol. 4 fond) a precizat ca la data de 25.07.2019 ora 16 urma sa intre de serviciu dar la ora 11,30 a mers
la ssediul politiei unde a constatat ca politistul ### ##H# #iHt###H# vorbea la telefon cu o fata care ai
explica ca este sechestatd intr-o casa si stiind ca acesta nu cunoaste zona a solicitat sa vorbeasca personal cu
aceasta.

Victima i-a spus ca a fost luata la ocazie din #H#HHH# HIFHHIHIFHEHEHE HIHE HHIE # - HEHE 9
HiHEHEHE | A #HE## soferul a intrat peste ea si a legat-o ,,pachet” la maini si la ochi si a dus-o intr-o
casa “unde si-a batut joc de ea”. I-a spus si acestuia cd vede un brad, un nuc o platforma gen remorca cu fier
vechi si imobilul are un gard de tabld vopsit cu rosu. Aprecizat ca a gasit un telefon vechi si nu are retea
internet si nici nu poate iesi afard deoarece sunt caini lupi dezlegati, pe fundalul conversatiei auzindu-se
latrat de caini. Totodatd victima l-a descris si pe agresor ca fiind in varsta de 50 de ani, gras si cu ochi
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albastri.

Intrucat telefonul s-a intrerupt a reincercat si apeleze victima dar nu a reusit.

In jurul orelor 12.00 inculpatul ##### #it##H#H## s-a reintors la domiciliu si mergand in camera unde se afla
victima a constatat cd aceasta se dezlegase de pat, isi daduse jos banda adeziva de la ochi, s-a imbracat si si-a
pus toate inelele la maini, s-a Incaltat si tinea méana deasupra unui telefon, iar la intrebarea inculpatul i-a
raspuns ca doar s-a uitat.

Acesta s-a supdrat cand a vazut cd victima s-a dezlegat, astfel ca a legat-o din nou cu lantul de cadrul metalic
al patului si cu mainile spate, la ochi si la gura folosind banda scoch apoi a obligat-o sa se urce in pat si a
plecat pe jos sa isi recupereze autoturismul lasat in apropierea hotelului ######, la intersectia strazilor #####
Craiovei cu Piata #########. Pe drum, la intersectia strazii ##### Craiovei cu strada ####H ##H#H, 1-a
observat pe vecinul sdu, martorul ###H##H## ##Ht## la volanul masinii sale de culoare albastra care a oprit si I-
a transportat pana in fata hotelului ###### de unde si-a recuperat autoturismul revenind la domiciliu la
12,35.

Dupa ce s-a intors acasa i-a solicitat din nou victimei sa aiba relatii sexuale orale cu aceasta, aplicindu-i
lovituri multiple in zona capului, dar victima s-a opus si i-a adresat inculpatului injurii si a fugit spre usa
camerei cu intentia de a fugi, astfel cd inculpatul i-a aplicat o lovitura foarte puternicad in zona mandibulei
dupa care s-a prabutit la podea iar inculpatul s-a aplecat deasupra ei si a lovit-o de mai multe ori cu pumnul
in zona capului iar apoi i-a cuprins gatul cu ambele maini si a strans-o puternic pand ce a constat ca victima
nu s-a mai zbatut.

Imprejurarile susmentionate au rezultat din declaratiile date in timpul urmririi penale de inculpat dar si
rapoartele de expertiza criminalistice, antropologice si de expertiza prin ADN ce au fost in mod amplu
efectuate.

Dupa administrarea probatoriului in cursul judecétii inculpatul desi a fost relativ consecvent in ce priveste
pozitia sa procesuald raportat la faptele retinute n raport cu victima #H#H#HHHH# HiHHHEHIHHE #HHHHHE, la
termenul de judecata din data de 11 mai 2022 (filele 79 — 84 vol. 9 fond) si-a schimbat in parte cele declarate
in sensul cd la reintoarcerea acasa de la #######, dupa ce a sunat pe mama victimei a fost asteptat de
personajul numit ###H# ##HH#### (descris pe larg In sectiunea din considerente privitoare la victima #####H##
HiHHHE ) s1 a luat-o de la domiciliul inculpatului ##### #H#HIH#H# pe victima HHHHHIHHHE HHEHIHIH
HiHH#HEH nu Tnainte de a-1 remite o punga cu oase pe care chiar a introdus-o in butoi si a aprins focul
spunandu-i sd duca apoi cenusa sa o apa curgatoare.

Aceste afirmatii ale inculpatului nu doar ca nu sunt credibile dar nu sunt sustinute de nicio proba
administrata in cauza. Mai mult, la data de 9 ianuarie 2019 cand si-a schimbat declaratia cu privire la victima
HiHHHEHE #HEHI ##HHE# a declarat cd 1s1 mentine cele declarate cu privire la victima #H##HH#HH#HE HHHEHIHHE
HiHH#HE#HE, trebuind sa treaca apoi aproape trei ani ca sd-ti aminteascd ca si in ceea ce priveste aceasta victima
a fost rapitd de numitul ##H## H#HE#HH.

Inculpatul in cauza nu are obligatia legald de a da declaratii constante, poate declara orice doreste si poate
chiar sa nu dea declaratii dar dacd aceste declaratii au fost date de inculpat si acesta pretinde ca sunt
conforme adevarului, atunci trebuie ca acestea sa se coroboreze si cu restul probatoriului administrat.
Imprejurarile expuse in cele de mai sus au rezultat si din procesul verbal de redare a convorbirii dintre
inculpat si colaboratorul cu identitate protejatd din camera de arest din data de 06.11.2019:

,Coleg celula: Si telefonu ’?

HHHE HiHHEAHE: Da.

Coleg celuli: Ala care o sunat.

Hitt #EEAEE O fost pa masa. Era de fapt.. 1-a pus.. era pa masa atunci. I0 N-AM VAZUT-O CU
TELEFONUL IN ####, ASA.

Coleg celula: Si ai luat-o ,,stdnga- dreapta, stinga- dreapta”?

HiHH# #HiHHEHE: NU, AM LEGAT-O DIN NOU, AM...

Coleg celula: Si nu i-ai mai dat o m..e, nu?

HiHHHE I Da si am dat-o n-auzi...?

Coleg celula: I-ai mai dat odata un catarg atunci.. in...?

HitHHE R DAL

Coleg celula: Ca tot ...(neinteligibil)...

HiHHHE I S1am legat-o din nou si la maini.

Coleg celula: #### ai f....t-o bine inca o data

HiHHHE A S1la maini, da si la alea... S1 m-am dus dupa masina.

Coleg celula: Si ai avut timp sd vii iar inapoi?

it #i#EH: STAM VENIT DIRECT CU MASINA ###, N-AM MAI FACUT NIMIC. SI ATUNCI
CAND AM DEZLEGAT-O SIIAR S-O IAU SI AIA.. NIMIC, NU MAL. SAREA-N SUS CA ######,
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STII?...(neinteligibil)...

Coleg celula: #### acolo?

HiHH# I Da. La mine.

Coleg celula: , ###H###, politial”

HHHHE HHE#E#E Nu, nu, nu. PAI DEGEABA ### CA N-O AUZEA NIMENI!
Coleg celula: ...(neinteligibil)...

HitHHH HHHI#HE Nu.

Coleg celula: Si atunci i-ai dat ,,stinga- dreapta, stanga- dreapta, stdnga- dreapta
HiHHH I Da, da, da.

Coleg celula: Da ...prin sugrumare sau pumni?

HiHH# HiHEHH: Nu.. e... LA PUMNL

Coleg celula: #### pumni?

HiHHHE A Numai pumni, i-am dat...

Coleg celul: In m...e? In nas?

HiHHHE HEHEHAHE S1-n m...e si-n piept!

Coleg celula: In piept si-n m...e?

HitHHH #itHHEH: Da. In piept si-n m...e, da.

Coleg celula: Si cum daca i-ai dat in fata, pumn n-o sarit sange?
HitHH #itHEE Tn barba.

Coleg celula: In barba? ####-n barba?

HitHHH #itHEH: In barba i-am dat, atuncea cAnd am prins-o-n barbi a ingenunchiat

Coleg celula: A ingenuncheat de-odata?

HiHHHE tHHEHEHE: Sigur ca da.

Coleg celula: Si dupad aia 1n piept era vreun stil anume? Cum e? La piept 1i... stiai cd daca-i ....
HitHHH HHEHEHE Da. #H##H## sa dai si opreste respiratia.

Coleg celula: Si continuu in piept?

HitHHH I Da.

Coleg celula: Ca-i era inima, sd zdruncina?

HitHH# HHEHEHE Sigur ca da.

Coleg celula: Si ai pus-o, ai intins-o jos si te-ai ridicat cu masura, cu balans, ca sa aiba? Ca sa ai sa faci
presiune?

HiHHHE I Da, da. [-am dat, sigur ca da.

Coleg celula: Asa?

HitHH #itEEE Ti dadeam cu. ..

Coleg celula: Asa... si te-ai pus cu ... ,,buf-buf”

BRI 4 Da, da, da. Incerca ea.. ma dricuia incontinuu. ..

Coleg celula: A.. si d-aia te-ai zapacit?

HitHH# #Hi#H#HEH Era ambitioasa ca stia cd trebuie sa apara aia.

Coleg celula: #### ca vine salvatoru’!

it #i#H: M-am inrait, CAND M-AM PORNIT NU MAI M-AM #####.

Coleg celula: Da, tu ti-ai de unde atata tupeu?

HiHHHE I Da, n-auzi ca nu stiam ca ea daca-mi spunea, io nu... nu-i ficeam nimic. Sa zica: ,,ba
prostovane” sau cum...

Coleg celula: Da. ,,Vine politia!”

HiHH#H HHEHEHE ,,Am sunat la politie ai belit p...a!”

Coleg celuld: Da’ in cap, in frunte i-ai dat? In capatana? Ca la taur?

HitHH #HH#: Am dat (... si-N CAP, SI-N...SIGUR CA AM DAT IN EA DA... ####” i l-am luat cind
am dat in barbie ...(neinteligibil)...

(..

Coleg celula: Noi vorbim aicea de.. de pumni. E, io am dat pumni...

HitHHH HHIHIHE Da.

(...)

Coleg celula: .. am pus presiune in viata pe lovituri..

HitHHH I Da.

Coleg celula: .. da’ nu, nu s-a dus ba ########. Sau pe..

HiHHEH I .. (neinteligibil). ..

Coleg celula: .... n-a murit fraieru’.

(..
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HtHHE HHH#HH: Da, da’...

Coleg celula: ...aicea-n gat. ### si cat de tare am putut.

HitHH# i Ahal

Coleg celula: Asa!

HiHH# HHHHIFHHEE . Nu l-ai prins.

Coleg celula: , ###, buf” si n-a murit ma.

HitHH# HHI#HE#HE: N-are voie sa nu moara!

(...)

Coleg celula: Tu i-ai pus presiune pa ...(neinteligibil)...

HitHHH HiHEHEHE Nu... ea s-a si lovit, de la cazatura-n barbie s-a lovit cu capu’ da.. da ciment.

Coleg celula: Si dupa aia i-ai mai dat?

HiHHHE tHHEHIHE: A cdzut a blana.

Coleg celula: Si i-ai mai dat?

HiHHHE I Stil cum cade...?

Coleg celula: Da mai, s-a inmoaie genunchi...

HHHHE HHHIHER: Sigur

Coleg celula: si dupa aia cand i-ai pus presiune pi piept?

HitHH# I Da. Da.

Coleg celula: Si ,,buf-buf!”

HiHHHE I Da, am continuat, am dat incontinuu, n-am mai.. nu m-am mai oprit.

Coleg celula: #### ’ cu dreapta?

HiHHHE tHHEHAHE ST dreapta si stanga. Da’ dreapta..

Coleg celula: Ai dat pe...pe piept?

HitHHH HiHHEHE Da.

Coleg celula: Si acolo zici ca... Mda.

HiHHHE tHHEHHE S1pa piept si capu’ lovit da... ciment.

Coleg celula: Si n-a curs sange mancati-as?

HiHHHE #HHI#HA#: Ba da, i-a curs si din ureche si din nas.

(...)

HiHH# #HHHIHH#. Nu repede ca n-am bagat-o imediat, a durat ...

Coleg celula: Cateva ore?

HiHHHE I Sigur ca da. #### nu cateva da’ o ora tot a durat.

Coleg celula: #### dupa ce o sunat la garda...

HitHHH #iEEE In jur de o ora.

(...)”

Ulterior inculpatul a luat cadavrul victimei I-a invelit si I-a pozitionat pe umarul sdu cu picioarele in fasa si I-
a introdus 1n butoi dupd ce in prealabil a asezat scanduri, a dat foc cu o crpa muiata in motorina si apoi a
mai adaugat si peturi, 2-3 kg de vaselind si o bucata de carton bituminat gros, focul arzand pana in jurul
orelor 21 - 22.

Inculpatul s-a apropiat din cand in cand de butoi si a miscat continutul cu un lemn si o bara de fier lunga de
trei metri ,,sa vad cat a ars scheletul” (fila 145 vol. 33 UP).

De asemenea inculpatul a pus pe foc si telefonul de pe care victima a apelat 112 precum si tot ce atinsese
aceasta.

Fumul a fost observat de vecinii sai ##### ##H##HH# (fila 21 — 23 vol. 4, filele 123 — 125 vol. 6 UP) #######
#### (fila 60 vol. 4 UP) fila 119 vol. 6 UP), ##### #H### (fila 318 vol. 2 UP), ###H## #i#H#H# (fila 349
vol. 12 UP).

Intre timp organele de politie au declansat ciutarile inclusiv la farmacii, la locuintele unor persoane banuite
de asemenea fapte, au fost ridicate imaginile de pe camerele de supraveghere de la intrarea in oras dinspre
HHHHIER HHHHHFHERHER #H H THERHE HAEHE R

##H# in seara zilei de 25.07.2019 in jurul orelor 23,00 — 24,00 lucratorii din cadrul DOS au spus ca au stabilit
un numar de apel care la data de 02.05.2019 existase un apel intre numarul de apel de pe care a sunat victima
si numarul de abonament detinut de inculpatul ##### HH#H#H#HHE.

Astfel imprejurdrile de fapt expuse rezulta fara vreun dubiu din urmatoarele mijloace de proba:

Constatari preliminare din data de 26.07.2019 ale medicului SML ### si raport medico-legal intocmit de
SML ### privind examinare fizica ##### #H#H###— rezultd ca inculpatul prezenta in ziua depistarii ale
excoriatii la nivelul fetei acoperitd de crustd gélbuie,firele de par de la nivelul ambelor antebrate cu fete
postero-laterale arse, scurtate, cu capul ,,in maciuca” ceea ce confirma prezenta inculpatului in jurul unei
surse de foc deschis (volumul 3, fila 12 si volumul 3, fila 15) ;
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Raport I.N.C. — Serviciul de Biocriminalistica nr. 480385/S4/DE/28.07.2019— din care rezulta faptul ca
victima minord #HHHHEHE HHEHEHH s-a aflat Tn autoturismul marca ####HH#H ##H#HH# cu nr. de Tnmatriculare
OT —48 — WYW, in care a fost descoperit un cercel pe care a fost evidentiat profilul genetic al victimei, fire
de par pe care s-a evidentiat un amestec de profile genetice provenind de la victima si inculpat, totodata,
rezulta faptul ca victima s-a aflat in camera de locuit a inculpatului ##### ########, fiind descoperita o
sapca de culoare roz cu inscriptia NY, de care era atasatd o banda tip scotch pe care erau lipite fire de par ce
au pus in evidenta profilul genetic al victimei.(volumul 3,fil.60-63) ;

Proces-verbal de vizualizare — verificare imagini video surprinse de camerele de supraveghere din care
rezulta traseul urmat de inculpat cu autoturismul marca #H###HH# #H#H#H cu nr. de inmatriculare ## ## ### la
data recrutdrii prin rapire a victimei, respectiv 24.07.2019, incepand cu ora 10.00(volumul 3, f. 88) ;
Proces-verbal de prezentare obiecte in vederea identificarii de catre #####H## HHHH#HH# acestora, astfel cum
au fost ridicate de la locuinta inculpatului ##### ##Hi##HH##, plansa foto— partea civila recunoscand cele trei
inele, un cercel si lantisorul prezentate spre recunoastere ca fiind ale fiicei sale ( vol. 3, f. 96-97) ;
Proces-verbal de efectuare a perchezitiei domiciliare — ####H# #Ht#HH#H## — Caracal. ##H HHHHHHIFHIH HiH
HiHE, #HEH# ###— a fost gasita cartea de vizitd a numitului #HH#HHH# HHH#HIHE #HHEH#HIE ce a fost indicata de
victima #HHHHIFHIH HFHIFHEHER #HEHEH# Tn convorbirea cu operatorul SNUAU 112, bijuterii ce prezentau
urme de ardere recunoscute de partea civild #####H#H #HH#H#H{#H ca apartinand victimei, fragmentele osoase
de naturd umana calcinate(vol.3, f. 111-113) ;

Proces-verbal de redare a convorbirii telefonice purtate de Cms. de ###. #H#HH HHHHE HIFHHIHHIHH ca
urmare a apelului telefonic primit prin serviciul 112 din care rezultd faptul ca lucritorul de politie a preluat
apelul victimeli, aceasta telefonand de la nr. 0759.660.526, iar aceasta i-a comunicat ca a fost rapita si ca este
sechestrata si legata intr-o incapere dintr-o curte, totodata, ca s-a urcat din ###H HHHHIHHIHHIR HHHHIHH
HiHHHEH H## ##H#H#, de culoare gri, iar cand a ajuns 1n dreptul liceului ##### ##H#H#HH#HE, pe strada cu intrarea
elevilor, soferul a imobilizat-o, legand-o cu banda scotch, i-a acoperit fata, apoi a dus-o cu autoturismul intr-
o curte, de aici, Intr-o incapere unde a legat-o si a violat-o, de asemenea, i-a comunicat semnalmentele
inculpatului ##H#H#H #HH#H#HEHE, respectiv barbat gras, cu burtd, Tn varsta de 50 de ani, ochi albastri (vol.3,
f.144) ;

Constatari preliminare ale medicului legist din cadrul SML ### privind fragmentele osoase si dinti gasite la
locuinta numitului ##### ###H##H# 1a data de 26.07.2019 - — a concluzionat ca acestea sunt de natura umana
(vol.3, f. 168);

Raport I.N.C. — Serviciul de Biocriminalistica nr. 480385/S4/DE/28.07.2019—(vol. 5, pagina 81-83);

Adresa catre S.T. ####### trimitere raport partial din 28.07.2019 al I.N.C. si Raport ##########.07.2019 ca
urmare a ordonantei din data de 27.0.7.019 — prin raport s-a stabilit faptul ca genotiparea mai multor urme a
pus in evidenta profilul genetic al lui ##### ##H####H, iar genotiparea urmatoarelor urme: cercel gasit pe
mocheta din partea dreapta spate a autoturismului #H#H#H### #HHF#H# cu nr. #H#HEHIHHE, fire de par prelevate
din interiorul auto mentionat, sapca de culoare roz incriptionatd NY gasita in camera de locuit ce prezinta in
interior un fir de par lung si doud bucati scotch, o bucatd de scotch au pus in evidenta profilul ADN notat
URMO016389 ca fiind copilul #####HH#H #H# s1 #H#HIHHIHH HHHTFHHEHE #HE#H#H; De asemenea, genotiparea
urmelor a mai stabilit un profil ADN (###t##H#H#H #H#H#E) - inclus in amestecuri alaturi de profilul genetic
al numitului ####H #HH#HI#HE (vol. 5, filele 80-83);

#### intocmita de U.C. AL privind listingurile telefonice ale celor doua victime #H#H#HH#HE HH#HIHIHIH
HHHEHIR S1 HEHEHI HEHEHE #HEH# (vol. 5, £.301-308);

Declaratie suspect ##### ####### din data de 27.07.2019 — (vol.6, f. 36-38);

Declaratie inculpat ##H### #iHt##H## din data de 01.08.2019 —vol.6, filele 151-164;

Proces-verbal din data de 01.08.2019, de prezentare pentru identificare din fotografie martorului #####
HiHH#HE- recunoaste pe inc. #H#H#HE ##H##H# ca fiind cel care la data de 25.07.2019, i-a dat o punga in care se
afla un telefon mobil ce a fost utilizat de inc. ##### pentru a o apela pe partea civild ###HH#HIH# HHHIHHIH
(vol. 8, filele 9-10);

Declaratie martor minor ##### ##### din data de 01.08.2019 —vol. 9, filele 40-43;

Proces-verbal de predare telefon mobil — ##### ### si plansa foto aferentd—vol. 8, filele 182-183;

Raport de expertiza medico-legala antropologica asupra fragmentelor osoase si dintilor descoperiti in ziua de
26.07.2019 la locuinta inc. ##### ####### in butoiul metalic — ILN.M.L. #### #Ht#H##H# BUCURESTI- nr.
A9/9254/02.08.2019 prin care s-a stabilit faptul ca avand in vedere caracteristicile morfologice cat si
examenul serologic se apreciaza ca atat fragmentele osoase, cat si dintii sunt de naturd umana, provin de la o
singura persoana de sex femeiesc, cu varsta la data decesului de aproximativ 15-17 ani — volumul 10, filele
75-82;

Constatari preliminare — LN.M.L #### #######H# BUCURESTI — raport nr. A15/9254/27.07.2019 prin care
s-a stabilit cd profilul unic generat din analiza dintilor ridicati din butoiul metalic la data de 26.07.2019 si
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comparat cu ADN ##HHHH HIHHHHIH-HHHHEHE 51 HHEHEHE #H# apartine ui ##HEHEHT HHEFHA —
volumul 10, fila 83;

Raport expertizd medico-legala antropologica — supliment -INML #### ##H#H#H### — nr. A9/9254/12.08.2019
(volumul 10, f. 100)

Proces-verbal intocmit la data de 07.08.2019 de catre politisti din cadrul B.C.C.O. ####### — analizare
listing convorbiri telefonice purtate de pe numarul de apel 0722.841.235, volumul 12, f. 288-291;

Raport de #####H#### medico-legalad nr. A/##/9254/2019 din data de  02.09.2019 - prin examen ADN —
HHHH#HIHH#HE geneticd judiciard — prin care s-a stabilit faptul ca analiza genetica a probelor biologice de os
reprezentate de elemente dentare selectate din coletul cu fragmente osoase gasite cu ocazia cercetdarii la fata
locului in cenusa din butoiul metalic de la domiciliul suspectului ##### #H#H#### a condus la evidentierea
unui profil ADN unic, apartindnd unei persoane de sex feminin (H####H#H#H#H# #HiH#H#HIH) — vol. 14, . 1-8;
Raport de expertiza tehnica-auto — la autoturismul inculpatului #H##H# #H##HIHE cu nr. ##HF#HF###, dupa ce
geamurile din spate au fost aduse in pozitia inchis, ridicate, s-au decuplat comenzile electrice de
coborare/ridicare a acestora, prin deblocarea cablajelor electrice de alimentare; pe geamul din spate si pe
luneta exista folii fumurii, usile din spate ale autoturismului sunt dotate cu mecanisme de protectie care fac
ca acestea sa nu se poatd deschide decat printr-un intrerupator electric aflat pe portiera soferului atunci cand
acesta este activat, deschiderea usilor prin spate se poate face doar prin actionarea manerelor exterioare; acest
mecanism a fost montat de producatorul autoturismului, in schimb proprietarul autoturismului a intervenit
asupra sistemului de coborare a geamurilor din spate —vol. 14, f. 184-200;

Raport de expertiza criminalistica nr. 480385/05.08.2019 intocmit de INC urmare la ordonanta din data de
27.07.2019 - prin care s-a stabilit profil ADN ######## ##i#iH#H pe cercelul gasit pe banchetd, bucata
scotch sapca roz inscriptionata NY, #H##H## AN ##H#### (1dentificat ulterior #HHHHHHEHH HiHIHHE) atat pe
clapete portiere auto dar si pe pilota albastra de pe patul din camera de locuit, plus profil ##### ######H pe
scotch sapca, pilotd, hainele cu care a fost gasit imbracat la data de 26.07.2019 (urme de sange plus saliva)
dar si secretia peniana recoltata la data de 26.07.2019 (sperma), fir par gésit in masina, perne de pe pat — vol.
14, f. 202-249;

Raport de expertiza criminalistica nr. 480397/06.08.2019 intocmit de INC urmare la ordonanta din data de
29.07.2019 - prin care s-a stabilit profil ADN #######H# #iHiH#H# s1 profil ADN #t#H# #iHi#H##H pe firele
par scotch lipita de pliantul Atlassib (vol. 14, f. 259-265).

Raport de expertiza criminalistica nr. 480418/12.08.2019 ca urmare a ordonantei din data de 04.08.2019 -
profil ADN ####Ht #H#H#H## urme brun rogcate perete opus usii de acces sau situat vis a vis usa acces (unele
de sange, unele nedeterminabile), urme brun roscate placd OSB, capac sertar (urme de sange) in amestec cu
profil ADN ##H#H#H#HE ###, tot pe pantalon saliva din care a fost generat profil ##H### #HH#H#HIH s1
HIHHHEHIHE A, profil #HHHHHHEHIH ##HE#H# pe pantaloni cu dungi, mdrimea 42, ridicati din magazie —
vol. 14, . 367-386

Declaratie din data de 23.08.2019 martor #####H #iHH#HHHHI# H#iHHEHE — politist din cadrul ### #HHH# H#iHHIFHIH,
care a vorbit la telefon cu ##H#HH# #H##HI##HIH##E dupad ce aceasta a sunat la 112 redata in integrum anterior —
vol.21, f. 77-79;

Declaratie din data de 23.08.2019 martor ### ####-#HiHt#H##H# — politist din cadrul ### ### HHHIHIH,
care a vorbit la telefon cu #####H## ##HH#H## dupa ce aceasta a sunat la 112 — vol.21, f. 83 - 86;
Declaratie din data de 23.08.2019 martor ###### #HH#H# #HiHHHIHI - politist din cadrul ### ##HH HIHIHHHE,
care a vorbit la telefon cu ####H#H# #iH#HIH#H## dupa ce aceasta a sunat la 112 — vol. 21, £.89 — 93;
Declaratie din data de 22.08.2019 martor #####H#H tH#H#HH - #iH##H- dispecer [PJ ### care a vorbit la
telefon cu ##HH#HHH# #HH#H#HI#HI#E cand a apelat 112, redata integral mai sus — vol.21, f. 121 — 129;
Proces-verbal de consemnare ad litteram a celor inscrise de inculpatul ##### #t###H## in caietul pe care l-a
predat la data de 20.08.2019— (vol. 12, f. 45-55);

Proces-verbal din data de 02.08.2019 privind conducerea in teren efectuatd de inc. ###H# ###H#H#HIH#, ocazie
cu care acesta a indicat locul unde a aruncat telefonul lui ######H#H HHHH#H#HI# plus plansa foto— volumul
27, f. 119-121;

Raport de constatare criminalistica nr. 478467/09.09.2019, urmare ordonantei din data de 30.08.2019 de
dispunere a unei constatari fizico-chimice, prin care s-a solicitat sd se stabileascd compozitia fragmentului
material dur pus la dispozitie si sd se compare cu rezultatul obtinut Tn urma ordonantei din data de
08.08.2019 si daca substantele din compozitia materialului se regasesc in resturile de cenusa care au facut
obiectul ordonantei din data de 31.07.2019 — s-au stabilit urmatoarele: in proba pusa la dispozitie s-au pus in
evidentd hidrocarburi grele (inclusiv alcani liniari cu mase moleculare mari), care se regdsesc In compozitia
produselor petroliere grele, fara a putea indica un tip anume. De asemenea, a fost identificata prezenta, in
urme a unor compusi aromatici care se regasesc, de reguld, in compozitia produselor petroliere inflamabile,
cum ar fi benzina sau motorina. Proba mai contine urme de hidrocarburi aromate policondensate si compusi
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aromatici cu sulf; in resturile de cenusa, care au facut obiectul ordonantei de efectuare a unei constatari
fizico-chimice dispuse in data de 31.07.2019, nu s-au regasit fragmente materie cu aspect, duritate si
compozitie asemanatoare cu cea a probei in cauza (fragment material dur de culoare negru/cenusiu), in
resturile de cenusa (ordonanta din 31.07.2019) au fost pusi in evidenta, alcani liniari cu mase moleculare
mari, care se regasesc in compozitia produselor petroliere grele. Acesti alcani au fost regasiti si in proba in
cauza (fragment material dur de culoare negru,/cenusiu), dar prezinta rapoarte relative diferite ale
intensitatilor acestora — vol.30, fil. 79-85;

Raport de expertiza criminalisticd nr. 480600/18.11.2019 urmare ordonanta din data de 12.09.2019, prin care
s-a stabilit faptul ca Proba notata PR8007256 (colet nr.28): "fir de par de culoare saten cu lungimea de
aproximativ 10-12 cm, descoperit sub sezutul banchetei in zona mediand la marginea mochetei", urma notata
URMO0017442: in urma genotiparii acesteia s-a obtinut un profil genetic identic cu profilul genetic notat
URMOO016389 — #iH#HiHiH# HiHH#HIH#HE #H#H# (ce a facut obiectul raportului criminalistic nr. 480385 din
05.08.2019 al Institutului National de Criminalisticd). — volumul 30,filele 246 — 271;

Raport de noua expertizd medico-legala (supliment) A9/9254/17.09.2019 — volumul 31, f. 6-100, ce
stabileste urmatoarele:

Piesele scheletice si dintii de naturd umand descoperite in urma perchezitiei domiciliare efectuatd in ziua de
27.07.2019, la locuinta numitului ####H #iHHHH#H din #HEHFHHE A, str. Craiovel, nr. 169, #Hi##H#
###, in urma cernerii cenusii dintr-un butoi metalic, si care se presupune cd ar apartine minorei #HHHE#H#H#
HHIHHIHHE #HHA#, au facut obiectul raportului de expertiza medico-legala antropologica AO####H#HHHIH
din data de 02.08.2019.

Cu toate ca materialul osos si dintii naintati spre examinare au prezentat un grad accentuat de fragmentare si
friabialitate Tn urma arderii, culoarea variind de la cenusiu - negricioasa (in cazul fragmentelor carbonizate),
la albicioasd -in cazul acelora calcinate (Fig.1), ele au putut fi inventariate si grupate pe regiuni anatomice.
La nivelul lor au putut fi identificate repere antropologice si anatomice specifice, care au permis localizarea
lor de ansamblu 1n cadrul scheletului uman, astfel incat inca de la inceput s-a putut realiza o reconstituire
antropologica medico-legala a unui singur schelet uman.(Fig. 2), provenind de la o persoana de sex feminin
(a se vedea cuprinsul raportului medico-legal antropologic cu nr. AO####H#####, efectuat in Laboratorul de
Antropologie Medico-Legala din cadrul INML “#### #####H###” Bucuresti.

S-a retinut ca :

1. Toate piesele osoase sunt de origine umana;

2. Fragmentele osoase provin din toate regiunile anatomice ale unui schelet uman: craniu (neuro si
viscerocraniu, mandibula), coloana vertebrala (cervicala, toracala, lombara), membrul superior (scapula,
humerus, radius, oase ale mainii -metacarpiene si falange), bazin, membrul inferior (femur, rotuld, tibie,
peroneu, oase ale piciorului -metatarsiene si falange), astfel incat s-a concluzionat ca fragmentele osoase
compun un singur schelet si provin de la o singura persoana;

3. Piesele osoase ce compun acest schelet prezinta repere antropologice care orienteaza spre sexul feminin si
pentru o varsta estimata antropologic intre 15-17 ani (pentru detalii a se vedea raportului medico-legal
antropologic nr. AO##HH#H#H### din 02.08.2019); intrucat nu am dispus de nici un os lung intreg, nu s-a putut
estima talia persoanei de la care provine scheletul;

4. Elementele scheletale analizate au fost supuse actiunii directe a focului si a temperaturii crescute pana la
nivelul temperaturilor superioare necesare calcinarii si formarii cenusei de crematie (vezi raspunsul la
obiectivul 3 si raportul fizico-chimic prezentat in anexa nr. 2 cazul 1);

5. Pe resturile scheletale examinate nu se constata leziuni traumatice perimortem, altele decat acelea induse
de foc si temperatura crescuta.

Astfel, in cazul disparitiei unor persoane, descoperirea unor resturi scheletale dinti/oase
lungi/vertebre care permit identificarea unui profil comparabil sau identic cu acela al rudelor in viatd permite
identificarea medico-legala si criminalistica a persoanei disparute.

O problema importanta in medicina legala este identificarea persoanei decedate, al carei corp a fost
supus actiunii temperaturii crescute. Cercetdrile de geneticd medico-legala se indreapta in general spre ADN-
ul nuclear, folosind 1n acest scop evidentierea alelelor materne si paterne. In cazul expunerii oaselor si
fragmentelor osoase (oase late/ oase lungi / dinti) la temperaturi crescute, care prin actiunea lor afecteaza
proteinele si deterioreaza ADN-ul si lanturile acestuia, sansa identificarii unui profil ADN complet sau chiar
partial, scade.

ADN-ul se poate regasi cu dificultate in oasele ce au fost supuse unor temperaturi de peste ####### grade
HiHHHIHE, aspect ce este atestat de numerosi cercetatori; dupa unii dintre acestia, ADN-ul este chiar absent
dincolo de temperatura de 200 de grade in ardere timp de 45 minute sau cand resturile scheletale sunt supuse
la peste 210 grade ######## timp de 2 ore; unii cercetatori fixeazad aceasta temperaturd limita la circa 400
grade, iar altii folosesc metode speciale pentru a determina ADN-ul si dincolo de limitele prezentate (a se
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vedea in raportul tehnico-stiintific anexa 2 cazul 1 concluziile cu privire la situatia temperaturilor ce au fost
determinate in acest caz, si anume intre ##H##### grade #HHEHH).

In concluziile raportului de expertiza medico-legald prin examen ADN — expertiza genetica judiciara nr.

Al S din 02.09.2019, efectuat in Laboratorul de Genetica din cadrul INML “###H# #i#H#HHHHE, se
consemneaza:

1. ##H##H## genetica a probelor biologice de os reprezentate de elemente dentare selectate din coletul cu
fragmente osoase gasite cu ocazia cercetdrii la fata locului in cenusa din butoiul metalic de la domiciliul
suspectului ##HH# #i#Ht#### a condus la evidentierea unui profil ADN unic, apartinand unei persoane de sex
feminin.

HiHH#HE#H comparativa a acestui profil ADN feminin cu profilurile ADN de referinta apartinand numitilor
HIHHHEHIH HHHEHIHHE (A 51 H#——EHAAHE #H##, avand calitatea de parinti biologici ai minorei disparute
HHHHHHIH HEHHEHAHE #H##H7#, indica faptul ca se poate stabili o relatie de inrudire directa de tip copil-
parinte, caracterele genetice din profilul ADN feminin regdsindu-se in proportie de 50% in profilul ADN de
referintd al numitei ###HHHH HHHHHIHE ##H#1H, 1ar restul de 50% 1n profilul ADN de referintd al numitului
HIHERHHHE H#iHE.

HiHH#HI#H# de sex feminin evidentiatd in urma analizei genetice a probelor biologice de os este #######
HiHHEHEH #HEHAEA, fiind fiica numitilor #HHHHFHE HHFHIFHIE HFHEHER ST HHEHE-HEHE ### cu o probabilitate
de 99,93%.

2 Hi#HI#H# genetica a celorlalte probe biologice de os selectate din coletul cu fragmente osoase gasite cu
ocazia cercetdrii la fata locului in cenusa din butoiul metalic nu a fost de natura sa conduca la evidentierea
unor profiluri ADN care sa serveascd la identificarea unei persoane, cel mai probabil datorita cantitatii
extrem de mici de material genetic si degradarii excesive a acestuia in conditiile expunerii la factori fizico-
chimici extremi (combustie avansata)”.

#### de aspectele prezentate mai sus, in raport cu obiectivul 2, formuldm urmatoarele concluzii:
1.Examinarea materialului osos avut la dispozitie a evidentiat urmatoarele particularitati antropologice utile
identificarii persoanei de la care acestea provin: sex feminin, cu varsta de circa 15 - 17 ani;

2.Coroborarea acestor constatari cu datele de ancheta referitoare la minora ###H#H#HH#H B HHTHIH,
nascutd la data de #####H#, CNP #HitHi#H#H#HI#H (sex feminin, varsta de 15 ani si 10 luni la data
disparitiei), recunoasterea de catre apartindtori (HHH#HE#HIH HiHIHHHHE #HHAHI#—mama) a bijuteriilor purtate
de minora la data disparitiei (24.07.2019), constand in trei inele, un lantisor tip dama, doua fragmente de
lantisor; accesorii, 0 bucatd metalica de forma dreptunghiulara, precum si o bucata similara unei monturi de
inel ce prezenta urme de ardere, iar in autoturismul inculpatului ##### ####H## a unui cercel, sugereaza ca
cel mai probabil, oasele examinate apartin sus-numitei;

3.Examenul ADN efectuat in acest caza adus elemente de certitudine 1n identificarea persoanei de la care
provin piesele scheletice, conform raportului de expertiza medico-legald prin examen ADN — expertiza
geneticd judiciard nr. A1 S##HH#H###H## din 02.09.2019 ,,(persoana de sex feminin evidentiata in urma analizei
genetice este #HHHHHEH HHIHIFHIHE HFHHHE, cu o probabilitate de 99,93%”).

Raportul de expertiza genetica nr. 480635/27.09.2019 intocmit de I.N.C., urmare ordonantei din
data de 18.09.2019 prin care s-a stabilit faptul ca profilul genetic notat KE68, pus la dispozitie de catre
ILN.M.L prin raportul de expertiza genetica nr. A 15/##H#####/09/2019, ,,rezultat in urma analizei genetice a
probelor biologice de os reprezentate de elementele dentare selectate din coletul cu fragmente osoase gasite
cu ocazia cercetdrii la fata locului in cenusa din butoiul metalic de la domiciliul inculpatului #####
HiHH#H#HE, este identic cu profilul genetic notat cu URMO016389 (copilul numitilor ####H#H#HH# ### si
HIHHHEHIH HHHEHIHHE - #HEHHE) obtinut din materialul biologic prelevat de pe cercelul gasit in autoturismul
HiHHEHER #HE#HEH cu numarul de Inmatriculare ## ## ### (Raport de ######### Genetica judiciara nr.
480385/05.08.2019; 1n urma calculelor biostatistice efectuate a rezultat cd frecventa estimata de regésire In
populatia caucaziana a profilului genetic notat KE68,identic cu cel obtinut de pe cercelul gasit in
autoturismul ##H##HI# #H#HH## cu numarul de Tnmatriculare ## ## ###, este de 2,922 x 1010; probabilitatea de
regasire a unui profil genetic identic cu profilul notat KE68, intr-o populatie de indivizi neinruditi genetic
este estimata a fi de 1 1a 3.422.000.000; Profilul genetic notat KE68, identic cu profilul genetic notat cu
URMO0016389 (copilul numitilor ####H#H #iHE s1 HHHEHEHHE HEHHHHIE - $HHHHE) este inclus in
amestecurile de profile genetice obtinute prin analiza genetice a:

- microurmei notate URMO0016382 prelevate de pe proba nr. PRB006866: sapca de culoare roz inscriptionata
,NY", gasitd in camera de locuit, ce prezintd in interiorul acesteia un fir de par lung de culoare maronie si
doua buciti de scotch (una gri iar cealalta transparenta) pe banda interioara a sepcii";

- microurmei notate URMO0016373 prelevata de pe proba nr. PRB006864: ,.fire de par prelevate din interiorul
autoturismului ##HH#HH#H# H#HH## cu nr. de Tnmatriculare #HHH#H#H".

- microurmelor notate URMO0016453 (fire de par) si URM0016454 (parte neadezivd) prelevate de pe proba
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notatd PRB006883 -,,0 bucata de scotch ce este lipita de un pliant al firmei de transport Atlassib" — volumul
30, filele 117 — 120;

Cu referire in special la solicitarea partii civile ####### ##HH#H# prin aparator ales de a se efectua
contraexpertize genetice, antropologice si respectiv stiingifice precum si a unei expertize genetice privind
identificarea si stabilirea ADN-ului inS.U.A.la EASY DNA Testing On Cremated Remains cu sediul in 9245
#Hi###H Springs Drine Suite 200 LK ###### CA 95758, fiind nemultumitd de concluziile rapoartelor de
expertiza antropologica si genetica judiciare efectuate la INML in cursul cercetarii judecatoresti a fost
respinsa cererea.

S-a retinut insa cd nu au fost precizate obiective diferite decat cele rezolvate pana in prezent de medicii
legisti de la INML iar la toate problemele ridicate au fost date raspunsuri in cuprinsul declaratiilor de
numitele #H# #H##HH##H 51 Barbari ##### in cursul urmarii penale dar si in cursul judecatii (filele 324 si 329
vol. 25 Up si filele 133 si 138 vol. 8 fond).

I1. IN DREPT

II1.1. Starea de drept cu referire la inculpatul ###H#H# #H#HH#H1H#

Fapta inculpatului ##### #H###H#H# care, cel mai probabil la data de 17.04.2019, in locuinta sa din Mun.
Caracal, ##### Craiovei, nr. 169, Jud. ###, ca urmare a refuzului acesteia de a Intretine relatii intime i-a
aplicat, cu intentie, victimei ###HH#H# #iHt#H #Hi#H###, multiple lovituri puternice cu pumnii, vizand zone
vitale ale corpului, respectiv capul si cutia toracica, in timp ce aceasta era legata, lovituri care au condus la
decesul acesteia, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de omor calificat prev si ped de art. 188
alin.1 C.p. rap. la art.189 alin.1 lit. a,d, si h C.p.

Fapta aceluiasi inculpat care, la data de 25.07.2019, in jurul orelor 12.00, i-a aplicat victimei minore
HHHEHIHE HIHEHHRHA #HA## 0 loviturd cu pumnul supdrat fiind cd aceasta a refuzat sa Intretina relatii
intime cu el adresandu-i cuvinte jignitoare, iar dupd ce victima a cazut pe jos inculpatul s-a aplecat asupra ei
in timp ce era cdzutd si deci lipsita de orice apdrare si a sugrumat-o cu ambele maini, cauzandu-i astfel
decesul, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de omor calificat prev si ped de art. 188 alin.1 C.p.
rap. la art.189 alin.1 lit. a, d, e si h C.p.

Ambele infractiuni de omor calificat au fost savarsite de inculpatul ##### #t#H#### cu premeditare, In
sensul ca desi inculpatul si-a dat seama de pozitia foarte vulnerabila a victimelor sale le-a aplicat lovituri in
zone vitale ale corpului, chiar in timp ce erau doborate la pamant asumandu-si astfel survenirea desului
acestora, extrem de previzibil, avand in vedere violenta cu care a actionat. Totodata, infractiunile de omor au
fost savarsite pentru a ascunde savarsirea unor alte infractiuni, respectiv traficul de persoane/minori si violul,
inculpatul intelegand astfel ca victimele sale nu pot fi tinute captive la nesfarsit si nici nu-si dorea sa fie
denuntat de acestea. Se retine ca inculpatul ##### #H#H#HEH a comis decesul asupra victimel #HH#HH#HEH
HHHHH#HAH# dupa ce mai Intai a omorat-o pe victima #HH#HH# #iHHIH #H#HH#. De asemenea, inculpatul a
comis ambele infractiuni de omor prin aplicarea unor lovituri deosebit de violente victimelor sale, victimei
HiHEH HHE HEHEH# pana ce a auzit rupandu-i-se cosul pieptului iar #H#H###### strangand-o puternic
de gat in timp de era deja doborata la pamant, incit nu a mai avut nici o sansa.

Fapta inculpatului ##### #i##H#H# care la data de 14.04.2019, in jurul orelor 11:30, pe raza #### ####HH,
HitHH# ##HE, observand-o pe victima ##H#HH#H# HiHHHE #H#H#HH#, In varstd de 18 ani, in locul numit “a Vaduvei”,
asteptand la autostop, prin inducere in roare, prin rapire si prin constrangere, manifestata prin violenta fizica
si verbala:

- a recrutat-o, (folosind un pretext fals, In sensul ca s-a oferit sd o transporte “la ocazie”, a determinat
victima sa se urce voluntar in autoturismul sau, pe locul din dreapta spate, si, in continuare, pentru a-i Intari
convingerea cu privire la realitatea celor sustinute, chiar s-a deplasat cu aceasta pana pe raza comunei Diosti;
aici a oprit si, utilizand violenta fizica si verbala, a imobilizat victima, legdnd-o cu cureaua de la pantalonii
sdi de centura de siguranta a banchetei din spate),

- a transportat-o, cu autoturismul marca #H#H##H## ##H## cu nr. de inmatriculare #####H#####, la locuinta sa
din ##HH# HiHHEHE, #H#H# Craiovel, nr. 169, #### ### (prin rapire, contrar vointei victimei care s-a opus si a
strigat dupa ajutor, aceasta fiind Tn imposibilitate sa coboare din autoturism intrucét fusese legata de
bancheta, iar usile si geamurile automobilului nu puteau fi deschise din interior ca urmare a modificarilor
aduse de inculpat, pe drum acesta aruncand telefonul mobil din mers in vegetatia de pe marginea drumului
national E 70),

- a adapostit-o, cel putin in perioada 14 - 17.04.2019(in locuinta sa din #### #HH#H##, ##H#H Craiovel, nr.
169, #### ###, prin constrangere, manifestatd prin violenta fizica si verbala tinand-o imobilizatd cu un lant
de pat, legata la ochi cu banda adeziva, iar la maini si la picioare cu sfoara/ banda adeziva)

- in scopul exploatarii sexuale in interes propriu, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de ,,trafic
de persoane”, prev si ped de art.210 alin. 1 lit. a C.p. rap. la art. 182, lit. b, teza a II-a si lit. c, teza finald C.p.
Fapta inculpatului ##### ##H##H# care la data de 24.07.2019, in jurul orelor 10:00-10:15, pe raza comunei
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Dobrosloveni, #### ###, observand-o pe victima #H##HH#HE HiH#HIHH# HHHHIFHIHE, In varsta de 15 ani,
asteptand la autostop, prin inducere in eroare, prin rapire si prin constrangere, manifestata prin violenta fizica
si verbala:

- a recrutat-o, (folosind un pretext fals, in sensul ca s-a oferit sd o transporte cu masina proprie “la ocazie”
spre liceul ###HE #HH#HH# din #Hi#H ##HH##H#, a determinat victima sa se urce voluntar n autoturismul sau,
pe locul din dreapta spate, si In continuare, pentru a-i intari convingerea cu privire la realitatea celor
sustinute, chiar s-a deplasat cu aceasta pand in zona liceului din CARACAL; aici a oprit, si, utilizand
violenta fizica si verbala, a imobilizat-o, legand-o cu cureaua de la pantalonii sai de centura de siguranta a
banchetei din spate),

- a transportat-o, cu autoturismul marca ###H#HH#H# ##H#HH# cu nr. de Tnmatriculare #H#H######, la locuinta sa
din #HH# HiHHHEHE, #H#H# Craiovel, nr. 169, ###H# ### (prin rapire, contrar vointei victimel care s-a opus si a
strigat dupa ajutor, aceasta fiind in imposibilitate sa coboare intrucat era legata de bancheta din spate, iar
usile si geamurile nu puteau fi deschise din interior ca urmare a modificarilor aduse de inculpat, pe drum
acesta aruncand telefonul victimei in zona strada Strandului din #### #Hi#H#HH),

- a addpostit-o, in zilele de 24 si 25 iulie 2019 (prin constrangere, manifestata prin violenta fizica si verbala,
in locuinta sa din #### ####HiHH#, #### Craiovel, nr. 169, ### ###, tinand-o imobilizata cu un lant de pat,
legata la ochi cu banda adeziva, iar la maini si la picioare cu sfoard/banda adeziva),

- in scopul exploatarii sexuale in interes propriu, realizeaza continutul constitutiv al infractiunii de ,.trafic de
minori®, fapta prevazuta si pedepsita de art. 211 alin. 1 si alin. 2 lit. a C.p. rap. la art. 210 alin. 1 lit. a C.p.
rap. la art. 182, lit. b teza a II-a si lit. c, teza finala C.p. (o faptd)

Astfel, inculpatul a lasat victimele sa se urce in autoturismul sau desi nu se deplasa in directia dorita de
acestea, si-a schimbat intentionat directia de deplasare in sensul cd a renuntat sd ajunga la domiciliul sdu
unde dorea initial sd meargd, deplasandu-se Tn schimb spre Diosti in cazul victimei ###H#H#H# #iHiH HHHHHIH
iar in cazul victimei #H#HEHI HEHEHHHHE #HEH# desi se deplasa spre ##HHHHE HHHTHHE #HE H#HE # B
HHHHHE HRHHEHE T 1 T HEHHRHE (TR 3 SHERHERHEHE SR T I SHERHEHEE R
HHHHHHHE HHEHEHE 1 R 1 R, directia in care se deplasa victima. In ambele cazuri
inculpatul ###H## #iHH#H### a contactat familiile victimelor comunicandu-le ca fetele au plecat la munca in
straindtate folosind pentru aceasta telefoane vechi, pe care le-a folosit o singura data, de fiecare data cu alt
numar de apel, dupa ce si-a lasat telefonul personal acasa, pentru a nu fi localizat.

Astfel, in ce priveste dispozitiile art. 182 lit. b teza a II-a si lit. ¢ teza finala din C.p. s-a retinut cd inculpatul a
recrutat victima sub un pretext fals, acela al transportului la ocazie, iar ulterior a rapit-o cu scopul real de a o
exploata sexual in interes propriu, transformand victima intr-un obiect al propriei placeri sexuale, reducand-o
la statutul de sclava, supunand-o sistematic violului si agresiunilor fizice, lipsind-o total de libertate, victima
fiind tinuta permanent imobilizatd cu un lant de patul inculpatului si legata la ochi cu banda adeziva si la
maini si picioare cu sfoard groasd/banda adeziva. Totodata inculpatul in calitate de autor al infractiunii de
trafic de persoane/minori a fost totodata si beneficiar al propriilor actiuni, neexistand dispozitii legale care sa
interzicd cumularea acestor activitati.

Fapta inculpatului ##### #Hi#H#HH#H care, In perioada 14-17.04.2019, in locuinta sa din #### #H#HHFH, HHH
Craiovei, nr. 169, Jud. ###, in baza unei unice rezolutii infractionale, prin constrangere, manifestata prin
violenta fizica si verbald asupra victimei ###H#HH#HE #Hi#H# ##H#H#H# In varsta de 18 ani si {indnd-o permanent
imobilizatad cu un lant metalic de patul inculpatului, legatd la ochi cu banda adeziva si la maini si picioare cu
sfoard groasa/banda adeziva a intretinut In mod repetat, mai multe raporturi sexuale normale si acte sexuale
orale cu aceasta la unul dintre aceste acte materiale, savarsit in cursul zilei de 14.04.2019, dupa orele 12.00,
participand simultan si inculpatul ###H##HE#H#H#H ###H#H (care a ajuns inopinat Tn curtea inculpatului ##H###
HiHH#HERHE 51 1-a surprins pe acesta cu victima sechestratd in autoturism) intruneste elementele constitutive ale
infractiunii de ,,viol” prev. de art. 218 alin. 1si 3 lit. f C.p. cu aplic. art. 35 alin. 1 C.p.

Fapta inculpatului ##### ####H#H# care, in zilele de 24-25.07.2019, in locuinta sa din Mun. Caracal, #####
Craiovet, nr. 169, Jud. ###, in baza unei unice rezolutii infractionale, prin constrangere, manifestatd prin
violenta fizica si verbald asupra victimel ##H#HH#HH #HHHHHHE #HHFH##E, In varsta de 15 ani si tinand-o
permanent imobilizatd cu un lant de pat, legata la ochi si la maini si picioare cu banda adeziva, respectiv
sfoara groasa a intretinut In mod repetat, mai multe raporturi sexuale normale si acte sexuale orale cu aceasta
intruneste elementele constitutive ale infractiunii de ,,viol* prev si ped de art. 218 alin. 1 s1 3 lit. ¢ C.p. cu
aplic. art. 35 alin. 1 C.p.

De precizat ca inculpatul a intrebat-o pe victima #HH###H#H #HHHHHHHE #H#HIH# In timp ce aceasta se afla in
autoturismul sdu, cu ce se ocupa iar victima i-a raspuns ca este eleva la liceu, context in care a aflat despre
starea de minoritate a victimei, desi a sustinut ca victima ardta ca o femeie.

Fapta inculpatului ##### #Hi#t#H#H care, cel mai probabil la data de 17.04.2019, 1n locuinta sa din Mun.
Caracal, ##### Craiovei, nr. 169, Jud. ###, dupa ce a constatat decesul victimei #H##H## HiHH# HH#HHIFHHE, In
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scopul ascunderii infractiunii de omor calificat, a ars cadavrul victimei Intr-un butoi metalic pe care il detinea
in curtea locuintei sale, iar ulterior cenusa, fragmentele osoase si celelalte resturi rezultate in procesul de
incinerare, puse in doi saci de plastic, introdusi unul in celalalt, le-a transportat si abandonat prin desertare in
vegetatie, cel mai probabil la data de18.04.2019, la liziera de padure amplasata pe terenul Statiunii de
cercetare si dezvoltare agricold Caracal, situatd pe traseul Caracal — Bucuresti, marginea DN6 km 168+250
Caracal ###, cu coordonatele GPS N44.07013 si E24.24398, intruneste elementele constitutive ale
infractiunii de ,,profanare de cadavre sau morminte”, prev si ped de art. 383 alin. 1 C.p.

Pentru aceasta inculpatul a Invelit cadavrul victimei intr-o pilota si ulterior I-a introdus 1n saci din plastic; a
introdus cadavrul astfel impachetat intr-un butoi metalic (modificat artizanal de catre inculpat si folosit de
acesta ca incinerator de materiale cu continut metalic), i-a dat foc prin aprindere cu carpa imbibata in
motorind (asezand anterior in butoi un pat de lemne pe gratarul din interiorul acestuia), a aruncat peste
cadavru, in butoi, in timpul procesului de ardere si toate lucrurile despre care inculpatul a avut reprezentarea
ca l-ar fi putut incrimina, precum si acceleratori care sa Intretind arderea si sa acopere mirosul (hainele si
incaltamintea victimei, sticle din plastic, alte obiecte de vestimentatie vechi, achizitionate de la magazinele
de second-hand, etc), a verificat daca cadavrul a ars si a zdrobit oasele ramase folosindu-se de o bucata de
lemn pentru a arde complet.

A doua zi, dupa ce a constatat ca butoiul s-a racit, a desertat pe o tabla metalica aflata in curte toate resturile
formate in procesul de ardere, printre acestea si resturile de cenusa si oase, a introdus un sac din plastic in alt
sac de plastic, iar ulterior a introdus toate resturile in sacii respectivi, resturile astfel depozitate, le-a
transportat cu autoturismul personal la marginea localitatii Caracal, mai exact la liziera de pddure amplasata
pe terenul Statiunii de cercetare si dezvoltare agricola Caracal, situata pe traseul Caracal — Bucuresti,
marginea DN6 km 168+250 Caracal ###, cu coordonatele GPS N44.07013 s1 E24.24398 si le-a abandonat in
vegetatie, desertand sacii de continut si abandonandu-i si pe acestia in apropiere, cel mai probabil la data de
18.04.2019.

Fapta inculpatului ##### #i##H#H# care, la data de 25.06.2019, in jurul orelor 13.00, dupa ce a comis
infractiunea de omor calificat asupra victimei minore ###H#HH##H#H HHHHHEH #HEHIFHAH#, In locuinta sa din Mun.
Caracal, ##### Craiovei, nr. 169, Jud. ###, in scopul ascunderii noii infractiuni de omor pe care o savarsise,
a ars cadavrul victimei, punandu-1 in acelasi butoi metalic pe care il detinea in curtea locuintei sale si pe care
il folosise si in cazul victimei precedente, cenusa si resturile osoase fiind depistate in acest butoi, in
dimineata zilei de 26.07.2019, la orele 06.00, cu ocazia perchezitiei domiciliare efectuate de Parchetul de pe
langa Judecatoria Caracal, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de ,,profanare de cadavre sau
morminte” prev si ped de art. 383 alin. 1 C.p.

Astfel, inculpatul a introdus cadavrul, cu tot cu imbracamintea si obiectele pe care victima le purta in
momentul decesului, cu picioarele in jos, in acelasi butoi metalic (modificat artizanal pentru a fi folosit ca
incinerator de materiale cu continut metalic), i-a dat foc prin aprindere cu carpa imbibata in motorina
(asezand anterior in butoi un pat de lemne pe gratarul din interior acestuia), a aruncat peste cadavru in butoi,
in timpul procesului de ardere, tot ceea ce inculpatul a crezut ca il va incrimina ( jumatate din salteaua de pe
pat, perna, telefonul atins de victimd), precum si acceleratori care sa intretina arderea si sd acopere mirosul
(sticle din material plastic, carton asfaltat, haine vechi, o punga cu vaselina, balot de trestie, etc.).

Din Raportul de expertiza psihiatricad a rezultat referitor la inculpatul ###### #H#H#### ca avand in vedere ca
trasaturile accentuate de personalitate. cum ar fi impulsivitatea. agresivitatea, hipersexualitatea sunt prezente
incd din copildrie/adolescenta, iar organicitatea a fost exclusa de investigatiile specifice (EEG, CT cerebral),
nu s-au reconstituit elemente psihopatologice care sa sustina diagnosticul de Tulburare de personalitate
organica.

Astfel inculpatul ##### #i#### a prezentat atat la momentul comiterii faptelor cat si la examinarea
psihiatrica Tulburare de personalitate mixta, cu trasaturi predominante instabil-impulsive si antisociale (F61),
la datele comiterii faptelor acesta a avut pastratd capacitatea psihica de apreciere critica a confinutului si
consecintelor social-negative ale faptelor pentru care este cercetat si in raport cu care discernamantul a fost
pastrat. Nu au fost recomandate masuri de siguranta cu caracter medical (filele 34 — 137 vol. 32 UP).

De altfel, din cuprinsul analizei comportamentale efectuate in cauza, a rezultat ca personalitatea inculpatului
este una de ,,tip manipulativ, cameleonic, caracterizat de indiferenta afectiva, sadism, agresivitate pervasiva,
absenta regretelor. (...) Descarcarea brusca, de tip furor epileptiform, a fost urmata de instalarea, la fel de
brusca, a unei stari de calm restaurator (filele 37 -122 vol. 34 UP).

Faptele retinute in sarcina inculpatului ##### #HH##### asa cum au fost expuse in cele de mai sus au fost
dovedite cu declaratiile martorilor mentionati n actul de sesizare, rapoarte de expertiza antropologica si de
expertiza genetica prin ADN Tmpreuna cu suplimentele acestor rapoarte, mandate de perchezitie domiciliara,
procese verbale de perchezitie, proces verbal de conducere la liziera Statiunii experimentale Caracal din 5
august 2019, proces verbal de identificare a cenusii si fragmentelor osoase de la liziera Statiunii
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experimentale Caracal din 12 octombrie 2019, declaratii inculpat ###HH# #iHH#HEHIH S1 HHHEHHEHIHI HHIFHHE,
multiple rapoarte de expertiza criminalistice, raport de expertiza psihiatrica inculpat #### ##t#HH#HH#, raport
de expertiza comportamentala inculpat ##### #i##H##, planse foto pentru fixarea anumitor aspecte din
cursul urmaririi penale, procese verbale de reconstituire a faptelor .
II1.2. Starea de drept cu referire la inculpatul ##HHHHHIH HiHHIH
Fapta inculpatului #H#HH#HH#H###1 #HH### care la data de 14.04.2019, in jurul orelor 12,00 a intretinut relatii
sexuale orale si prin penetrare vaginald cu degetul asupra victimei #H#H#H# HHH#HE HHHHI#HE, Intruneste
elementele constitutive ale infractiunii de viol prev si ped de art. 218 alin. 1 s1 3 lit. f C.p.
Din Raportul de expertiza psihiatricd a rezultat ca inculpatul #t#HH#H#H#H#H### #HH### prezinta diagnosticul de
Tulburare de personalitate antisociala (F60.2), Tulburari mentale si de comportament datorate consumului de
etanol. sindromul de dependenta (F10.2), Intelect liminar. Pentru data comiterii faptei, respectiv 11.01.2019,
nu se reconstituie elemente criteriologice medico-legale de natura a afecta capacitatea psihica de apreciere
critica a continutului si consecintelor social-negative ale faptei pentru care este cercetat si In raport cu care
discerndmantul a fost pastrat. Nu au fost recomandate masuri de siguranta cu caracter medical (filele 261 —
280 vol. 41 UP).
Fapta a fost dovedita cu mijloace de proba stiintifice, respectiv Raportul de expertiza criminalistica nr.
480385/05.08.2019 din 29.08.2019 intocmit de INC #####H# ADN - #iHHI#HHIHEHI #Hi#HH pe pilotd albastra
de pe patul din camera de locuit, (f. 202-249 vol. 14 UP), declaratii de suspect si inculpat ####H#H##H#
HiHH#HE# (filele 26, 43 s1 546 vol. 33 UP), procese verbale de redare a convorbirilor din camera de arest din
perioada 24.10.2019 —22.12.2019, procese verbale incheiate de investigatorul sub acoperire #######
#iHH#H#, declaratie olografa inculpat ##### ###H#### din data de 01.11.2019, declaratii parti civile, procese
verbale operatori telefonie mobild ##H##### si Telekom, analize privind listingurile telefonice ale inculpatului,
victimelor si familiilor acestora, raport de expertiza tehnica auto, Raport de analiza fizico-chimica prin
spectroscopie in infrarosu transformatd Fourier, FTIR (Facultatea de Biologie, Departamentul de Anatomie,
Fiziologie Animala si Biofizica al Universitatii Bucuresti.
IV. INDIVIDUALIZAREA JUDICIARA A PEDEPSEI
Faptele pentru care inculpatul ##### ##H##### a fost trimis in judecatd au fost dovedite urmand a se trece la
individualizarea judiciara a acesteia 1n vederea stabilirii unei pedepse concrete, de natura sa duca la
finalitatea legii penale.
HH#HH# instantd a avut in vedere ca functiile de constrangere si de reeducare, precum si scopul preventiv al
pedepseli, pot fi realizate numai printr-o corecta proportionare a acesteia, care sa {ind seama si de persoana
careia 1i este destinata, pentru a fi ajutatd sa se reintegreze in societate. La alegerea pedepsei aplicata
inculpatului precum si pentru o justa individualizare a cuantumului acesteia, prima instanta a avut in vedere
dispozitiile art. 74 alin. 1 C.pen..
Pentru stabilirea pedepsei aplicata inculpatului, prima instantd a avut in vedere si criteriile generale de
individualizare a pedepsei, prevazute de dispozitiile art. 74 alin. 1 lit. a-g C.pen., respectiv imprejurarile si
modul de comitere a infractiunilor, starea de pericol creata pentru valoarea ocrotitd, natura si gravitatea
rezultatului produs ori a altor consecinte ale infractiunilor, motivul savarsirii infractiunilor si scopul urmarit,
natura si frecventa infractiunilor care constituie antecedente penale ale infractorului si nivelul de educatie,
varsta, starea de sanatate, situatia familiala si sociald a inculpatului.
Astfel, pentru aprecierea gradului de pericol social concret al faptelor comise de acesta, prima instanta s-a
raportat la criterii precum modalitatea de savarsire a faptelor, la gradul de pericol la care au fost expuse
valorile sociale ocrotite de lege, la urmarile concrete pe care infractiunile le-a produs, precum si la rezonanta
pe care faptele au avut-o in rdndul comunitatii din care infractorul face parte.
In contextul elementelor de individualizare previzute de art. 74 alin. 1 lit. a-g C.pen., analizind gravitatea
infractiunilor savarsite si periculozitatea infractorului, prima instanta a retinut, in primul rand, faptul ca
limitele speciale de pedeapsa prevazute pentru infractiunea de omor calificat este detentia pe viata sau
inchisoarea de la 15 la 25 de ani, 1n sarcina acestuia retindndu-se doud astfel de infractiuni, fapte foarte grave
care aduc atingere vietii, cea mai importantd valoare sociald ocrotitd de legea penala.
De asemenea inculpatul a savarsit si o infractiune de trafic de persoane si o infractiune de trafic de minori,
starea de pericol creata pentru atributele fundamentale ale persoanei vizand in special libertatea individuala si
a relatiilor sociale a caror normala desfasurare este conditionatd de ocrotirea acestei valori sociale si se
produce independent de atingerea scopului exploatarii victimei, fiind suficient ca faptuitorul sa actioneze in
vederea acestei finalitdti, si nu in realizarea ei efectiva.
In ce priveste infractiunile de viol asupra celor doud victime, din care una majori si cealaltd minora s-a
retinut incalcarea de catre inculpatul ##### ##H##### in mod repetat a relatiilor sociale care ocrotesc
libertatea sexuald, intretinand cu victimele contrar vointei lor mai multe raporturi sexuale orale si normale
prin acte de agresiuni fizica si prin amenintari.
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Nu 1n ultimul rand si pentru infractiunile de profanare de cadavre, savarsita de inculpatul ##### #HH#HHIHH
prin arderea cadavrelor celor doua victime 1n incinta butoiului din curtea locuintei sale Tn care obisnuia sa
arda deseuri neferoase se va aplica cate o pedeapsa spre limita maxima.

Tribunalul a retinut ca inculpatul ###H## ##H####H nu a avut o atitudine sincerd, ci extrem de oscilanta,
singura declaratie in care relatarile sale sunt mai amanuntite fiind cea din data de 01.11.2019, depusa ca
inscris olograf. De altfel, a si marturisit colegului de celula ,,Io cu dstia am mintit mult”, referindu-se in mod
evident la depozitiile nesincere facute de acesta in fata organelor de urmarire penala.

Dat fiind modul deosebit de violent in care a actionat asupra victimelor sale, lovindu-le repetat pana ce a
auzit cum s-a rupt cosul pieptului in cazul primei victime, aplicand o lovitura de intensitate maxima celei de
a doua victime si apoi sugrumarea acesteia In timp ce era deja cazuta la pamant, tratamentul degradant si
deosebit de umilitor la care le-a supus pe acestea de cand le-a rapit si pand cand le-a luat viata s-a aplicat
inculpatului pedepse spre limita maxima pentru fiecare dintre infractiunile pentru care a fost trimis in
judecata, astfel:

- pedeapsa de 25 ani inchisoare pentru savarsirea infractiunii de omor calificat, prev si ped de art. 188 alin.1
C.p. rap. la art.189 alin.1 lit. a, d, si h C.p (o fapta fata de victima ##H#HH#H HHHHIH HHEHIHE);

In baza art. 67 alin. 2 Cp a interzis inculpatului ##### ####H####, ca pedeapsi complementari, exercitarea
drepturilor prev de art. 66 alin. 1 lit. a, b, e, f, h Cp pe o perioada de 5 ani, pedeapsa a carei executare incepe
conform art. 68 Cp;

In baza art. 65 alin. 1 Cp a interzis inculpatului ##### #it##HHH#H#, ca pedeapsa accesorie, exercitarea
drepturilor prev de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, f si h Cp de la ramanerea definitivd a prezentei sentinte si pana la
executarea sau considerarea ca executatd a pedepsei principale;

- pedeapsa de 25 ani inchisoare pentru savarsirea infractiunii de omor calificat, prev. si ped. de art. 188 alin.1
C.p. rap. la art.189 alin.1 lit. a, d, e si h C.p. (o fapta fatd de victima ##HHHHHH HHHHTHIHIH HIHIHIHE);

In baza art. 67 alin. 2 Cp a interzis inculpatului ##### #HH###H#H#, ca pedeapsa complementara exercitarea
drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, f si h Cp pe o perioada de 5 ani, pedeapsa a carei executare a
incepe conform art. 68 Cp;

In baza art. 65 alin. 1 Cp a interzis inculpatului ##### ###HH####, ca pedeapsa accesorie, exercitarea
drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, e, f, h Cp de la raimanerea definitiva a prezentei sentinte si pana la
executarea sau considerarea ca executata a pedepsei principale;

- pedeapsa de 10 ani inchisoare pentru sdvarsirea infractiunii de trafic de persoane prev. si ped. de art. 210
alin. 1 lit. a C.p. rap. la art. 182, lit. b, teza a II-a si lit. c, teza finala C.p. (o fapta fata de victima ###H####
HitHHH ),

In baza art.67 alin.2 C.p. a interzis inculpatului ##### ###H#HH##, ca pedeapsd complementari, exercitarea
drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, fsi h Cp pe o perioada de 5 ani, pedeapsa a carei executare a
incepe conform art. 68 Cp;

In baza art. 65 alin. 1 C.p. a interzis inculpatului ##### #H#H#H#H##H#, ca pedeapsid accesorie, exercitarea
drepturilor prev de art. 66 alin.1 lit. a, b, d, £ si h Cp de la raméanerea definitiva a prezentei sentinte si pana la
executarea sau considerarea ca executatd a pedepsei principale;

- pedeapsa de 12 ani inchisoare pentru savarsirea infractiunii de trafic de minori prev. si ped. de art. 211 alin.
1512 lit. a C.p. rap. la art. 182, lit. b, teza a II-a si lit. c, teza finald C.p. (o fapta fatd de victima ####H####
HHHHHHHHHIT HHHHT),

In baza art. 67 alin. 2 Cp a interzis inculpatului ###H# ##H#H#H###, ca pedeapsi complementari, exercitarea
drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, f si h Cp pe o perioada de 5 ani, pedeapsa a cérei executare
incepe conform art. 68 Cp;

In baza art. 65 alin. 1 Cp a interzis inculpatului ##### ###HH####, ca pedeapsa accesorie, exercitarea
drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, f si h Cp de la raiménerea definitiva a prezentei sentinte si pana
la executarea sau considerarea ca executata a pedepsei principale;

- pedeapsa de 15 ani inchisoare pentru savarsirea infractiunii de viol prev. de art. 218 alin. 1 si 3 lit. f C.p. cu
aplic. art. 35 alin. 1 C.p. (o fapta fata de victima #H#HE#HHH HEHIH HIHEHIR);

In baza art.67 alin.2 Cp a interzis inculpatului ##### #it####H#H#, ca pedeapsa complementari, exercitarea
drepturilor prev de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, f's1 h Cp pe o perioada de 5 ani, pedeapsa a carei executare va
incepe conform art. 68 Cp;

In baza art. 65 alin. 1 Cp a interzis inculpatului ##### ###H#H####, ca pedeapsa accesorie, exercitarea
drepturilor prev de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, f si h Cp de la raimanerea definitivd a prezentei sentinte si pana la
executarea sau considerarea ca executata a pedepsei principale;

- pedeapsa de 15 ani inchisoare pentru savarsirea infractiunii de viol prev. de art. 218 alin. 1 513 lit. ¢ C.p. cu
aplic. art. 35 alin. 1 C.p. (o fapta fata de victima #HHHEHE HIHEHHHHHE HIHEHHH);

In baza art. 67 alin. 2 Cp a interzis inculpatului ##### ##H##H#H#H##, ca pedeapsd complementara, exercitarea
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drepturilor prev de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, f's1 h Cp pe o perioada de 5 ani, pedeapsa a carei executare va
incepe conform art. 68 Cp;

In baza art. 65 alin. 1 Cp a interzise inculpatului ##### #itH###H#H#, ca pedeapsa accesorie, exercitarea
drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, f s1 h Cp de la ramanerea definitiva a prezentei sentinte si pana
la executarea sau considerarea ca executata a pedepsei principale;

- pedeapsa de 3 ani inchisoare pentru savarsirea infractiunii de profanare de cadavre sau morminte prev. si
ped. de art. 383 alin. 1 C.p. (o fapta fatd de victima ####HH#H HiHHHE HIHHHHIF),

In baza art. 67 alin. 2 C.p. a interzis inculpatului ##### #it###HH####, ca pedeapsd complementara, exercitarea
drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, f si h C.p. pe o perioada de 5 ani, pedeapsa a carei executare va
incepe conform art. 68 Cp;

In baza art. 65 alin. 1 C.p. va interzice inculpatului ###H##H# #HH#it##, ca pedeapsa accesorie, exercitarea
drepturilor prev de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, fs1 h Cp de la ramanerea definitiva a prezentei sentinte si pana la
executarea sau considerarea ca executatd a pedepsei principale;

- pedeapsa de 3 ani inchisoare pentru savarsirea infractiunii de profanare de cadavre sau morminte prev. si
ped. de art. 383 alin. 1 C.p. (o fapta fatd de victima #H#HHHH# HFHHHHIHE HEHIHI),

In baza art. 67 alin. 2 Cp a interzis inculpatului ##### ####H####, ca pedeapsi complementari, exercitarea
drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, fsi h C.p. pe o perioada de 5 ani, pedeapsa a carei executare va
incepe conform art. 68 Cp;

In baza art. 65 alin. 1 Cp a interzis inculpatului ##### #iti#HHH#, ca pedeapsa accesorie, exercitarea
drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, f si h C.p. de la rdmanerea definitiva a prezentei sentinte si pana
la executarea sau considerarea ca executatd a pedepsei principale;

S-a constatat cd infractiunile savarsite de inculpatul ###### ##H##### sunt concurente, acestuia aplicandu-i-se
mai multe pedepse cu inchisoare, astfel ca s-a facut aplicarea dispozitiilor art. 38 si art. 39 lit. b) Cp si s-au
contopit pedepsele stabilite in prezenta cauza in sensul ca s-a aplicat inculpatului pedeapsa cea mai grea de
25 de ani inchisoare la care s-a adaugat un spor de o treime din celelalte pedepse stabilite, de 83 ani
inchisoare, pedeapsa ce a fost redusa conform art. 57 Cp si in final inculpatul ##### ##H#### executand
pedeapsa maxima de 30 (treizeci) ani inchisoare in regim de detentie, deoarece inculpatul a implinit varsta de
69 de ani la data pronuntarii sentintei de prima instanta, fiind nascut la data de ## ### ####.

Conform art. 45 alin. 3 lit. a Cp, s-a aplicat inculpatului ##### ##H##H#### alaturi de pedeapsa principala
rezultatd pedeapsa complementard a interzicerii exercitarii drepturilor prevazute de art. 66 lit. a, b, d, f si h pe
o perioada de 5 ani, pedeapsd a cérei executare Incepe conform art. 68 Cp;

Conform art. 45 alin. 5 C.p., s-a aplicat inculpatului ##### ####### pe langa pedeapsa principala rezultata
pedeapsa accesorie a interzicerii exercitarii drepturilor prevazute de art. 66 lit. a, b, d, fsih Cp de la
ramanerea definitiva a prezentei sentinte si pand la executarea sau considerarea ca executatd a pedepsei
principale;

In baza 404 alin. 4 lit. b) si art. 399 alin. 1 Cpp s-a mentinut misura arestului preventiv luata prin incheierea
###/27.072019 1n dosar ####/63/2019/a13 (fila 144 vol. 6 UP) si MAP nr. 41/27.07.2019 emis de judecatorul
de drepturi si libertati din cadrul Tribunalului #### si mentinuta ulterior fata de inculpatul ##### #H#HHHHHH#,
in cadrul incheierilor de verificare a temeiniciei si legalitatii masurii arestului preventiv in cursul procedurii
de camera preliminara si al judecatii.

Pentru aceasta tribunalul a avut in vedere pericolul social concret deosebit de ridicat pentru ordinea publica
si pentru comunitate al inculpatului ##### #H#H#H#H####, rezultat din savarsirea unor fapte cu o violentd extrema
ce au avut drept consecintd suprimarea vietii a doud persoane de varsta foarte tanara.

In baza art. 404 alin. 4 lit. a Cp si art. 72 Cp s-a dedus din pedeapsa de executat durata retinerii si arestarii
preventive a inculpatului ##### ####H### In prezenta cauza, de la 27.07.2019, la zi.

In baza art. 7 alin. 1 din Legea 76/2008 privind organizarea si functionarea Sistemului National de ####

Genetice Judiciare s-a dispus prelevarea de la inculpatul ##### ###H##H# de probe biologice n vederea
introducerii profilului genetic in Sistemului National de #### Genetice Judiciare.

Cu privire la individualizarea judiciard a pedepsei aplicata inculpatului ###H###H#H#HH ##H#H tribunalul a
avut In vedere pericolul social concret ridicat al faptei savarsitd de acesta, respectiv violul victimei #######
HiHEH #HHHHE Tn timp ce aceasta se afla legatd cu mainile la spate Tn camera 1n care locuia inculpatul ##H###
HiHHHEH# s1 In prezenta acestuia, profitdnd de vulnerabilitatea acesteia si neputinta de a se apdara, inculpatul
chiar agresand-o pe aceasta in sensul ca i-a aplicat un pumn in burta si in raport de aceste elemente s-a
aplicat acestuia pedeapsa de 6 (sase) ani Inchisoare pentru savarsirea infractiunii de viol prev. de art. 218
alin. 1 s13 lit. £ C.p.

In baza art. 67 alin. 2 Cp s-a interzis inculpatului ####H##HH#HHH ######, ca pedeapsi complementari,
exercitarea drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, e, f, h Cp pe o perioada de 5 ani, pedeapsa a carei
executare incepe conform art. 68 Cp;
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In baza art. 65 alin.1 Cp s-a interzis inculpatului #iH#HHHHHHHH #H####, ca pedeapsd complementara,
exercitarea drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, e, f, h Cp de la rimanerea definitiva a prezentei
sentinte si pana la executarea sau considerarea ca executatd a pedepsei principale;

In baza art. 399 alin. 1 Cpp s-a mentinut misura arestului preventiv luati si mentinuta ulterior fata de
inculpatul ##HH#HEHIHHH# #iHH#HH#, raportat la starea de pericol social concret al faptei si faptuitorului pentru
ordinea publica.

In baza art. 399 alin. 1 Cpp s-a mentinut masura arestului preventiv luati prin incheierea din 28.11.2019 in
dosar ##H###/3/2019 (fila 219 vol. 33 UP) si MAP nr. 209UP/28.11.2019 emis de judecatorul de drepturi si
libertati din cadrul Tribunalului Bucuresti si mentinuta ulterior fatd de inculpatul ##H#H#H#HH#HE#HH #Hi#HIHE, in
cadrul Incheierilor de verificare a temeiniciei si legalitdtii masurii arestului preventiv in cursul procedurii de
camerd preliminard si al judecatii.

In baza art. 404 alin. 4 lit. a Cp si art. 72 Cp s-a dedus din pedeapsa de executat durata retinerii (Ordonanta
din 27.11.2019 in dosar 2491/D/P/2019 DIICOT Structura Centrald) si arestarii preventive a inculpatului
W #HAH# In prezenta cauza, de la 27.11.2019, la zi.

In baza art. 7 alin. 1 din Legea 76/2008 privind organizarea si functionarea Sistemului National de ####
Genetice Judiciare, s-a dispus prelevarea de la inculpatul ####H##H#H#### ###### de probe biologice in vederea
introducerii profilului genetic In Sistemului National de #### Genetice Judiciare.

S-a retinut ca in cursul urmaririi penale, respectiv la data de 01.08.2020 ###H##H ###H# s-a constituit parte
civila in procesul penal (filele 43 — 44 vol. X UP) solicitand totodata si instituirea unui sechestru asigurator
pentru acoperirea despagubirilor civile reprezentand daune morale in suma de 300.000 euro si a cheltuielilor
judiciare efectuate n cauza de fata (filele 36 — 38 vol. X UP).

De asemenea, in cursul judecatii cauzei de fata s-au constituit parti civile In cauza: ###HH#H#HE #HH#HIHIH, cu
suma de 300.000, euro (f. 32 vol. 2 fond), #####H## ###H## cu suma de 100.000 euro (f. 31 vol. 2 fond),
HHHEHEHE HHEHHHHE #HEHE##, cu suma de 10.000 euro (f. 3 vol. 2 fond) si ##HE#H#H ##HHHAHH# cu suma
de 5.000.000 euro (f. 33 vol. 2I fond).

Totodata, prin adresa nr. P/513807/BC/08.01.2020 emisa de IGPR — Directia Investigatii Criminale s-a aratat
cd suma estimativa a cheltuielilor generate pentru realizarea activitatilor de urmarire penala si criminalistice
de catre DGPMB, IGPR — Institutul National de Criminalistica si — Directia Investigatii Criminale este in
cuantum de 516.344 lei (fila 367 vol. 46 UP).

Totodata tribunalul retine incidenta dispozitiilor art. 249 alin. 1,3,4 si 5 Cpp si avand in vedere multitudinea
actelor de urmarire penald efectuate si a expertizelor judiciare dispuse pentru garantarea cheltuielilor
judiciare este necesar a se impune asadar mentinerea masurilor asiguratorii luate In cursul urmarii penale si
mentinute ulterior cu prilejul verificarii legalittii si temeiniciei acestora.

In baza art. 404 alin. 4 alin. C.p.p. a mentinut masura asiguritorie a sechestrului instituit asupra :

- soldului contului RO80BRDE290SV22595552900 deschis de inculpatul ##### #t#H##HE, la #H# #HiHH#HH
HiHHHEHE #HEHI# SA, precum si masura asiguratorie a popririi asupra eventualelor sume de bani viitoare
dispusd prin Ordonanta procurorului din data de 19.08.2019 (filele ### # ### Vol. XIX UP).

- asupra sumei de 1775 lei identificata si ridicata In urma efectuarii perchezitiei domiciliare la locuinta
inculpatului #H#H#H HHHHHIHIR, |a H#iHE HHHEHE HEHEFHHE $HEHHH# SA $1 consemnatad 1n contul deschis de cétre
ANABI la UNICREDIT #### pe numele inculpatului si la dispozitia DIICOT — Structura Centrala, dispusa
prin Ordonanta procurorului din data de 16.10.2019 (filele ### # ### Vol. XXXIX UP).

- sechestrul asigurator dispus prin Ordonanta procurorului din data de 29.08.2019 (filele ### # ### Vol. XL
UP), constand in:

a) indisponibilizarea urmatoarelor bunuri imobile

- imobil teren intravilan cu suprafata de 1184 mp, Inscris in Cartea Funciara nr. 50142 a localitatii Caracal,
ft

- imobil reprezentat de teren intravilan categoria curti constructii in suprafata de 1220 mp si suprafata de

1856 mp teren intravilan inscris in Cartea Funciard nr. 50143 a localitatii Caracal, #### ##H #iHt # ##
HHHHHIEHIHE (AR TR 0 R R FHERHRRERE T SRR R 0 SRR
Wit #H## | constructii de locuintd” avand o suprafata de 121 mp la sol, ,,constructii anexa” avand o
suprafatd de 91 mp la sol si ,,constructii anexa” avand o suprafatd de 196 mp la sol, acestea insumand o
suprafata de 463 mp;

- imobil teren arabil intravilan in suprafatd de 463 mp Inscris in Cartea Funciara nr. 51869 a localitatii
Caracal, ###H# #it#;

b) indisponibilizarea urmatoarelor bunuri mobile:

- autoturism marca ##H#HH#H#H# #H###HH, cu numarul de Tnmatriculare ## ## ### serie sasiu
VFIKMI1ROH5632564;

S-a constatat ca au fost pana in prezent valorificate de ANABI urmatoarele bunuri:

about:blank 40/55



6/9/23, 4:54 PM Hotaréare nr. 1084/2023 din 30.05.2023 pronuntata de Curtea de Apel Craiova, ECLI:RO:CACRV:2023:003.001084, cod RJ 59...

- Cantitatea de material feros aflata in curtea locuintei inculpatului ##### #H#H#H##, respectiv cantitatea
faptica de 29.130 kg, din cantitatea scriptica de 40 tone retinuta in cursul urmaririi penale, conform
procesului verbal de predare a bunurilor valorificate si certificatului de adjudecare pentru bunuri mobile din
27.07.2020 (filele 2 — 9 vol. II dosar fond), evaluatorul precizand in cuprinsul raportului de evaluare
cantitatea fapticd de 29130 kg, incluzand si autoturism marca #### inmatriculat ## ## ###, nefunctional, an
de inmatriculare 1998, conform adresei nr. ##########.01.2020 emisa de ANABI (fila 20 vol. I dosar fond),
cu suma de 15584,55 lei depusa in contul IBAN RO38BACX #t#####HiH#H###00.

- Autoturism marca #### Ducato, Tnmatriculat ## ## ###, serie sasiu ZFA3000005508573, an fabricatie
1998, cu suma de 2461 lei, depusa in contul IBAN RO38BACX ###########H##00, conform procesului
verbal de predare a bunurilor valorificate si certificatului de adjudecare pentru bunuri mobile din 21.12.2020
(fila 24 - 29 vol. III dosar fond).

- Autoturism marca #### Ducato, Tnmatriculat ## ## ###, serie sasiu ZFA23000005270481, an fabricatie
1996, cu suma de 1.111 lei, depusa in contul IBAN RO38BACX ###########H###00, conform procesului
verbal de predare a bunurilor valorificate si certificatului de adjudecare pentru bunuri mobile din 09.03.2022.
Astfel prin procesul verbal din data de 26.09.2019 (filele 86 — 89 vol. 38 UP) inculpatul ####H ##H#H##H si-a
exprimat acordul cu privire la valorificarea de Indata a bunurilor mobile sechestrate.

Sumele de bani obtinute in urma valorificarii anticipate au fost depuse in contul deschis conform art. 252
alin.8 C.p.p., respectiv IBAN RO38BACX ####H##H#HH###00, soldul curent al contului mentionat fiind la
data de 22.03.2022 in suma de 20.763,48 RON.

S-a constatat ca prin incheierea nr.###/24.06.2020 pronuntata in dosar ##/104/2020/a1.8 al Tribunalului ###
s-a dispus ca bunul mobil reprezentat de autoturismul marca ####### ##### cu nr. de inmatriculare
I, serie sasiu VFIKM1R0OH35632564, ce a facut obiectul masurii asiguratorii a sechestrului,
instituitd prin ordonanta nr. 2491/D/P/2019 din data de 29. 08. 2019, sa nu fie valorificat de catre
Administratia Nationald de Administrare a Bunurilor Indisponibilizate.

Astfel, in cuprinsul ordonantei din 11.11.2019 emisa de procuror s-a retinut ca ,,existd suspiciuni rezonabile
asupra folosirii autovehiculului marca #H###H#H# ###H##, Inmatriculat ## ## ### la comiterea faptelor” si ca
asupra acestuia s-a impus ,,masura asiguratorie a sechestrului in vederea luarii masurii de siguranta a
confiscarii speciale” (fila 88 vol. 38 UP), context in care tribunalul a constatat ca in mod eronat s-a dispus
valorificarea anticipatd a acestui bun deoarece in situatia realizarii valorificarii anticipate nu se mai poate
dispune masura de sigurantd a confiscarii speciale a bunului folosit la savarsirea infractiunilor de cétre
inculpatul ##HH#H# HiHHHHIFHE.

Totodata, potrivit art. 197 Cpp autovehiculului marca ####### ##Ht###, inmatriculat ## ## ### fiind folosit
la savarsirea faptelor pentru care a fost judecat inculpatul in cauza de fatd poarta urmele acestora, astfel cum
s-a mentionat in cuprinsul raportului de expertiza auto intocmit in cursul urmaririi penale cu privire la
modificarile aduse geamurilor de la usile din spate, incat bunul mentionat serveste la aflarea adevarului si
este prin urmare mijloc material de proba.

In baza art. 112 alin. 1 lit. b Cp s-a confiscat de la inculpatul ####H# ##HH##### butoiul folosit pentru arderea
cadavrelor victimelor ##HHHHIH HiHHIH HIFHIFHIR S1 HIFHIFHERHT HHHEHEHHHE -

S-a retinut ca 1n cursul urmaririi penale, respectiv la data de 01.08.2020 ####### #H#H## s-a constituit parte
civild in procesul penal (filele 43 — 44 vol. X UP) solicitand totodata si instituirea unui sechestru asigurator
pentru acoperirea despagubirilor civile reprezentand daune morale in suma de 300.000 euro si a cheltuielilor
judiciare efectuate n cauza de fata (filele 36 — 38 vol. X UP).

De asemenea, in cursul judecatii cauzei de fatd s-au constituit parti civile In cauza: ###H##H# #H#H#H, cu
suma de 100.000, euro (f. 32 vol. 2 fond), #H##H## #H##H## cu suma de 100.000 euro (f. 31 vol. 2 fond),
HHHERHEHE - #EEA##, cu suma de 10.000 euro (f. 30 vol. 2 fond) si ####HH#HH# #HH#HH#H## cu suma
de 5.000.000 euro (f. 33 vol. 2I fond).

La data de 16.12.2020 a fost depus certificatul de deces (fila 164 vol. 2 fond) privind pe numitul #H#####
HiHEHH HEHEHE, tatdl victimel #HHIHE HitHE HIHIHTE.

La termenul de judecata din data de 16.12.2020 au fost depuse la dosar certificat de nastere privind pe sora
victimel #H##HHHIH HiHEHHE #H#HH, respectiv (fila 165 vol. 2 fond) si certificat de casatorie al acesteia cu
numele #H#HHH#HE HiHIHHE #HF#HH, aparatorul ales declarand ca aceasta nu se constituie parte civild in cauza,
ludndu-se act de aceasta 1n cuprinsul incheierii de la termenul de judecatd mentionat (fila 9 vol. 3 fond).

Cu privire la inculpatul ##H#HE#HH#HHE #H#HH s-a luat act ca partile civile #HHHHHIFHE HHHIFHIHIR HEHEHHHE,
HIHHHERHE HEHIHE ST HIHHEHIH #HHA# nu au solicitat obligarea acestuia la plata vreunei sume cu titlu de
daune morale.

Referitor la daunele morale, potrivit art. 1.391 alin. 2 din Noul Cod Civil intitulat sugestiv ,,Instanta
judecatoreasca va putea, de asemenea, sa acorde despagubiri ascendentilor, descendentilor, fratilor, surorilor
si sotului, pentru durerea incercatd prin moartea victimei, precum si oricarei alte persoane care, la randul ei,
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ar putea dovedi existenta unui asemenea prejudiciu”.

A retinut tribunalul cd prejudiciul moral este evident pentru orice persoana care isi pierde copilul in conditii
neasteptate, fiind Indeobste cunoscut ca parinti si copii, bunici si copii, mai ales cand acestia sunt crescuti in
cea mai mare parte de bunici, asa cum s-a Intamplat in cazul victimei #H##HIHE HiHH# #H#HHI#HHE se creeaza
cele mai solide sentimente de afectiune si sprijin reciproc.

Potrivit practicii si doctrinei juridice, prejudiciul moral nu poate fi cuantificat dupa elemente exacte asa cum
este cazul prejudiciului material, insa sumele de bani acordate trebuie sa fie in masura a asigura o alinare
celui care l-a suferit.

Cuantificarea prejudiciului moral nu este supusa unor criterii legale de determinare, ci include o doza de
aproximare avandu-se in vedere consecintele negative suferite pe plan psihic, importanta valorilor lezate,
masura 1n care au fost lezate aceste valori, intensitatea cu care au fost percepute consecintele vatamarii,
masura In care i-a fost afectata situatia familiala, profesionala si sociala, judecatorul fiind singurul care, in
raport de consecintele pe orice plan, suferite de partea vatamata, trebuie sd aprecieze o anumitd suma globala
care sa compenseze prejudiciul moral cauzat.

Pe de alta parte, aceasta compensatie materiald trebuie sa fie echitabila si proportionald cu intinderea pagubei
suferite.

Existand raport de cauzalitate intre activitatea inculpatului in plan civil delictual i

prejudiciul nepatrimonial incercat de partile civile, Tribunalul a apreciat cd sumele pretinse de partile civile
cu titlu de despagubiri civile sunt fondate.

In acest sens a obligat inculpatul ##### ##t#H#### la plata sumei de cate 100000 euro cu titlu de daune
morale catre partile civile #H#HH HHHHHE HHHTHHIFHE ST HHHHI ##HAH# 5110.000 euro catre partea civila
HIHEHHIHE HHHHEHHE #H#H#HA##, conform cererilor de constituire parte civild din fata primei instante.

S-a admis in parte cererea de despagubiri civile formulatd de partea civila ###H##H#H# #iH#HIH#HH# 51 a obligat
inculpatul ##H#Ht #H#H##H# 1a plata sumei 500.000 euro cu titlu de daune morale catre aceasta din urma,
apreciatd de prima instanta ca fiind relativ echitabild, cu precizarea ca nici o suma de bani nu poate Tnlocui
suferinta familiei in cazul mortil victimel ###HH#HHE HHHIH A #HE#H#H, In varstd de doar 15 ani.

Impotriva acestei sentinte penale au declarat apel Parchetul de pe langa Inalta ### de Casatie si Justitie —
D.I.I.C.O.T. — Biroul Teritorial ###, inculpatii ##### #iH#H#HIH#, zis ,,Popicu” si #HHHHHHIHE I, 218
SHHEHEH §1 partile civile #HBH I HIHHIHHITHE HHHIHIHE, HIFHHITHE tHHE, HHHEHE (Tost BHHTHHIFHE) HitHIHHE
HHHEHERHE, HIFHIFHITHE HHHHEHE, HRHFHIHE THAHITHEE I, THHPHIHE T .

Parchetul de pe langa Inalta ##### de Casatie si Justitie — D.1..C.O.T. — Biroul Teritorial ###, a sustinut ci
sentinta penala nr. ### din 23 septembrie 2022 pronuntata de Tribunalul ### in dosarul nr. ####HE#H#HH este
netemeinica, Intrucat din materialul probator administrat in cauza rezulta suficiente probe ca inculpatul
HiHHHE tHHEHIHE a savarsit cele douad infractiuni de omor calificat (o fapta fatd de victima ###H#H#HH# #HiHH#H
HiHHE#H s1 0 fapta fatd de victima #HHHHIFHE tHHIFHEHEHE ##HEHAHE) retinute Tn sarcina acestuia si pentru care
in mod just instanta a fost sesizatd pe baza materialului probator amplu, complex si indubitabil, fapt ce
impunea aplicarea pedepsei de cate 30 de ani pentru fiecare infractiune de omor.

Astfel, s-a aratat cd, raportat la gravitatea faptelor comise de inculpat, cruzimea si perseverenta infractionala,
lipsa oricarei urme de empatie fata de victimele suprimate, modalitatea de comitere a acestor infractiuni,
gradul deosebit de ridicat de pericol social, impactul deosebit de negativ creat in constiinta opiniei publice,
fac, in mod evident necesara aplicarea unor pedepse maxime, de 30 de ani. conform dispozitiei art.57 teza
finald Cod penal, avand in vedere varsta acestuia, In locul detentiunii pe viata se aplica pedeapsa de 30 de
ani.

Nu 1n ultimul rand se impune aplicarea pedepsei de cate 30 de ani pentru fiecare infractiune de omor
calificat, prev. si ped. de art. 188 alin. 1 C.p. rap. la art. 189 alin. 1 lit. a, d, si h C.p. inculpatului #####
HiHH#H#H# avand 1n vedere cd pentru astfel de fapte, pedeapsa aplicatd de instante trebuie sa fie legald dar
severa si educativa, in sensul de a descuraja prin exemplaritate si fermitate orice astfel de fapte. Mesajul din
partea organelor judiciare, a justitiei transmis societatii trebuie sa fie pe masura gravitatii faptelor.

In esentd, pedeapsa aplicati, rezultanta este de 30 de ani, insi, aceastd pedeapsa trebuie aplicati pentru
fiecare din infractiunile de omor calificat comise de inculpatul ####H#### ##H## (o fapta fatd de victima
HiHEHE HEHE HEHEH ST o fapta fatd de victima #HHHHIFHE HHHIFHEHEHT HIHEHHE).

Din cercetarile efectuate, rezultd ca activitatea infractionala desfasuratd de inculpatul ##### ##H#H#H#H#H este
scoasd in evidentd de Intregul material probator administrat in cursul urmaririi penale cat si in cursul
cercetarii formand un tablou infractional complet ce denota cruzimea faptelor comise de inculpat,
perseverenta acestuia infractionala, savarsirea celor doud infractiuni de omor avand drept scop al inculpatului
abominabile comise.

Gradul pericolului social creat prin sdvarsirea infractiunilor de omor de cétre inculpatul ##### #HiHHH#HHE,
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este scos 1n evidenta atat prin modalitatea de recrutare cat si prin lipsirea celor doud victime ###H#H#H #H#HH#
HHHEHE S1 HEHHIHHIE HEHHEHHEE A care se aflau Intr-o stare de vulnerabilitate evidenta, extrema
chiar, lipsite de orice minima posibilitate de a-si apara vietile de pornirile ucigase, inumane ale inculpatului
HitHHEH HIHEHEHE.

##H# cu puterea evidentei cad niciuna din cele doud victime nu au avut nicio sansa sa se apere de inculpatul
HitHHH HiHEHEHE, fie si avand in vedere disproportia fizica uriasa in defavoarea acestora, inculpatul fiind un
barbat foarte solid, corpolent, Tnalt iar victimele cu care inculpatul si-a masurat fortele erau imobilizate,
epuizate fizic si psihic, victime usor de rdpus de inculpat, fiecare singura in fata agresiunii sexuale, fizice ale
inculpatului In adapostul acestuia conceput ca o adevarata cazemata din care nicio victima feminind nu ar fi
putut evada. Locuinta prevazuta cu pat de care erau atasate lanturi pentru imobilizarea victimelor, structuri
multiple betonate pentru a face imposibila patrunderea/iesirea nepermisa a victimelor de catre inculpat ori
strigarea dupa ajutor.

In acest context, s-a aritat ci infractiunea de omor calificat fapta previzuti si pedepsita de art. 188 alin.l C.p.
rap. la art.189 alin.1 lit. a, d, e si h C.p., ( doua fapte ) conform art. 189 “’se pedepseste cu detentiune pe viata
sau inchisoare de la 15 la 25 de ani.”, si avand in vedere intregul ansamblu probatoriu si tabloul infractional,
imprejurdrile si consecintele create se impunea aplicarea inculpatului ##### ##H#### a cate unei pedepse
de 30 de ani pentru fiecare infractiune de omor, conform art. 57 teza finald Cod penal.

Referitor la pedeapsa aplicatd inculpatului ##H#HH#HH#HHE tHHHHI#, z1s | #H#H#", de T (sapte) ani
inchisoare pentru savarsirea infractiunii de viol prev. de art. 218 alin. 1 si 3 lit. f C.p. (o fapta fata de victima
HiHHHERHE #HEHIH #HHAH), de asemenea pedeapsa aplicata este nejustificat de blanda, impunandu-se
aplicarea pedepsei maxime de 12 ani inchisoare pentru urmatoarele considerente:

Inculpatul #HiHHHH#HHHEHE #HEFHIHE, 71s  #HEHHP a savarsit infractiunea de viol in conditii speciale, profitand
de faptul ca victima ###HH#H#H#H #HH#HH# #iH#HIH era imobilizata, lipsita de aparare in locuinta impenetrabila a
inculpatului, era singurul care observase victima legatd, imobilizata de maini si picioare solicitand ajutor
uman. Nimic din toate acestea nu l-au sensibilizat pe inculpatul ######HH#H#1# #iH####, nu a fost declansata n
acesta nicio urma de empatie, de ajutor uman, de desistare de la orice complicitate, tainuire infractionala cu
inculpatul ##### #iHH#### raportat la faptele despre care lua act ca se intdmpla in prezenta sa, si in loc sa i
ceard inculpatului ##### ##Ht#HH#H# sa 0 elibereze pe victima #H#HEHHHE H#HEHE H##HEHH a actionat ca si cel
dintai inculpat urmarea unor porniri, instincte primare. subdezvoltate de satisfacere sexuala.

Fapta inculpatului ###H##HH#HE#HH# ##H##H trebuie privitd Tn ansamblu si nu simplist! Trebuie spus ca
atitudinea acestui inculpat este cu atat mai grava, periculoasa si trebuie pedepsita in consecinta daca ne
raportam si este obligatoriu sa o facem, la un singur argument dar nu lipsit de importanta covarsitoare: lipsa
de implicare sociald, civica, umana a inculpatului #H##HH#H#HH#HE #HH##HE Tn a 0 ajuta pe victima #HHH#HHH#
HiHHHE tHEHEH# sa scape de inculpat, si chiar sa rfdmanad in viata!

S-a adaugat ca, in afara de inculpatul ####H# #H##H#HHE, inculpatul #H#HIHHHHHE I a fost ultimul si
singurul care a vazut-o pe victima #H#H#H#H HHH#HE tHHFHI#H In viatd, imobilizatd in autoturismul si
imobilul(fortareatd) apartindndu-i inculpatului ###H# #HHH#HIHH.

Nu ar fi existat cazul #####, cel putin nu din perspectiva savarsirii infractiunilor atat de grave de omor, daca
inculpatul ####Hi#HHIHH# #i##H#, odata plecat din acea “locuintd" a inculpatului ##### ##H#H#H# ar i sesizat
cel mai apropiat organ de politie, respectiv ####### Municipiului Caracal, cu privire la imobilizarea,
sechestrarea victimei ###H#HIH H#HH #Hi#HIAE de catre inculpatul ##HHE HHHHIHHE.

In acest context, nu vorbim doar de infractiunea de viol, ci, in definitiv de sprijinul moral dat implicit
inculpatului ##### ##H##H## de a persevera 1n activitatea infractionald de recrutare victime, viol, crime.
Pentru toate acestea, raportat la gravitatea faptei comise, de imprejurarile in care inculpatul ###H#H#HH#HIH
HiHH#H# a comis violul asupra victimei #HHH#H#HE #H#HH# ##HIH#H#, se impune aplicarea unei pedepse maxime
cu inchisoarea de 12 ani.

###H## in vedere aceste aspecte, care au condus la suprimarea victimelor ce a creat un sentiment de panica,
respingere pentru societatea in care traim, s-a aratat ca pericolul social creat prin activitatea infractionald
precum si perseverenta inculpatului care a continuat aceasta activitate pe parcursul mai multor luni de zile
este cu atat mai ridicat cu cat induce un sentiment de nesigurantd pentru cetateni, In mod special pentru
parinti, iar pentru opinia publica in mod general, concomitent cu slabirea increderii acordate organelor
judiciare pentru lipsa de fermitate manifestata fata de inculpatii ce comit astfel de infractiuni.

In conditiile in care, infractiunile comise de inculpati sunt extrem de nocive pentru societate, s-a aritat ca, in
lupta de eradicare a acestor infractiuni, un rol aparte, major revine organelor judiciare prin aplicarea unor
sanctiuni penale ferme.

In baza art. 421 pct. 2 lit.a C.p.p. s-a solicitat admiterea apelului, desfiintarea in parte a sentintei atacate si pe
fond condamnarea si aplicarea inculpatului ##### Gheorghe a cate unei pedepse de 30 de ani pentru fiecare
infractiune de omor, conform art. 57 teza finala Cod penal.
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Aplicarea unei pedepse severe privative de libertate cu inchisoarea de 12 ani inculpatului ###H#HH#HHH#
Hi##HE pentru savarsirea infractiunii de viol prev. de art. 218 alin. 1 si 3 lit. £ C.p. privind victima #######
SR

Inculpatul ##HH## #i#H##HH##, a sustinut ca hotdrarea instantei de fond este nelegala si netemeinica, motiv
pentru care in temeiul art.396 al.5 raportat la art.16 al.Llit.c C.p.p. a solicitat achitarea inculpatului pentru
infractiunea de omor la fel i pentru faptele care a fost trimis in judecata.

In subsidiar in masura in care va fi respinsa solicitarea sa, si se dispuna reindividualizarea pedepsei aplicate
prin acordarea de circumstante atenuante prevazute de art. 74 alin.l lit. b si ¢ C.p. cu consecinta reducerii
cuantumului pedepsei sub minimul prevazut de lege.

A aratat ca nu sunt probe din care sd rezulte cd apelantul - inculpat a sdvarsit faptele de care este incriminat.
A sustinut ca cercetarea judecdtoreasca care a avut loc, respectiv martorii care au fost audiati nu au confirmat
infractiunile de omor, viol cu referire la persoanele vatdmarati #HH#HH#HEH# HHEHIHE HFHHE 51 HHIHIHE
Tt

A solicitat a se avea in vedere ca inculpatul a solicitat de mai multe ori sa fie scos din arest pentru a face
denunturi si a spune adevarul.

Activitatea infractionala a inculpatului nu este probata se poate observa din tot rechizitoriul unde s-au
individualizat probele si din audieri atat in cursul urmaririi penale cat si in fata instantei de fond cd nu exista
probe clare la adresa inculpatului.

La adresa inculpatului cu privire la infractiunea de omor nu exista decat afirmatii generale ,,generice fapte ce
nu pot duce la condamnarea inculpatului pentru aceastd fapta.

Din toate inscrisurile relationale din care se incearca modul de transmitere al banilor rezulta ca banii sunt
trimisi pe numele inculpatului de concubina acestuia.

#### de considerentele invederate, in temeiul art.396 ain.5 raportat la art. 16 alin.1 lit. ¢ C.p.p. a solitat
achitarea apelantului inculpat ##### #### pentru toate faptele pentru care a fost trimisa in judecata.

In subsidiar, in masura in tare va fi respinsa solicitarea sa, a solicitat o reindividualizare a pedepsei aplicate
inculpatului prin acordarea de circumstante atenuante prevazute de art.74 alin.1 lit.b si ¢ C.p. cu consecinta
reducerii cuantumului pedepsei sub minimul prevazut de lege.

A aratat ca nu sunt probe din care sd rezulte cd apelantul inculpat a sdvarsit faptele de care este incriminat, iar
cercetarea judecdtoreasca care a avut loc respectiv martorii care au fost audiati nu au confirmat infractiunile
in sarcina sa.

In drept, a invocat dispozitiile art.408-413 NCPP.

Inculpatul ###H#Hi#H# #Hi##H#, a solicitat in temeiul art.421 pct.2,lit.a NCPP, admiterea apelului,
desfiintarea sentintei nr. ###/23.09.2022 a Tribunalului ### ,pronuntata in cauza si rejudecand, sa se
pronunte o noud hotdrare prin care:

1. Intr-o prima teza, sa se dispuna achitarea inculpatului ##H##H#H##HH#HH ###H#H## cu privire la savarsirea
infractiunii de viol, in conformitate cu prevederile art. 396 alin.5 CPP raportat la art. 16 alin. 1 lit.c CPP

2, Intr-o teza subsidiara, daca se va constata ci inculpatul este vinovat de savarsirea infractiunii de viol, a
solicitat sa se stabileasca o pedeapsa orientatd catre minimul special prevazut de legea penala.

Prin sentinta pronuntata in cauza, Tribunalul ###, in baza art. 218 alin. 1 si alin.3 lit.f CP (o fapta fata de
victima M.L.M.), a condamnat pe inculpatul ######H#H#H# ##H## 1a pedeapsa de 7 ani inchisoare pentru
savarsirea infractiunii de viol. In baza art. 67 alin. 2 a interzis inculpatului, ca pedeapsa complementara
,exercitarea drepturilor prevazute de art.66 alin. 1 lit.a, b, d, ' si h pe o perioada de 5 ani, pedeapsa a carei
executare va incepe conform art.68 CP. In baza art.65 alin. 1 CP a interzis inculpatului ca pedeapsa accesorie,
exercitarea drepturilor prevazute de art. 66 alin. 1 lit.a, b, d,f'si h CP de la ramanerea definitiva a prezentei
sentinte pana la executarea sau considerarea ca executati a pedepsei principale. In baza art.399 alin. 1 CPP a
fost mentinuta masura arestului preventiv luata prin incheierea din 28.11.2019 1n dosar #####/3/2019 emis
de judecatorul de drepturi si libertdti din cadrul Tribunalului Bucuresti si mentinuta ulterior in cadrul
incheierilor de verificare a temeiniciei si legalitatii masurii arestului preventiv in cursul procedurii de camera
preliminara. In baza art.404 alin.4 lit.a CPP si art. 72 CP a fost dedusa din pedeapsa de executati durata
retinerii de la 21.11.2019 la zi.

A solicita sd se constate cd probele administrate in cauza sunt subiective si insuficiente pentru a constitui un
temei suficient de puternic pentru condamnarea unei persoane pentru savarsirea unei infractiuni de viol.
Potrivit dispozitiilor art.4 CPP beneficiaza de o prezumtie relativa de nevinovatie pana la ramanerea
definitiva a hotararii, care nu poate fi rasturnata doar prin administrarea unor mijloace de proba indirecte si
subiective, intrucat acest principiu ar fi incélcat in mod flagrant.

Condamnarea se dispune doar atunci cand instanta are convingerea ca acuzatia a fost doveditd dincolo de
orice Indoiala rezonabila, or, In cauza ce formeaza obiectul prezentului dosar a aratat ca nu exista suficiente
mijloace de proba din care sa rezulte ca este cel care a savarsit infractiunea.

about:blank 44/55



6/9/23, 4:54 PM Hotaréare nr. 1084/2023 din 30.05.2023 pronuntata de Curtea de Apel Craiova, ECLI:RO:CACRV:2023:003.001084, cod RJ 59...

Partile civile #H#HH#HIH HIFHHIFHHE HIFHHIHE, #HIFHIHE ##H, au solicitat ca prin decizia penala ce se va
pronunta sa se dispund, in temeiul art. 421 .pct. 2 lit. a C.p.p., desfiintarea sentintei penale atacate, atit in
ceea ce priveste latura penald, cat si cea civila, si rejudecand cauza pe fond, fatd de inculpatul #####
HiHHHEH# sa se dispuna achitarea pentru infractiunea de omor calificat, conform art. 396 pct. 5 rap. la art. 16
alin. 1 li.t a CPP, iar pe latura civila, au solicitat, in principal, sa se dispuna anularea actului constatator de
deces ca fiind nelegal si netemeinic, precum si obligarea inculpatului la plata sumei de 1.000.000 EUR cu
titlu de daune morale.

Caracterul nelegal si netemeinic al sentintei penale atacate in aceasta cauza penald subzistd asupra
urmatoarele considerente de fapt si de drept dupa cum urmeaza :

Un prim aspect de nelegalitate al sentintei apelate , rezida din faptul ca judecétorul de fond nu a aratat care
sunt elementele constitutive ale infractiunii de omor calificat pentru care a fost condamnat inculpatul #####
HiHH#HI#H# 1a pedeapsa Inchisorii de 25 ani pentru omor calificat, ci s-a multumit doar cu o simpla teorie cu
privire la obiectul juridic al acestei infractiuni, retinand gravitatea faptei care aduce atingere vietii si valorilor
sociale pe care legea penala le protejeaza. Ori, din acest punct de vedere, instanta ar fi trebuuit sa se
raporteze la probele concludente care demonstreaza intentia directd a inculpatului prin modul si mijloacele
de comitere a infractiunii de omor calificat. Prin mijloacele materiale administrate in cauza si din cercetarea
la fata locului nu rezulta ca in acel butoi a fost arsa ####H#H#H# HiHH#HH#HIHH #Hi##H#HE, doar din faptul cd s-a
gisit un dinte prin care s-a identificat AND-ul, un cercel, un lantisor. in doctrina penali, aceste mijloace de
proba sunt insuficiente pentru a conduce la ipoteza ca victima sa fi fost omorata de inculpat, intrucat, asa
cum a Invederat §i primei instante, la fata locului nu s-a gasit si s-a prelevat cenusa, gratarul aflat sub butoi
nu s-a ridicat In vederea expertizarii daca exista grasime de provenientd umana.

#### prima instanta a sustinut cd infractiunea de omor calificat a fost dovedita stiintific in raportul de
expertiza genetica, le-a fost respinsa cererea de refacere a unei noi expertize, motivat de faptul ca
obiectivelor formulate li s-a gésit raspuns prin declaratiile medicilor legisti audiati in fata instantei, este o
interpretare eronata, ca sa nu afirme tendentioasa, intrucat aceasta proba este, in continuare contestata din
urmatoarele aspecte:

Aceasta expertiza s-a administrat cu incalcarea dispozitiilor imperative ale art. 177 C.p.p., astfel ca organul
de urmarire penala nu i-a citat i nici nu a fixat un termen 1n vederea stabilirii obiectivelor, precum si faptul
ci le-a lezat in dreptul de a propune un expert parte. in aceeasi maniera, contrara dispozitiilor procedurale, a
inteles sa dispunad administrarea expertizei genetice la Institutul de Cercetare din ########, fara macar ca sa-
1 incunostinteze despre efectuarea acestei expertize, ludnd cunostinta de ea, cu ocazia studierii dosarului
penal. #### de aceastd modalitate prin care au eludat dispozitiile legale, este absolut firesc ca se afld in
prezenta unei nulitati relative reglementate de art. 282 C.p.p., incalcand, grav dreptul la aparare, si nu in
ultimul rand, scopul cercetarii penale de care prima instantd nu a {inut cont, acela de a afla adevarul si a trage
la raspundere penald persoanele vinovate, sanctiunea fiind excluderea acestor rapoarte de expertiza
administrate contrar normelor imperative.

O alta neregularitate ce e incompatibild cu constatarea legalitatii de catre instanta de judecata este conturata
de emiterea certificatului medical constatator al decesului de catre medicul legist #### ###t###. Astfel,
medicul legist #### ##H###, in lipsa cadavrului, care nu a putut fi reconstituit Tn baza fragmentelor osoase
indicate de inculpatul ##### #Hi##H#H ca apartinand minorel ###HH##HI# #HHH#HIH##HIH##, a mentionat data
decesului acesteia ziua de 26 iulie 2019, ceea ce reprezintd o grava eroare judiciara, Intrucat la acea data
inculpatul ##H#H#1# ##H## care sustine ca a omorat-o, era privat de libertate, ceea ce rezulta ca era in
imposiblitate de a-i suprima viata. Prin urmare, admitand o astfel de ipoteza, se contureaza ideea ca
inculpatul ##### #Hi##H#HH# a ucis-o pe fiica lor In prezenta politistilor aflati in fata casei, acestia asistand la
arderea in butoi, ceea ce presupune complicitate evidenta la infractiunea de omor calificat, iar din acest punct
de vedere este inadmisibil.

Ceea ce trebuie retinut este faptul ca, constatarea decesului minorei #H#H#H#H#H #iHHHI#HE, s-a facut in baza
unui raport de expertiza genetica contestat de subsemnatii, intrucat din fragmentele osoase prelevate,
respectiv cei 7 (sapte) dinti si alte ramasite osoase, doar dintr-un singur dinte s-a putut extrage ADN, iar
aceasta procedura de examinare §i extragere a ADN-ului a fost una defectuoasa, intrucat conform procedurii
aplicate, tehnica a constat in macinarea celor 7 din{i, amestecandu-i impreuna, ceea ce a condus, in mod
evident, la contaminarea ADN-lui gasit. In altd ordine de idei, a solicitat sd se constate ca nu au extras si
analizat din fiecare fragment osos prelevat ADN-ul, pentru a concluziona ca acesta a fost relevat dintr-un
fragment osos -componenta vitala a corpului uman, astfel incét sa se poata certifica, in mod stiintific, ca
aceastd persoana nu mai este in viata, ci au extras ADN dintr-o componenta a corpului uman care nu pune in
pericol viata, intrucat este de notorietate ca orice persoana este in viata, fara un dinte. Un alt aspect
controversat pe care l-au nesocotit, consta in faptul ca in butoiul metalic - au gasit doar 21 de dinti, in
conditiile in care o persoand de 15 ani are in gurd 32 de dinti, iar dintele din care s-a extras ADN-ul nu
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prezenta nicio modificare, intrucat este de notorietate faptul cd in urma incinerarii cadavrului, asa cum
pretinde instanta, acest dinte s-ar fi micsorat ca dimensiune, prezentdnd urme evidente de sustragere, toate
aceste circumstante de fapt, in mod evident, constituie impedimente rezonabile in emiterea unui astfel de act
medical §i aprecierii, in mod gresit, de catre prima instanta ca s-a dovedit stiintific moartea victimei. Pentru
extragerea unui ADN din dinte, trebuie sd existe camera pulpard din care sa fie extras, iar o alta sincopd a
acestei expertizari ce a fost ignoratd, consta in faptul ca nu au fost analizate vechimea oaselor prelevate, ca
cenusa rezultatd nu este de provenienta umana, gasindu-se fire de par, oase de caine, materiale de constructii,
etc, nu a fost analizata cantitatea si culoarea acestei cenuse pentru a putea determina varsta si greutatea
cadavrului §i nu s-a lamurit aspectul privind lipsa celor 11 dinti, intrucat s-au gasit in butoi doar 21 de dinti,
in conditiile in care s-a identificat proteza dentara a sotiei inculpatului. O altd anomalie ce se regaseste in
cuprinsul raportului de expertiza este faptul ca s-a retinut cd un cadavru uman se descompune de la o
temperaturd cuprinsa intre ######## grade ###H##H, 1ar metalele pretioase se topesc la o temperatura de 800
grade #####, neoferind explicatii cum a fost posibild gésirea intacta a celor 3 (trei) inele apartindnd
HiHHHIHIH#H, daca corpul sau s-a facut scrum. #### de aceste circumstante de fapt ardtate, prima de instanta
a achiesat pozitiei organului de urmarire penala eludand disp. Art. 172 alin. 12 C.p.p. dispunand respingerea
cererii noastre de efectuarea unei noi expertize, in conditiile in care a contestat concluziile rapoartelor de
expertiza genetica si antropologica emise de INML Bucuresti.

O alta interpretare eronata a primei instante de judecata consta in faptul ca in cuprinsul expertizei
antropologice nu se regasesc planse foto din care sa rezulte reconstituirea integrald a corpului victimei din
fragmentele osoase incinerate si prelevate din butoi.

De retinut este faptul ca in declaratiile date de catre cele doua reprezentante INML Bucuresti, nu au oferit
raspunsuri concrete si in mod special, martora dr. ###H ###H##, care fiind intrebatd cum a fost posibila
stabilirea AND-ului fara pulpa dentara, aceasta a raspuns ca aparatul de centrifugare a dat aceasta solutie, dar
metoda nu o cunoaste, in contextul in care aparatul de testare are o vechime de 18 ani. #### mai mult decat
evident, faptul ca in acel butoi au fost gasite oase apartinand altor persoane, cat proteza dentara a sotiei
inculpatului, obiecte care demonstreaza ca victima nu a putut fi arsa in acel butoi artizanal. Va rugam sa aveti
in vedere ca acel butoi era confectionat dintr-o tabla de 0,5 cm, iar pentru a fi ars un cadavru in interiorul
sau, trebuia sd se obtina o temperatura de peste 800 grade a #######, ori avand in vedere faptul ca acel butoi
avea deschideri la ambele capete si ca pentru aceasta ar fi trebuit sa dispuna de cel putin 3000 metri cubi de
lemne, ceea ce conduce la concluzia ca inculpatul nu putea sa se descurce singur. Pe de alta parte, daca se
realiza acea temperatura, la cat de subtire era tabla, acest butoi nu rezista, se topea. Stiintific, s-a dovedit ca
pentru a obtine efectul unui incinerator, este necesar sa dispui de un cuptor ermetic inchis, ceea ce nu este
cazul in speta de fata.

Un alt aspect de nelegalitate al sentintei atacate este conturat de faptul ca probele pe care se sprijina
infractiunile retinute in cauza, pe langa cele 2 expertize, sunt conversatiile inculpatului cu un ofiter
colaborator, probe care nu au fost obtinute cu respectarea cadrului legal, prin urmare urmeaza sa le excludeti,
conf. art. 102 CPP.

Astfel, la dosarul cauzei existad o serie de inscrisuri ce reprezinta transcriptiuni ale cutiilor purtate de
inculpatul #### #H#H#### cu un asa zis coleg de celuld, pe care prima instantd le serveste drept probe in
dovedirea vinovatiei savarsirii actiunilor retinute in sarcina sa, insa acestea sunt obtinute, fara un temei legal,
deoarece nu existd nicio prevedere in codul de procedura penala care sa indreptiteasca organul de urmarire
penala a apela la un asemenea mijloc de proba in situatia in care inculpatul se afla in stare de arest §i mai
mult decat atat nu se afla dovada obtinerii vreunui mandat de interceptare emis de judecatorul de drepturi si
libertati. Prin urmare aceste probe administrate sunt nule absolut si urmeaza a fi excluse.

### de considerentele de fapt si de drept, s-a solicitat ca prin decizia ce se va pronunta, sa se dispuna
admiterea apelului, asa cum a fost formulat.

In conformitate cu disp. Art. 420 pct. 5 CPP, s-a solicitat incuviintarea urmatoarelor probe;

1. efectuarea unei expertize genetice privind identificarea si stabilirea ADN-ului in S.U.A. la EASY DNA
Testing On Cremated Remains cu sediul in 9245 aguna Springs Drine Suite 200 LK ##### CA 95758/
Institutul de Criminalistica din cadrul Inspectoratului ####### al Politiei ######, propunand drept obiective:
-Stabilirea provenientei fragmentelor osoase calcinate gasite;

- Stabilirea vechimii fragementelor osoase amintite;

#iHH# se poate efectua pe baza fragmentelor osoase gasite in curtea inculpatului ##### ##HHH#HE
reconstituirea arderii cadavrului in conditiile descrise de acesta;

- Sa se precizeze la ce temperatura a fost ars corpul victimei #HH#H#HH#HE HiHIHHIHHE #HH##HF# pentru a rezulta
cenusa si fragmente osoase;

- ##HH## atat fragmentele osoase gasite, cat si dintii pot fi contaminati prin ardere cu ADN extern;

- #### exista studii in literatura de specialitate cu privire la posibilitatea extragerii ADN-ului la temperatura
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la care se presupune ca s-a ajuns in acest caz;

#i#t se poate reconstitui antropologic scheletul uman si totodata, daca se poate stabili/extrage ADN-ul pe
fragmentele osoase calcinate identificate;

- Exista posibilitatea ca probele genetice sa fie schimbate.

2. Experimentul de incinerare a unui cadavru de animal avand aproximativ greutate cu_ cea a victimei pentru
a se demonstra stiintific dacd in conditiile improprii ca cele descrise de inculpat se putea realiza incinerarea
completa a cadavrului, Incat sa rezulte cenusa si doar cateva fragmente osoase calcinate, mai ales daca ne
raportam la anomalia descrisa anterior cand bijuteriile purtate de fiica lor s-au gasit intacte.

In drept au invocat disp. art. 421 pct. 2 lit. a C.P.P.

HiHt partile civile ##H#H (Tost HHHHIHHIR) THHTHHI# HIFHIFHIHE, HIHHAHIHE HHPHIHE, -
HHHEHHIHHE, HFHHIHE HHEEHHE #H#H#, prin motivele de apel inaintate Curtii de Apel ###### au aratat ca
hotararea pronuntata de instanta de fond este total nelegala atata timp cat in cauza nu au fost administrate
niciun fel de probe pentru aflarea adevarului, pentru identificarea locatiei unde ar putea fi persoanele
disparute, cu ocazia dezbaterilor, acestea au achiesat la concluziile reprezentantului Ministerului ######,
solicitand admitere apelului formulat de catre DIICOT — Biroul Teritorial ###.

S-a sustinut cd In cauza ar trebui sa se tind cont de art. 49 C.p., lucru pe care inculpatul nu 1-a inteles, nefiind
pedepsit numai autorul cu pedeapsa prevazuta de lege, ci si complicele si instigatorul.

In continuare, s-a aratat ci de ani de zile inculpatul are aceeasi atitudine sfidatoare si refuzi s spuni
adevarul, ceea ce Tmpiedica gasirea fetei, Intrucat nu acesta nu a sdvarsit nici uciderea si nici incinerarea,
nefiind incinerat niciun corp si nici in camera aceea nu a savarsit nimic.

Invedereazi ca problema priveste persoanele pe care inculpatul le ascunde.

HH#HHH# ca a formulat apel intrucat nu s-au facut demersuri pentru a se afla unde sunt victimele, fiind impuse
aceste solutii si respingerea acestor probe de persoane protejate de autoritdti, grupul infractional din care face
parte inculpatul ##### #i######, furnizand carne vie.

Considera ca inculpatul trebuie sa constientizeze faptul ca atunci cand va spune adevarul va fi prea tarziu si
nicio autoritatea nu vrea ca inculpatul #Ht## ##H##H## sa fie eliberat intrucat in libertate va spune adevarul
fiind silit de oameni.

Apreciaza ca scopul este ascunderea inculpatului ##### ##H##### pentru a nu se afla adevarul.

S-a solicitat admiterea apelului partilor civile si al parchetului.

Verificand hotararea apelata prin prisma motivelor invocate, dar si a dispozitiilor art. 417 alin. 2 C.p.p.,
instanta de apel retine urmatoarele:

#iHH#H instanta a facut o descriere amanuntita atat a situatiei de fapt, cat si a temeiurilor de drept pe baza
carora si-a formulat convingerea cu privire la cauza dedusa judecatii, precum si a probelor care au
fundamentat-o, expunand pe larg activitatea infractionald desfasurata de inculpati, dar si mijloacele de proba
care au confirmat pe deplin starea de fapt retinuta in sarcina inculpatilor ##### H#HEHHHHE s1 #HHHHFHIFHIHE
Libdnl

Prin motivele de apel formulate de inculpatul ##### ##HH#H#HH# 51 partile civile #HHHHHHH HHHIFHIH §1
HiHHEHEHE ##HE s-a invocat nelegalitatea si netemeinicia sentintei pronuntate de instanta de fond prin prisma
condamnarii eronate a acestui inculpat pentru savarsirea infractiunilor de omor calificat asupra victimelor
T S R S1 I SR T,

Contrar celor sustinute de apelantii mentionati, Curtea constata ca materialul probator administrat in cauza
confirma cu certitudine faptul ca acesta este autorul infractiunilor pentru care a fost pusa in migcare actiunea
penala in prezenta cauza, respectiv a infractiunilor de trafic de persoane, fapta prevazuta si pedepsita de art.
210 alin. 1 lit. a C.p. rap. la art. 182, lit. b, teza a Il-a si lit. c, teza finala C.p. (victima ###H#HE# HiHiH
HiHH#HR), viol prev. de art. 218 alin. 1 513 lit. f C.p. cu aplic. art. 35 alin. 1 C.p. ( victima #H##H### HiH#
HiHH#HI#E), omor calificat, fapta prevazuta si pedepsita de art. 188 alin.1 C.p. rap. la art.189 alin.1 lit. a, d, sih
C.p. (victima #HH#HHHE #HHEH HiHEHH), profanarea de cadavre sau morminte fapta prevazuta si pedepsita de
art. 383 alin. 1 C.p. (victima ###HH# #HiHiH H#HHH#HIH#), trafic de minori, faptd prevazuta si pedepsitd de art.
211 alin. 1 si alin. 2 lit. a C.p. rap. la art. 210 alin. 1 lit. a C.p. rap. la art. 182, lit. b teza a II-a si lit. c, teza
finald C.p. (Victima #H#HH#HHHIH HIHIHHIHHHI H#iHEHIHE), viol, faptd prevazutd si pedepsitd de art. 218 alin. 1 si 3
lit. ¢ C.p. cu aplic. art. 35 alin. 1 C.p., omor calificat fapta prevazuta si pedepsita de art. 188 alin.1 C.p. rap.
la art.189 alin.1 lit. a, d, e si h C.p. (victima ##H#H#HH HHHHHHEHIH ##HFHAH) s1 profanarea de cadavre sau
morminte, fapta prevazuta si pedepsita de art. 383 alin.1 C.p. (victima #HE#HHHHH HIHHHHIFHIH HFHIFHIR).
Curtea observa ca, desi prin motivele de apel naintate de inculpatul ##### #HH#H### acesta a contestat
sentinta instantei de fond negand generic toate acuzatiile aduse prin actul de sesizare, atat cu ocazia audierii
in prima instanta dar si cu ocazia audierii sale in fata instantei de apel, inculpatul a relatat evenimentele intr-o
maniera similard recunoscand ca el este cel care s-a oferit sa le transporte pe cele doua victime cu
autoturismul ,,la ocazie” iar, in timp ce se deplasau cu autoturismul, le-a propus acestora sa intretind raporturi
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sexuale contra cost. Ambele victime,, au fost de acord ,, cu propunerea inculpatului Tnsa nu si-au indeplinit
,,obligatiile”, astfel cd inculpatul ##### #i#H#H### a fost nevoit sa le imobilizeze prin legarea mainilor
aruncandu-le telefoanele mobile. Le-a dus pe ambele victime la domiciliul sau din ######H#HH HHIHIHH,
jud. ### unde le-a introdus intr-o Incdpere unde avea confectionat un pat metalic, imobilizat prin prindere in
perete si a intretinut raporturi sexuale cu acestea.
Declaratia inculpatului, referitoare la prezenta victimelor ###H#H#HH# HiHHIH HIHHIFHI# 51 HIFHIFHEHE HHHEHEHHE
HiHH#H# la domiciliul sau, sunt confirmate de ansamblul probator administrat in cauza existand o
corespondenta intre relatarile sale si cele ale inculpatului ####H#H#HIH#HE #H##HH#, cu privire la victima
Hi###, de abundenta de detalii oferite de inculpat referitoare la modul in care au fost preluate si
imobilizate victimele, dar si de probele stiintifice administrate in cauza din care rezulta ca inculpatul le-a
adus pe cele doua victime la domiciliul sdu din #### #iH#HH#.
Curtea observa ca atitudinea inculpatului pe parcursul procesului penal a fost una oscilanta, in sensul ca
initial a negat in integralitate sdvarsirea infractiunilor de care este acuzat. Ulterior inculpatul a recunoscut
partial savarsirea infractiunilor iar, prin inscrisul olograf din data de 01.11.2019, inculpatul ##### #H#H#H#H#H
a recunoscut 1n integralitate activitatea infractionala imputata.
Prin declaratia din data de 02.12.2019, inculpatul ##### ####### a precizat ca 1si mengine aspectele
cuprinse in Inscrisul olograf din data de 01.11.2019.
Ulterior, prin declaratia olografa din data de 09.01.2020, inculpatul a revenit asupra aspectelor recunoscute
prin declaratiile din datele de 01.11.2019 s1 02.12.2019, cu privire la infractiunile de omor calificat, facand
referire la anumite persoane care ar fi fost implicate in activitatea infractionala respectiv #H#H###H HHHHHH
S1 #iH# #iHH#H#, acesta din urma fiind persoana care le-ar fi preluat de fiecare data pe victime.
Curtea retine ca aceste afirmafii, aparari ale inculpatului nu se fundamenteaza pe niciun mijloc de proba
edificator, fiind simple afirmatii facute de catre inculpat cu scopul de a disipa activitatea sa infractionala si de
a incerca sa induca in eroare organele judiciare, care au procedat la incercarea de identificare in bazele de
date nationale a acestor persoane in prezenta inculpatului, Insa rezultatul a fost negativ. Mai mult afirmatiile,
apararile inculpatului sunt combatute de declaratiile coinculpatului ###H#HH#HH# #H##HIH#E, care a precizat ca
in ziua in care inculpatul ##### a adus-o acasa pe victima #H##H#H### ####, legatd cu mainile la spate in
masina, el se afla in curtea inculpatului unde a desfasurat diverse munci in gospodarie, a stat toata ziua si
toata noaptea la inculpatul #####, a dormit intr-o anexa a locuintei si nicio altd persoand nu s-a mai aflat in
locuinta inculpatului #####.
Aceeasi pozitie procesuald, de recunoastere partiala a infractiunilor, si-a mentinut-o inculpatul #####
HiHH#HI#H# 51 In fata instantelor de judecatd aratand ca victimele ###H#H# HiHHHHIHHE #H#HIH S1 HHHHHIHT
HHEHHEHHE #H#HH# nu au fost ucise de el ci au fost luate de ###H ###H# In timp ce inculpatul #HH##
HiHHHIH# a fost legat de catre persoanele care il insoteau pe acest #### ######, in ambele situatii acesta din
urmad avand asupra sa cate o punga care continea fragmente osoase pe care le-a introdus in butoi si le-a dat
foc.
Curtea constata ca inclusiv partile civile din prezenta cauza au contestat sentinta instantei de fond aratand ca
aceasta este netemeincd sub aspectul condamnadrii inculpatului ##### #HH##### pentru savarsirea
infractiunilor de omor calificat, probele administrate in cauza nefiind suficiente pentru a concluziona ca
inculpatul ##### este autorul acestor infractiuni.

Analizand criticile formulate de apelantul ##### #H##H## s1 partile civile, sub acest aspect, instanta de
apel constatd ca nu sunt intemeiate.
Astfel, fara a mai reveni asupra situatiei de fapt, care a fost retinutd In mod corect de instanta de fond, Curtea
constata ca sustinerile inculpatului ##### ##HH##H# 51 ale partiilor civile sunt contrazise de materialul
probator administrat in cauza si din care rezultd cu certitudine ca acesta se face vinovat de uciderea
victimelor ##H#H1H HEHIHIH HIHHH S HIHIHHHE BHHIHIHE SHHHIHE
Curtea observa ca prezenta victimelor in domiciliul inculpatului ##### ###H## este confirmata de probele
amplu descrise in hotararea instantei de fond.
De altfel, acest aspect nu a fost negat nici de inculpat cu ocazia audierilor sale din fata instantelor de
judecata, acesta relatind modalitatea in care ambele victime au fost luate ,,la ocazie”, imobilizate si duse la
domiciliul inculpatului unde inculpatul a Intretinut raporturi sexuale cu acestea.
Contrar sustinerilor inculpatului ##### ###H##H# s1 ale partilor civile cu privire la insuficienta si
nelegalitatea probelor care sa confirme decesul celor doua victime, Curtea constatad ca probele, legal
administrate atat in faza de urmarire penala cat si in cursul cercetarii judecatoresti, sunt apte pentru a se putea
concluziona cu privire la vinovatia inculpatului ##### ####### in cazul infratiunilor de omor calificat
savarsite asupra victimelor ##EHHHE H#HHHE - 1 HIFHFHIFHE HHPHEHEHT -
Astfel, referitor la uciderea si incendierea victimei ####HH#H #H#H# #iHt#H##, Curtea constatd ca inculpatul
HiHHHE #HHEHEH Tnsusi a indicat locul de la liziera de padure situat langd Statiunea experimentala Caracal, in
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care a aruncat cenusa si fragmentele osoase rdmase in urma incinerarii unei persoane de sex femeiesc in luna
aprilie 2019 si doi saci de plastic de culoare neagra.

Raportul de expertiza preliminar medico-legal antropologic A####H###### din 14.08.2019 intocmit de
INML, prin care au fost analizate fragmentele osoase si dentare de la liziera au confirmat, printre altele,
faptul ca fragmentele osoase individualizate anatomic sunt de natura umana, iar varsta aproximativa estimata
pe piesele scheletale ce au putut fi individualizate anatomic este cuprinsa Intre 15 si 19 ani. Totodata s-a
retinut ca sexul estimat pe piesele scheletale ce au putut fi individualizate anatomic este cu probabilitate
feminin, folosind pentru aceasta estimare criterii antropologice (reliefurile osoase, oase gracile, etc.).
Fragmentele osoase individualizate provin de la nivelul neuro §i viscerocraniu, coloana vertebrala, coaste,
membru superior si membru inferior §i atestd expunerea fizica la actiunea directd a temperaturii crescute
avand drept consecinta crematia cvasicompletd a acestora.

Prin Raportului de expertiza medico-legala antropologica nr. AS########## din 17.09.2019 intocmit de
INML (filele 1 — 19 din vol. 32 UP) s-a aratat de expertii INML cd fragmentele osoase de la liziera au permis
reconstituirea antropologica medico-legald a unui singur schelet uman incomplet conform fig. 6 din raportul
de expertiza datorita distrugerii prin incinerare completa (crematie) cat si a gradului extrem de distrugere a
resturilor scheletale. Examenul antroposcopic medico-legal a permis totodata sa se identifice un grup de
fragmente osoase care nu au putut fi atribuite unei structuri osoase scheletale si care au ramas nenumite, in
total 1910 fragmente.

Fragmentele osoase care au putut fi individualizate anatomic, Tn ceea ce priveste regiunile anatomice din care
provin sunt: 106 fragmente craniene (bolta si bazd craniand) si 19 fragmente viscerocraniu, 74 de fragmente
ale coloanei vertebrale, vertebre dintre care 22 de fragmente corpuri vertebrale si 52 de fragmente arcuri
vertebrale, 38 de fragmente coaste, 4 fragmente scapule, 14 fragmente oase brc1,23 de fragmente oase
antebrat, 37 de fragmente oasele mainii, 26 fragmente oase coapsa, 13 fragmente oasele bazinului, 22 de
fragmente oasele gambei, 18 fragmente oasele piciorului.

S-a concluzionat totodata ca morfologia, marimea culoarea, numarul fragmentelor dentare care nu excede
numarului anatomic corespunzator fiecarui tip de dinte, si conduc la ideea ca apartin unei singure persoane,
ceea ce se coreleazd cu informatia rezultata din examinarea resturilor scheletale privind existenta in acest
situs a scheletului unei singure persoane.

Prin Raportului de expertiza medico-legala antropologica A9###H##H##H# din 30.12.2019 intocmit de INML
cu privire la fragmentele osoase identificate la liziera de padure de la Statiunea experimentald Caracal s-au
concluzionat ca aspectul similar al fragmentelor osoase descoperite in 12.10.2019 in acelasi situs al lizierei
padurii, in ceea ce priveste textura, structura, grosimea si culoarea ca asemanatoare a reperelor anatomice, cu
acelea ridicate in data de 05.08.2019, din aceeasi locatie precum si masuratorile de compozitie elementara
prin Micro fluorescenta de raze X care au relevat o compozitie elementara similara a probelor prelevare de la
liziera de padure in 05.08.2019 si 12.10.2019 provin cu cea mai mare probabilitate din acelasi colet,
apartinand aceleiasi persoane.

S-a aratat cd importanta acestei analize in cazul Caracal consta in faptul ca au fost identificate elemente
asemandtoare, in toate fragmentele de oase atat in acest caz cat si in cazul celor din 05.08.2019 1n aceeasi
locatie, ceea ce sustine stiintific faptul ca resturile osoase si fragmentele osoase au fost incinerate in aceeasi
incintd metalica alcdtuita din fier si zinc, elemente ce se regasesc pe toate fragmentele osoase de la liziera si
corespund cu compozitia standard a acestor butoaie metalice precum cel in cauza.

S-a confirmat astfel ca resturile scheletale si fragmentele osoase de la liziera au fost incinerate in acelasi
butoi din curtea lui ###H## HHHHHIHIH.

Prin Raportul de expertiza medico-legala prin examen ADN s-a concluzionat ca analiza probelor de os
reprezentate de elemente dentare si fragmente de os lung gasite cu ocazia cercetdrii la fata locului la liziera
padurii de la marginea DN6 km 68+250, de pe raza localitatii Caracal, ####### ###, nu a condus la
evidentierea de ADN uman si nici a unui profil ADN care sa serveasca la identificarea unei persoane, cel mai
probabil datorita cantitdtii extrem de mici de material genetic si degradarii excesive a acestuia in conditiile
expunerii la factori fizico-chimici extremi (combustie avansata).

Ca urmare a arderii intense a oaselor scheletului si a distrugerii mecanice a resturilor de oase ramase in urma
incendierii, in fragmentele osoase descoperite la data de 05.08.2019, in liziera de padure, loc indicat chiar de
catre inculpatul ##### ##H#H##, nu s-a putut fi relevat material genetic, Tnsa concluziile rapoartelor de
expertiza efectuate in cauza coroborate cu declaratia inculpatului ##### ######H# din data de 02.12.2019,
(declaratie prin care inculpatul a precizat ca isi mengine aspectele cuprinse in inscrisul olograf din data de
01.11.2019), pozitia inculpatului pe parcursul derularii procedeului probator al reconstituirii in cursul
careuia, inculpatul a indicat modul in care a actionat impotriva victimei ####### s1 discutiile purtate in
mediul ambiental in camera de arest cu colaboratorul cu identitate atribuita , ###### ##H###”, In care
inculpatul ###H# #H##H##H# a relatat cd a ucis-o pe victima ###H#HIH #H#HIH #Hi#HI#E, lovind-o cu pumnii in
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piept si in cap, sunt de natura a convinge instanta cu privire la necesitatea retinerii vinovatiei inculpatului cu
privire la infractiunile comise asupra victimei #H#HH##H1 HHH HHHFHIHE.

Curtea mai retine ca organele judiciare au descoperit si au ridicat urme de sange de pe o noptiera din
apropierea patului din dormitorul inculpatului, pat pe care inculpatul | -a confectionat din metal, 1-a fixat in
perete si de care a legat victima cu sfoard, sdrma si un lant pe toata perioada desfasurarii activitatii
infractionale.

In cuprinsul Raportului de expertiza genetica judiciara nr. 480418 din 12.08.2019 a fost analizati proba
notatd PRB006912, reprezentatd de ,,capac sertar ce prezintd o urma brun roscata (noptiera in coltul de NV),
zona D” - microurma notatd URMO0016622: pretextele efectuate au indicat prezenta sangelui uman; in urma
genotiparii acesteia s-a obtinut un amestec de profiluri genetice ce provine de la doud persoane in care sunt
incluse profilul genetic al numitului ##### ##HH##H# (REF0054217, Raport de expertiza criminalistica
nr.480385 din 05.08.2019 al Institutului National de Criminalisticd) si profilul genetic notat URM0016468,
copilul numitei ####HH# HiHHH HiHHHIHIH, ce a facut obiectul raportului criminalistic nr. 480408 din
12.08.2019 al Institutului National de Criminalistica.

In cazul victimei #H##HHHF HHHHHEHH}, #1HH#H constatd ca probele administrate in cauza sunt de naturi a
demonstra dincolo de orice dubiu faptul ca inculpatul ##H### #####H## este autorul infractiunilor retinute in
sarcina sa.

O relevanta deosebita sub acest aspect o are identificarea profilului genetic a resturilor scheletale identificate
in butoiul de la domiciliul inculpatului.

Prin concluziile raportului de expertizd medico-legala prin examen ADN — expertiza genetica judiciara nr.
AlS####H##H#H##H din 02.09.2019, efectuat In Laboratorul de Genetica din cadrul INML »#### ###H#HH#H#”, s-a
concluzionat cd analiza genetica a probelor biologice de os reprezentate de elemente dentare selectate din
coletul cu fragmente osoase gasite cu ocazia cercetarii la fata locului in cenusa din butoiul metalic de la
domiciliul inculpatului ##### ##Ht###H# a condus la evidentierea unui profil ADN unic, apartindnd unei
persoane de sex feminin, iar analiza comparativa a acestui profil ADN feminin cu profilurile ADN de
referinta apartindnd numitilor #H#HH#HEHE #HEFHIHIHE HEHHEHE S1 #HEHIHAA# #H, avand calitatea de parinti
biologici ai minorei disparute #H#HHHH# HiFHHHEH #Hi#HHH, a indicat faptul cd se poate stabili o relatie de
inrudire directa de tip copil-parinte, caracterele genetice din profilul ADN feminin regasindu-se in proportie
de 50% in profilul ADN de referintd al numitei #H#H##HE#H# #HiHH#H# HHAHEHE, 1ar restul de 50% in profilul
ADN de referinta al numitului #H#H###HE# #i#.
Astfel, prin raportul de expertiza medico-legald mentionat mai sus, s-a stabilit cd persoana de sex feminin
evidentiatd in urma analizei genetice a probelor biologice de os este #i##H#H#HH# HiHHHIHH HiHH#HHHE, fiind
fiica numitilor ##HHHIFHE HHHHHIFHI HFHIHIE ST HEHEHEHE ##H cu o probabilitate de 99,93%.

Prin urmare, analizele genetice efectuate in cauza care au relevat fara dubiu cd fragmente osoase descoperite
la domiciliul inculpatului, intr-un butoi metalic, apartin victimei ###HH###H ##HE#HHH#H coroborate cu
procesele-verbale de redare a unor conversatii purtate in mediul ambiental in camera de arest in care
inculpatul ###H# #H##H##H# recunoaste actele de agresiune exercitate asupra victimei victimei, aratand ca pe
aceasta victima a sugrumat-o precum si declaratiile inculpatului in care a recunoscut activitatea infractionala
imputatd, sunt suficiente pentru a conchide ca inculpatul ##### ##H#HH### este autorul infractiunilor comise
in dauna victimei #HHHH#HE HHHEHEHHE.

Curtea retine acelasi mod de operare al inculpatului ##### ###H## cu privire la cele doua victime. Astfel
inculpatul , sub pretextul ca transporta persoane la ocazie, a identificat si a racolat victimele, tinere cu varste
intre 15 si 19 ani, le-a urcat pe bancheta din spate a autoturismului sdu, a intrat ,,in vorba,, cu acestea , le-a
propus si le-a obligat , initial, la raporturi sexuale orale pe bancheta autoturismului, le-a imobilizat de maini
si de picioare, le-a deposedat de telefoanele mobile, pe care le-a aruncat in timpul deplasarii, le-a dus la
domiciliul sau, le-a exploatat sexual violandu-le in mod repetat si le-a imobilizat legdndu-le cu lanturi de
patul metalic confectionat si fixat in peretele dormitorului. Tot de modul de operare identic tine si faptul cd a
doua zi dupa racolare si transportare a victimelor la locuinta sa - prin lipsire de libertate - in vederea
exploatarii sexuale pentru propria placere, si dupa ce a aflat de la victime numerele de telefon ale unor
membrii apropiati de familie , inculpatul s-a deplasat intr-un targ din #### #H#####, a cumparat cate un
telefon mobil si cate o cartela telofonicad, a sunat pentru scurt timp pe cate un membru al familiilor victimelor
pentru a-i linisti , spunandu-le ci victimele sunt bine. Intors la domiciliu, inculpatul a continuat sa le
expoateze sexual, in interes propriu, pe cele doua victime, pe care ulterior prin actiuni violente - lovire in
cap, piept, sugrumare - le - a omorat. Amandoua victimele au fost arse in ,,butoiul fermecat pe care
inculpatul voia sa — | inregistreze la ####,,( a se vedea declaratia martorului #H#H #H##).

Curtea retine ca aceleasi elemente chimice, metale si hidrocarburi identificate pe fragmentele osoase umane
ridicate din butoiul metalic descoperit de organele de urmarire penald la locuinta inculpatului #####
HHHH#HA# In dimineata zilei de 26.07. 2019 — si pentru care s-a stabilit dincolo de orice dubiu, prin probe
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stiintifice, ca au apartinut victimei #H#H#HHHIH# #HH#H##HIH## — au fost identificate si descoperite pe
fragmentele osoase umane, ridicate de la liziera de padure la care organele de urmadrire penala au fost
conduse chiar de inculpatul ##### ##H#HH#H## s1 care cu certitudine, conform materialului probator
administrat, au apartinut victimei ##HHH##H# HiHHE HHHHHEH .

Curtea apreciaza ca apararea inculpatului, in sensul ca in cazul ambelor victime, la domiciliul sau s-a
prezentat numitul ###H# ##HH#H#H, persoanad pe care ar fi cunoscut-o pe raza municipiului Pitesti, #### ###HH,
care l-ar fi imobilizat pe inculpatul #####, le-ar fi preluat pe victime si ar pus in butoiul de la domiciliul sau
oase pe care le-ar fi adus intr-o punga, este una fictiva si neplauzibila deoarece, cel putin in cazul victimei
HHEHERHE HHEHHHHAE, ar presupune ca persoana respectiva sa fi detinut in punga respectiva fragmente
osoase ale unei persoane care era in viatd Tn momentul in care era luata de langa inculpatul ##### #HHHH#HHHE.
Curtea constata ca organele de urmarire penald, in vederea Inlaturarii oricarei suspiciuni, au efectuat
demersuri pentru identificarea numititilor #### ##HH# s1 #HHH#HIFHHIH #H#HFH#HE, persoane la care inculpatul
HiHHHE I a facut referire in declaratiile date in fata organelor de urmarire penala si instantelor de
judecata si chiar i-au fost prezentate plange foto ale unor persoane care s-ar fi putut incadra in descrierile
facute de inculpat acestor persoane, insad inculpatul ###H# ###H### nu a putut identifica vreuna dintre ele,
ceea ce denota ca sustinerile inculpatului, referitoare la modul in care ##### ###H## le-ar i luat pe victimele
HIHIHHI THEFHHE I S1 THEHHEHITE #HH### sunt fictive, fiind contrazise de verificarile efectuate de
organele de urmarire penala.

In aceste imprejurari, Curtea, contrar celor sustinute de inculpatul ##### #itHH#H##H# i partile civile,
apreciaza cd probele administrate in cauzd dovedesc vinovatia inculpatului ##### #H###### s1 sub aspectul
savarsirii infractiunilor de omor calificat, fapta prevazuta si pedepsita de art. 188 alin.1 C.p. rap. la art.189
alin.1 lit. a, d, si h C.p. (victima ##H#H##H#H# HiHHH# #H##H#HE) $1 omor calificat faptd prevazuta si pedepsitd de
art. 188 alin.1 C.p. rap. la art.189 alin.1 lit. a, d, e si h C.p. (victima #H#H#HHH# HiHHHIHIHE #HiHHHHE), astfel
cum, in mod judicios, a apreciat judecatorul de la instanta de fond.

##H# partile civile din prezenta cauza, prin motivele scrise de apel, au solicitat achitarea inculpatului #####
HHH#HI# pentru sdvarsirea infractiunilor de omor calificat asupra victimelor ##H##HI# HHH#HIH tHHEH#H 1
HHHERHEHE HHEHHHHA ###, reclamand totodata lipsa demersurilor judiciare in vederea stabilirii locului
concret in care cele doud victime s-ar afla in prezent, Curtea apreciaza ca probele administrate sunt suficiente
pentru a stabili cu certitudine ca inculpatul ##### le-a ucis pe cele doua victime, chiar modul de operare
similar al inculpatului in savarsirea infractiunilor deduse judecatii reprezentand un indiciu important care
confirma vinovatia acestuia.

Astfel, este greu de crezut ca dupa ce, in ambele cazuri, desi inculpatul s-a straduit, ca despre savarsirea
infractiunilor sa nu afle alte persoane, chiar amenintandu-1 cu moartea pe inculpatul ##H#HHIH#HH# #HH##HIH#E, In
cazul in care acesta ar fi divulgat prezenta victimei ####### la domiciliul sau, despre prezenta victimelor,
intr-un mod inexplicabil, ar fi aflat numitul #### ##### care, de fiecare datd, ar fi venit la domiciliul
inculpatului cu o plasa care contine oseminte umane si care, in cazul victimei #H#H#HHH HiHHHHHIH
H#HH#HH, ar fi continut inclusiv material genetic concludent.

Prin urmare, sustinerile inculpatului ##### #####H##H, referitoare la implicarea asa- numitului #### ###H#H
intr-o pretinsa activitate infractionala de trafic de persoane, sunt neplauzibile, lipsa de logica a sustinerilor
inculpatului fiind dedusa chiar din simpla lecturare a declaratiilor sale atat din cursul urmaririi penale cat si
in cursul judecatii.

In ceea ce il priveste pe inculpatul ###H#H##HH#HH# #it##H##, Curtea constatd cd acesta a negat savrsirea
infractiunii de viol savarsita asupra victimei ###H#H## #H#H# #HiH#H#H## ardtand ca, dupa ce a observat-o pe
victima cu mainile la spate pe bancheta din spate a autoturismului apartinand inculpatului ##### #i#H#H#HH#, a
primit de la acesta din urma suma de 20-30 de lei si a fost scos din curte, fiind amenintat cd daca va spune
ceva in legatura cu cele observate, va fi ucis.

Curtea observa ca si cu privire la acest inculpat instanta de fond a facut o corecta apreciere a materialului
probator administrat in cauza, retindnd vinovatia inculpatului #H#H#H#H#H#HE #H#HEH sub aspectul sdvarsirii
infractiunii de viol.

Astfel, desi inculpatul #i##H#H#H# #H##H## a negat comiterea infractiunii de viol, Curtea constata ca n
cauza exista probe suficiente pentru a crea convingerea instantei cu privire la vinovatia sa.

In acest sens, Curtea are in vedere declaratiile inculpatului ##### #it##H#H#HH# in care acesta a relatat faptul ca
inculpatul ##HH#HHIHIHH# #iHH#H# a savarsit infractiunea de viol asupra victimei ##HHH HHHHH HHHHIH,
care se coroboreaza cu declaratia inculpatului #####H##H#H# ##H### din data de 11.12.2019 in care a
recunoscut savarsirea infractiunii de viol si In care a oferit detalii aflate in deplind concordanta cu cele aratate
de inculpatul ##### ##Ht#H#HH, detalil pe care inculpatul #H#H#HH##### nu le putea cunoaste in lipsa
participarii la aceasta infractiune. De asemenea, aspecte legate de participarea inculpatului ###H#HH#H##H
H#HH##H 1a comiterea infractiunii de viol sunt cuprinse si in procesele verbale de redare a convorbirilor din
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camera de arest din perioada 24.10.2019 —22.12.2019, in care sunt surprinse discutiile in care inculpatul
HiHHHE tHHEHIH relateazd despre participarea inculpatului ###HE#HHHH# #iHH#H# la comiterea infractiunii de
viol. Nu in ultimul rand savarsirea infractiunii de viol de catre inculpatul ####H#H#H#H#H ##### este dovedita
dincolo de orice dubiu de probele stiinfifice prin care au fost determinate profilurile genetice continute de
probele biologice prelevate de pe pilota albastra, utilizata la invelirea victimei, aflatd in dormitorul
improvizat In care victima a fost abuzatd sexual.
Curtea retine, ca si instanta de fond ca, acuzatiile formulate de organele de urmarire penala sunt dovedite
prin intregul ansamblu de material probator administrat in cauza. Se constata astfel ca administrarea de probe
noi solicitate in special de partile civile apareau ca lipsite de utilitate, pertinenta si concludentd si nu puteau
duce la stabilirea unor alte situatii de fapt si acuzatii decat cele dovedite in mod cert prin probele
adminsitrate care au confirmat dincolo de orice dubiu, existenta acuzatiilor aduse inculpatilor si prin urmare,
administrarea probelor solicitate nu putea decat sa conduca la tergiversarea solutionarii cauzei.
Prin urmare, conform probelor administrate in cauza, Curtea retine ca victimele ###HH#H# HiHEHE #HEHHIH $1
HIHHHERHIH I #HH# au fost ucise de catre inculpatul ####H #H#H#H#H 1a locuinta sa din
HIHEHHIHHIH tHEHHEHE, #HEH# ###, au fost arse Intr-un butoil metalic din curtea acestuia i fragmente osoase - a
caror lipsd este incompatibild cu viata - din majoritatea zonelor corpului, au fost identificate in urma
investigatiilor efectuate in cauza, stabilindu-se prin probe stiintifice, ca apartin celor doud victime.
Referitor la motivul de apel formulat de Parchetul de pe langa Inalta ##### de Casatie si Justitie-Directia de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism, Biroul Teritorial ### cu privire la
modalitatea de individualizare judiciara a pedepselor aplicate inculpatilor ##### HEHHHHHHHE 51 HHHFHIHEHIHE
Hi###, Curtea constata cd prima instantd nu a facut o justd individualizare a pedepselor aplicate de instanta
de fond pentru infractiunile de omor calificat, in cazul inculpatului #H## #Hi##HI##, fiind necesar sa se dea
relevanta tuturor criteriilor generale de invidualizare prevazute de art.74 alin.1 Cod Penal , respectiv
gravitatea infractiunilor, imprejurarile i modul de comitere a acestora, precum si mijloacele folosite, starea
de pericol creata pentru valoarea ocrotitd; natura si gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte ale
infractiunii; motivul savarsirii infractiunii si scopul urmarit; natura si frecventa infractiunilor care constituie
antecedente penale ale infractorului; conduita dupa sdvarsirea infractiunii si in cursul procesului penal;
nivelul de educatie, varsta, starea de sanatate, situatia familiala si sociala.
Pedeapsa este o masura coercitiva, utilizata de stat impotriva celor care sunt gasiti vinovati de comiterea unor
infractiuni si care consta In privarea sau restrangerea exercitiului unor drepturi, in scopul reeducarii
persoanelor 1n cauza si al prevenirii savarsirii altora in viitor.
Scopul pedepsei asa cum rezulta din articolul 3 alin.1 din Legea nr.254/2013 este prevenirea savarsirii de
infractiuni. Prin prevenirea savarsirii de infractiuni se ntelege atat prevenirea savarsirii de noi infractiuni de
catre cel care a Incdlcat norma penala si cdruia 1 s-a aplicat o pedeapsa —preventia speciald care se va realiza
prin actiunea de reeducare si reintegrare sociald cat si prevenirea savarsirii de infractiuni de catre alte
persoane 1n cadrul raporturilor juridice de conformare fatd de norma penala.
Prin executarea pedepselor si a masurilor educative se urmareste formarea unei atitudini corecte fata de
ordinea de drept, fata de regulile de convietuire sociald si fatd de muncad, in vederea reintegrarii in societate a
persoanelor condamnate sau a persoanelor internate. Scopul pedepsei, prevenirea savarsirii de infractiuni de
catre persoana condamnatad nu poate fi atins, daca nu se realizeaza reeducarea acesteia.
#### reeducarea inculpatului ##### #H#HH###H, prin prisma gravitatii faptelor deduse judecatii si a
modalitatii concrete de savarsire, nu se mai poate realiza deoarece este greu de crezut ca la nivelul
constiintei acestuia mai pot interveni schimbari care sa-1 determine sa adopte o atitudine de respect fatd de
valorile sociale ocrotite de lege, Curtea apreciaza pedeapsa trebuie aplicata intr-un cuantum care sa fie in
masurd sd ducd la Indeplinirea functiei de exemplaritate a pedepsei si care sa fie de naturd sa-i descurajeze pe
cei care ar intenfiona s comita infractiuni asemanatoare celor imputate inculpatului ##### #iH#H#H1H.
Astfel, raportat la gravitatea infractiunilor comise de inculpatul ##### #####, la faptul ca agresiunea
exercitata de acesta a dus la pierderea unor vieti ale unor persoane tinere si lipsite de aparare, cruzime de care
inculpatul a dat dovada in actiunea de suprimare a vietilor celor doud victime, motivul si scopul urmarit de
inculpat, lipsa de empatie de care acesta a dat dovada si lipsa de regrete manifestata de inculpat ulterior
savarsirii faptei precum si perseverenta infractionald de care a dat dovada, ceea ce denota o lipsa evidenta de
respect fata de viata unei persoane si imprima o periculozitate cu totul deosebita persoanei inculpatului,
Curtea apreciaza ca singura pedeapsa justa si proportionald, pentru fiecare dintre cele doud infractiuni de
omor calificat este cea a detentiunii pe viatd, insa avand in vedere ca inculpatul, la data pronuntarii hotararii
de condamnare avea implinita varsta de 67 de ani, in cauza sunt incidente dispozitiile art. 57 C.pen., care
stipuleazd ca ,, daca la data pronuntarii hotararii de condamnare inculpatul a implinit varsta de 65 de ani, in
locul detentiunii pe viata i se aplica pedeapsa inchisorii pe timp de 30 de ani si pedeapsa interzicerii
exercitarii unor drepturi pe durata ei maxima”.
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Prin urmare sentinta instantei de fond este netemeinica sub aspectul modalitatii de individualizare a
pedepselor cu inchisoarea aplicate inculpatului ##### #######, urmand ca acest inculpat sa fie condamnat
la pedepsele de:

- 30 de ani Inchisoare pentru savarsirea infractiunii de omor calificat prec. de art. 188 alin. 1 C.pen., rap. la
art. 189 alin. 1, lit. a), d) si h) C.pen. cu aplicarea art. 57 C.pen. (victima ###H#H### #HiHiHE HH#HIHH);

- 30 de ani Inchisoare pentru savarsirea infractiunii de omor calificat prec. de art. 188 alin. 1 C.pen., rap. la
art. 189 alin. 1, lit. a), d), e) si h) C.pen. cu aplicarea art. 57 C.pen. ( victima #H##H#H#H#H HHHIHIHE);
Referitor la motivul de apel formulat de formulat de Ministerul ##### privind individualizarea pedepsei
aplicate inculpatului ####HH#HH#H### #iH#H###, Curtea constata cd gravitatea infractiunii de viol, de care acest
inculpat este acuzat si modalitatea concretd de savarsire a infractiunii (inculpatul ###HHHHHH HiHH#HI# a
observat-o in autoturismul inculpatului ###H# #HH##HIH#HI# pe victima #HH#HIH# H#HHHHIH #H#HFA##H, Tn momentul
in care aceasta fost adusa la domiciliul din Caracal; a constatat ca aceasta este legata pe bancheta din spate a
autoturismului iar acest aspect nu a dat nastere niciunui sentiment uman, ci dimpotriva, a creat ocazia pentru
inculpatul #HHHHHHI #Hi#H#H de a-si satisface nevoile sexuale astfel ca, i-a solicitat inculpatului #####
HHHEA#HA# sa 11 permita si lui sa intretind un raport sexual cu victima; in momentul in care 1 s-a permis, la
opozitia victimei, inculpatul ##H##HH#HH# #H#H#HIH# a exercitat acte de violenta asupra victimei ####H###,
lovind-o pe aceasta cu pumnul in zona abdomenului; dupad consumarea raportului sexual, inculpatul
HiHHHEHIHHH# a parasit locuinta inculpatului ###H#H# #iH#H#HH, 1asand-o pe victima #iH#HH#HE HHHHH HiHHIHE,
la domiciliul inculpatului #####, desi avea posibilitatea de a sesiza organele de politie s1 de a o ajuta astfel
pe victima sa ramana in viata), nu justifica aplicarea pedeapei inchisorii indreptate spre minimul special
prevazut de lege pentru infractiunea de viol prev. de art. 218 alin. 1 si 3 lit. f) C.pen., astfel ca se impune
majorarea pedepsei aplicate acestuia de la 7 ani Inchisoare la 12 ani inchisoare.

Raportat la cele de mai sus, Curtea va respinge apelul formulat de partile civile ##H### HHHHHH s1
HitHHHHHHE ##H#, ca nefondat.

Va admite apelul formulat de Parchetul de pe langi Inalta ##### de Casatie si Justitie-Directia de Investigare
a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism, Directia Teritorial ### si partile civile ###### (fost
HHHIRHIR ) B HHIFHEHEHE, HHHHHEHE L, HREH (T0StA) HIHERHIHHE BHTHHIHIE HIHIHIHER, T
HiHHHIH HiHEHIHE, Tmpotriva sentintei penale nr.### din 23.09.2022, pronuntata de Tribunalul ### in dosarul
##/104/2020.

Va desfiinta n parte sentinta pronuntata de Tribunalul ### si rejudecand:

Va descontopi pedeapsa principala rezultantd a Inchisorii de 30 de ani, pedeapsa complementara a interzicerii
unor drepturi si pedepsele accesorii aplicate inculpatului ##### #####H## In pedepsele componente pe care
le va repune 1n individualitate.

In baza art. 396 alin. 1 §i 2 C.proc. pen. va fi condamnat inculpatul ###H## ####H#### 1a pedeapsa de 30 de ani
inchisoare pentru savarsirea infractiunii de omor calificat prec. De art. 188 alin. 1 C.pen., rap. la art. 189 alin.
1, lit. @), d) si h) C.pen., cu aplicarea art. 57 C.pen.(victima ######H# #HiHiH HHHHHIR);

In baza art. 67 alin. 2 C.p., se va interzice inculpatului ###H#H #HH####, ca pedeapsa complementara,
exercitarea drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, f si h Cp pe o perioada de 5 ani, pedeapsa a carei
executare incepe conform art. 68 Cp;

In baza art. 65 alin. 1 C.p., se va interzice inculpatului ###H# ##H####H#H#, ca pedeapsi accesorie, exercitarea
drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, f si h Cp de la ramanerea definitiva a prezentei sentinte si pana
la executarea sau considerarea ca executatd a pedepsei principale;

In baza art. 396 alin. 1 si 2 C.proc. pen. va fi condamnat inculpatul ##### #it##HHH# 1a pedeapsa de 30 de ani
inchisoare pentru savarsirea infractiunii de omor calificat prev. de art. 188 alin. 1 C.pen., rap. la art. 189 alin.
1, lit. a), d), ) si h) C.pen., cu aplicarea art. 57 C.pen. ( victima #H#H#HH#HI#HE HHIHIHE);

In baza art. 67 alin. 2 C.p., se va interzice inculpatului ##### ##H###H#H##, ca pedeapsid complementar3,
exercitarea drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, f si h Cp pe o perioada de 5 ani, pedeapsa a carei
executare incepe conform art. 68 Cp;

In baza art. 65 alin. 1 C.p., se va interzice inculpatului ##### #i#H#####, ca pedeapsi accesorie, exercitarea
drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, f si h Cp de la raimanerea definitiva a prezentei sentinte si pana
la executarea sau considerarea ca executata a pedepsei principale;

Se vor mentine pedepsele stabilite pentru celelalte infractiuni retinute in sarcina inculpatului #####
HiHH#H#H# ca fiind legale si temeinice.

In baza art. 38 alin. 1 C.p. si art. 39 alin. 1 lit. b C.p., se vor contopi pedepsele aplicate inculpatului #####
HHHH#HAH# In prezenta cauza, in final inculpatul #H# ##H##HIH## executand pedeapsa maxima de 30 (treizeci)
ani Inchisoare in regim de detentie, ca urmare a aplicarii dispozitiilor art. 57 C.pen..

In baza art. 45 alin. 3 lit. a C.p., va aplica inculpatului ##### #it###### alaturi de pedeapsa principala
rezultatd pedeapsa complementard a interzicerii exercitarii drepturilor prevazute de art. 66 lit. a, b, d, f'si h pe
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o perioada de 5 ani, pedeapsa a carei executare incepe conform art. 68 Cp;

In baza art. 45 alin. 5 C.p., va aplica inculpatului ##### #i######## pe langa pedeapsa principala rezultati
pedeapsa accesorie a interzicerii exercitarii drepturilor prevazute de art. 66 lit. a, b, d, fsi h C.p. de la
ramanerea definitiva a prezentei sentinte si pand la executarea sau considerarea ca executatd a pedepsei
principale;

Se va majora pedeapsa aplicatd inculpatului ######HiH#H# #iH#H# de la 7 ani inchisoare la 12 ani inchisoare.
In baza art. 404 alin. 4 lit. a C.p. si art. 72 C.p., pentru ambii inculpati, se va deduce in continuare masura
arestarii preventive de la data de 23.09.2022 la zi.

Se vor mentine celelalte dispozitii ale sentintei atacate care nu contravin prezentei decizii.

In baza art. 275 alin. 2 C.proc. pen., va obliga inculpatii ####H# HHtHHHHHHE ST HHEHHHEHRR R 1a plata
sumei de 1500 lei, fiecare cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de stat.

In baza art. 275 alin. 2 C.proc. pen., va obliga partile civile ##HHH#HHH HHHHHHIE ST R #1H# a plata
sumei de 150 lei fiecare, cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de stat.

In baza art. 275 alin. 6 C.proc. pen., onorariile aparitorilor desemnati din oficiu pentru inculpatii #####
HHHHIHHE S1 HHHHHAEIHE #H##H## vor ramane Tn sarcina statului si se vor avansa din fondurile Ministerului
Justitiei.

_ PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE

In baza art. 421 alin. 1 pet. 1 lit. b) C.proc. pen., respinge apelurile formulate de partile civile ########
HHHEHEHE HIHEHHHE S1 A A, ambii domiciliati in #### #HEHEHHEHIHI#, #HEHE ##H, Impotriva
sentintei penale nr. ### din data de 23.09.2022, pronuntate de catre Tribunalul ### in dosarul nr.
##/104/2020, ca nefondate.

In baza art. 421 alin. 1, pet. 2 lit. a) C.proc. pen., admite apelurile formulate de Parchetul de pe langa Inalta
###H# de Casatie si Justitie-Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism,
Directia Teritoriala ### si partile civile ###### (fost HHHTHHIHHE) HIHHIHE THHFHIFHIE, HEHHPHIE HFHHIY,
HiHHEHE (ToSta HHHEHERHHE) HHHEFHEHHE THEHEHHRHE, HHHEHEHE HEHA #HEHAH# Tmpotriva aceleiasi sentinte.
Desfiinteaza in parte sentinta penala nr. ### din data de 23.09.2022, pronuntatd de Tribunalul ### in dosarul
nr. ##/104/2020 si rejudecand:

Descontopeste pedeapsa principala rezultanta de 30 de ani inchisoare, pedeapsa complementara a interzicerii
unor drepturi si pedepsele accesorii aplicate inculpatului ##### #####H# In pedepsele componente pe care
le repune 1n individualitate.

In baza art. 396 alin. 1 §i 2 C. proc. pen. condamna inculpatul ##### #i#HH##H, fiul lui #EEH# i ##, nascut
la data de #######H# In Caracal, ###H## ###, cu domiciliul in Municipiul Caracal, #### #H##H#H#H#HE #HiH#
#iH, Judetul ###, CNP: #i#iHH#H#HHH##, 1a pedeapsa de 30 de ani Inchisoare pentru savarsirea infractiunii de
omor calificat prev. de art. 188 alin. 1 C. pen., rap. la art. 189 alin. 1, lit. a), d) si h) C. pen. cu aplicarea art.
57 C.pen. (victima ###HHH #HHHE #HTHHIH),

In baza art. 67 alin. 2 C.p., interzice inculpatului ##### #it#H####H#, ca pedeapsa complementari, exercitarea
drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, f si h Cp pe o perioada de 5 ani, pedeapsa a cérei executare
incepe conform art. 68 Cp;

In baza art. 65 alin. 1 C.p., interzice inculpatului ##### ####H#H###, ca pedeapsa accesorie, exercitarea
drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, f si h Cp de la raiménerea definitiva a prezentei sentinte si pana
la executarea sau considerarea ca executata a pedepsei principale;

In baza art. 396 alin. 1 si 2 C.proc. pen. condamni inculpatul ##### #itH#HH## la pedeapsa de 30 de ani
inchisoare pentru savarsirea infractiunii de omor calificat prec. de art. 188 alin. 1 C.pen., rap. la art. 189 alin.
1, lit. @), d), ) si h) C.pen. cu aplicarea art. 57 C.pen. (Victima #H##H#HH#HE HHHIHIFHI HHHHHHIF);

In baza art. 67 alin. 2 C.p., interzice inculpatului ###H##H ##H#it#H##, ca pedeapsa complementara, exercitarea
drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, fsi h C.p. pe o perioada de 5 ani, pedeapsa a carei executare
incepe conform art. 68 Cp;

In baza art. 65 alin. 1 C.p., interzice inculpatului ##### #it#HH##H#, ca pedeapsa accesorie, exercitarea
drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a, b, d, fsi h C.p., de la rdimanerea definitivd a prezentei sentinte si pana
la executarea sau considerarea ca executatd a pedepsei principale;

Mentine pedepsele stabilite pentru celelalte infractiuni retinute in sarcina inculpatului ###H## #H#H#HH#H#, ca
fiind legale si temeinice.
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In baza art. 38 alin. 1 C.p. si art. 39 alin. 1 lit. b C.p., contopeste pedepsele principale aplicate inculpatului
HiHHHE tHHEHIHE Tn prezenta cauza, in final inculpatul ##### #i#iH#H# executand, ca urmare a aplicarii
dispozitiilor art. 57 C.pen., pedeapsa maxima de 30 (treizeci) ani inchisoare in regim de detentie.

In baza art. 45 alin. 3 lit. a C.p., aplica inculpatului ###H## #####H#H#H# alaturi de pedeapsa principala rezultata
pedeapsa complementara a interzicerii exercitarii drepturilor prevazute de art. 66 lit. a, b, d, fsih pe o
perioada de 5 ani, pedeapsa a carei executare incepe conform art. 68 Cp;

In baza art. 45 alin. 5 C.p., aplica inculpatului ##### #iHH#####H# pe 1anga pedeapsa principali rezultatd
pedeapsa accesorie a interzicerii exercitarii drepturilor prevazute de art. 66 lit. a, b, d, fsi h C.p. de la
ramanerea definitiva a prezentei sentinte si pand la executarea sau considerarea ca executatd a pedepsei
principale;

Majoreaza pedeapsa aplicatd inculpatului ####H#H#H#HIH#E #HHH#HE, flul lul #HEH# §1 #H##HI##HI#E, nascut la data
de ##iHi##HIHE, In Caracal, #H###H## ###, cu domiciliul in Municipiul Caracal, ##Ht# #H#HH# HiHHE B,
Judetul ###, CNP:##H#HH#HH#H##1#, pentru savarsirea infractiunii de viol prev. de art. 218 alin. 1 si 3 lit. £
C.p., de la 7 ani inchisoare la 12 ani inchisoare.

In baza art. 404 alin. 4 lit. a C.p. si art. 72 C.p., pentru ambii inculpati, deduce in continuare masura arestirii
preventive de la data de 23.09.2022 la zi.

Mentine celelalte dispozitii ale sentintei atacate care nu contravin prezentei decizii.

In baza art. 275 alin. 2 C.proc. pen., obliga inculpatii ##H#H HitHHHHHHE ST HHEHHHIHHHHE HHH### a plata
sumei de 1 500 lei fiecare, cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de stat.

In baza art. 275 alin. 2 C.proc. pen., obliga partile civile #####H#H#H# HitHHHHEHE ST HHEHHHH ### 1a plata sumei
de 150 lei fiecare, cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de stat.

In baza art. 275 alin. 6 C.proc. pen., onorariile aparatorilor desemnati din oficiu pentru inculpatii #####
HHHHIHHE S1 HHHEHHHAIHE #H##H## vor ramane 1n sarcina statului si se vor avansa din fondurile Ministerului
Justitiei.

Definitiva.

Pronuntata prin punerea deciziei la dispozifia partilor, persoanei vatamate si a procurorului, prin mijlocirea
grefei instantei, azi, data de 30 mai 2023.

Presedinte, Judecator,
HitHHt tHHHHIHIHI HEHHIHI HEHIHIHIHE
Grefier,
HitHHH T HHH
Red . #H##H#HHH I
j.fond..D.M. #####
SG/30.05.2023
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