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Stimata Doamnad Pregsedinte,

In conformitate cu dispozitiile art. 514 si urmatoarele din Codul de procedura civila, va
transmitem, aldturat, in copie conforma cu originalul,«Hotérarea nr. 20/2023, adoptatéd de cétre
Colegiul de conducere al Curtii de Apel Cluj in data de 23 martie 2023, prin care s-a hotaréat
sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie,.cu solicitarea de a se pronunta asupra unei probleme
de drept solutionati in mod diferit/de, citre instantele judecatoresti, respectiv daci ,/n
interpretarea dispozitiilor art. 142 si 144 din'Codul de procedura civila §i art. 59 din Legea nr.
304/2022, compunerea completului competent sa solutioneze cereri de stramutare este format in
toate situatiile dintr-un singur judeedtor, sau este format §i din doi sau trei judecdtori, dupd caz,
dacd se cere stramutarea solufiondrii unui dosar aflat in faza de apel sau de recurs?”.

in sustinerea acestei'solicitari, presedintele Sectiei a II-a civile, a invocat dispozitiile art.
514 si urmaitoarele din Codul de proceduri civila, ardtand c3, in urma analizarii jurisprudentei la
nivel national, rezulta ca instantele nu au un punct de vedere unitar.

Astfe, intr-o prima opinie, cererea de strimutare se solufioneazd in toate situatiile in
complet compus dintr-un singur judecator, deoarece este o cauzd directd care se solutioneaza
potrivit dreptului comun in compunerea specificd solutiondrii cauzelor in primd instantd,
conform art."59"alin.y! din Legea nr. 304/2022.

in sénswcontrar este cea de-a doua opinie, in sensul ci strimutarea trebuie judecatd de un
complet, de “doi judecitori dacd se solicitd stramutarea unui dosar de apel, respectiv de 3
judecitoritdaca se solicitd stramutarea unui dosar de recurs. S-a conturat opinia conform céreia,

dupa pronuntarea de citre Inalta Curte de Casatie si Justitie a deciziei nr. 8/2021, in dosarul nr.
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48/1/2021, in materia recursului in interesul legii, Publicatdi in Monitorul Oficial nr.
627/25.06.2021, existd in aceastd decizie considerente decizorii care impun o compunere
similard a completului de doi sau trei judecatori, dupa caz, si in cazul cererilor/de strdmutare a
unui recurs sau a unui apel:
,,66. Imprejurarea ca legiuitorul a previzut competenta de solutionare a uneisalte instante
decat cea in care fata cireia s-a ivit conflictul nu are aptitudinea de a schimba'matura juridica a
conflictului, anume aceea de incident procedural; de asemenea, aceastd‘imprejurare nu are nici
aptitudinea de a conduce la concluzia c3 instanta care pronunta regulatorul de,competenta trebuie
sd se compund diferit fatd de instantele in fata cérora s-a ivit conflictuliin lipsa unei prevederi
exprese in acest sens, prevedere care ar fi fost necesara daci legiuitorul'ar fi dorit sé deroge de la
reguld, in conditiile in care normele de procedura care vizeazi alcdtuirea instantei sunt norme
imperative, a ciror nerespectare poate fi invocata si din ofieiu,,.
Pentru dovedirea practicii neunitare prin exemple conerete, chiar ulterior publicarii deciziei
nr. 8/2021, pronuntate in dosarul nr. 48/1/2021, au fost atasate in probatiune cele mai relevante

hotarari judecitoresti cu caracter definitiv, dintre cele identificate.

A) in sensul primei opinii, a solutiofidriincerérilor de stramutare in complet compus
dintr-un singur judecitor, au fost prezentate urmatoarele incheieri:

- Incheierea pronuntata in data de 7 aprilies2022 in dosarul nr. 187/42/2022 al Curtii de
Apel Ploiesti, prin care s-a solutionat cérerea de strimutare a dosarului nr. 13561/200/2021 aflat
in calea de atac a apelului pe rolul Tribunalului Buzﬁu;

- Incheierea pronuntati in datawde 14 iulie 2021 in dosarul nr. 303/42/2021 al Curtii de
Apel Ploiesti, prin care s-a solutionat.cererea de strimutare a dosarului nr. 13802/281/2020 aflat
in calea de atac a apelului pe rolul, Tribunalului Prahova;

- Incheierea nr. 50/28,0ctombrie 2021 pronuntatd in dosarul nr. 423/57/2021 al Curtii de
Apel Alba lulia, prin care s-a solutionat cererea de strimutare a dosarului nr. 199/221/2019 aflat
in calea de atac a apelului pexrolul Tribunalului Hunedoara;

- incheierea nr. 66/CA/2022 pronuntatd in data de 6 aprilie 2022 in dosarul nr.
137/35/CA/2022 alzCurfit' de Apel Oradea, prin care s-a solutionat cererea de strimutare a
dosarului nr. 12499/271/2020 aflat in calea de atac a apelului pe rolul Tribunalului Bihor;

- Incheierea'pronuntati in data de 6 octombrie 2021 in dosarul nr. 627/44/2021 al Curtii

de Apel Galati, prin care s-a solutionat cererea de strimutare a dosarului nr. 1437/113/2021 aflat

in calea de atac a apelului pe rolul Tribunalului Briila;




- Incheierea pronuntati in data de 7 decembrie 2021 in dosarul nr. 734/42/2021 al Curtii
de Apel Ploiesti, prin care s-a solutionat cererea de strimutare a dosarului nr. 6638/281/2020
aflat in calea de atac a apelului pe rolul Tribunalului Prahova;

- Incheierea civila nr. 1/2022 pronuntata in data de 15 februarie 2022 fi"dosarul nr.
43/57/2022 al Curtii de Apel Alba lulia, prin care s-a solutionat cererea de ‘Strdmutare a dosarului
nr. 3336/176/2019 aflat in calea de atac a apelului pe rolul Tribunalului Alba;

- Incheierea pronuntata in data de 22 septembrie 2021 in dosarul nr. 356/57/2021 al Curtii
de Apel Alba lulia, prin care s-a solutionat cererea de stramutare a,dosarului nr. 123/97/2021
aflat in calea de atac a recursului pe rolul Tribunalului Hunedoara;

- Sentinta nr. 5/2022 pronuntata in data de 29 martie 2022:in dosarul nr. 131/35/C/2022 al
Curtii de Apel Oradea, prin care s-a solufionat cererea de strimutare a dosarului nr.
3310/271/2020 aflat in calea de atac a recursului pe rolul/Tribunalului Bihor;

- Incheierea civila nr. 35/2022 pronuntati in-data de 26 iulie 2022 in dosarul nr.
681/33/2022 al Curtii de Apel Cluj, prin care s-a solutionat cererea de stramutare a dosarului nr.

3048/328/2022 aflat in calea de atac a apelului pe roluhTribunalului Specializat Cluj;

B) in sensul celei de-a doua opinii, anuméuaceea a solutiondrii cererilor de strimutare in
complet de 2 sau 3 judecatori, dupa cum cauza a ¢#rei strimutare se cere se afld in faza apelului
sau recursului, au fost depuse urmatoarele incheieri:

- Incheierea civila nr. 81/2024 pronuntati in data de 30 septembrie 2021 in dosarul nr.
452/57/2021 al Curtii de Apel Alba Iulia; prin care s-a solutionat cererea de strimutare a
dosarului nr. 1039/294/2019 aflat in calea'de atac a apelului pe rolul Tribunalului Sibiu;

- Incheierea civila nr.,2972022 pronuntati in data de 15 februarie 2022 in dosarul nr.
5/57/2022 al Curtii de Apel Alba Tulia, prin care s-a solutionat cererea de stramutare a dosarului
nr. 1520/97/2021 aflat in calea de-atac a apelului pe rolul Tribunalului Hunedoara;

- Incheierea nr. 26A profiuntata in data de 21 octombrie 2020 in dosarul nr. 2993/2/2020
al Curtii de Apel Bucuresti, prin care s-a solutionat cererea de strimutare a dosarului nr.
26304/299/2016* aflat inicalea de atac a apelului pe rolul Tribunalului Bucuresti;

- Incheierea n, 18A pronuntata in data de 27 iulie 2020 in dosarul nr. 2712/2/2020 al
Curtii de Apel ‘Bucuresti, prin care s-a solutionat cererea de strimutare a dosarului nr.
5103/312/2016aflat in calea de atac a apelului pe rolul Tribunalului Ialomita;

- Tncheierea nr. 12A pronuntata in data de 12 iunie 2020 in dosarul nr. 1790/2/2020 al
Curtii ‘'de™Apel Bucuresti, prin care s-a solufionat cererea de stramutare a dosarului nr.

6698/740/2016* aflat in calea de atac a apelului pe rolul Tribunalului Teleorman;



- Incheierea nr. 16A pronuntata in data de 22 iulie 2020 in dosarul nr. 1194/2/2020 al
Curtii de Apel Bucuresti, prin care s-a solutionat cererea de stramutare a dosarului nr.
1742/236/2019 aflat in calea de atac a apelului pe rolul Tribunalului Giurgiu;

- Incheierea nr. 8F pronuntati in data de 16 martie 2022 in dosarul nra725/2/2022 al
Curtii de Apel Bucuresti, prin care s-a solutionat cererea de stramutare /a=dosarului nr.
1732/202/2020 aflat in calea de atac a apelului pe rolul Tribunalului Cilarasi;

- Incheierea pronuntat in data de 16 septembrie 2021 in dosarul fir,5129/2/2021 al Curtii
de Apel Bucuresti, prin care s-a solutionat cererea de straimutare a dosarului nr. 12080/1748/2017
aflat in calea de atac a recursului pe rolul Tribunalului Ilfov;

- Incheierea nr. 12R pronuntata in data de 23 iulie 2020 in dosarul nr. 3315/2/2020 al
Curtii de Apel Bucuresti, prin care s-a solutionat cererea de ‘stramutare a dosarului nr.
2098/302/2018/al aflat in calea de atac a recursului pe rolul Tribunalului Bucuresti;

- Incheierea nr. 3R pronuntati in data de 22 ianiiaries2019 in dosarul nr. 8667/2/2018 al
Curtii de Apel Bucuresti, prin care s-a solutionat ceférea de stramutare a dosarului nr.
10740/236/2018 aflat in calea de atac a recursului pe rolul Tribunalului Giurgiu;

- Sentinta nr. 6/3 februarie 2022, pronuntatd in dosarul nr. 20/1285/2022 al Curtii de Apel
Cluj, prin care s-a solutionat cererea de stramutare,a“dosarului nr. 2662/211/2020 aflat in calea
de atac a apelului pe rolul Tribunalului Specializat €luj;

- Decizia nr. 27/19 mai 2022, pronuntatd in dosarul nr. 348/33/2022 al Curtii de Apel
Cluj, prin care s-a solutionat cererea de stfimutare a dosarului nr. 5275/190/2021 aflat in calea
de atac a apelului pe rolul Tribunalului Bistrifa-N&saud;

S-a ardtat ca cererea de pronunfare a unei decizii de unificare a practicii in procedura
recursului in interesul legii estewadmisibila, deoarece se face dovada cad problema de drept
analizatd a fost solutionatd neunitar, solutiile identificate fiind definitive si apartindnd unor
instante diferite (anexate cererii).

Chiar daca practica neunitard nu existd la nivelul tuturor instantelor, promovarea unui
recurs in interesul legii este*admisibild deoarece dispozitiile art. 515 C.pr.civ. nu disting cu
privire la numarul instantelor aflate in divergent cu privire la o problema de drept, impunand
doar ca problema de,drept si fie identica si practica neunitard si fie doveditd prin hotarari
judecatoresti definitive: ,,Recursul in interesul legii este admisibil numai daca se face dovada ci
problemele de, drept care formeazd obiectul judecatii au fost solutionate in mod diferit prin
hotarari judecatoresti definitive, care se anexeaza cererii.”

in.urma analizdrii propunerii prezentate de citre presedintele Sectiei a Il-a civile,

membrii Colegiului de conducere al Curtii de Apel Cluj au apreciat ca fiind indeplinite conditiile

prevazute de art. 515 C.pr.civ., pentru sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea
4




pronuntdrii unei decizii de unificare a practicii in procedura recursului in interesul legii, cererea
fiind admisibild deoarece se face dovada cd problema de drept analizatd a fost,solutionata
neunitar, solutiile cu caracter definitiv identificate apartindnd unor instante diferite.

Asa fiind, va adresdm respectuoasa rugdminte de a analiza oportunitatea” pronuntarii

asupra unei probleme de drept solutionata in mod diferit de citre instantele judecatoresti.
In speranta unei rezolvdri favorabile a demersului inifiat, Vi rugtim, sd primifi, Stimatd

Doamnd Pregsedinte, asigurarea unei distinse consideratii.

Judecitor Dana-Cristina GIRBOVAN
PRESEDINTELE CURTII DE/AAPEIXCLUJ
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HOTARAREA NR. 20/2023
Data emiterii: 23 martie 2023

Colegiul de conducere al Curtii de Apel Clyj s-a intrunit in sedinta ordinara din data de 23
martie 2023, in conformitate cu dispozitiile art. 19 alin. 1 din Regulamentul de ordine interioara al
instantelor judecatoresti, aprobat prin Hotdrarea nr. 3243/2022 adoptati de catre Colegiul de conducere
al Curtii de Apel Cluj, in compunerea stabilitd de dispozitiile,art. 54 alineatul 2 lit. a din Legea nr.
304/2022, precum si prin Hotararea Adunarii generale a jadecétorilor care isi desfasoar3 activitatea in
cadrul Curtii de Apel Cluj nr. 4/20.12.2022 si a luat in discutie propunerea formulatd de citre domnul
judecdtor Andrei Axente Irinel, presedintele Sectiei a II-aycivila, privind sesizarea Inaltei Curti de
Casatie §i Justitie in procedura recursului in interesul legiiypentru a se pronunta asupra unei probleme
de drept solutionatd diferit de instantele judecdtoresti, respectiv daca: ,In interpretarea dispozitiilor art.
142 si 144 din Codul de procedura civila si art. 59"din Legea nr. 304/2022, compunerea completului
competent sd solutioneze cereri de strimutare este, format in toate situatiile dintr-un singur judecator,
sau este format si din doi sau trei judecatoriydupd éaz, daca se cere stramutarea solutiondrii unui dosar
aflat in faza de apel sau de recurs?”’.

In sustinerea acestei solicitariau-fost invocate dispozitiile art. 514 si urmatoarele din Codul de
procedura civild, aratdndu-se ca, in urma analizérii jurisprudentei la nivel national, rezulté cd instantele
nu au un punct de vedere unitar.

I) intr-o prima opinie, cererea de strimutare se solutioneaza in toate situatiile in complet
compus dintr-un singur judecator; deoarece este o cauza directa care se solufioneaza potrivit dreptului
comun in compunerea speeifica solutiondrii cauzelor in primd instantd, conform art. 59 alin. 1 din
Legea nr. 304/2022.

II) in sens contrar, strimutarea trebuie judecata de un complet de doi judecétori daca se solicitd
stramutarea unui dosar.de apel, respectiv de 3 judecitori dacd se solicitd stramutarea unui dosar de
recurs. S-a conturat,opinia conform céreia, dupa pronuntarea de cétre Inalta Curte de Casatie si Justitie
a deciziei nr. 8/2021, in dosarul nr. 48/1/2021, in materia recursului in interesul legii, Publicata in
Monitorul Ofigial nr. 627/25.06.2021, existd in aceasta decizie considerente decizorii care impun o
compunere similard a completului de doi sau trei judecatori, dupd caz, si in cazul cererilor de

strimutare a unui recurs sau a unui apel:
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,,66. Imprejurarea ci legiuitorul a prevazut competenta de solutionare a unei alte instante decat
cea in care fata céreia s-a ivit conflictul nu are aptitudinea de a schimba natura juridicd a conflictului,
anume aceea de incident procedural; de asemenea, aceastd imprejurare nu are nici aptitudinea de a
conduce la concluzia ci instan{a care pronunta regulatorul de competenta trebuie sa sescompuna diferit
fatad de instantele in fata cérora s-a ivit conflictul, in lipsa unei prevederi exprese in acest sens,
prevedere care ar fi fost necesard daca legiuitorul ar fi dorit s& deroge de la reguld, 1n conditiile in care
normele de procedura care vizeaza alcituirea instantei sunt norme imperative;a’ caror nerespectare

poate fi invocata si din oficiu,,.

Pentru dovedirea practicii neunitare prin exemple concrete, chiat ultérior publicarii deciziei nr.
8/2021, pronuntate in dosarul nr. 48/1/2021, au fost atasate in probatiune cele mai relevante hotarari

judecatoresti cu caracter definitiv, dintre cele identificate.

A) in sensul primei opinii, a solutionarii cererilor destrimutare in complet compus dintr-un
singur judecator au fost prezentate urméatoarele incheieri:

- Incheierea pronuntati in data de 7 aprilie 2022 4n dosarul nr. 187/42/2022 al Curtii de Apel
Ploiesti, prin care s-a solufionat cererea de strimutare a,dosarului nr. 13561/200/2021 aflat in calea de
atac a apelului pe rolul Tribunalului Buziu;

- Incheierea pronuntata in data de 14 iulie/2021%n"dosarul nr. 303/42/2021 al Curtii de Apel
Ploiesti, prin care s-a solutionat cererea de stramutare a,dosarului nr. 13802/281/2020 aflat in calea de
atac a apelului pe rolul Tribunalului Prahova;

- Incheierea nr. 50/28 octombrie 2021 pronuntatd in dosarul nr. 423/57/2021 al Curtii de Apel
Alba lulia, prin care s-a solutionat cererea de stramutare a dosarului nr. 199/221/2019 aflat in calea de
atac a apelului pe rolul Tribunalului Hunedoara;

- incheierea nr. 66/CA/2022 prontintata in data de 6 aprilie 2022 in dosarul nr. 137/35/CA/2022
al Curtii de Apel Oradea, prin care s-a'solutionat cererea de stramutare a dosarului nr. 12499/271/2020
aflat in calea de atac a apelului pe'relul Tribunalului Bihor;

- incheierea pronuntatz in data de 6 octombrie 2021 in dosarul nr. 627/44/2021 al Curtii de Apel
Galati, prin care s-a solutionat cererea de strimutare a dosarului nr. 1437/113/2021 aflat in calea de
atac a apelului pe rolul Tribunalului Braila;

- Incheierea pronuntata in data de 7 decembrie 2021 in dosarul nr. 734/42/2021 al Curtii de Apel
Ploiesti, prin care s-a,solutionat cererea de stramutare a dosarului nr. 6638/281/2020 aflat in calea de
atac a apelului pe rolul*Fribunalului Prahova;

- Incheieréareivila nr. 1/2022 pronuntata in data de 15 februarie 2022 in dosarul nr. 43/57/2022
al Curtii de. Apel Alba Iulia, prin care s-a solutionat cererea de stramutare a dosarului nr.

3336/176/201%aflat in calea de atac a apelului pe rolul Tribunalului Alba;
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- Incheierea pronuntatd in data de 22 septembrie 2021 in dosarul nr. 356/57/2021 al Curtii de
Apel Alba lulia, prin care s-a solufionat cererea de strimutare a dosarului nr. 123/97/2021 aflat in calea
de atac a recursului pe rolul Tribunalului Hunedoara;

- Sentinta nr. 5/2022 pronuntata in data de 29 martie 2022 in dosarul nr. 131/35/C/2022 al Curtii
de Apel Oradea, prin care s-a solutionat cererea de strimutare a dosarului nr. 3310/271/2020 aflat in
calea de atac a recursului pe rolul Tribunalului Bihor;

- Incheierea civila nr. 35/2022 pronuntati in data de 26 iulie 2022 in dosarul'ar. 681/33/2022 al
Curtii de Apel Cluj, prin care s-a solutionat cererea de strimutare a dosarului ni:,3048/328/2022 aflat in

calea de atac a apelului pe rolul Tribunalului Specializat Cluj;

B) in sensul celei de-a doua opinii, a solutionarii cererilor de stramutare in complet de 2 sau 3
judecatori, dupa cum cauza a cérei strimutare se cere se afld in' fazatapelului sau recursului au fost
depuse urmatoarele incheieri:

- Incheierea civild nr. 81/2021 pronuntatd in data ‘de 30 septembrie 2021 in dosarul nr.
452/57/2021 al Curtii de Apel Alba Iulia, prin care s-a solutionat cererea de strimutare a dosarului nr.
1039/294/2019 aflat in calea de atac a apelului pe rolul Tribunalului Sibiu;

- Incheierea civila nr. 29/2022 pronuntati in data de'15 februarie 2022 in dosarul nr. 5/57/2022
al Curtii de Apel Alba lulia, prin care s-a solutionat cererea’de stramutare a dosarului nr. 1520/97/2021
aflat in calea de atac a apelului pe rolul Tribunalului Hunedoara;

- incheierea nr. 26A pronuntata in data,de 21"octombrie 2020 in dosarul nr. 2993/2/2020 al
Curtii de Apel Bucuresti, prin care s-a solufionat cererea de stramutare a dosarului nr. 26304/299/2016*
aflat in calea de atac a apelului pe rolul Tribunalului Bucuresti;

- Incheierea nr. 18A pronuntata in,data de 27 iulie 2020 in dosarul nr. 2712/2/2020 al Curtii de
Apel Bucuresti, prin care s-a solutionat*cererea de stramutare a dosarului nr. 5103/312/2016 aflat in
calea de atac a apelului pe rolul Tribunalului Ialomita;

- Incheierea nr. 12A prontinata in data de 12 iunie 2020 in dosarul nr. 1790/2/2020 al Curtii de
Apel Bucuresti, prin care s-a solutionat cererea de strimutare a dosarului nr. 6698/740/2016* aflat in
calea de atac a apelului pe rolul Tribunalului Teleorman;

- Incheierea nr. 16A'pronuntata in data de 22 iulie 2020 in dosarul nr. 1194/2/2020 al Curtii de
Apel Bucuresti, prin care,s-a solufionat cererea de stramutare a dosarului nr. 1742/236/2019 aflat in
calea de atac a apelului pe rolul Tribunalului Giurgiu;

- Incheierea Tir=8F pronuntati in data de 16 martie 2022 in dosarul nr. 725/2/2022 al Curtii de
Apel Bucuresti, prin.care s-a solutionat cererea de stramutare a dosarului nr. 1732/202/2020 aflat in
calea de atae.a apelului pe rolul Tribunalului Célarasi;

-dncheierea pronuntati in data de 16 septembrie 2021 in dosarul nr. 5129/2/2021 atCurtii de

Apel Bucuresti, prin care s-a solutionat cererea de strimutare a dosarului nr. 12080/174 8/2017 aflat in
/ » o

calea de atac a recursului pe rolul Tribunalului Ilfov; i. ‘ .
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- Incheierea nr. 12R pronuntata in data de 23 iulie 2020 in dosarul nr. 3315/2/2020 al Curtii de
Apel Bucuresti, prin care s-a solutionat cererea de strimutare a dosarului nr. 2098/302/2018/al aflat in
calea de atac a recursului pe rolul Tribunalului Bucuresti;

- Incheierea nr. 3R pronuntati in data de 22 ianuarie 2019 in dosarul nr. 8667/272018 al Curtii
de Apel Bucuresti, prin care s-a solutionat cererea de stramutare a dosarului nr. 10740/236/2018 aflat in
calea de atac a recursului pe rolul Tribunalului Giurgiu;

- Sentinta nr. 6/3 februarie 2022, pronuntata in dosarul nr. 20/1285/2022 alCurtii de Apel Cluj,
prin care s-a solutionat cererea de strimutare a dosarului nr. 2662/211/2020 aflat4in calea de atac a
apelului pe rolul Tribunalului Specializat Cluj;

- Decizia nr. 27/19 mai 2022, pronuntatd in dosarul nr. 348/33/2022¢al Curtii de Apel Cluj, prin
care s-a solufionat cererea de strdimutare a dosarului nr. 5275/190/2021 aflat in calea de atac a apelului
pe rolul Tribunalului Bistrita-Nasaud;

S-a aratat ca cererea de pronuntare a unei decizii de unificare a practicii in procedura recursului
in interesul legii este admisibild, deoarece se face dovada ed problema de drept analizata a fost
solutionatd neunitar, solutiile identificate fiind definitive §i aparfinand unor instante diferite (anexate
cererii).

Chiar daca practica neunitard nu exista la nivelul tuturor instantelor, promovarea unui recurs in
interesul legii este admisibila deoarece dispozitiile‘art."515/C.pr.civ. nu disting cu privire la numarul
instantelor aflate in divergenta cu privire la o problema de drept, impundnd doar ca problema de drept
sa fie identica si practica neunitard si fie doveditd prin hotirari judecitoresti definitive: ,,Recursul in
interesul legii este admisibil numai daca se face dovada ca problemele de drept care formeazi obiectul
judecdtii au fost solutionate in mod diferit/prin hotarari judecatoresti definitive, care se anexeaza
cererii.”

in urma analizrii propunerii=prezentate de citre presedintele Sectiei a II-a civile, membrii
colegiului de conducere apreciaza caxfiind“indeplinite conditiile previzute de art. 515 C.pr.civ., pentru
sesizarea Inaltei Curti de Casatiéwi Justifie in vederea pronuntarii unei decizii de unificare a practicii in
procedura recursului in interesul legii, cererea fiind admisibila deoarece se face dovada ca problema de

drept analizatd a fost solutionaté,neunitar, solutiile cu caracter definitiv identificate apartindnd unor

instante diferite. e

/

in raport cu celeice preced, Colegiul de conducere al Curtii de Apel Clqj/' ‘

\
\‘.

HOTARASTE N4

Art. 14,In"Conformitate cu dispozitiile art. 514 si urmitoarele din Codul de procedura civila,
sesizeazi Imalta Curte de Casatie si Justitie in procedura recursului in interesul legii pentru a se
pronunta asupra unei probleme de drept solutionatd diferit de instangele judecdtoresti, respectiv dacd »in

interpretarea dispozitiilor art. 142 si 144 din Codul de procedura civili si art. 59 din Legea nr.
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304/2022, compunerea completului competent si solutioneze cereri de strimutare este format in
toate situatiile dintr-un singur judeciitor, sau este format si din doi sau trei judecitori, dupi caz,
daca se cere stramutarea solutiondrii unui dosar aflat in faza de apel sau de recurs?”.

Art. 2. Prezenta hotarare va fi transmisa Inaltei Curti de Casatie si Justitie péntru a\se pronunta
asupra problemei de drept evocata. Totodata, hotararea va fi publicata prin intermediul intranetului in
directorul INFORMARE On LLDS Server — Hotdrdri colegiu. Totodatd, hotardrea=va fi transmisd
Inaltei Curti de Casatie si Justifie.

PRESEDINTELE COLEGIULUI DE CONDUCERE

Judecitor Girbovan Dana-Cristina
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