) ROMANIA
INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSFITIE
SECTIA PENALA
Dosar nr.3156/1/2019
iNCHEIERE \ [ )

Sedinta publica din data de 17/ tunie 2022
Completul constituit,din:

Elena Barbu — Présedinte
Eleni Cristina Marcu &~ Judecator
Ana Hermina lancu / —Judecitor

Silvia Stoenescu — Magistrat asistent

Ministerul Public — Parchetul de pe'ldngd Inalta Curte de Casatie si Justifie -
Directia Nationald Anticoruptie - este‘reprezentant de procuror Cristina

Apostol

Pe rol se afld judecaréa f£augei penale privind pe inculpatul Sandu
Gabriel, trimis in judecatdqprin ‘fechizitoriul nr.588/P/2019 din data de 27
noiembrie 2019 al Parchetulti de pe langd Inalta Curte de Casatie si Justitie,
Directia Nationald Anticoruptie, Sectia de Combatere a Infractiunilor Asimilate
Infractiunilor de Coruptie, sub aspectul savarsirii infractiunii de spalare a banilor
prevazuta de art.49 alifinl_lity b) din Legea nr.129/2019, cu aplicarea art.5 Cod
penal.

La apelul nominalf facut in sedintd publicd, s-a prezentat inculpatul
Sandu Gabriel, fiind asistat de apdritor ales, avocat Bogdan Ciotea, si de
aparator desemnat.din oficiu, avocat Banici Mariana.

Procedura de citare a fost legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de cétre magistratul asistent, care a invederat ci
prin Incheigrea.de sedintd din data de 10 iunie 2022, Inalta Curte, in temeiul
art.395 alin. (M) Cod procedura penald, a dispus repunerea cauzei pe rol.

A mai ardtat cd, la data de 16.06.2022, orele 15:28, inculpatul Sandu
Gabriely,™a= transmis la dosar, prin fax, o cerere (inregistrati sub
nr.512%417,06.2022) prin care solicitd améanarea judecérii cauzei si acordarea
unui nou termen de judecatd, in vederea pregatirii apararii, in ceea ce priveste
aspectul referitor la implinirea termenului de prescriptie a raspunderii penale
pentru faptele cu privire la care se efectueaza cercetiri in prezenta cauza.

Totodatd, prin aceeasi cerere, se invedereaza ca prin incheierea pronuntati
la data de 10.06.2022 a Curtii de Apel Craiova, in dosarul nr.4932/104/2013*,
s-a dispus sesizarea Inaltei Curti de Casatie §i Justitie — Completul pentru
dezlegarea unei chestiuni de drept in materie penald, in vederea pronuntarii unei



hotarari prealabile cu urmatoarele probleme de drept: a) ,,Daca lipsa, din fondul
activ al legislatiel a cazurilor care si permita Intreruperea cursului prescriptiei
penale in perioada 2018-2022, conform deciziilor nr.297/2018,5n358/2022 ale
Curtii Constitutionale, determind incidenta dispozitiilor apt.5 /Ced penal” si
b),,Dacd pentru infractiunile sdvarsite anterior datei de 25%iunie 2018 este
aplicabild doar prescriptia generala, fara luarea in considerare a cauzelor de
intrerupere intervenite anterior acestei date, sau se aplicd preseriptia speciald, cu
luarea in considerare a cauzelor de intrerupere a terménului/de prescriptie care
au intervenit anterior datei de 25 iunie 2018 si ulteriofdatei™de 30 mai 2022,

Presedintele completului de judecata a inyederat®ca instanfa a admis
cererea inculpatului de repunere a cauzei pe Fel, in vederea reluarii
dezbaterilor in prezenta cauza cu privire Na  efectele deciziei Curfii
Constitutionale a Romdniei nr.358/2022 . In kgport de efectele deciziei i de
eventuala incidentd in cauza a prescripfiei=rasptmderii penale, ca urmare a
implinirii termenului de prescriptie gener@ldl a)\pus in vedere apdrarii sa isi
exprime pozifia in legatura cu dreptul teulpatului de a solicita continuarea
procesului penal, respectiv dacd solicitd pronuntarea unei solutii de achitare.

Apairitorul ales al inculpatului Sanda Gabriel, avocat Ciotea Bogdan,
a Invederat cd a solicitat achitarea inculpatului si la termenele anterioare de
judecatd, iar in mésura in care instantawva acorda un nou termen in cauzi, va
reveni in scris cu o astfel de solicitargf subliniind ca in calitate de avocat intelege
sa sustind aceastd cerere, incdlpatulsavand insd rezerve in ceea ce priveste
continuarea procesului penal, intrucét, probabil, acesta nu a inteles implicatiile
juridice in cazul unei solicidri de continuare a procesului penal, in
eventualitatea in care se stabileste ci fapta este prescrisi.

In continuare, InalfenCilite a acordat cuvantul asupra cererii de amdnare
a judecdrii cauzei formulatd de inculpat.

Reprezentantul Ministerului Public, avind cuvéntul, in raport de
motivul invocat de dpdrare/in cererea de aménare a judecirii cauzei, in sensul ci
s-ar impune amanarea C&uzei intrucdt este necesard pronuntarea unei hotarari
prealabile de in,alta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea
unei chestiuni de'drépt, a aratat ca nu a identificat cé ar fi fost format acest dosar
pe rolul Inaltel Curgi, nsa cu toate acestea, fatd de dispozitiile art.476 alin.(3) si
(4) Cod proceduga penald, potrivit cdrora ,.toate cauzele similare aflate pe rolul
instantelor judecatoresti pot fi suspendate p&nd la solutionarea sesizarii”, in
opinia saysittiatia este clard, In sensul cd nu este vorba de o cauza similard,
deoarege~tehmenul de prescriptie generald, raportat la ultima trangd de bani
transferatd - 13 noiembrie 2015, se implineste la data de 13 noiembrie 2023, fird
sd existe vreo cauza de 'intrerupere a prescriptiei raspunderii penale, astfel ca
prezenta cauza nu se regdseste in ipoteza sesizérii invocate.

in plus, a sustinut ci fisa ECRIS a dosarului reflectd problemele care au
fost discutate si nu se pune problema unei intreruperi a prescriptiei raspunderii
penale si nici a aplicarii prescriptiei speciale.

Apirarea, fati de concluziile reprezentatului Ministerului Public, care a
antamat discutiile pe fondul cauzei in ceea ce priveste prescriptia raspunderii
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penale, a aratat cd nu impartiseste calculul efectuat de parchemdeoarece in
cauzd nu sunt incidente dispozitiile art.35 Cod penal — infrdctiunea ce face
obiectul cauzei nu are natura unei infractiuni continuate, astfel,Csiif opinia sa,
in raport de conditiile prezentate, calculul se face potrivit digpozitiiler statuate in
hotérarea pronuntata in recurs in interesul legii la data de 11702.2019, adici in
raport de primul act prin care s-a produs o pagubd saw,s-a abtinut un folos,
continuarea in timp a obtinerii de foloase neconstituind’un element in raport de
care sa se calculeze prescriptia.

Cu privire la cererea de aménare a judecarii ®auzel) a invederat ¢a nu a
avut timpul necesar pentru a-si clarifica toate informatiile in ceea ce priveste
controversa nascuté in referire la aspectele invocdte ineerere. Pe de alta parte, a
susfinut cd decizia ce urmeaza a fi pronuntati™de Inalta Curte — Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept vizgaza exact problematica ce prezinti
importantd in solutionarea corectd a cauzeiy anume dacd existd sau nu existd
elemente de suspendare a prescriptiei,_dfainte de pronuntarea deciziei
nr.297/2018 de Curtea Constitutionald, subliniind ci, in opinia sa, nu existi
astfel de elemente.

Dupa deliberare, Inalta Curted aniespins cererea de aménare formulatd
de inculpatul Sandu Gabriel, fatd de imprejurarea cd, pe de o parte, prin
cererea de amdnare se tinde la §ispenclarea cauzei in raport de dispozitiile
art.476 alin.(4) Cod procedura penala , potrivit carora ,,cauzele similare aflate
pe rolul instantelor judecdtaresfi pot fi suspendate pand la solutionarea
sesizaril”, iar, pe de altd parte, suspendarea prevdazutd de dispozitiile invocate
este una facultativd, si nu obligatorie, art. 476 alin.(4) Cod procedurd penalc
fiind singurul temei de dréptedre ar putea sustine amdnarea judecdrii cauzei,
avdnd in vedere cd nu mdinexiStd niciun alt motiv de amdnare previzut de lege,
in cauzq fiind acordatesuficiénte termene pentru pregdtirea apardrii.

Totodatd, referitor 1 chestiunea invocatd, a apreciat cd aceasta nu este
o chestiune de drépt_care trebuie sa fie dezlegatd de completul competent
conform art.475 Cod procedurd penald, completul investit avéind suficiente
elemente pentru_a $elufiona cauza si a aplica, eventual, Decizia nr.378/2022 a
Curtii Constitutiopdle, in urma analizei pe elementele concrete ale prezentei
cauze. |

La iatrebarea instantei dacd solicitd continuarea procesului penal, in
cazul in caréar fi aplicabild in spefd prescriptia rdspunderii penale, potrivit
dispozitittor art. 18 Cod procedurd penald, inculpatul Sandu Gabriel a aratat
ca nu fsohcﬁa continuarea procesului penal. R

[n'eontinuare, Inalta Curte a acordat cuvantul pg fondu/ caugg_f pzmc:‘ua/
pe chestiunea prescripfiei.

Reprezentantul Ministerului Public, avind cuvantul, a aritat ci
inculpatul Sandu Gabriel este trimis in judecata prin rechizitoriul nr,588/P/2019
din data de 27 noiembrie 2019 al Parchetului de pe langa Inalta Curte de
Casatie si Justitie, Directia Nationald Anticorupiie, pentru sivarsirea infractiunii
de spilare a banilor in forma previzutid de art.49 alin.l pct. b) din Legea
nr.129/2019, retindnd ca modalitate de sdvarsirea a faptei disimularea adeviratei
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naturi, a provenientei, a situarii, a dispozifiei, a circulafiel sausproprietétii
bunurilor ori a drepturilor asupra acestora, cunoscand ca bungrile provin din
savarsirea infractiunii, fapta savarsita in perioada 24 august 2010 %.13/noiembrie
2015.

In ceea ce priveste incetarea procesului penal, ca uffare a implinirii
termenului de prescriptie, in opinia sa, nu se poate reting ca fiind incidenta in
cauzd prescriptia raspunderii penale, in raport de actelé cofistitutive ale laturii
obiective a infractiunii, intrucat ultima transd de bania fogt transferata cétre
societatea Mercatorum Finance SRL la data de 13.1 v2015¥Totodatd, a sustinut
cd numeroase alte sume de bani au fost transmise i curstll anilor 2015 gi 2014,
lar termenul general de prescriptie de 8 ani, prevazutsde art.154 alin.(1) lit. c)
Cod penal, se implineste la data de 13.11.2023.

A mai sustinut cid in cauzd nu se poate pune in discutie intreruperea
termenului general de prescriptie. .

In raport cu acuzatia formulata, a aratat calmentine concluziile formulate
in sedinta din 17.03.2022, solicitind cendamfiarea inculpatului la pedeapsa
inchisorii cu executare, intre limitele prevazute de lege (3-10 ani), cu orientarea
spre mediul pedepsei, fapta fiind conciifefita-€u cea pentru care a fost condamnat
anterior, respectiv infractiunea de trafic de influenta.

Din probele administrate (probaseu, martori, proba cu inscrisuri si relatiile
comunicate de autoritdfile judiciafe din Elvetia si Cipru, documentele
comunicate de Oficiul Regisfrul’ Comertului si documentele transmise de
societdtile bancare) rezultd cd faptele sunt sdvarsite cu forma de vinovitie
refinutd in actul de sesizare, Wiastorii audiati in cursul cercetirii judecatoresti
confirmand versiunea expuséin-techizitoriu.

in masura in care Hetirfrea va riméane definitivi, a solicitat comunicarea
acesteia citre Oficiul National pentru Prevenirea si Combaterea Spalérii Banilor.

Inalta Curte a sOltitat apdrdrii sd pund concluzii cu privire la
prescriptia rdspundeiii pénale si, fata de pozitia exprimata de inculpat, in
situafia in care,instaifa va constata ca nu este aplicabild prescriptia
raspunderii penale,N\q invederat cd instanfa va analiza cauza In ansamblul sau,
in raport de solicttdrile apdrdrii exprimate la termenul anterior, privind
pronuntarea wnéisolutii de achitare in cauzd.

Apagitorul ales al inculpatului Sandu Gabriel, avocat Bogdan Ciotea,
referitor la prescriptia raspunderii penale, a sustinut cd analiza acestei institutii
trebuie $&, pléee de la incadrarea juridica datd faptei in rechizitoriu, respectiv
art.49 alin,() lit. b) din Legea nr.129/2019 cu aplicarea art.5 Cod penal.

A ‘solicitat sid se observe ca in cauzi nu se retine incidenta dispoziiilor
art.35 Cod penal, infractiunea imputatd nefiind una continuat, ci o infractiune
care constituie o unitate de infractiuni, in sensul in care prin metoda disimularii,
potrivit actului material invocat de acuzare, au fost transferate anumite sume de
bani, in baza unor contracte, pe un circuit de companii, incepand cu firma Essim
Parteners Corp, urmand cu firmele din Cipru (in baza unor contracte de
imprumut), iar acestea din urma au investit banii primiti, in baza unor contracte
de asociere in participatiune, in anumite firme din Roménia.
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A sustinut cd In cauzd se aplicd hotararea pronuntatd gdmsrecursul
interesul legii la data de 11.02.2019, potrivit careia in cazul in:fractiu"ni[or care
constituie o unitate de infractiuni (dar care nu sunt infractiuni ‘eentinuate sau
infractiuni complexe) si produc efecte pe o perioada nlai/mare de timp,
prescriptia de calculeazi de la primul act material prin care se produce o paguba
sau se obtine un folos. In acest sens, apararea consideri i actele de disimulare
la care face referire acuzarea si de la care se calculeazd termenul de prescriptie
sunt reprezentate de contractele de imprumut Incheiate/intfe Essim Parteners
Corp si firmele din Cipru, respectiv contractele, ‘de, imprumut din data de
25.08.2011, 25.04.2012 si 11.09.2012. Mergand pe logica primului act, atunci
termenul de prescriptie generald, in opinia aparérii, incepe sa curgé de la primul
contract de imprumut incheiat, respectiv 25.08.20M,

in opinia sa, se impune a se analiza daca in lumina deciziei Curtii
Constitutionale nr.358/2022 a existd sau p@ existd intreruperi ale prescriptie,
respectiv dacd acestea se aplica.

A ardtat cd din sustinerile acuzimi_refese cid parchetul nu invocid o
intrerupere a prescriptiei generale. Totugi, in ppinia aparérii, chiar daci ar exista
intreruperi, decizia mai sus-amintitd; avand in vedere cd institutia prescriptiei
este o Institutie de drept material si de/drept substantial penal, se aplica in
conformitate cu principiile retroaétivitatii si legii penale mai favorabile, astfel
incat chiar dacd o singurd zi dig pefioada analizata ar constitui lege penala mai
favorabila, in sensul in care nuéar €xista o posibilitate de suspendare, atunci acea
datad ar trebui sa se aplice intregiiyperioade, astfel incat inca de la intrarea in
vigoare a Codului penal si\pisd la emiterea ordonantei de urgen{d care
reglementeazi norma préVazetd de art.155 Cod penal, nu este incidentd
intreruperea termenului de“preseriptie.

In continuare, a facut trimitere la concluziile pe fondul cauzei sustinute la
termenul din 17.03.2022, ifiVederdnd ci urmeaza sa depund si concluzii scrise.

Inculpatul Sandu Gabriel, avand ultimul cuvant, a sustinut ca, initial,
acuzatia a fost canstruitd in baza art.49 alin.(1) lit. a) din Legea nr.129/2019,
m'lputandu i-se ca avsdvarsit patru infractiuni: luare de mita, dare de mité, abuz
in serviciu si trafie dé influenta.

A evidentidtcd desi anumite aspecte trebuiau analizate in favoarea sa,
constatd c@e.nu‘au fost analizate astfel, considerand ci nu i-au fost aplicate
dispozitiile art.64 din Decizia Curtii Constitutionale referitoare la prescriptia
raspunderii penale, care aratd clar modul de incepere a urmdririi penale, in
sensul €@-aceasta nu poate fi continuata fara ca urmarirea penala sa fie inceputa
I rei.

A mai aratat cd a primit o adresd de la Administratia Prezidentiala, care nu
avea niciun inteles, pana nu a citit art.64 din Decizia Curtii Constitutionale la
care a facut referire anterior. Mai mult, Administratia Prezidentiala i-a
comunicat modul in care parchetul trebuia sa i comunice faptul cé are calitatea
de inculpat sau de suspect.

A sustinut cd nu Intelege de unde incepe fapta care i se imputé, deoarece
initial a fost acuzat pentru savarsirea faptei prevazute de art.49 alin.(1) lit. a) din
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Legea nr.129/2019 — tiinuire la infractiunea de spilare de banis(sivarsita de
Pescariu gi Floricd), destinatarul final al banilor fiind partidul PDL ulterior,
fiind acuzat ca ar fi savarsit infractiunea prevazuta de art.49_aliml) lit. ¢) din
Legea nr.129/2019, insd dupd abrogarea acestui articol, i s-a=imputat fapta
prevazuta de art.49 alin.(1) lit. b) din aceeasi lege.

A sustinut c¢d nu intelege cum banii au ajuns direet in Essim Parteners
Corp, dacd acestia provin din infractiunea predicat, si/nigi cam contractele de
imprumut sunt considerate spalare de bani. A subliniat,¢d din 7 disjungeri ale
dosarului de urmarire penali initial, avind ca obiect Aegeasi' fapti de spilarea de
bani, cu aceeasi martori, cu aceleasi documente, Me fiecare datd este anchetat
pentru aceeasi sumi de 2.195.000 euro, sustinind cd“este acuzat de sdvérsirea
infractiunii de spalare de bani si In dosarul ,,Posta’ pentru aceeagi suma, si in
prezentul dosar, dar si in dosarele Microsoft/l,si Microsoft 3, in sensul ci nu
conteazd de unde au venit banii si nici cd v cazul celorlalti a fost considerata
tapta de spalare de bani ca avand loc intre D.gonnet si Barringwood, ci conteaza
¢ la un moment dat banii au ajuns in EsSim Pafteners Corp, desi plétile au fost
facute din imprumuturi.

A subliniat ca nu intelege cand a‘awitilec savarsirea faptei, respectiv cand a
trimis banii in Essim Parteners Corp sau cénd banii au iesit din aceastd firma si
au intrat in celelalte firme.

in opinia sa, prescriptia rdspunderii penale este Implinita, deoarece
urmirirea penald nu a inceput nicigdata.

A mai sustinut ca ar fi t1‘¢:BLﬁ1: $3 i se comunice modul In care este urmarit
penal, dar si ca un ministru nu'pdate fi anchetat de un procuror care are 4 ani §i 6
luni vechime, invederand €&~indaceeasi situatie, doi procurori, cu vechime de
cca.50 de ani, au constatatwca nu este vinovat de faptele respective, dupd care
dosarul a fost disjuns de 7 onl, subliniind ca din 195 de inculpafi s suspeci, in
cazul a 7 ministri s-a constatat intervenirea prescriptiei raspunderii penale, in
aceleasi conditii cu dle salg.

INALTA CURTE

Avind nevaie de timp pentru a delibera, in temeiul dispozitiilor art.391
alin.1 Cod procedurd penala,

DISPUNE:

Stabileste termen pentru pronuntare la data de 13 iulie 2022.
Pronuntati in sedinti publici, astizi, 17 iunie 2022.

PRESEDINTE MAGISTRAT ASISTENT
Elena Barbu Silvia Stoenescu



ROMANIA
iNALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIIO

SECTIA PENALA :

Dosar nr. 3156/1/2019

INCHEIER
Sedinta publici din 13 julie 2022

In aceeasi compunere, avand nevoie dkwntru a delibera, in temeiul

dispozitiilor art.391 alin.2 Cod procedura pen

Stabileste termen pentru pronuntare la data de 04 august 2022.
i, 13 iulie 2022.

PRESEDINTE MAGISTRAT ASISTENT
Elena Barbu Silvia Stoenescu
RS Tulie 2022 § ~ TOETTS






) ROMANIA
INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIO
SECTIA PENALA

Dosar nr. 3156/1/2019
iINCHEIER <</

Sedinta publica din 13 julie 2022

In aceeasi compunere, avand nevoie dKNantru a delibera, in temeiul

dispozitiilor art.391 alin.2 Cod proceduri pen

DIS :
Stabileste termen pentru pronun ta de 04 august 2022
Pronuntati in sedinta publi i, 13 iulie 2022.
PRESEDINTE MAGISTRAT ASISTENT
Elena Barbu Silvia Stoenescu

PR 13 Tulie 2022






ROMANIA
INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIQ

SECTIA PENALA :
Dosar ur.;’,l@wm&?

iINCHEIER
Sedinta publica din 04 st 2022

in aceeasi compunere, avind nevoie de g'ml‘m"u a delibera, in temeiul

dispozitiilor art.391 alin.2 Cod procedura pe

DIS
Stabileste termen pentru pronuntat
Pronuntati in sedinta publica,

PRESEDINTE MAGISTRAT ASISTENT
Elena Barbu Silvia Stoenescu

L 07 Seprembrie 2022 Q

.
-

data de 07 septembrie 2022.
zi, 04 august 2022.






) ROMANIA
INALTA CURTE DE CASATIE S$I JUSTITIE
SECTIA PENALA

Dosar nr. 3156/1/2019

INCHEIERE
Sedinta publici din 07 septembrie 2022

In aceeasi compunere, avind nevoie de/timp pentru a delibera, in temeiul

dispozitiilor art.391 alin.2 Cod procedura pesala,

DISPUNE:
Stabileste termen pentru pronuntafe fa.data de 28 septembrie 2022.
Pronuntati in sedinta publica, asfazi, 07 septembrie 2022.

PRESEDINTE MAGISTRAT ASISTENT
Elena Barbu / Silvia Stoenescu

N

LR 07 Seprembne 2022






ROMANIA
INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
SECTIA PENALA

Dosar nr. 3156/1/2019

iNCHEIERE
Sedinta publica din 28 septembrie 2022

In aceeasi compunere, avind nevoie dg'timp pentru a delibera, in temeiul
dispozitiilor art.391 alin.2 Cod procedura pefiala,

DISPUNE:
Stabileste termen pentru pronuntdre la data de 26 octombrie 2022,
Pronuntati in sedinti publica, astazi, 28 septembrie 2022.

PRESEDINTE MAGISTRAT ASISTENT
Elena Barbu ‘ Silvia Stoenescu

LR 26 Octombine 2022






ROMANIA
iNALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITI
SECTIA PENALA

Dosar nr. 3156/1/2019

INCHEIER Q/
Sedinta publica din 26 octombrie 2022

In aceeasi compunere, avand nevoie de E‘Nn‘tru a delibera, n temeiul

dispozitiilor art.391 alin.2 Cod procedura pe

DIS

iembrie 2022.
dzi, 26 octombrie 2022.

Amana pronuntarea la data de
Pronuntati in sedinta publica,

MAGISTRAT ASISTENT
Silvia Stoenescu

PRESEDINTE
Elena Barbu

1L 26 Overvombine 2022






ROMANIA
INALTA CURTE DE CASATIE S1 JUSTITIE
SECTIA PENALA

Dosar nr. 3156/1/2019

INCHEIERE™,
Sedinta publici din 23 nojémbrie 2022

in aceeasi compunere, avind nevoie de timpspentru a delibera, in temeiul
dispozitiilor art.391 alin.2 Cod procedura penalé,
DISPUNE:

Améni pronuntarea la data de 07Z.@€cembrie 2022.
Pronuntati in sedinti publica, astizi, 23 noiembrie 2022,

PRESEDINTE MAGISTRAT ASISTENT
Elena Barbu y Silvia Stoenescu

i

TN

LR, 06 Deeembne 2022






ROMANIA
iNALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIFO

SECTIA PENALA

Dosar nr. 3156/1/2019

INCHEIER
Sedinta publici din 07 decembrie 2022

In aceeasi compunere, avand nevoie de E'Nntru a delibera, in temeiul

dispozitiilor art.391 alin.2 Cod proceduri pe

DIS

cembrie 2022.
azi, 07 decembrie 2022.

i

Amana pronuntarea la data
Pronuntati in sedintd publica,

PRESEDINTE

MAGISTRAT ASISTENT
Elena Barbu ;

Silvia Stoenescu

LR 1 Dyecembrie 2022

§\/
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Cod ECII
A ROMANIA
INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
SECTIA PENALA '

Sentinta nr. 590 Dosar ur.3156/1/2019

Sedinta publica din data de 20 decembrie” 2022
Completul constituit din:

Elena Barbu ~ Préesedinte
Eleni Cristina Marcu #Judecator
Ana Hermina Iancu  — Ja@decator

Silvia Stoenescu — Magistfat asistent

Ministerul Public — Parchetul de pe ldnga Inalta Curte de Casatie i Justitie -
Directia Nationald Anticoruptie - estéreprezentant de procuror Cristina
dpostol

Pe rol pronuniarea sentinfei/in cauza penald privind pe inculpatul
Sandu Gabriel, trimis in judeeata prin rechizitoriul nr.588/P/2019 din data de
27 noiembrie 2019 al Parehétului de pe langi Inalta Curte de Casatie si
Justitie, Directia Nationdla, Afticoruptie, Sectia de Combatere a Infractiunilor
Asimilate Infractiuniler de Coruptie, sub aspectul savérsirii infractiunii de
spélare a banilor prevazutd de art.49 alin.] lit. b din Legea nr.129/2019, cu
aplicarea art.5 Cod penal.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de 17 iunie 2022, fiind
consemnate in inch8ierea de sedinta de la acea data, incheiere care face parte
integrantd din_prezenta, iar inalta Curte de Casatie si Justitie, a amanat
pronuntarea [ay 13 Tulie 2022, apoi la 04 august 2022, iar apoi la 07 septembrie
2022, apoi“la=28, septembrie 2022, apoi la 26 octombrie 2022, apoi la 23
noiembrie=2022, apoi la 07 decembrie 2022, iar apoi la 20 decembrie 2022
cand a hotégat urmatoarele:

INALTA CURTE:
Examindnd actele §i lucrdrile dosarului refine urmétoarele:
URMARIREA PENALA SI RECHIZITORIUL:
La data de 28 noiembrie 2019, a fost inregistrat pe rolul Inaltei Curti de

Casatie si Justitie, sub nr.3156/1/2019, rechizitoriul nr.588/P/2019 din data de
1



27 noiembrie 2019 al Parchetului de pe langd Inalta Curte de.Casatie si
Justitie, Directia Nationald Anticoruptie, Sectia de Combatere a Infractiunilor
Asimilate Infractiunilor de Corupftie, prin care s-a dispus trimiteteasin judecatd
a inculpatului SANDU GABRIEL, pentru savdrsirea infracfiumii=de spdilare a
banilor previzutd de art. 49 alin. 1 lit. b din Legea 129/2019, cu aplicarea
art.5 Cod penal.

Prin acelagi rechizitoriu s-a dispus disjungerea’ cauZei §i continuarea
cercetérilor Intr-un nou dosar pentru sivarsirea infractiunii dé spilare a banilor
previzutd de art. 49 alin. 1 lit. b din Legea nr, 129/20%9, ct'aplicarea art.5 Cod
penal privind sumele de bani incasate prin c@nturile” companiei DARTH
SERVICES INC.

In actul de sesizare se retin, in esentd, urmdtearele:

Prin rechizitoriul nr.187/P/2013 din data de 23.03.2015 al Directiei
Nationale Anticoruptie, s-a dispus, printpe” altele, trimiterea in judecatd a
inculpatului Sandu Gabriel, pentru savérsired infractiunii de trafic de influenta
prevazuti de art. 6 din Legea nr.78/2000 faportat la art. 291 alin. 1 Cod penal cu
aplicarea art. 5 Cod penal, constind 1 aceea ci, in anul 2009, in calitate de
ministru al Ministerului Comunicatiilor'si. 8écietatii Informationale, a pretins si
primit de la Floricd Claudiu si Pescariu Dinu Mihail suma de 2.196.035 euro
pentru a asigura promovarea hotdfarii=de guvern, pentru a face demersuri in
vederea obtinerii bugetului negesary pentru a facilita firmelor sustinute de
Floricd Claudiu incheierea confractului de inchiriere de licente Microsoft prin
exercitarea influentei asupragunompersoane din cadrul Guvernului, respectiv
asupra unor functionari. Suma\des2.196.035 euro a fost transferatd la solicitarea
sa in contul firmei ESSIM=PARTNERS CORP pe care o controla prin
intermediul lui Sava LivitmDaniel, in baza unor contracte de consultantd ce
atestd operatiuni comereiale fictive.

Prin acelasi rechizitofiu s-a dispus disjungerea in vederea continuarii
cercetdrilor fata de ineulpatul Sandu Gabriel,

- pentru sivarsirea infractiunii de spilare de bani prevdzuta de art. 29 alin.
| lit. b din Legea ni656/2002, pentru a se stabili circuitul financiar al sumelor
de bani primite de acesta pana la beneficiarii finali, si implicarea acestora in
savarsirea faptelof

- pentru.sivarsirea infractiunii de luare de mitd prevazutd de art. 7 din
Legea nr.78/2000 raportat la art. 289 alin. 1 Cod penal, consténd in aceea ca in
anul 2008, n calitate de ministru al Comunicatiilor si al Societatii
Infornfationale a pretins de la firma Fujitsu Siemens Computers, prin
intermediul avocatului Doru Bostind, suma de 1.800.000 de euro pentru a aproba
efectuarea plafii aferente actului aditional nr. 4, pentru a ftrece cu vederea
deficientele constatate si pentru a obtine suplimentarea bugetului.

Dosarul disjuns a fost Inregistrat sub numdrul 234/P/2015.

Prin ordonanta nr.234/P/2015 din data de 05.11.2019 s-a dispus
disjungerea cauzei si continuarea cercetdrilor intr-un dosar separat fatd de
inculpatul Sandu Gabriel, sub aspectul savérsirii infractiunii de spalare de bani
previizutd de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea nr.656/2002.
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Dosarul disjuns a fost inregistrat sub numdarul 588/P/2049, in esenti
refinandu-se cé, in perioada 24.08.2010-13.11.2015, in scopul de a disimula
originea ilicitd a sumei de 2.196.035 euro, reprezentind felesw=patrimonial
necuvenit obtinut de inculpatul Sandu Gabriel din infractiunea™de trafic de
influentd, (folos primit in contul companiei Essim Partners €orp din contul
companiei Barringwood Investments Limited la datelede 014si 23.12.2009),
acesta a dispus transferul respectivei sume de bani, inYmad sticcesiv, dupa cum
urmeaza:

- In perioada 24.08.2010-07.10.2013, din contul Essim Partners Corp,
deschis la Clariden Leu Ltd Elvetia, (societaté.controlatid de inculpat) in
conturile companiilor cipriote Anturia Limited, Trumbee Ventures Limited si
Tafadium Limited (societiiti controlate de inculpat) in baza unor contracte de
imprumut incheiate de Essim Partners Ltd cu gele trei societati din Cipru,

- in continuare, in perioada 0509.2011-13.11.2015, din conturile
companiilor Anturia Limited, Trumbee Ventfires Limited si Tafadium Limited,
in conturile SC Mercatorum Finance SRL_si*SC Camas SRL, in baza unor
contracte de asociere in participatiuney,cu justificarea contributie de capital si
alte angajamente, cunoscand faptul’ canrespectiva sumd de bani reprezenta
Jolosul patrimonial necuvenit obtinut dindnfractiunea de trafic de influentd.

Prin interpunerea companiilonAfituria Limited, Trumbee Ventures Limited
si Tafadium Limited in circuitul financiar, care a avut ca destinatie finala
socletatile SC Mercatorum Fidan¢e SRL si SC Camas SRL, s-a urmirit si se
disimuleze originea ilicitd a,sumelor provenite din sdvdrsirea infractiunii de
trafic de influentd incasate in‘conturile Essim Partners Corp, astfel incét s se
creeze aparenta cd respeefivele sume reprezintd o investitie pe teritoriul
Romaniei a companiilor ciptiofe Anturia Limited, Trumbee Ventures Limited si
Tafadium Limited.

In rechizitoriu se refine ci din materialul probator administrat in cauzi a
rezultat ca suma de 2,196(035 euro, ce a facut obiectul infractiunii de trafic de
influentd pentru care inculpatul Sandu Gabriel a fost condamnat la o pedeapsa
de 3 ani inchisgare“prin Sentinta nr.258 din data de 24.03.2016 pronuntati de
inalta Curte de Casatie si Justitie in dosarul nr.1191/1/2015 (vol.2 fil.34-66)
(definitiva prin Deeizia nr.162 din data de 03.10.2016 pronuntati de inalta Curte

de Casatie sgi.JUstitie - Completul de 5 Judecitori in dosarul nr. 1865/1/2016_
(vol.2 fil67-107)), a fost transferati la solicitarea acestuia, din contul
companiei BARRINGWOOD INVESTMENT LTD (firmd controlati de
Pescarin=Dinu Mihail) in contul bancar deschis la banca CLARIDEN LEU
(actuald \CREDIT SUISSE) de compania ESSIM PARTNERS CORP
(controlata de inculpatul Sandu Gabriel prin intermediul martorului Sava
Liviu Daniel.
La baza transferului sumei totale de 2.196.035 euro, a fost invocat un
contract de consultanta, avand ca obiect prestiri servicii fictive.
in data de 24.11.2009 intre BARRINGWOOD INVESTMENT LTD, in
calitate de client, reprezentatd de Erich Ammann, si ESSIM PARTNERS CORP,
in calitate de consultant, a fost incheiat un contract prin care consultantul se
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obliga sd presteze servicii IT i suport tehnic in conformitate eustermenii si
conditiile incluse in contractul nr. 35 din 09.09.2009 semnat de [D-con.net AG cu
Ministerul Comunicatiilor si Societétii Informationale.

Pretul contractului a fost stabilit la suma de 1.503.023 guro.

Obiectul contractului prevedea cid ESSIM PARTNERS CORP se
angajeazd sd furnizeze resursele necesare pentru a furniza servicii IT si suport
tehnic in mod exclusiv pe teritoriul Romaéniei, in pefioadasaugust 2009 -31
decembrie 2012 (data incheierii contractului fiind 24.112009).

In data de 18.12.2009 a fost semnat un det_adifional prin care se
suplimenteaza contractul si cu alte servicii, iar pretl] creste cu suma de 693.012
euro, ce trebuia platitd pana la 31.12.2009.

Referitor la compania ESSIM PARTNERS'€ORP, s-a ardtat ca aceasta a
fost inregistrati la data de 09.06.2019 (voliZ fil.161) si era controlatd de
inculpatul Sandu Gabriel prin intermediul martorulti Sava Liviu Daniel.

Acesta societate a deschis la banca (CKWARIDEN LEU (actuala CREDIT
SUISSE) (vol.7 fil.236,237, vol.8 fil.1-2,%68-122), un cont bancar, in care la
date de 01.12.2009 si respectiv Ja 23.12.2009, s-a incasat de la
BARRINGWOOD INVESTMENT LTDy"suma totald de 2.196.035 euro
(1.503.023 euro + 693.012 euro).

Asadar, dupd ce ESSIM PARTNERS CORP a incasat in data de
01.12.2009 si in data de 23.12.20098uma totald de 2.196.035 euro (1.503.023
euro + 693.012 euro), aceasti/sumd a fost, in continuare, in perioada
24.08.2010-07.10.2013, virata ieednturile ANTURIA LIMITED, TRUMBEE
VENTURES LTD si TAFADIWM,LIMITED.

in actul de sesizare®@=imstantei s-a aritat ci in conturile ANTURIA
LIMITED a fost transfesatd suma de 1.104.449,32 euro, In conturile
TRUMBEE VENTURES LTD a fost transferatd, in total suma de
3.020.402,11 euro, iar in cofiturile TAFADIUM LIMITED a fost transferata, in
total suma de 285.014,99 etiro.

Ca justificage privind transferurile mentionate mai sus din contul ESSIM
PARTNERS CORP, in conturile celor 3 companii cipriote (ANTURIA
LIMITED, TRUMBEE VENTURES LTD si TAFADIUM LIMITED), au fost
identificate utmitoarele inscrisuri (transmise de autoritatile judiciare din Elvetia
in raspunsulla cererea de comisie rogatorie):

1. Comtract de imprumut, cu anexele aferente, incheiat infre ESSIM
PARTNERS CORP si TRUMBEE VENTURES LIMITID - prin care ESSIM
PARTNERS,CORP a imprumutat TRUMBEE VENTURES LIMITID, cu suma
totala.de 3.020.000 euro.

Contractul de imprumut a fost incheiat in data de 25.04.2012 (vol.6
fil.129-133) pentru suma de 435.000 euro, cu scadenta la 30.09.2018, banii
urmand sa fie folositi pentru contractul de asociere in participatiune prezentat
de TRUMBEE VENTURES LIMITID.

La contractul de imprumut au fost incheiate mai multe anexe:

Pentru justificarea sumelor imprumutate, la data de 20.08.2012 intre
ESSIM PARTNERS CORP si TRUMBEE VENTURES LIMITID, a fost
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incheiat un Memorandum, prin care s-a stabilit ci toate sumele impgumutate de
ESSIM PARTNERS CORP urmeazd si fie folosite de cdtre TRUMBEE
VENTURES LIMITID, pentru onorarea obligatiilor din contractulde asociere
in participatiune incheiat cu SC MERCATORUM FINANCE=¢ FAINENS)
SRL.

in prealabil, la data de 20.04.2012, intre TRUMBEE VENTURES
LIMITED 5i SC MERCATORUM FINANCE SRL, s/ inclieiat un contract de
asociere in participatiune, avand ca scop realizarea uui/oniplex de constructii
reprezentind o fermd de peste pe terenul sityat, in “Sinaia, str. Walter
Maracineanu nr. 11, jud. Prahova si asigurareatunui profit din exploatarea
acestel ferme de peste (vol.6 fil.123-128).

2. Contract de imprumut incheiate intre ESSIM PARTNERS CORP si
TAFADIUM LIMITID din 11.09.2012 (vol{6.fil.251-256), prin care ESSIM
PARTNERS CORP a imprumutat TAFADIUM EIMITID, cu suma totala de
285.000 euro, scadent la 30.09.2019.

3. Contract de imprumut cu anéxele «iferente, incheiat intre ESSIM
PARTNERS CORP si ANTURIA LIMITID.

Contract de imprumut din 25.08 20413 care nu este indicatd vreo suma ce
urmeazd a fi Imprumutatd, dar se arati/ca banii se vor folosi doar pentru
“contributie de capital si alte angdfamente legate de realizarea unui complex de
constructii reprezentdand o ferma de peste pe terenul situat in Sinaia, str. Walter
Mardcineanu nr. 11, jud. Prahéva” (vol.6 fil.100-102).

Pentru justificarea sumelor Tmprumutate de la ESSIM PARTNERS CORP,
la data de 20.07.2011, intre ANTEURIA LIMITED si SC CAMAS SRL, cu sediul
in Sinaia, Bulevardul Caf§l™Fs=nr. 27, jud. Prahova, inregistratd la Registrul
Comertului sub nr. J29/3026/1993, CUI 5072490, a fost incheiat un contract
de asociere in participatiune avand ca obiect tot “realizarea unui complex de
constructii reprezentdnd ofermad de peste pe terenul situat in Sinaia, str. Walter
Mardcineanu nr. 1fwjudsf Prahova si asigurarea unui profit din exploatarea
acestei ferme de peste pFin mijloace convenite de Pérti” (vol.6 fil.103-109).

Se mai aratd ¢d din inscrisurile transmise de autoritétile cipriote rezulti ca
beneficiarul finahal companiilor ANTURIA LIMITED si TAFADIUM LTD,
este martorul, Savar Liviu Daniel (vol13 fil.138-162), aceeasi persoand care
figureaza ca.beneficiar final si al companiei ESSIM PARTNERS CORP.

In rechizitoriu se precizeazi ca nu au fost transmise inscrisurile solicitate
cu privirg,Ja TRUMBEE VENTURES LTD, intrucat Baraclayas Bank PLC si-a
inchis sweursala din Cipru la data de 31.03.2017.

Din, analiza rulajului conturilor bancare ale companiilor ANTURIA si
TAFADIUM, rezultd ci au fost efectuate urmitoarele transferuri pe teritoriul
Roméniei in conturile societatilor comerciale CAMAS SRL si MERCATORUL
SRL:

~-din contul ANTURIA LIMITED Cipru a fost transferati citre SC
CAMAS SRL, suma totald de 1.167.377,5 euro, dupd cum urmeaza (vol.l1

fil.63-90):



-din contul TAFADIUM LTD Cipru a fost transferatd, citre SC
MERCATORUM FINANCE SRL, suma totala de 871.000 euro/

Deoarece sumele de bani din conturile companiilor ANTURFAMIMITED,
TAFADIUM LTD si TRUMBEE VENTURES LTD au fosttsansferate in
continuare pe teritoriul Roméniei in conturile SC CAMAS SRL si SC
MERCATORUM FINANCE SRL, in baza unor contiacte gle asociere in
participatiune, s-a aritat cd s-a solicitat si obtinut exifaseléade cont bancare
apartinand celor doud societiti.

Astfel. in rechizitoriu se retine ca :

In perioada 05.09.2011-16.11.2012, SC CAMAS SRL incaseazd de la
ANTURIA LIMITED prin intermediul a 12 tranzdctii,"syma totala de 1.215.032
euro (vol. 15 fil.68-235).

In perioada 27.11.2012-13.10.2014, SC MERCATORUM FINANCE SRL
incaseazi de la TAFADIUM LTD Cipru prigr intetmediul a 13 tranzactii, suma
totald de 871.000 euro, (vol. 16 fil. 156-498) 1 _

In perioada 03.05.2012-13.11.201558C MERCATORUM FINANCE SRL
incaseazd de la TRUMBEE VENTURES RIMITED prin intermediul a 44
tranzactii, suma totala de 4.029.900 eutrou(vei16 fil.156-498).

Referitor la Sava Liviu Daniel, in rechizitoriu s-a aratat ca, chiar daca
acesta figureazi ca beneficiar finalalsESSIM PARTNERS CORP, ANTURIA
LIMITED, TAFADIUM LTD si TRUMBEE VENTURES LTD, persoana care
decidea in privinta a transferusilor/efectuate prin conturile acestor societati era
inculpatul Sandu Gabriel, dupa cttm fezultd din declaratia martorului Sava Liviu
Daniel.

-din sumele incasate=in-gonturile TAFADIUM LTD inculpatul Sandu
Gabriel a dispus efectuar@awunor plati si in interesul fiului acestuia Sandu Albert
Theodor.

-din sumele incasaté*in conturile ESSIM PARTNERS CORP inculpatul
Sandu Gabriel a dispus eféctuarea unor plati si cétre o clinicd din Viena pentru
tratamentul mamei sale Sandu Ana.

Faptul c¢i_inculpatul Sandu Gabriel decidea in privinta transferurilor din
conturile societﬁtilor entionate, rezultd si din aceea ca inculpatul decidea in
legaturd cu modulin care si se faca investirea sumelor de bani transferate in
conturile sogietdtilor CAMAS SRL si MERCATORUM FINANCE SRL

In comtinuare, in cuprinsul rechizitoriului sunt mentionate mijloacele
de probdygrupate pe 18 volume, astfel :

-Peelaratie inculpat Sandu Gabriel in dosarul nr.187/P/2013 din data de
19.04,20%5 — fil.257-273 (Vol. 1)

- Sentinta penald nr. 258/24.03.2016 a ICCJ pronuniatd fin dosarul
1191/1/2015 — fil.34 — 66 ( Vol.2).

- Decizia penald nr.162/03.10.2016 a ICCJ] pronuntatda in dosarul
1865/1/2016 — fi1.68 — 107( Vol.2).

- Declaratie martor Lazir Nicolae Romulus —fil. 109 — 112( Vol.2).

- Declaratie martor Aprodu lon — Marian —fil.113 - 116 ( Vol.2).
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- Declaratie martor Bunea Cristina — Silvia—fil. 117 — 119 ( Val.2).

- Declaratie martor Duport Mihnea Constantin — fil. /20— 123 ( Val.2).

- Declaratie martor Duport Marina — Cristina — fil. 124 — [28%Kel.2).

- Declaratie martor Sava Liviu Daniel — fil. 129 — 134 ( Vol 2)-

- rispuns formulat de Sava Liviu Daniel - fil. 157-158 ( Vol2).

- Raspunsul nr. C/XVIII/11285/23.11.2018 al @ficiului National de
Prevenire si Combatere a Spalarii Banilor + documente anexdwyfil. 171-197
(Vol.2).

- Proces verbal efectuare verificari in baza de date.a DEPABD —fil. 207
( Vol.2).

- Raport de constatare nr.187/P/2013 din 20.03.20,15 intocmit de Serviciul
Specialisti — fil.208 — 293 ( Vol.2).

- Proces verbal perchezitie domiciliard,din 20.10.2014 la locuinta lui
Gabriel Sandu + mandat perchezitie domiciliard nr. 186 emis de 1CCJ la
15.10.2014 + anexe —fil.1 — 174 ( Vol.3).

- Contract intre Barringwood Ifivestmént Ltd si Essim Partners
Corporation din 24.11.2009, in limba englezi impreuna cu actul aditional din
18.12.2009 - fil.9 - 17( Vol.4).

- Documentele inaintate de autoritatile elvetiene ca urmare a comisiei
rogatorii dispusd in cauzd —fil. 20 —@6#4(kol.4).

- Extrase cont, contracte, documiente bancare etc. privind Essim Partners
Corp transmise in limba engleza de autoritatile judiciare din Elvetia ca urmare a
cererii de comisie rogatorie dispusé, in cauza — fil. ] — 408 ( Vol .5).

- Adresa Biroului de legdtutd cu alte institutii similare din alte state nr.
656/2018 catre Sectia de €ombatere a infractiunilor asimilate infractiunilor de
coruptie de transmitere ‘decumente traduse in limba roméana a materialului
inaintat de autoritatile din Elvetia —fil. /( Vol.6).

- Adrese, corespondentl, extrase de cont —fil.2 — 72 ( Vol.6).

- Contract de eesiung din 17.04.2014 incheiat intre Essim Partners Corp,
Strand Trading Ltd si Trmbee Ventures Limited-fil. 73 — 76 ( Vol.6).

- Contract de ‘eesitne din 17.04.2014 incheiat intre Essim Partners Corp,
Strand Trading [td, Tafadium Limited — £il. 77 — 80 ( Vol.6).

- Contract*de-gesiune din 17.04.2014 incheiat intre Essim Partners Corp,
Strand Trading &utd, Anturia Limited + anexe — fil.81 — 99 ( Vol.6).

- Contraet de imprumut 25.08.2011 intre Anturia Limited si Essim Partners
Corp — fib JOO= 102

- @ontract de asociere In participatiune intre Anturia Limited si S.C. Camas
SRL _+ anexe —fil. 103 — 116 ( Vol 6).

- Contract de prestdri servicii intre Miselva Etablissement si  Essim
Partners Corp din 26.10.2012 + documente bancare — fil. [ 17— [22 ( Vol.6).

-Contract de asociere in participatiune incheiat intre Trumbee Ventures
Limited si S.C. Mercatorum SRL din 20,04.2012 - fil. 123 — 128 ( Vol.6).

- Contract de imprumut incheiat intre Trumbee Ventures Limited si Essim
Partners Corp din 25.04.2012 + anexe — fil. 129 — 150 ( Vol.6).



- Documente emise de Metropol Partners céitre Essim Partners Corp
privind restructurarea relatiilor de afaceri + diverse mailuri £fil. /150 — 177(
Vol.6). X

- Anexa din data de 12.07.2013 la acordul de imprumtt dintre Trumbee
Ventures Limited si Essim Partners Corp - fil. 178 ( Vol.6).

- Anexa III la contractul de asociere in participatiune dintre Trumbee
Ventures Limited si S.C. Mercatorum SRL —fil. 179 ( Vol.6).

- Documente bancare + mailuri + facturi — fil. 180 &£ 196 (‘Vol.6).

- Anexa nr. 1 la Acordul de imprumut din 25,04.2012 dintre Trumbee
Ventures Limited si Essim Partners Corp — fil. 197 ( Vol.6)

- Documente bancare + mailuri + facturi — fill198%.211( Vol.6).

- Acord din 25.07.2011 incheiat intre Essini*Rartners si Denima Enterprises
Ltd - fil.212 — 219 ( Vol.6).

-emailuri - fil. 220 — 225.

- Apendice 5 din 14.12.2012 la Acorddl Jde imprumut dintre Trumbee
Ventures Limited si Essim Partners Corp,+ gedfic rambursare - fil.226 — 227(
Vol.6).

- Corespondentd mail - fil. 228 — 234 Jol.6).

- Apendice 5 din 06.11.2012 la Acordul de imprumut din 25.08.2011 dmtle
Anturia Limited si Essim Partners«Corp + facturd + mailuri - fil.235- 244 (
Vol.6).

Apendice 4 din 09.10.2012/lasAcordul de imprumut dintre Trumbee
Ventures Limitedsi Essim Partners Lorp + grafic rambursare + corespondenta
mail - fil. 245 — 250 ( Vol.6).

- Contract de imprumut=din, 11.09.2012 incheiat intre Tafadium Limited si
Essim Partners Corp + @raffesrambursare + mailuri + documente bancare —
fil.251 - 262 ( Vol.6).

- Apendice 3 la Acordul de imprumut incheiat intre Trumbee Ventures
Limited si Essim PagtnersyCorp + schema de rambursare + ordine + mailuri —
fil. 263 — 270 ( Vol.6).

- Facturd emisd dé Denima Enterprises Ltd cétre Essim Partners Corp -
fil.271( Vol.6)

- Acord™dind25.07.2011 incheiat intre Essim Partners si  Denima
Enterprises.Ltd 8fil.272 - 278 ( Vol .6).

- Docuthent bancare - fil.279( Vol.6).

~Apend|ce 2 din 7.08.2012 la Acordul de imprumut dintre Trumbee
Ventures.Limited si Essim Partners Corp + documente bancare + mailuri +
scheme rambursare - _f[[ 280 —398 ( Vol.6).

-Tradlcere comisiei rogatorie Elvetia cuprinzénd extrase cont Essim
Partners Corp, rapoarte de investitii + documente privind Essim Partners Corp —
act constitutiv + statut — fil. | — 267( Vol.7).

- Traducere comisiei rogatorie Elvetia cuprinzind documente bancare - fil. /
— 60( Vol .§8).

- Anexa din 03.10.2013 la contractul de imprumut incheiat intre Trumbee
Ventures Limited si Essim Partners Corp — fil.61( Vol.8).
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-Anexa din 12.07.2013 la contractul de imprumut dintre Trumbee Ventures
Limited si Essim Partners Corp — fil.62( Vol.8).

- Anexa 7 din 12.07.2013 la contractul de asociere in pastieipatiune intre
Trumbee Ventures Limited si S.C. Mercatorum Finance SRI{— fif63( Vol.8).

- Contract din 25.07.2011 incheiat intre Essim Partners ‘€orp si Denima
Enterprises Ltd + documente anexa - fil.64 — 297( Vol.8).

- Contract de cesiune din 17.04.2014 incheiat intre FEssim Partners Corp,
Strand Trading Ltd si Tafadium Limited —fil.298 — 30 /N0l 8).

- Contract de cesiune din 17.04.2014 incheiat tntre Essim Partners Corp,
Strand Trading Ltd si Trumbee Ventures Limited 4£i/.302°— 305( Vol.8).

- Contract din 28/03.2013 incheiat intre Essim Partners Corp si Stefanos
Tsipas - fil. 306 — 312( Vol .8). |

- Anexa din 03.10.2013 la contractulnde imprumut dintre Trumbee
Ventures Limited si Essim Partners Corp —#1.313("Vol.8).

- Anexd din 12.10.2013 la contractl de imprumut dintre Trumbee
Ventures Limited si Essim Partners Corp=/fil374( Vol.8).

- Anexa 7 la Contractul de agocier¢ in participatiune incheiat intre
Trumbee Ventures Limited si S.C. Mércatorim Finance SRL — fil. 315( Vol.8).

- Contract din 25.07.2011 incheiat jotre Essim Partners Corp si Denima
Enterprises Ltd + anexe — fil. 316 <339¢¥o0l.8).

- Adresa Serviciului dey Cog@perare Internationald si Programe din
19.11.2019 + Extrase de conf si/documente aferente tranzactiilor financiare
derulate de Darth Services Ing primngontul bancar de la Credit Suisse AG Elvetia
- fil.1—265(Vol.9).

- Extrase de cont si do€timente aferente tranzactiilor financiare derulate de
Darth Services Inc prin contul Bancar de la Credit Suisse AG Elvetia - fil. / — 19]
(Vol. 10).

- Raspunsul autoritafifor din Cipru privind ordinul european de anchetd
volum 1 — adresa Serviciului de Cooperare Internationala si Programe citre
Sectia de combatere a “infractiunilor asimilate infractiunilor de coruptie de
transmitere documeénte, in original, privind executarea ordinului de ancheta
Cipru, in limba englezd/greacd contindnd documente infiintare societiti,
documente désclide cont si extrase bancare - fil. 1 — 306 (Vol. 11).

- Raspunsul autoritatilor din Cipru privind ordinul european de ancheti
volum 2, in\limba englezd/greacd contindnd documente infiintare societati,
documerite deschide cont si extrase bancare - fil. ] — 424 (Vol. 12).

- Adiesa Serviciului Specialisti nr. 114/11/1/2019 + pv. + anexe — fil.1 — 5.

= raducere Contract de asociere in participatiune incheiat intre Anturia
Limited s1 SC Camas SRL - fil. 10 — 15(Vol. 13).

- Traducere Contract de asociere in participatiune incheiat intre Anturia
Limited si SC Camas SRL, in limba englezi - fil. 16 — 21(Vol.13).

- Pv. din 11.02.2019 + Contract de asociere in participatiune incheiat intre
Anturia Limited si SC Camas SRL - £i. 22 — 28(Vol. 13).



- Acord de asociere incheiat intre Trumbee Ventures Limited si S.C.
Mercatorum SRL + dovada transmiterii catre organul de urmarirg penala - fil. 29
~35(Vol. 13). |

- Adresa emisa de autoritatile judiciare din Cipru — fil. 1 16 (Vold3).

-Raportul anchetatorului din cadrul autoritatilor judictare din Cipru -
fil 117-119(Vol.13).

- Opis documente inaintate de autoritdtile judiciare dim™Cipru — fil. /120 —
121(Vol. 13).

- Anexa 1 transmisa de autoritdtile judiciare din Cipru ref. la compania
Anturia Limited — fil. 122 — 124 (Vol.13).

- Anexa 2 transmisd de autorititile judiciafe difmCipru ref. la compania
Trumbee Ventures Limited — fil. 125 — 127(Vol. 13):

- Anexa 3 transmisd de autorititile judiGiare din Cipru ref. la compania
Tafadium Limited — fil. 128 — 130(Vol.13).

- Anexa 4 transmisd de autoritatile judi€iage din Cipru ref. la compania
Denima Enterprises Limited — fil. 131 — 133(Voi(]3).

- Anexa 5 transmisd de autorititile judiciare din Cipru ref. la conturile
detinute de companiile din Cipru — il 434=136(Vol.13).

- Anexa 6 transmisd de autoritatile judiciare din Cipru ref. la compania
Anturia Limited — documente bancéfe==fi/. /37 — 146(Vol.13).

- Anexa 9 transmisa de autoritdtile judiciare din Cipru ref. la compania
Tafadium Limited — documente(basicare — fil. 147 — 162(Vol. 13).

- Anexa 12 transmisa de auteritatile judiciare din Cipru ref. la compania
Denima Enterprises Limited —filN63 — 164(Vol. 13).

- Anexa 15 transmisdde-autoritatile judiciare din Cipru ref. la compania
Trumbee Ventures Limitew /1165 — 166(Vol.13).

- Raspunsul autositatilor judiciare din Cipru, in limba englezd privind
ordinul european de anchetdemis in cauzd — fil. 167 — 220(Vol. 13).

-Documente déschidére cont, extrase cont Banca Roméneascd anexe —

fil. 59— 425(Vol. 14).

- Adresa BRDAdin 05.08.2019 + extrase cont Mercatourism Finance, SL
Camas SRL, cereni déschidere cont + anexe — fil. | — 29 (Vol. 15). -

- Adresa\BCRdin 02.08.2019 + extrase cont — fil.30 — 34(Vol.15).

- Adresa Raiffeisen Bank din 09.08.2019 + situatii conturi, rulaje S.C.
Camas SRL ~il.35 — 56 (Vol.15).

- Adresa Alpha Bank din 12.08.2019 + anexe — fil.57 — 68 (Vol.15).

- #dresa Bancii Transilvania din 12.08.2019 + anexe — fil.69 — 235(Vol. 15).

~Adresa Vista Bank din 13.08.2019 + extrase cont Mercatourism Finance,
cereri deschidere cont + anexe — fil. I — 498 (Vol.16).

- Corespondentd mail transmisd de Bunea Cristina Silvia, administrator
S.C. Camas SRL —fil. 1 -2 (Vol.17).

- Pv. nr. 234/P/2015 ref. primire e-mail Bunea cu documentele solicitate
de org. de urmirire penald, facturi fiscale 2010 — 2014, extrase cont privind
sume incasate de la Anturia, extras cont 2136, avize CJ Prahova, avize
pastravarie, memoriu — fil.3 — 370(Vol.17).
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- Documente transmise pe mail de Bunea Cristina Silvia, administrator S.C.
Camas SRL — facturi fiscale - fil. 1 — 431(Vol. 18).

Alte date referitoare la urmdrirea penala, conform rechigitoriului:

Prin ordonanta nr. 187/P/2013 din data de 11.06.2014 (vol'T fil. 140-164)
s-a dispus inceperea urmaririi penale cu privire la sivérsired infractiunilor de
trafic de influen{d prev. de art. 6 din Legea nr. 78/2000%ap. la art. 291 alin. |
Cod penal, luare de mitad prev. de art. 6 din Legea 78/2000 rap. la art. 289 Cod
penal, dare de mitd prev. de art. 6 din Legea 78/2000 rap! la/art. 290 Cod penal,
abuz in serviciu prev. de art. 13 din Legea 78/2000%ap. 12 art. 297 Cod penal,
rap. la art. 309 Cod penal, cu aplic. art. 5 Cod,penal, fapte in legiturd cu
incheierea gi derularea urmatoarelor proiecte si contracte:

- ,Contractul de inchiriere de licente Microsoft de tip Enterprise
Agreement Subscription” incheiat intre Guvefnul Romaniei si Microsoft Ireland
prin intermediul Fujitsu Siemens Computers"Austria GesmbH, in valoare de 105
milioane USD, derulat in perioada 2004-2009;

»Contractul de inchiriere de Tieent€” Microsoft de tip Enterprise
Agreement Subscription” incheiat integ Minjsterul Comunicatiilor si Societitii
Informationale si consortiul D-CONNET*MCSI MS-EAS), in valoare de 96
milioane EUR, derulat in perioada 2009-2013 (extins in 2013 cu 33 milioane
EUR, contract in derlare);

- Contractul privind Sistemal Educational Informatizat (MEC SEI) incheiat
intre Siveco si Ministerul Hduca_‘;ie‘i, in valoare de 124 milioane EUR (contract
derulat in 6 etape in perioada;2001%2009);

- Contractul privind Sistemul, Integrat pentru Securizarea Frontierei de Stat
(MALI SISF) incheiat intre ' BADS Deutschland GmbH Germania si Ministerul de
Interne, in valoare de 53% miilioane EUR (extins in 2009 cu 200 milioane
EUR).

- Prin adresa nr.2566/C/2014 din data de 26.09.2014 (vol.1 fil.306-395),
Directia Nationala “Anticgruptie, prin Parchetul de pe langid Inalta Curte de
Casatie si Justitie, a solicitat Presedintelui Romaniei declansarea procedurilor
pentru obtinerea avizului necesar urméririi penale fata de Ticiu Adriana, Sandu
Gabriel, Funeriu Retru-Daniel, Athanasiu Alexandru, Tandsescu Mihai Nicolae.

- Prin adresanr. 2445/C/2014 din data de 06.10.2014 (vol.1 fil.303-305),
Parchetul de.pe\langi fnalta Curte de Casatie si Justilie a transmis in copie,
adresa Adminjstratiei Prezidentiale - Cancelaria Presedintelui nr.2088 din 2
octombrie, 2014, avand ca obiect cererea de efectuare a urmaririi penale fat de;

- 8andu Gabriel, ministru al Comunicatiilor si Societitii Informationale in
perioada decembrie 2008 - septembrie 2010,

-Prin Ordonanta nr.187/P/2013 din data de 27.10.2014 (vol.1 fil.165-204)
s-a dispus efectuarea in continuare a urmaririi penale fata de suspectul Sandu
Gabriel pentru savarsirea infractiunilor de:

-luare de mita prev. de art. 7 din Legea 78/2000 si art. 289 Cod penal, cu
aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal (doua acte materiale);

-spalare de bani prev. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea 656/2002, ambele cu
aplicarea art. 38 alin. 1 Cod penal si art. 5 Cod penal.
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-Prin procesul verbal din data de 27.10.2014 1 s-a adussla, cunostinta
calitatea de suspect (vol.1 fil.205-214).

-Prin Ordonanta nr.187/P/2013 din data de 27.10.2014 (volil fil.224-233)
s-a dispus punerea in miscare a actiunii penale fatd de inculpatul-S8andu Gabriel
pentru infractiunile de:

-luare de mita prev. de art. 7 din Legea 78/2000 si art. 289 Cod penal, cu
aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal (doud acte materiale),

-spélare de bani prev. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea 656/2002, ambele cu
aplicarea art. 38 alin. 1 Cod penal si art. 5 Cod penal.

-Prin procesul verbal din data de 27.10.2014 i sta adus la cunostintd
calitatea de inculpat (vol.1 fil.234-243).

-Prin Ordonantanr.187/P/2013 din data de'21.03.2015 (vol.1 fil.274-287)
s-a dispus schimbarea incadrarii juridice/a_faptelor retinute In sarcina
inculpatului Sandu Gabriel din infractiunea de luate de mitd prev. de art. 7 din
Legea 78/2000 si art. 289 Cod penal, cu aplicafea art. 35 alin. 1 Cod penal (doud
acte materiale), intr-o infractiune de ludre de=mitd prev. de art. 7 din Legea
78/2000 rap. la art. 289 alin. 1 Cod penal si ¢ infractiune de trafic de influenté
prev. de art. 6 din Legea 78/2000 rap. {a'ait=291 alin. 1 Cod penal.

Incadrarea juridica a faptelor re;i_nﬁte in sarcina inculpatului a fost
urmitoarea:

-luare de mita prev. de art. 7 dindLegea 78/2000 rap. la art. 289 alin. | Cod
penal ; ‘

-trafic de influentd prev de arty/6 din Legea 78/2000 rap. la art. 291 alin. 1
Cod penal;

-spilare de bani previtde=art.29 alin.1 lit.b din Legea 656/2002, toate cu
aplicarea art.38 alin.1 si arteS Cod penal.

-Prin procesul verbal din data de 21.03.2015 1 s-a adus la cunostinta
schimbarea incadrarii juridi€e a faptei (vol.1 fil.289-300).

-Prin rechizitoviul nt187/P/2013 din data de 23.03.2015 (vol.1 fil.1-139)
al Directiei Nationale Anficoruptie, s-a dispus, printre altele,

-trimiterea in “udecatd a inculpatului Sandu Gabriel pentru sdvarsirea
infractiunii de trafic de influenta prev. de art. 6 din Legea nr.78/2000 rap. la art.
291 alin. 1 Cod penal.

- disjungerea cauzei privind pe inculpatul Sandu Gabriel pentru savarsirea
urmatoarelorinfractiuni:

- lufite d&mita prev. de art. 7 din Legea nr. 78/2000 rap. la art. 289 alin. |
Cod pepal,constind in aceea cd in anul 2008, in calitate de ministrul al
Comunicatiilor si al Societdtii Informationale a pretins de la firma Fujitsu
Siemens Computers, prin intermediul avocatului Doru Bostind, suma de
1.800.000 de euro pentru a aproba efectuarea platii aferente actului aditional nr.
4, pentru a trece cu vederea deficientele constatate §i pentru a obtine
suplimentarea bugetului.

- spilare de bani prev. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea nr. 656/2002, pentru
a se stabili circuitul financiar al sumelor de bani primite de acesta pénd la
beneficiarii finali, si implicarea acestora in sdvarsirea faptelor.
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Dosarul disjuns a fost inregistrat sub numdrul 234/P/2015,

-Prin ordonanta nr.234/P/2015 din data de 05.11.2019(vol.2 fil.1-3) s-a
dispus disjungerea cauzei si continuarea cercetarilor intr-un,desar€eparat fati
de inculpatul Sandu Gabriel, sub aspectul savarsirii infracfiunitde spalare de
bani prev. de art, 29 alin. 1 lit. b din Legea 656/2002.

-Dosarul disjuns a fost inregistrat sub numdrul 588/8/2019.

-Prin ordonanta nr.588/P/2019 din data de 14.1L2019 {vol.2 fil.4-25) s-a
dispus schimbarea incadréarii juridice a faptei retinutiwin garcina inculpatului
Sandu Gabriel din infractiunea de spalare de bani prey, de art. 29 alin. | lit. b
din Legea nr. 656/2002 in infractiunea de spalare @banilor prev. de art. 49 alin.
1 lit. b din Legea 129/2019, cu aplic. art.5 Cod penal.

-Prin procesul verbal din data de 15.11.201%inculpatului Sandu Gabriel |
s-a adus la cunostintd schimbarea incadririi juridice a faptei (vol.2 fil.26-30).

Avand in vedere cd activitatea infractiohald s-a desfasurat si pe teritoriul
Romaniel, dat fiind cd suma de 2.196.035 eur0 care a facut obiectul infractiunii
de spilare a banilor a ajuns pe teritoriul Romaniei prin incheierea unor
contracte de asociere In participatiunesntre ANTURIA LIMITED Cipru si SC
CAMAS SRL, respectiv  TRUMBEE "WENTURES LIMITED Cipru si SC
MERCATORUM FINANCE SRL, contracte care au fost semnate pe teritoriul
Romaniei, fiind puse la dispozitia Téprezentantilor SC CAMAS SRL si SC
MERCATORUM FINANCE SRL de catre inculpatul Sandu Gabriel, in cauza
nu sunt aplicabile dispozitiile aft.9/alif.3 Cod penal.

in consecintd, in baza probelor administrate in cursul urmaririi penale,
prin rechizitoriu a fost stabiliti\ufmatoarea incadrare juridici:

Fapta inculpatului“Sandu Gabriel care, in perioada 24.08.2010-
13.11.2015, in scopul de adisimula originea iliciti a sumei de 2.196.035 euro,
reprezentand folosul pattimonial necuvenit obtinut din infractiunea de trafic de
influenta, (folos primit in"contul companiei Essim Partners Corp din contul
companiei Barringwoeed Ihvestments Limited la datele de 01 si 23.12.2009) a
dispus transferul, respectivei sume de bani, in mod succesiv, dupi cum
urmeaza:

- In perioadq 24.08.2010-07.10.2013, din contul Essim Partners Corp
deschis la Clariden Leu Ltd Elvetia, (societate controlati de inculpat prin
intermediuldui Sava Liviu Daniel) in conturile companiilor cipriote Anturia
Limited, Irumbee Ventures Limited si Tafadium Limited (societiti controlate
de inculpat prin intermediul lui Sava Liviu Daniel), in baza unor contracte de
impruifiptisigheiate de Essim Partners Corp cu cele trei societiti din Cipru,

=i/l continuare, in perioada 05.09.2011-13.11.2015, din conturile
companiilor Anturia Limited, Trumbee Ventures Limited si Tafadium Limited,
suma a fost transferatd in conturile SC Mercatorum Finance SRL si SC Camas
SRL, in baza unor contracte de asociere in participatiune, cu justificarea
contributie de capital si alte angajamente cunoscind faptul ci respectiva sumd
de bani reprezenta folosul patrimonial necuvenit obtinut din infractiunea de
trafic de influentd, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de
spdlare a banilor prev. de art. 49 alin. 1, lit. b din Legea 129/2019.
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Avéind in vedere cad la data savarsirii faptei, inculpatul, SANDU
GABRIEL avea calitatea de ministru in Guvernul Roméniei,(iar fapta avea
legaturd cu atributiile de serviciu ale acestuia, potrivit art40walin. 1 Cod
procedura penald, raportat la art. 48 alin. 1 lit. a Cod procedura penala, cauza a
fost inaintatd Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

Referitor la confiscarea speciala, in rechizitoriuss-a reginut cd asupra
sumei de 2,196.035 euro, ce a facut obiectul infractiuniyde,spélare a banilor din
prezenta cauzi, nu se mai poate dispune confiscarea ‘speciala avand in vedere
faptul ca prin Sentinta penald nr.258 din data de 24.03:2016%pronuntati de Inalta
Curte de Casatie i Justitie in dosarul nr.1191/1/2015 (vel.2 fil.34-66) (definitiva
prin Decizia penald nr.162 din data de 03.10.2016 prohuntata de Inalta Curte de
Casatie si Justitie - Completul de 5 Judecétori in desarul nr. 1865/1/2016 (vel.2

fil.67-107)), s-a dispus confiscarea aceleiasi syme de la inculpat cu titlu de folos
necuvenit (sumi ce a facut obiectul infractiunii de trafic de influenta pentru care
inculpatul a fost condamnat definitiv).

PROCEDURA DE CAMERA PRELIMINARA :

Dosarul a fost inregistrat pe rolul)Inaltei Curfi de Casatie §i Justitie
Sectia Penald sub nr.3156/1/20198ladata de 28 noiembrie 2019, formandu-se
dosar asociat 3156/1/2019/aly fitad repartizat judecdtorului de camera
preliminard. ‘

Rechizitoriul nr.588/P/2019%din data de 27 noiembrie 2019 al Parchetului
de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, Directia Nationald Anticoruptie,
Sectia de Combatere a Inff@ctiunilor Asimilate Infractiunilor de Coruptie a fost
comunicat inculpatului Sandu Gabriel, la data de 28 ianuarie 2020, iar la data de
17 februarie 2020, prinapardtor ales au fost depuse cereri si exceptii cu privire
la legalitatea administririi“probelor si a efectudrii actelor de catre organele de
urmarire penala.

In motivarea scrist inculpatul Sandu Gabriel, prin apiritor, a solicitat
restituirea cauzei la\Parchetulul de pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie
Directia Nationala ~ Anticoruptie, pentru refacerea urmdririi penale si
readministrarea “probatoriului, avind in vedere nulitatea absoluta a
rechizitoriudui,

Astfel, inculpatul Sandu Gabriel a sustinut cé rechizitoriul nr.588 /P/2019
al Parchétului'de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationala
Anticotppti®este lovit de nulitate absoluta deoarece:

-_lipseste cererea de urmdirire penald a inculpatului formulatda de
presedintele Romaniei in temeiul art. 109 alin. 2 teza intdi din Constituiia
Romaniei si art. 12 si art. 18 din Legea nr.115/1999;

- lipseste autorizarea prealabild a procurorului general pentru a fi pusa in
miscare actiunea penald impotriva inculpatului cu respectarea art.309 alin. 1 Cod
procedurd penald raportat la art. 9 alin. 2 §i 3 si 10 alin. 2 Cod penal;

- urmdrire penala a fost efectuat de un organ necompetent
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a)Referitor la lipsa cererii de urmdrire penald a inculpatuluisfermulatd de
presedintele Romdniei in temeiul art. 109 alin. 2 teza intdi(din Constitutia
Romadniei si art. 12 si art. 18 din Legea nr.115/1999, s-a aratat-¢d¥a-data la care
Presedintele Romaniei a formulat cerere de urmarire pefiala=a~inculpatului
Sandu Gabriel (prin cererea inregistratd sub nr. 2088 din 03740.2014) nu era
inceputd urmarirea penald pentru presupusa savérsire a inftactiunii de spalare de
bani previzuti de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea nr. 656/2002, urmarire care a
fost inceputd prin Ordonanta din 27.10.2014 din dosartth I8 7/P/ 2013.

Prin urmare s-a aratat cd, pentru infractiunea de'spilare de bani presupus a
fi fost comisd, urmirirea penald a inceput abid la data de 27.10.2014, iar
Presedintele Roméniei nu a formulat o cerere de urmarire penald pentru aceasta
infracfiune, care reprezintd o condifie speeialdi de procedibilitate gi
pedepsibilitate in cazul responsabilitiii mfimisteriale, motiv pentru care a
apreciat ca lipsa acestel cererii atrage nulitatea actelor de urmarire penald din
acest dosar.

In consecinta, inculpatul a sustinut c@Qrdenanta nr.187/P/2013 din data de
27.10.2014 de punere in miscare a actiunii penale a fost emisa fard ca aceasta sa
indeplineasca conditiile previzute de art:d05 alin.4 Cod procedurd penala.

b) Referitor la lipsa autorizarii prealabile a procurorului general pentru
a fi pusd in migcare acfiunea peénala=impotriva inculpatului cu respectarea
art.309 alin. 1 Cod procedurd penal@ raportat la art. 9 alin. 2 5i 3 5i 10 alin. 2
Cod penal; ‘

Inculpatul a sustinut ca toatevagtele materiale de transfer a sumelor de bani
considerate a intruni elementele ®enstitutive ale infractiunii de spalare de bani s-
au petrecut in afara (afii “=='fapt care impunea autorizarea prealabild a
procurorului general a puferii*in miscare a actiunii penale, in conformitate cu
dispozitiile art. 9 aline2 _si 3 si art. 10 alin. 2 Cod penal, iar lipsa autorizarii
prealabile a Procurorului” General este o dispozitie care reglementeazi
desfasurarea procestilui penal astfel cad incilcarea dispozitii legale si procedurale
incidente in spegda atrage nulitatea Ordonantei nr.187/P/2013 din data de
27.10.2014.

In consecingd $-a solicitat ca judecitorul de camerd preliminari si constate
nulitatea Ordenatitei nr.187/P/2013 din data de 27.10.2014 de punere Tn miscare
a actiunii penale si implicit a actului subsecvent - rechizitoriul nr.588/P/2019, si
sa dispund im\temeiul art.346 al. 3 lit.a Cod procedura penala restituirea cauzei
la parchetpe 1motiv ci rechizitoriul este neregulamentar ntocmit.

élReferitor la necompetenta organului de urmdrire penald;

Pqttivit art. 87 alin 2 din Legea 304/2004, astfel cum a fost modificat prin
O.U.G. nr 92 din 15.10. 2018, publicatd in Monitorul Oficial nr. 874/16.10
2018, pentru a fi numiti in cadrul Directiei Nationale Anticoruptie, procurorii
trebuie, printre altele sa aiba cel putin 10 ani vechime in functia de procuror sau
judecator si sd fi fost declarafi admisi in urma unui concurs organizat de citre
Comisia constituita in acest scop.

Art. 44 alin 1 Iit. ¢ si alin.3 ind.1 din Legea nr.303/2004 prevede ci pentru
- a avea aptitudinea de a fi promovati in cadrul Parchetului de pe langa Inalta
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Curte de Casatie si Justitie, procurorii trebuie sa aiba si o vechime.de cele putin
10 ani, in functia de judecator sau procuror, cel putin gradul profesional
corespunzator gradului profesional corespunzator parchetului de pe langa curtea
de apel si sa fi fost declarai admisi in urma unui concurs/organizat de cétre
comisia constituita in acest scop.

S-a aratat ca procurorul care a instrumentat dosarul, respectiv dl. George
Matei Adrian, a fost numit in functia de procuror la/Parchetul de pe langa
Judecitoria Sectorului 1 Bucuresti, prin Decretul nr. 46/2010 Ja data 11.02.2010,
iar la Directia Nationald Anticoruptie in martie 2016, de$t avea o vechime in
functia de procuror de mai putin de 6 ani.

Prin urmare, s-a aratat ca procurorul Matei” Adfian George nu indeplinea
conditiile legale (de grad si vechime) pentru a fisputut ancheta un membru al
Guvernului Romaéniei, fiind incalcat principiulflegalitatii urmaéririi penale si prin
urmare, toate actele de urmirire penald si gechizitoriul sunt lovite de nulitate
absoluta.

Inculpatul a solicitat inldturarea urmatoarelor acte:

- toate ordonantele si actele de urmarite penald efectuate de procurorul
George Matei Adrian;

- toate probele obtinute fari a avea cererea de urmaérire penald a
Presedintelui si autorizarea prealabiléagprocurorului general al Romaniei.

- toate procesele verbale de reddre a convorbirilor telefonice din perioada
2014 - 2018 aprobate de Inalta/Cufte de Casatie si Justitie prin incheieri §i care
au fost duse la indeplinire de catfe un organ neprevazut de Codul de procedura
penald si fird competentd i\ Taterie penald, respectiv Serviciul Roman de
Informatii;

- toate contractele si“actcle referitoare la activitatile unor persoane fizice si
juridice care nu au nici@ legatura cu prezenta cauzi;

- eliminarea din dosar“a’tuturor probelor solicitate si preluate in dosarul
prezent la cererea procurorului, acte din dosarul nr.187/P/2013 (Microsoft 1),
care privesc alte fapte §ialte persoane, probatoriul nefiind administrat in mod
nemijlocit in prezenta Cauzi, fapt care incalcd dreptul la aparare precum si
art.100 Cod procedur® penald, dar si principiul egalititii armelor, loialitaii si a
unui proces echitabil prev. de art. 6 si 7 din Conventia Europeana a Drepturilor
Omului, (velumul 74 fila 1 -17).

in procédura de camera preliminara, la termenul din data de 13 mai 2020
inculpatdlui Sahdu Gabriel, prin aparatorul ales, a depus la dosar cererea de
sesizare=.a NCurtii Constitutionale cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispezititlor art.56 alin 6 din Codul de procedurd penala, art.13 din Ordonanta
de Urgen{i a Guvernului nr. 43/2002 si art.87 alin.2 din Legea nr.304/2004,
toate raportate la art. 40 alin. 1 din Codul de procedurd penald, texte de lege,
care in opinia sa, contravin dispozitiilor art. 1 alin. 5 , art. 16, alin.1, art. 21
alin.1-3 si art. 124 din Constitutia Romaniei precum si a prevederilor art. 6 si art.
13 din Conventia Europeand pentru apararea Drepturilor Omului.

Cu privire la cererea de sesizare a Curtii Constitutionale s-a dispus
formarea dosarului asociat cu nr. 3156/1/2019/al.
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Prin Incheierea din data de 17 iunie 2020, pronuntatd de gudecdtorul de
camera preliminard, in dosarul nr. 3156/1/2019/al.1, a fost admisa cererea
formulatd de inculpatul Sandu Gabriel si a fost sesizeati Curtea
Constitutionald in vederea solutionirii exceptiei de negonstitfionalitate a
dispozitiilor art.56 alin.6 din Codul de proceduri penala, ale art,13 din O.U.G.
nr. 43/2002 si ale art.87 alin.2 din Legea nr.304 din 2004, teéate raportate la
dispozitiile art. 40 alin.l din Codul de proceduri penalj.

Prin Incheierea nr. 226 din data de 17 iufiel/2020, pronuntatd de
Jjudecdtorul de camera preliminard, in dosar nf™~3156/1/2019/ul, au fost
respinse, ca nefondate, cererile si exceptiile inocate ‘de inculpatul Sandu
Gabriel.

in baza art. 346 alin2 din Codul de proeedurd ptﬂdlﬁ -a constatat
legalitatea sesizdrii Inaltei Curti de Casatigngi Justitie prin lechizltmml nr.
588/P/2019 din data de 27 noiembrie 20197al Parchetului de pe langa inalta
Curte de Casatie si Justitie - DirectiatNationala Anticoruptie, Sectia de
combatere a infractiunilor asimilate infraCtiuniter de coruptie

S-a constatat legalitatea administrarii probelor si a efectudrii actelor de
urmarire penala.

S-a dispus inceperea judecdtii in_cauza privind pe inculpatul Sandu
Gabriel, trimis in judecatd pentrfi S&vérsirea infractiunii de spalare a banilor,
prevdzutd de art. 49 alin. 1 lit. b din Iegea nr. 129/2019, cu aplicarea art.5 din
Codul penal.

Onorariul partial cuvenitaparaforului din oficiu, avocat Jitea Florentina, in
sumd de 160, a rdmas in sarcinastatului.

impotriva Incheierfisfr=226 din data de 17 iunie 2020, pronuntatd in
dosar nr. 3156/1/2019/al,%a t€rmen legal, inculpatul Sandu Gabriel a formulat
contestatie, care a fost dnregistrati, la data de 29 iulie 2020, pe rolul Tnaltei Curti
de Casatie i Justitie, SectiaPenala sub nr. 3156/1/2019/a1.2.

Prin Incheiefea_nef 26/C din data de 20 octombrie 2020, pronuntatd in
dosar nr.3156/12019/al.2., de completul de 2 judecatori de camerd
preliminara, a fost\espinsd, ca nefondatd, contestatia formulata de inculpatul
Sandu Gabriel \impotriva incheierii nr. 226 din data de 17 iunie 2020
pronuntata de, jtideeitorul de camerd preliminard din cadrul Inaltei Curti de
Casatie si Justitie — Sectia penald, in dosarul nr. 3156/1/2019/al.

Contestatorul inculpat fost obligat la plata sumei de 200 lei, cu titlu de
cheltuieliyjuditiare citre stat, iar onorariul partial cuvenit aparitorului desemnat
din ofigiugin.cuantum de 80 lei, a rAmas in sarcina statului.

PROCEDURA JUDECARII CAUZEI IN PRIMA INSTANTA:

Primul termen de judecatd pe fondul cauzei penale a fost stabilit la data
de 16 noiembrie 2020,

Prin incheierea din data de 16 noiembrie 2020 a fost admisi cererea de
amanare formulatd de inculpatul Sandu Gabriel fatd de imposibilitate de
prezentare din motivele medicale, acordandu-se termen la 09 decembrie 2020.
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Prin incheierea din data de 09 decembrie 2020 avand, in vedere
imposibilitatea obiectivd de constituire a completului de judecaté initial investit
cu soluionarea cauzei, ca urmare a absentei motivate din instaniaa wiuia dintre
membrii titulari ai completului, in vederea asigurarii continuitatii ecampletului de
judecatd, cauza s-a amaénat la data de 27 ianuarie 2021.

La termenul de judecata din data de 27 ianuarie 2021, ¢onstatand lipsa
asistentei juridice a inculpatului, in raport cu imprejurareanca avocat Chitic
Mircea Victor Daniel a reziliat contractului de asistenfa juridica cu inculpatul,
s-a dispus acordarea unui nou termen si emiterea unei“adrese citre Baroul
Bucuresti in vederea desemnadrii unui aparator din oficiu pentru inculpatul Sandu
Gabriel, acordandu-se termen la 23 februarie 202 X

La termenul de judecati din data de 23 februarie 2021, a fost admisa
cererea de aménare formulatd de apardtofului ales al inculpatului Sandu
Gabriel, avocat Bogdan Ciotea, in vedered pregétirii apararii, acordandu-se
termen la 08 martie 2021. Incepand cu la”atest termen, s-a prezentat si
apératorul desemnat din oficiu pentru inculpat, a¥ocat Binicd Mariana.

La termenul de judecati din data de 08 martie 2021,Inalta Curte a pus in
discutie cererea formulatd de inculpatul'Sandt Gabriel de reunire a dosarului nr.
3156/1/2019 cu dosarul nr.2607/1/2017 aflat pe rolul Inaltei Curti de Casatie si
Justitie, Sectia Penal, COmpletul a

in cerere de reunire a celer deld cauze inculpatul a sustinut cé taptele
pentru care este judecat in cele/dofia €auze sunt in concurs formal, reunirea nu
va produce intdrzierea judecatii“si,/intrucét intre cele doud infractiuni exista
legatura, judecarea lor impreundeste necesard pentru buna defasurare a justitiel.
in sustinerea cererii, inculpatul-8andu Gabriel a expus modalitatea in care s-a
ajuns la formarea dosarului,nf588/P/2019 al D.N.A. si acuzatia pentru care a
fost trimis in judecatd prin re¢hizitoriul cu acelasi nr. din 27 noiembrie 2019, ce
formeazi obiectul dosarultiFfir. 3156/1/2019.

Prin incheiereq dim data de 08 martie 2021, s-a dispus trimiterea
dosarului nr.3156/1/2019¢1a completul C2 - fond, investit cu solutionarea cauzei
nr.2607/1/2017, in Vederea discutarii cererii de reunire a cauzelor, formulata de
inculpatul Sandu'Gabriel, acordandu-se termen la 22 martie 2021.

Prin_Incheierea din data de 16 martie 2021, pronuntatd de Inalta Curte
de Casatie.siJistitie. Sectia Penald, in dosar nr. 2607/1/2017, a fost respinsa
cererea de reunire a dosarului nr. 3156/1/2019 la dosarul nr. 2607/1/2017
formulaté,de“inculpatul Sandu Gabriel, prin aparitor ales cu motivarea ca cele
doui desarése referd la fapte diferite, comise in intervale de timp diferite, fara
niciun fehde legatura de conexitate intre ele.

La termenul de judecati din data de 22 martie 2021, constatind
intemeiate cererile de aménare a cauzei formulate de inculpatul Sandu Gabriel i
de aparitorul ales al acestuia, in vederea pregatirii apdrdrii, in raport de
complexitatea cauzei, volumul acesteia, imprejurarea cd incheierea din data de
16 martie 2021, pmnunl,ata in dosarul nr.2607/1/2017 al inaltei Curti nu a fost
redactatd, precum si in raport de intenfia exprimata de inculpat, de a uza de
procedura simplificatd a recunoasterii invinuirii, inalta Curte a acordat termen la
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data de 06 aprilie 2021. Totodatd a fost prorogat pronuntareasasupra cererii
formulate de inculpatul Sandu Gabriel, privind atasarea jdosarelor
nr.1191/1/2015 si nr.1865/1/2016 ale Inaltei Curti de Casatie si<ustitié.

La termenul de judecata din data de 06 aprilie 2029 in temeiul
dispozitiilor art.374 alin.l din Codul de procedurd penald, presedintele
completului de judecatd a dispus ca magistratul asistent,sd faca o prezentare
succintd a actului de sesizare a instantei, in speta a rechizitoriolui nr.588/P/2019
din data de 27 noiembrie 2019, dupad care, s-a fatut/aplicarea dispozitiilor
art.374 alin.2 din Codul de procedura penala.

Totodata, presedintele completului de judecata a adus la cunostinta
inculpatului Sandu Gabriel dispozitiile art.374 ‘alin.#Cod procedurad penali,
potrivit cu care poate solicita ca judecata si aibaJoc numai in baza probelor
administrate in cursul urmaririi penale sif'a,inscrisurilor prezentate, daci
recunoaste in totalitate faptele refinute in garcina sa aducandu-i la cunostintd
dispozitiile art.396 alin. 10 Cod procedura penala.

Dupa citirea actului de sesizare a“igstariie inculpatul Sandu Gabriel a
aratat cd intelege sd uzeze de procedura jprevizutd de art.375 alin.1'Cod
procedurd penald, depunand la dosar @ declaratie autentica notariald, precum si o
solicitare de schimbare a incadréarii juridicg’a faptei.

fnalta Curte, pentru a lua Gfimostintd de continutul declaratie autentice
notariale si pentru a delibera daea stnt indeplinite conditiile prevazute de lege
pentru recunoasterea totald si nécondifionata a invinuirii, a amanat cauza, la data
de 26 aprilie 2021. :

La termenul de judecatindin data de 26 aprilie 2021 Inalta Curte a
procedat, potrivit art.375 4lifr#Cod proceduri penala la audierea inculpatului
Sandu Gabriel ( declaratie™wal."2 filele 188-189), acorddndu-se termen la data de
17 mai 2021.

La termenul de judecati din data de 17 mai 2021, Inalta Curte a
respins cererea forfmlatd/de inculpatul Sandu Gabriel cu privire la aplicarea
dispozitiilor art.375 alif.l' Cod procedurd penald, cu motivarea ci nu sunt
indeplinite conditiil&yprevizute de art. 374 alin. 4 Cod proceduri penala.

A fost admiSd cererea in probatiune formulatd de reprezentantul
Ministerului ®ublie® referitoare la administrarea probelor din cursul urmaririi
penale constind\in audierea celor 6 martori indicati in rechizitoriu, respectiv
Bunea Cristiha, Duport Marina Cristina, Aprodu Ion Marian, Lazir Nicolae
Romulusy, Duport Mihnea Constantin si Sava Liviu Daniel si cererea in
proabatiuneformulatd de inculpatul Sandu Gabriel constdnd in atasarea
dosarelorar.1191/1/2015 si nr.1865/1/2016 ale Inaltei Curti de Casatie si Justitie
acordandu-se termen la data de 11 junie 2021.

La termenul de judecatd din data de 11 iunie 2021 Tnalta Curte a luat
act, potrivit art.117 Cod procedurd penald, de pozitia martorei Bunea Cristina,
(sora inculpatului) care a refuzat sd fie audiati in prezenta cauza.

La acelasi termen de judecatd s-a procedat la audierea martorului Aprodu

lon Marian (declaratie vol. 3 filele 11-12), acordandu-se termen la data de 23
septembrie 2021.
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La termenul de judecatd din data de 23 septembrie 2021,a.fost admisa
cererea de amanare a judecdrii cauzel formulatdi de apafatorul ales al
inculpatului, avocat Ciotea Bogdan, fatd de imposibilitatea de ‘prezéntare din
motive familiale. A fost respinsd cererea de aménare A4 judeedrii cauzei
formulate de inculpatul Sandu Gabriel, acordidndu-se terien la data 08
octombrie 2021.

La termenul de judecatd din data de 08 octompbrie 2021, inalta Curte a
procedat la audierea martorilor : Duport Marina Cristina,(/deglaratie vol. 3 filele
89-91), Duport Mihnea Constantin ( declaratie vel, 3 “filele 92-93), Lazar
Nicolae Romulus ( declaratie vol. 3 fila 94) si Sava Liviu Daniel ( declaratie
vol. 3 filele 95-98), acordindu-se termen la data 27 oCtembrie 2021.

La termenul de judecatd din data de,2%.octombrie 2021, inculpatul
prin apdritor a sustinut mai multe cerési, solicitind (si@ se constate
necompetenta, materiald, dupa calitatea persoanei cercetate, a organului de
urmarire penald, intervenirea unui caz de incetare a procesului penal, intrucat a
lipsit avizul emis de Presedintele Romaniei pefitru inceperea urmdririi penale,
intervenirea cazului de incetare a procesulul penal); totodatd a fost incuviintata
proba cu inscrisuri si s-a acordat terméfn]anddta 08 noiembrie 2021.

La termenul de judecatid din data de 08 noiembrie 2021, cauza s-a
amanat, la 24 noiembrie 2021 pentftrasda posibilitatea aparatorului inculpatului
de a intocmi un opis in ceea ceyprivéste inscrisurile, care constituie aparari pe
fondul cauzei, depuse pentru yizudlizare la termenul din data de 27 octombrie
2021 si pentru a indica punctualgroba si teza probatorie de care intelege sa
uzeze.

La termenul de judeeatd din data de 24 noiembrie 2021, s-a dispus
emiterea unei adrese ciffe, Parchetul de pe langd Inalta Curte de Casatie si
Justitie - Directia Nationald Anticoruptie - Sectia de Combatere a Coruptiei,
pentru a inainta la dosarul*eduzei ordonanta nr.263/P/2019 din 23 iunie 2020 si
pentru a fi efectuate vefificari, in sensul dacad inscrisurile solicitate a fi
incuviintate de apérare $€ afla fizic la dosarul cauzei, pentru ca instanfa sa se
poatd pronunta,astipra cererii de probe formulate de inculpat, stabilindu-se
termen la data de\)8 decembrie 2021. )

La terménulde judecatd din data de 08 decembrie 2021 Inalta Curte a
incuviintat proba cu inscrisuri solicitate de inculpat ( care nu se aflau la dosarul
cauzei) si a‘admis cererea apdritorului de a amana cauza in vederea studieril
ordonanfei nr.263/P/2019 din 23 iunie 2020, stabilindu-se termen la data de 17
decembrie 202 1.

Lavstermenul de judecatii din data de 17 decembrie 2021 a Incuviintat
cererea de probe formulatd de reprezentantul Ministerului Public si s-a pus in
discutia partilor cererea de schimbare a incadrdrii juridice, din_infractiunca
previzutd de art.49 alin. 1 lit. b din Legea nr.129/2019 in infractiunea previzutd
de art.29 alin.1 lit. ¢ din Legea nr.656/2002 formulata de inculpatul Sandu
Gabriel, prin apdrdtor ales, stabilindu-se termen la data de 26 ianuarie 2022.

Prin incheierea de sedinti din data de 26 ianuarie 2022 a fost respinsa
ca neintemeiatd, cererea de schimbare a incadrarii juridice formulatda de
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inculpatul Sandu Gabriel, prin aparitor ales. Totodati s-a dispus-emiterea unor
adrese cétre, [.P.J. Prahova in vederea obtinerii cazier@lui judiciar al
inculpatului actualizat si catre Tribunalul Bucuresti - Biroul=eXeettiri penala
pentru a comunica situatia executdrii pedepsei aplicate pefitruififractiunea de
trafic de influentd, pentru care inculpatul a fost condamnat, iy, de asemenea,
daca suma supusa confiscarii a fost executata, stabilindu-‘se terifen la data de 25
februarie 2022.

La termenul de judecati din data de 25 “fébryarie 2022, a fost
incuviintatd cererea de aménare a judecarii cauzinformulatid de inculpatul
Sandu Gabriel, din motive medicale. S-a dispué,emiterea unei adrese citre
Administratia Finanfelor Publice Ploiesti pentru“a comunica stadiul punerii in
executare a titlului executoriu emis in baza sentintei,penale nr.258 din 24 martie
2016, pronuntati de Inalta Curte de Casatie i Justitie, Sectia penala, in dosarul
nr.1191/1/2015, stabilindu-se termen la data"de 17 martie 2022.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publich din data de 17 martie 2022,
fiind consemnate in incheierea de sedinflinde 16 acea datd, incheiere care face
parte integranta din prezenta, concluziile pdrfilor nemaifiind reluate.

Reprezentantul Ministerului Publiea solicitat, in esentd, condamnarea
inculpatului Sandu Gabriel pentru sivaggirea infractiunii de spilare a banilor
previzutd de art.49 alin.l lit. b difi Eegea nr.129/2019, cu aplicarea art.5 Cod
penal la o pedeapsé orientata spre maXimul prevazut de lege.

Totodata s-a solicitat s ge gonstate ca infractiunea de spilare a banilor a
fost sdvargitd in conditiile concursului de infractiuni cu infractiunea prevazuti
de art.6 din Legea nr.78/2000y faportat la art.291 Cod penal pentru care a fost
condamnat prin sentinta péfigt#nr.258 din 24 martie 2016, pronuntata de Inalta
Curte de Casatie si Justitie®sSeetia Penald in dosarul nr. 1191/1/2015.

A solicitat sa seandispund contopirea pedepsei ce urmeazi a se stabili in
prezenta cauzi, cu pedeapsd de 3 ani aplicata prin sentinta penala nr.258 din 24
martie 2016 g1, in fial, s se aplice inculpatului pedeapsa cea mai mare la care
se fie adaugat o trgime din cealaltd pedeapsd, urmand ca pedeapsa rezultant sa
se execute in regim de detinere.

Pe langd “\pedeapsa principald s-a solicitat aplicarea pedepsei
complementate previzute de art.66 lit. a, b si g Cod penal, pe o duratd maxima,
intelegénd,qinclusiv, interzicerea desfasurdrii unei activitti in cadrul unor
societdi ,comerciale activitate ce se subsumeaza calititii de administrator,
precum ghapli€area pedepsei accesorii previzutd de art.65 raportat la art.66 lit.
a, b si g«€odypenal.

Totodatd s-a solicitat a fi depusa perioada executatd din pedeapsa de 3 ani
inchisoare si obligarea inculpatului la plata la cheltuielilor judiciare citre stat iar,
la raméanerea definitd a hotardrii, o copie a acesteia si fie comunicati citre
Oficiul National pentru Prevenirea si Combaterea Spalarii Banilor.

Inculpatul Sandu Gabriel, prin apirdtor, a solicitat achitarea in temeiul
art. 16 alin. 1 lit. a Cod procedura penald sub aspectul savarsirii infractiunii de
spalare a banilor prevazuta de art.49 alin.1 lit. b din Legea nr.129/2019, cu
aplicarea art.5 Cod, pentru argumentele prezentate cu ocazia dezbaterilor.

21



Pronuntarea a fost ulterior amanata succesiv, in conditiile ait391 alin. 3

Cod procedura penala. |

La data de 08 iunie 2022, inculpatul Sandu Gabriel, pritsapdrator ales,
avocat Bogdan Ciotea, a solicitat repunerea pe rol a cauzei cg¢ forfmeazi obiectul
dosarului nr.3156/1/2019, cerere care a fost inregistrata la data'de 09 iunie 2022.

Prin cererea de repunere a cauzei pe rol, inculpatul, pein aparitor, a
solicitat reluarea cercetarii judecatoresti si acordared untiy nou termen de
judecatd, in vederea discutdrii in cauzd a incidentéi £azdlui de incetare a
procesului penal reglementat de dispozitiile art.16 ahn (1)¥it. f Cod procedura
penald, respectiv implinirea termenului de prescriptie a¥raspunderii penale a
pentru fapta de spalare de bani prevazuta si sardctionatd de dispozitiile art.49
alin.(1) Iit. b din Legea nr.129/2019.

Prin incheierea de sedinti din data dé.10 iunie 2022, inalte Curte de
Casatie si Justitie, Sectia penali in baza art:395 alin.(1) Cod procedurd penala
a dispus repunerea cauzei pe rol si a fixat{tesmen la data de 17 iunie 2022, cu
citarea partilor.

Pentru a dispune astfel, Inalta Curte a‘avut in vedere Decizia nr.358 din
data de 26 mai 2022, prin care Curtéa €eonstitutionald a admis exceptia de
neconstitutionalitate si a constatat ci dispozitiile art.155 alin.(1) din Codul penal
sunt neconstitutionale, iar prin cérerea=de repunere pe rol inculpatul Sandul
Gabriel a apreciat ca fiind incidenteNin cauza dispozitiile art.16 lin.1 lit. £ Cod
procedura penala. ‘

Cu ocazia reludrii dezbaterilor, in sedinta publicd din data de 17 iunie
2022, Inalta Curtea a acordat ewydntul pdrtilor cu privire la efectele deciziei
Curtii Constitutionale a Rowgraniei nr.358/2022.

La intrebarea instémgel™dacd solicita continuarea procesului penal, in
cazul in care ar fi aplicabild in spefd prescriptia rdspunderii penale, potrivit
dispozifiilor art. 18 Cod pretedura penald, inculpatul Sandu Gabriel a aratat
cd nu solicita contintarea procesului penal.

In esenti, inculpttul Sandu Gabriel, prin apdrdtor, a sustinut ca in
cauzi a intervenit\prescriptia raspunderii penale, sens in care a invocat
urmatoarele argumerite:

Referitor Tasmomentul de la care incepe si curga termenul de prescriptie,
se relevd cd. prescriptia se calculeazd de la primul act material prin care se
produce o pagubd sau se obtine un folos, sens in care se face trimitere la
dispozitifle Hotdrarii pronuntate in recursul in interesul legii la data de
11.02.204.9,

Potrivit acestei hotaréri, in cazul infractiunilor care constituie o unitate de
infractiuni (dar care nu sunt infractiuni continuate sau infractiuni complexe) si
produc efecte pe o perioadd mai mare de timp, prescriptia de calculeaza de la
primul act material prin care se produce o pagubd sau se obtine un folos.

in dpllcalea aspectelor reliefate, in spetd, apararea a considerat ca datele la
care s-au comis actele de disimulare prezentate in actul de sesizare al instantei
reprezintd i momentul de la care incepe sd curgd termenul de prescriptie al
raspunderii penale.
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In concret, se au in vedere datele la care au fost perfectate,contractele de
imprumut dintre Essim Parteners Corp si firmele din Cipru, respéctiv contractele
de imprumut din data de 25.08.2011, 25.04.2012 5i 11.09.2012

In consecintd, termenul de prescriptie generala, in opihia/apararii, incepe
sd curgd de la primul contract de imprumut incheiat, respectiv 25.08.2011.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din datasde 17 funie 2022, fiind
consemnate in incheierea de sedintd de la acea datd, ificheiére care face parte
integrantd din prezenta.

N Examinand ansamblul materialului probator administrat in cauzi,
Inalta Curte de Casatie si Justitie, complétul de 3 judecitori, retine
urmitoarea situatie de fapt:

Prin sentinta penald nr. 258/24.03.20)6, pronuntati de Inalta Curte de
Casatie si Justitie in dosarul nr. 1191/1/201%, defihitiva prin decizia pcm]a nr.
nr.162 din data de 03.10.2016 pronuntata de ifialta Curte de Casatie si Justitie -
Completul de 5 Judecétori In dosarul nr. M865/472016, inculpatul Sandu Gabriel
a fost condamnat la pedeapsa de 3 aniyinchiseare si pedeapsa complementara a
interzicerii drepturilor prevazute de aft."6&=lin. 1 lit. a teza a II-a, b Cod penal
anterior, pe o duratd de 2 ani, dupd executarea pedepsei inchisorii, pentru
sdvarsirea infractiunii de trafic detififlmenta, previzuta de art. 6 din Legea nr.
78/2000, raportat la art. 257 aling 1 Cod penal anterior, cu aplicarea art. 5 alin. |
Cod penal, a art. 320/1 Cod protedurapenal si a art. 19 din OUG nr. 43/2002.
Totodata, s-a dispus confiscarea spec€iald de la inculpatul Sandu Gabriel a sumei
de 2.196.035 euro.

Prin aceeasi sentintd@iifost condamnati pentru savarsgirea unor infractiuni
de trafic de influentd siwinculpatii Floricd Claudiu, Cocos Dorin, Stefan
Gheorghe si Dumitru Nicolae,

Infractiunea de trafic"de influentd pentru care a fost condamnat inculpatul
Sandu Gabriel a cohstat jh aceea ca, in anul 2009, in calitate de ministru al
Ministerului Comunicatiilor si Societatii Informationale, a pretins si primit de la
Floricd Claudiu_si *Rescariu Dinu Mihail suma de 2.196.035 euro pentru a
asigura promovarea hotdrarii de guvern, pentru a face demersuri in vederea
obtinerii bugdetulti necesar, pentru a facilita firmelor sustinute de Florica
Claudiu ingheierea contractului de inchiriere de licente Microsoft prin
exercitarga influentei asupra unor persoane din cadrul Guvernului, respectiv
asupra unor functionari. Pentru contributia infractionald avutd la incheierea
contraétuluiicu licenie Microsoft, inculpatul Sandu Gabriel a primit cu titlu de
folossnecuyenit suma de 2.196.035 euro, sumi ce a fost transferati la solicitarea
sa in contul firmei ESSIM PARTNERS CORP pe care o controla prin
intermediul lui Sava Liviu Daniel, in baza unor contracte de consultantd ce
atesta operatiuni comerciale fictive. Inculpatul Sandu Gabriel a initiat proiectul
de hotérare de guvern in luna aprilie 2009.

Modalitatea in care inculpatului Sandu Gabriel i-au parvenit banii din
traficul de influentd a fost descrisi In sentinta de condamnare pentru sivérsirea
acestei infractiuni. S-a retinut astfel ca martorul cumparitor de influentd Dinu
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Pescariu a infiintat firma Barringwood Investment Limited, in_contul careia
D.Con.Net.Ag, firma castigidtoare a contractului de inchiriere de licente
Microsoft, apartindnd martorului cumparitor de influentd Florigd €laudiu, a
virat toate sumele stabilite cu titlu de folos necuvenit inculpatilor Florica
Claudiu, Cocos Dorin, Stefan Gheorghe si Sandu Gabriel.

. Astfel, s-a retinut in sentinta penala nr. 258/24.03.2016 pronuntatd de
Inalta Curte de Casatie si Justitie cd in data de 24.11.200%intre Barringwood
Investment Ltd, companie controlatd de Dinu Pes€ariu, £i Essim Partners
Corporation companie controlata de inculpatul Sandu, Gabriel, a fost incheiat un
contract prin care Essim Parteners Corp in calitaté de eensultant se obliga sa
presteze servicii IT si suport tehnic (inclusiv helpsdesk), in conformitate cu
termenii si conditiile incluse in contractul nr35/09.09.2009 semnat de D-
con.nel AG cu Ministerul Comunicatiilor si{Societétii Informationale. Pretul
contractului este de 1.503.023 EUR.

in data de 18.12.2009 a fost seminat™an act aditional prin care se
suplimenteaza contractul cu produse, iar preful cfeste cu suma de 693.012 EUR,
ce trebuia platita pana la 31.12.2009. Cumulul aritmetic al celor doua contracte
insumeazd un total de 2.196.035 eurgywplatda ce a fost efectuatda din contul
Barringwood International Ltd aparinand lui Dinu Pescariu céatre Essim
Partners Corporation -beneficiar inculpattil Sandu Gabriel si reprezinta folosul
real necuvenit obtinut ca urmare a traficului de influenta exercitat.

In aceeasi sentinta a fost/descrisd si modalitatea in care a fost infiintata
Essim Parteners. S-a retinut astfel{ pe'baza declaratiilor martorului Vasile Viorel
si ale inculpatului Sandu Gabriel, care a uzat de procedura simplificata a
recunoasterii invinuirii, cd.in lund august sau septembrie a anului 2009, cand
detinea functia de ministru™al Comunicatiilor si al Societatii Informationale,
acesta din urma l-a trimis p& Sava Liviu Daniel in Elvetia, la Zurich, pentru a
infiinta o societate pring infermediul cdreia inculpatul Sandu Gabriel sa-si
incaseze folosul necuvenit, Sava Liviu Gabriel s-a deplasat impreuna cu Florica
Claudiu la Zurich, ufide,/pe numele lui Sava Liviu Daniel, a fost infiinfatd o
societate de tip offeshore, inregistratd sub denumirea de Essim Partners. Ulterior
au avut loc maitmulte deplasiri la Zurich in cadrul cérora Sava Liviu Daniel a
semnat documente de platd pentru sume cuprinse intre 50.000 de euro si
300.000 de euro.

S-a faieetinut in sentinta penald nr. 258/24.03.2016 pronuntata de Inalta
Curte deCasatje si Justitie ci raportul de constatare intocmit in cauza pe relatia
Barringwood Investment Ltd, firma ce apartine lui Dinu Pescariu i Essim
Partners Corporation, ce a fost infiintatd tocmai in scopul ca inculpatul Sandu
Gabtiel.sa-si ncaseze folosul necuvenit, reliefeaza cu fidelitate modul in care
banii au ajuns la acesta.

Fiind o cauza disjunsa din cauza avand ca obiect infractiunea de trafic de
influenta, in care s-a emis rechizitoriul nr. 187/P/2013 din data de 23.03.2015 al
DNA si ulterior sentinta penald nr. 258/24.03.2016, pronuntatd de Inalta Curte
de Casatie si Justitie in dosarul nr. 1191/1/2015, definitiva prin decizia pendla
nr. nr.162 din data de 03.10.2016 pronuntatd de [nalta Curte de Casatie §i
Justitie - Completul de 5 Judecitori in dosarul nr. 1865/1/2016, in prezenta
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cauzd au fost administrate si probe care au fost administrate dngdosarul nr.
187/P/2013, respectiv inscrisuri $i raportul de constatare nr. 187/P/2015 intocmit
de Serviciul de Specialigti al DNA (f. 208-293, vol. 2 u.p.).

Raportul de constatare mentionat descrie relatia £onfractuala dintre
Barringwood Investment Ltd, controlatd de Dinu Pescariu $iwEssim Partners
Corporation, controlatd in fapt de inculpatul Sandu Gabuigl, prin intermediul
careia Dinu Pescariu i-a virat inculpatului Sandu Gabrigl suma de 2.196.035
euro, in doua trange, de 1.503.023 euro si de 693.012 eurg. Pentru justificarea
celor doud viramente bancare, la data de 24.11.2009 s-a%incheiat un contract de
consultantd intre Barringwood Investment Ltd ¢i ESsim Partners Corporation,
prin care aceasta din urma, in calitate de consultant, se angaja sa furnizeze toate
resursele necesare pentru a furniza servicii II™si suport tehnic in mod exclusiv
pe teritoriul Romaniei, in perioada august 2009-31.12.2012, pentru suma de
1.503.023 euro. In data de 18.12.2009 a fost"Semnat un act aditional prin care se
suplimenta contractul si cu alte servicii, iar'pretul crestea cu suma de 693.012
euro, ce trebuia platita pana la 31.12.2009:

inscrisurile obtinute de la autoritatile judiciare din Elvetia prin intermediul
comisiei rogatorii efectuate in €UF§ml» urmaririi penale in prezenta cauza
evidentiaza documentele de /infilntare ale companiei BARRINGWOOD
INVESTMENT LTD, contul bantar/din care a fost transferatd citre compania
ESSIM PARTNERS CORP“suma totald de 2.196.035 euro (1.503.023 EUR
+693.012 EUR), rulajul aferentMranzactiilor financiare efectuate prin acest cont
bancar, precum si contdhbédncar apartinind companiei ESSIM PARTNERS
CORP, in care compania BARRINGWOOD INVESTMENT LTD a transferat
suma totald de 2.196.035 etro (1.503.023 euro +693.012 euro) si rulajul aferent
tranzactiilor financiafeefgctuate prin acel cont bancar (f. 20-367, vol. 4, vol. 5-
3, u.p.).

Aceste ins€risurh confirmé starea de fapt retinutd in sentinta penala nr.
258/24.03.20 6=pidnuntati de Inalta Curte de Casatie si Justitie in dosarul nr.
1191/1/2015_cunprivire la modul de infiintare a companiei ESSIM PARTNERS
CORP, precum s1 la modalitatea in care banii din traficul de influenta savarsit de
inculpatuhSandu Gabriel, respectiv suma de 2.196.035 euro, au intrat in posesia
sa, dar"€Videéntiaza realizarea si a unui alt transfer bancar, intre Darth Services
Inc si"Bssin Parteners Corp cu privire la suma de 4.560.000 euro.

Banii Incasati in contul Essim Parteners
Astfel, Inalta Curte retine ¢ ESSIM PARTNERS CORP, reprezentata de
martorul Sava Liviu Daniel (persoana prin intermediul cireia inculpatul Sandu
Gabriel controla aceastd companie), a deschis la banca CLARIDEN LEU
(actuala CREDIT SUISSE) contul bancar nr. 0065-624208-62, IBAN CH68
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0506 5062 4208 6200 0, in care la data ée 01.12.2009 si respectiv da=23.12.2009,
s-a incasat de la BARRINGWOOD INVESTMENT LTD, (suma totald de
2.196.035 euro (fil.236,237, vol.8 fil.1-2, 68-122, vol.7 u.p.).

In acelasi cont bancar, in afari de suma incasati de [a®BARRINGWOOD
INVESTMENT LTD, ce a ficut obiectul infractiunii de traffe de influenta
sivarsitd de inculpatul Sandu Gabriel (2.196.035 euro)a fost incasatd si suma
de 4.660.000 euro (in perioada 15.08.2011-30.04.2014%d¢ la£ompania DARTH
SERVICES INC, in baza unor contracte de cesiune déwereanta.

Din extrasele de cont aferent ESSIM PARTNERS CORP (vol.6 fil.9-69)
rezultd ¢ compania DARTH SERVICES INC a eféctuat urmitoarele plati
catre ESSIM PARNERS CORP:

-15.08.2011-100.000 euro;

-09.08.2012 - 50.000 euro;

-21.09.2012- 650.000 euro;

-27.09.2012 - 50.000 euro;

-11.01.2013- 50.000 euro;

-14.02.2013 - 100.000 euro;

-11.04.2013 - 100.000 euro;

-13.06.2013 - 100.000 eurp;

-21.06.2013 - 400.000 euro}

-17.07.2013 - 150.000 euxo;

-11.09.2013 - 350.000:t 0}

-13.02.2014 - 30.000 ®uro;

-30.04.2014 - 2.530:000 euro.

TOTAL 4.660.000 euro.

Conform documeéntélor bancare transmise de autoritdtile din Elvetia,
plitile efectuate de‘gitré compania DARTH SERVICES INC, au fost realizate
din contul bancannr:0065-145003-9 deschis la CREDIT SUISEE AG.

Situatiisecietitilor controlate de inculpatul Sandu Gabriel

Inculpatuh, Sandu Gabriel a fost ministru al Comunicatiilor si Societétii
Informationale in perioada decembrie 2008-septembrie 2010 si in aceasta
perioad&.a continuat, prin interpusi, sa isi administreze afacerile preexistente sau
sa dertileze noi afaceri.

Cu referire la societatile Camas SRL si Mercatorum Finance SRL, din
declaratiile martorilor Duport Marina Cristina (f. 89-91, vol. 3 ICCJ si f. 124-
128, vol. 2 u.p.), Duport Mihnea Constantin (f. 92-93, vol. 3 ICClJ si f. 120-123,
vol. 2 w.p.), Sava Liviu Daniel (f. 95-98, vol. 3 ICC]J si f. 129-134, vol. 2 u.p.),
Aprodu lon Marian (f. 11-12, vol. 3 ICCJ si f. 113-116, vol. 2 u.p.) si Lazar
Nicolae Romulus (f 94, vol. 3 ICCJ si f. 109-112, vol. 2 u.p.), care se
coroboreazd cu declaratia inculpatului Sandu Gabriel datd in instanta (f. 188-
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189, vol. 2 ICCJ), rezulta ca desi, in calitate de asociati si administratori, in
actele constitutive figurau alte persoane, in realitate societatile efau controlate de
inculpatul Sandu Gabriel, acesta fiind cel care hotdra relatiileseednomice si
financiare pe care le derulau. Situatia societatilor din Romahia/este identica cu
cea a companiei elvetiene ESSIM PARTNERS CORP si a companiilor cipriote
Anturia Limited, Trumbee Ventures LTD si Tafadium Limited, €ontrolate tot de
inculpatul Sandu Gabriel si in ale caror acte comstitutive si documente
economico-financiare erau mentionate alte persoane.

Astfel, in actele Camas SRL (infiintatd in dhul 1993) asociat unic si
administrator era sora inculpatului, martora Bunea Cristina, iar in actele
Mercatorum SRL (inregistratd la 27.12.2011) aSocidtsunic a figurat martorul
Aprodu lon Marian, societate in care administratori,au fost succesiv Aprodu lon
Marian, Duport Mihnea Constantin si Lazar Nigolae Romulus. Cu toate acestea,
toate deciziile privind activitdtile economicg=finan@iare ale acestor societiti erau
luate de inculpatul Sandu Gabriel.

Totodata, in actele Essim Parteners Corp si‘ale companiilor cipriote Anturia
Limited, Trumbee Ventures LTD si Tafadium Limited figureazi ca beneficiar al
companiei martorul Sava Liviu Gabftish inSa toate contractele si operatiunile
financiare derulate au fost stabilite de inculpatul Sandu Gabriel.

De altfel, cu exceptia sociefitips€amas SRL care functiona inainte ca
inculpatul Sandu Gabriel si deviha ministru, toate celelalte societiti, mentionate
au fost infiintate de cétre inculpatul Sandu Gabriel prin intermediul martorilor
Sava Liviu Daniel si Aprodw, Jon” Marian, 1n contextul sivirsirii de citre
inculpat in calitate de ministru in Guvernul Romaniei a infractiunii de trafic de
influentd prin care a prétins“si primit suma de 2.196.035 euro de la Florici
Claudiu si Pescariu o Dinu)) Mihail: ESSIM PARTNERS CORP (2009),
Mercatorum Finance SRIX2011), Anturia Limited (inregistrati la data de
09.09.2011), Tafadium, Lumited (inregistratd la data de 06.10.2011) si Trumbee
Ventures LTD (infegistsatd la data de 24.04.2009). Infiintarea acestor societiti si
transferul sumeitde«2:196.035 euro, provenité din savarsirea infractiunii de trafic
de influentd, sdin, contul societatii infiintate in Elvetia in conturile celor trei
societati infiintate in Cipru a constituit o modalitate de ascundere a provenientei
banilor, prin‘introducerea acestora in circuitul financiar, astfel incét si nu poati
fi identiffeata strsa ilicita a acestora.

Conferm declaratiilor inculpatului Sandu Gabriel si ale martorilor Sava
Livid*Baniel, Aprodu Jon Marian si Duport Marina Cristina, in cursul anului
2010 inculpatul Sandu Gabriel a hotérat si facd o pistrivirie si o pensiune la
Sinaia, n contextul preludrii Compexului Furnica din Sinaia, prin intermediul
Camas SRL si Mercatorum Finance SRL cu banii obtinuti din savérsirea
infractiunii de trafic de influenta, precum si din alte surse.

in acest scop, pentru a nu exista suspiciuni cu privire la sursa banilor
investiti si pentru ca, in cazul efectudrii unor verificiri cu privire la sursa
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banilor, s fie greu de depistat faptul cd suma de 2.196.053 euro preyenea de la
Barringwood Investment Ltd, firma ce apartine lui Dinu Pe§cariu 'si fusese
primita de la acesta din urma ca folos necuvenit in urma trafietilui*de influenta,
inculpatul Sandu Gabriel a hotdrdt crearea unui mecanismd de transferuri
succesive a diferite sume de bani, pe o perioada de cétiva ani, prifi conturile mai
multor societati din strdindtate si din tard, infiintate prif intesmediul martorilor
Sava Liviu Daniel si Aprodu Ion Marian.

Transferul sumelor de bani din contul ESSIM PARTNERS CORP in
conturile companiilor cipriote Anturia Limited, Trumbee Ventures LTD si
Tafadium Limited

Dupi incasarea din contul BARRINGWOQD INVESTMENT LTD a
sumei de 2.196.035 euro (1.503.023 euro & 6931012 euro) (ce a facut obiectul
infractiunii de trafic de influentd) in contul barcar nr. 0065-624208-62 detinut
de ESSIM PARTNERS CORP, la banca CLARIDEN LEU (actuala CREDIT
SUISSE), acestea au fost transferate ‘in ‘egfitinuare, incepand cu anul 2010, in
contul altor companii, printre care (vol.6 wuip. fil.2-72):

- ANTURIA LIMITED cu nride inregistrare 254592, cu sediul in Griva
Digeni 115, Trident Centre, P.C. 3101,, din Limassol din Cipru, titulara contului
CY17 0030 0179 0000 0179 "l15 2827 deschis la Marfin Popular Bank
Limassol din Cipru (SWIFT: RIKICY2N), dupd cum urmeaza:

-1a 24.08.2010 - 659,54 Furo ;

-1a21.09.2010 - 5233187 éuro ;

-1a 13.10.2010 - 5:232,24 euro ;

-1a01.06.2011,- 3.035,07 euro ;

-1a 12.08.2011 - 5%087,96 euro ;

- la 30.08.201'h- 175.037,96 euro ;

-1a 08.11.2001 -300.035,40 euro ;

- 1a 12.12.2011- 175.035,09 euro ;

- la 14%02+2012 - 50.035,72 euro ;

- la@hO32012 - 100.035,69 euro ;

-la 1311.2012 - 185.035,64 euro ;

- [a21.11.2012 - 100.035,64 euro .

TOTAL -1.104.449,32 euro.

- TRUMBEE VENTURES LTD, cu nr. de inregistrare HE 248750, cu
sediul in Griva Digeni 115, Trident Centre, P.C. 3 101, din Limassol din Cipru,
titulara contului CY 50 1080 0001 0020 2480 4505 5266 deschis la Barclays
Bank Nicosia din Cipru (SWIFT: BARCCYNN):

-la 26.04.2012 - 185.035,72 euro ;
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- 1a 08.05.2012 - 300.035,79 euro ;

-1a 11.06.2012 - 225.040,78 euro ;

-1a 11.07.2012 - 250.035,80 euro ;

-1a 16.08.2012 — 160.035,79 euro;

-la 12.09.2012 - 325.035,81 euro ;

-1a12.10.2012 - 200.014,89 euro ;

-1a 26.10.2012 - 325.035,57 euro ;

-1a17.12.2012 - 330.014,94 euro ;

-1a 18.04.2013 - 40.014,80 euro ;

-1a21.05.2013 - 15.014,70 euro ;

-1a 10.06.2013 - 45.014,47 euro ;

- 1a 21.06.2013 - 100.014,47 euro ;

-1a17.07.2013 - 100.014,64 euro ;

- 1a 08.08.2013 - 50.014,59 euro ;

-1a 11.09.2013 - 150.014,64 euro4

-1a07.10.2013 - 220.014,71 euro ;

TOTAL 3.020.402,11 euro.

- TAFADIUM LIMITED, cutaf. de inregistrare 294951, cu sediul in 56
Stavrou Ave. Off 104, 2035 - Nicgsia» din Cipru, titulara contului CY 72 0020
0195 0000 3570 0284 3752 deschis la Bank of Cyprus Nicosia din Cipru
(SWIFT: BCYPCY2N), dupi eiltn, urmeaza:

-1a27.09.2012 - 285.044,99 euro ;

TOTAL 285.014,99 euro.

- DENIMA ENTERPRISES LTD, cu nr. de inregistrare HE 80764, cu
sediul in 56 Stavrou Avenue, Kayatis Centerm Block A2, Office 104, 2015 -
Nicosia din Cipru, titulafa contului CY 13 0020 0195 0000 3570 0297 5667
deschis la Bank of\Cyprus Nicosia din Cipru (SWIFT: BCYPCY2N), dupa
cum urmeaza:

-1a31.08,2010- 9.331,55 euro ;

-la 21590602011 - 13.235,28 euro ;

- 1a 30:08%2012 - 27.535,79 euro :

-1a22,01.2013 - 17.114,91 euro ;

- 1a%92.10.2013 - 18.714,71 euro.

TOTAL 85.852,24 euro.

Sumele transferate, insumate (4.495.718,66 euro), depisesc suma de
2.196.035 euro, intrucat, dupd incasarea sumei de 2.196.035 euro de la
Barringwood Investment LTD (la datele de 01.12.2009 si 23.12.2009), in
acelasi cont bancar, Essim Parteners a primit de la Darth Services Inc, in



perioada 75.08.2011-30.04.2014, prin mai multe transferuri banease, in baza
unor contracte de cesiune de creantd, suma totala de 4.660.000 earo.

Asadar, dupa incasarea in data de 01.12.2009 si respectivAn23:72.2009, in
contul bancar nr. 0065-624208-62, IBAN CH68 0506 5062/ 4208 6200 0,
deschis la banca CLARIDEN LEU (actuala CREDIT SU[SSE) de ESSIM
PARTNERS CORP, de la BARRINGWOOD INVESTMENT LTD, a sumei
totale de 2.196.035 euro (1.503.023 euro + 693.0124gufo)f sumé ce a facut
obiectul infractiunii de trafic de influentd, au fost tfansferate periodic diverse
sume de bani, incepdnd cu data de 24.08.20105.0n conturile ANTURIA
LIMITED, TRUMBEE VENTURES LTD si TAFADIUM LIMITED.

Intrucat in perioada 15.08.2011-30.04.2014 "au intrat in contul Essim
Parteners Corp si suma de 4.660.000 euro, sumele, care au fost transferate din
contul Essim Parteners Corp in conturile ANTURIA LIMITED, TRUMBEE
VENTURES LTD si TAFADIUM LIMF.EDsau depasit suma de 2.196.035
euro, care a provenit din sdvérsireagde catre inculpatul Sandu Gabriel a
infractiunii de trafic de influenta.

in ceea ce priveste compania Darth Services Inc, pentru a se stabili
provenienta sumelor incasate de ategsta, prin rechizitoriul care face obiectul
prezentei cauze s-a dispus disjungeread si continuarea cercetarilor intr-un dosar
separat sub aspectul sdvargirii“infractiunii de spalare a banilor, existand
suspiciunea ci beneficiarul acestei companii este tot inculpatul Sandu Gabriel.

in prezenta cauzi, docufitentele bancare transmise de autoritdtile judiciare
elvetiene dovedesc faptul e in perioada 24.08.2010-07.10.2013, din contul
Essim Parteners Corp #w, fost transferate periodic, diferite sume de bani, in
conturile ANTURIA LIMITED, TRUMBEE VENTURES LTD si TAFADIUM
LIMITED (din conturile/ carora s-au transferat mai departe in conturile SC
CAMAS SRL si SC MERCATOR%LM""P-]NA;NCE SRL), in total, suma de
4.409.866,42 eura, din care suma dp\2.196. 035 Q)uru a reprezentat suma ce a
ficut obiectubinfractiunii de trafic de‘influenta.-

in acd§teehitext, trebuie subliniat ci obiectul actiunii penale in prezenta
cauzd il fonstituie tragerea la ripundere penalad a inculpatului Sandu Gabriel
pentru,savarsirea infractiunii de spalarea banilor numai cu privire la suma de
2.196.035, euro, provenitd din trafic de influenta.

Actele justificative privind transferurile sumelor de bani din contul Essim
Parteners Corp in conturile Trumbee Ventures Limited, Tafadium Limited si
Anturia Limited

Din inscrisurile trimise de autoritifile judiciare elvetiene cu privire la
tranzactiile financiare efectuate din contul Essim Parteners Corp rezultd ca

30



acestea au fost justificate prin contracte de imprumut incheiate™intre Essim
Parteners si Anturia Limitid, Trumbee Ventures Limitid, Tafadidm Limitid.

1. Contract de imprumut cu anexele aferente, inchéiat mitre ESSIM
PARTNERS CORP si ANTURIA LIMITID.

-Contract de imprumut din 25.08.2011, in care nu gstesindicata vreo suma

ce urmeaza a fl Tmprumutatd, dar se aratd cd banii $e ¥orffolosi doar pentru
“contributie de capital si alte angajamente legatede realizarea unui complex
de constructii reprezentand o fermd de peste pé tefemul situat in Sinaia, str.
Walter Mdrdcineanu nr. 11, jud. Prahova” (vol.6 s, fil.100-102).

- Anexa 1 din 07.12.2011 la Contractul désimprumut din 25.08,2011 -
extindere imprumut cu suma de 325.000 eurd, cu scadenta in 30.09.2018 (suma
totala va fi de 800.000 euro) (vol.6 w.p., fil.112-113);

- Anexa 5 din 06.11.2012 la Contractul de imprumut din 25.08.2011 -
extindere imprumut cu suma de 285%000.euro, cu scadenta in 30.09.2018 (suma
totald va fi de 1.085.000 euro) (Vol.6 fil.115).

Conform contractului de impgumut incheiat intre Essim Parteners Corp si
Anturia Limitid, suma totald imprumutati a fost de 1.085.000 euro.

Pentru justificarea sumelorimprumutate de la ESSIM PARTNERS CORP,
la data de 20.07.2011, intfe, ANTURIA LIMITED si SC CAMAS SRL, cu
sediul in Sinaia, bdul. €arol' I, nr. 27, jud. Prahova, inregistratd la Registrul
Comertului sub nr. J29/3026/1993, CUI 5072490, a fost incheiat un contract de
asociere in participatiiné avand ca obiect tot “realizarea unui complex de
constructii reprezentdnd o fermd de peste pe terenul situat in Sinaia, str. Walter
Mardcineanu nrNIT, jud. Prahova gi asigurarea unui profit din exploatarea
acestel ferme'de péste prin mijloace convenite de Pérti” (vol.6 fil.103-109).

Confofireacestui contract, contributia ANTURIA LIMITED urma si fie de
475.000 Busg,yiar SC CAMAS SRL, avea o contributie constand in terenul
situat in_Sipaia, str. Walter Maracineanu nr. 11, jud. Prahova, contributii in
servicil ‘eonstdnd in lucrarile financiare, fiscale si contabile si angajarea
personalulul. Distributia rezultatelor financiare - 70% pentru ANTURIA
LIMITED si 30% pentru SC CAMAS SRL.

Conform Anexei nr. 1 (farda datd) la contractul de asociere in
participatiune, SC CAMAS SRL va emite o facturd de 125.000 euro
reprezentand contravaloare studii preliminare pentru executia investitiilor
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reprezentand ferma de peste, pe care ANTURIA LIMITED urma_sé.o achite in
termen de 10 zile (vol.6 fil.110);

Conform Anexei nr. 2 (fara datd) la contractul yde “&Sociere in
participatiune, SC CAMAS SRL se angaja si obtini toate avizelé si autorizatiile
pentru proiect iar ANTURIA LIMITED urma s o achite 650.000 euro (vol.6
fil.111);

Conform Anexei nr. 3 (fard datd) la contragtul/ de asociere in
participatiune, SC CAMAS SRL se angaja sa obtinfsdrepturile de proprietate
sau de utilizare pe 3 loturi de teren si sd populeze ferma de peste iar ANTURIA
LIMITED urma si o achite 325.000 euro (val.6ﬁ[.114)'.

Conform contractului de asociere in participatiune incheiat intre Anturia
Limitid si Camas SRL, contributia Anturia Iimitid in cadrul asocierii a fost de
1.575.000 euro.

2. Contract de imprumut, cu anexele aferente, incheiat intre ESSIM
PARTNERS CORP si TRUMBEE VENTURES LIMITID - prin care ESSIM

PARTNERS CORP a imprumutat TRUMBEE VENTURES LIMITID, cu suma
totalad de 3.020.000 euro.

Contractul de imprumut afost ineheiat in data de 25.04.2012 (vol.6 u.p.,
fil.129-133) pentru suma de 485,000 euro, cu scadentd la 30.09.2018, banii
urmand sa fie folositi pentru éemtiactul de asociere in participatiune prezentat
de TRUMBEE VENTURESEIMITID.

La contractul de imprumut au fost incheiate mai multe anexe:

- anexa | din 30%05.2012 - extindere imprumut cu suma de 470.000
euro(suma totala vafi de 960.000 euro) (vol.6 fil.134-135);

- anexa 2 din 0708.2012 - extindere imprumut cu suma de 160.000
euro(suma totald vaxi de 1.120.000 euro) (vel.6 fil.136-137);

- anexa 3 din 06.09.2012 - extindere imprumut cu suma de 325.000
curo(suma totala vafi de 1.145.000 euro) (vol.6 fil.138-139);

- anef@=4-din 09.10.2012 - extindere imprumut cu suma de 525.000
euro(suniatetald va fi de 1.970.000 euro) (vol.6 fil.140-141);

-.anexa 5 din 14.12.2012 - extindere imprumut cu suma de 330.000
euro(surha totald va fi de 2.300.000 euro) (vol.6 fil.226-22 7);

-anexa din 12.07.2013 - extindere imprumut cu suma de 300.000
euro(suma totald va fi de 2.800.000 euro) (vol.6 fil.178);

-anexa din 03.10.2013 - extindere imprumut cu suma de 220.000 euro
(suma totald va fi de 3.200.000 euro) (vol.6 fil.85);

Pentru justificarea sumelor imprumutate, la data de 20.08.2012 intre
ESSIM PARTNERS CORP si TRUMBEE VENTURES LIMITID, a fost
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incheiat un Memorandum, prin care s-a stabilit ca toate sumele imprumutate de
ESSIM PARTNERS CORP urmeazia si fie folosite de citre TRUMBEE
VENTURES LIMITID, pentru onorarea obligatiilor din congfaetulde asociere
in participatiune incheiat cu SC MERCATORUM FINANCEWSRL.

in prealabil, la data de 20.04.2012, intre TRUMBEE' VENTURES
LIMITED si SC MERCATORUM FINANCE SRL, cueditih,in Bucuresti, str.
Stirbei Voda nr. 20, et. 4, ap. 18, cam. 3, Inregistrata [4'Qf. Rég. Comertului sub
nr. J4015372/27.12.2011 s-a incheiat un contract de“asociére in participatiune,
avand ca scop realizarea unui complex de constrdetii reprezentand o ferma de
peste pe terenul situat in Sinaia, str. Walter Maracineanu nr. 11, jud. Prahova si
asigurarea unui profit din exploatarea acestei férme de peste (vol.6 fil.123-128).

Conform acestui contract contributia TRUMBEE VENTURES LIMITED
urma si fie de 485.000 Euro, iar SC MERCATORUM FINANCE SRL, avea o
contributie constind in servicii, lucririle, findnciare, fiscale si contabile si
angajarea personalului. Distributia rezultatelor financiare: - 90% pentru
TRUMBEE VENTURES LIMITED $in10% pentru SC MERCATORUM
FINANCE SRL.

Conform Anexei nr. 3 dinN2.07.2013 la contractul de asociere in
participatiune (vol.6 fil.179) TRUMBEE VENTURES LIMITED se angajeaza
sd-si majoreze contributia la,asotierea in participatiune cu o sumi de 300.000

euro.
Conform Anexei nr.w7 “din 12.07.2013 la contractul de asociere fin
participatiune (vol8 fil.63)"TRUMBEE VENTURES LIMITED se angajeazi
sd-si majoreze contributia,la‘asocierea in participatiune cu o suma de 300.000
euro.
In final, conforni™¢ontractului si anexelor, contributia la asocierea_in
participatiune a Trumbee Ventures Limitid a ajuns la suma de 1.085.000 euro.

3. Contract de imprumut incheiate intre ESSIM PARTNERS CORP _si
TAFADIUM EIMITID din 11.09.2012 (vol.6 fil.251-256), prin care ESSIM
PARTNERS=CORP a imprumutat TAFADIUM LIMITID, cu suma totald de
285.000.eure, scadent la 30.09.2019.

Conform contractului, banii urmau a fi utilizati pentru ca TAFADIUM
LIMITED sd-si asume contributia de capital si alte angajamente intr-o
companie din Roménia care are “Art Marketing ca domeniu principal de
activitate si actioneazd in Romania §i a fost prezentati Creditorului ™.

Prin urmare, pentru justificarea sumelor de bani transferate din contul
Essim Parteners Corp in conturile Anturia Limitid, Trumbee Ventures LTD s
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Tafadium Limitid, in perioada 24.08.2010-07.10.2013, respectiv assumei totale
de 4.409.866,42 euro, au fost incheiate contracte de imprumut intre Essim
Parteners Corp si Anturia Limitid, Trumbee Ventures LFB “$i" Tafadium
Limitid, in perioada 25.08.2011-03.10.2013, sumele mentidnate in contractele
de Tmprumut totalizand suma de 4.390.000 euro.

Transferul sumelor de bani din conturile compamiilot cipriote Anturia
Limited, Trumbee Ventures LTD si Tafadium Limit€thin conturile Camas SRL
si Mercatorum SRL

Din inscrisurile transmise de autoritdtilescipriote cu privire la_Anturia
Limitid si Tafadium LTD rezultd efectuarea urmatearelor transferuri de bani

pe teritoriul Romaniei:

-din contul nr.179-11-152827 deschis de”ANTURIA LIMITED Cipru la
Bank of Cyprus, a fost transferatd catrénSC-CAMAS SRL, suma totala de
1.167.377,5 euro, dupa cum urmeaza (vel 11 fil.63-90):

-01.09.2011-125.212,50 euro

-16.10.2011-150.250 euro

-10.11.2011-150.325 euro

-29.11.2011-150.250 euro

-16.12.2011-75.137,50 euro

-13.01.2012-60.165 euro

-20.02.2012-40.110 etrre

-08.03.2012-50.155 eure

-23.03.2012-90.2 [ Oveuro

-14.11.2012-175.337,50 euro

-23.11.201 2-1.00.2'2‘5 euro

-din contul 357002843752, IBAN CY72002001950000357002843752
deschis la Bank of Cyprus de TAFADIUM LTD Cipru a fost transferata catre
SC MERCATORUM FINANCE SRL, suma totala de 871.000 euro, dupa cum
urmeaza (vol. 1-fil.267-306, vol.12 fil.1-28):

-26411%2032-270.000 euro

06,1 1%2013-50.000 euro

=193,1.2013-75.000 euro

-21.11.2013-75.000 euro

-26.11.2013-50.000 euro

-02.12.2013-50.000 euro

-05.12.2013-30.000 euro

-13.12.2013-75.000 euro

-20.12.2013-9300 euro
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-15.01.2014-25.700 euro

-15.07.2014-110.000 euro

-10.10.2014-25.000 euro

-03.10.2014-26.000 euro.

Din verificarile efectuate a rezultat cd inculpatul Sandu Gabriel a dispus
plata din conturile TAFADIUM LTD Cipru a sumei totale d&29.494,06 euro, si
citre fiul acestuia Sandu Albert Theodor, sau pentrd studiile acestuia la
QUEEN MARY UNIVERSITY (vol.11 fil.267-306, Val.12 fil.1-28).

Astfel:

-din contul 357002843752, IBAN CY72002001950000357002843752
deschis la Bank of Cyprus de TAFADIUM LTD Cipru au fost transferate catre
Sandu Albert Theodor urmétoarele sume:

-03.12.2014-10.500 euro (cu justificarga studying expenses)

-din contul 357019053356, 1IBAN, CY41002001950000357019053356
deschis la Bank of Cyprus de TAFADIUM LID Cipru au fost transferate catre
Sandu Albert Theodor urmatoarele sume?

-17.11.2014-1500 euro (cu justificarea trening courses for junior investors-
refund),

-20.10.2014-2400 euro (cu/justificarea daily expenses (4 months).

din contul 357019053356, IBAN CY11002001950000357019053356
deschis la Bank of Cyprus de TAEADIUM LTD Cipru au fost transferate catre
QUEEN MARY UNIVERSITY“urmatoarele sume:

-02.09.2014-6094,06 “euro (pentru student Sandu Albert Theodor
ID:140276705, ACCOM@QDATION FEES),

-02.09.2014-9000 euro (pentru student Sandu Albert Theodor
ID:140276705, TUITION FEE INV).

Din_extraselende cont apartindnd Camas SRL si Mercatorum SRL
rezultd urmitoarele:

In_perivbada05.09.2011-16.11.2012, SC_CAMAS SRL a incasat prin
contul deschis.yla BANCA TRANSILVANIA (vol15 fil.68-235), prin
intermediwla 12 tranzactii, suma totald de 1.215.032 euro de la ANTURIA
LIMITED\Cipru.

Inperioada 03.05.2012-13.11.2015, SC MERCATORUM FINANCE
SRL incaseazd prin contul deschis la VISTA BANK SA (fostai MARFIN
BANK SA) (vol. 16 fil.156-498), prin intermediul a 44 tranzactii, suma totala
de 4.029.900 euro de la TRUMBEE VENTURES LIMITED Cipru.

In_perioada 27.11.2012-13.10.2014, SC MERCATORUM FINANCE
SRL a incasat prin contul deschis la VISTA BANK SA (fosti MARFIN BANK




SA) (vol.16 fil.156-498), prin intermediul a 13 tranzactii, suma, totald de
871.000 euro de la Tafadium LTD Cipru.

Asadar, in perioada 05.09.2011-13.11.2015, Ing=e¢ontlirile SC
MERCATORUM FINANCE SRL si SC CAMAS SRL,/din dispozitia
inculpatului Sandu Gabriel, a fost virati suma totald de 6.115:932 euro, din
conturile ANTURIA LIMITED Cipru, TAFADIUM LTD Cipru si TRUMBEE
VENTURES LIMITED Cipru, sume provenite 4din gonturile ESSIM
PARTNERS CORP (in perioada 24.08.2010-07.10,2643),"companie in care a
fost Tncasatd atdt suma de 2.196.035 euro ce a ficut obiectul infractiunii de
trafic de influentd, incasati din BARRINGWQOD INVESTMENT LTD (la
24.11.2009 si 18.12.2009), precum si suma/de 4%660.000 euro (in perioada
15.08.2011-30.04.2014) incasate din conturile companiei DARTH SERVICES
INC (a céror provenienti incd nu a putut fi gtabilita).

Practic, in cea mai mare parte, sumele,de banhi incasate de inculpatul Sandu
Gabriel in conturile ESSIM PARTNERS CORP (in total suma de 6.856.053
euro, in care este inclusi si suma de 2:196.035 euro, incasatd de la Barringwood |
Investment LTDpentru trafic deinfluentd), au fost transferate in perioada
24.08.2010-07.10.2013 in Romaniay, prin intermediul companiilor ANTURIA
LIMITED Cipru, TAFADIUM J T Cipru si TRUMBEE VENTURES
LIMITED Cipru, in conturile 'SC MERCATORUM FINANCE SRL si SC
CAMAS SRL, cu titlu de investitie,

Prin interpunerea compafitler Anturia Limited, Trumbee Ventures Limited
si Tafadium Limited in @Gigcuitul financiar care a avut ca destinatie finala
societitile SC Mercatofam Binance SRL si SC Camas SRL, s-a urmdrit sa se
disimuleze originea, ilicitd a sumelor provenite din sévarsirea infractiunii de
trafic de influentd incasate in conturile Essim Partners Ltd, astfel incét sa se
creeze aparenfa ch, reSpectivele sume reprezinti o investitie pe teritoriul
Roméniei a companiilor Anturia Limited, Trumbee Ventures Limited si
Tafadium Limited:

Este évideit faptul cd tot acest circuit financiar conceput de inculpatul
Sandu Gabriel'si pus in aplicare prin intermediul martorilor Sava Liviu Gabriel,
Aprodu_lon, Marian, Duport Mihnea Constantin, Lazar Nicolae Romulus si
Bunea Ciistina Silvia, care au intocmit si semnat actele companiilor din Cipru si
ale sociefdtilor din Romania, a constituit o modalitate de disimulare, de
ascundere a faptului ci suma de 2.196.035 euro a fost obtinuta in urma savarsirii
infractiunii de trafic de influentd. Totodata, acelasi circuit financiar reprezintd o
modalitate de a da o aparentd inselitoare sumei de 2.196.035 euro, transferata
succesiv din contul companiei din Elvetia, in care s-a platit pretul traficului de
influentd, in conturile companiilor din Cipru si, in final, in conturile societatilor
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din Romaénia, in sensul cid aceasta constituie o investitie str@ing avand o
provenientd licita.

Daca suma de 2.196.035 euro ar fi fost transferata diregtdin"€ontul Essim
Parteners Ltd in conturile Camas SRL si Mercatorum SRISwaf fi fost lesne de
observat traseul banilor din contul Barringwood in contul Essim Parteners si
apoi in conturile Camas SRL si Mercatorum SRL, putéindti=se astfel identifica
usor sursa ilicitd a acestei sume de bani. TotodatdSprin Acest mecanism de
tranzactii financiare succesive intre societdti care,fwfapt apartin inculpatului
Sandu Gabriel, dar in care scriptic asociati si admifistratori sunt alte persoane, s-
a urmdrit inclusiv punerea la addpost a sumei abtinuta’din traficul de influenti
de o eventuald confiscare de cdtre organelé judieiare in cazul descoperirii
savarsiril infractiunii de trafic de influent.

De altfel, desi prin sentinta de condaminafe pentru savarsirea infractiunii de
trafic de influentd s-a dispus fatd de “mculptul Sandu Gabriel misura de
sigurantd a confiscarii speciale a sumeinde 2.196.053 euro si obligarea sa la plata
sumei de 17.090 lei, cheltuieli judiciatre, Statul Roman a recuperat doar suma de
257 lei, astfel cum rezultd din adresa mf. A EPL 1135/07.03.2022 a ANAF,
Directia generalda de executari silife cazuri speciale, Directia operativa de
executare silitd, Serviciul exechitdri silite cazuri speciale regional Ploiesti. Din
aceeasi adresd rezultd ca inculpatul/Sandu Gabriel nu detine bunuri si venituri,
fiind in stare de insolvabilitate,“eonstatatd prin procesul-verbal de declarare a
starii de insolvabilitate nr. 106 din data de 31.10.2019 emis de Serviciul Fiscal
Orasenesc Mizil.

Pentru a evidentia ®entextul savarsirii faptelor din prezenta cauza si pentru
a verifica temeinicia apardrilor formulate de inculpatul Sandu Gabriel, prezintd
relevantd derularea proeedurilor penale si declaratiile date de inculpatul Sandu
Gabriel in cadryl acestora. Astfel, la data de 21.05.2013, sub nr. 187/P/2013, a
fost inregistratd la Directia Nationald Anticoruptie — Sectia de combatere a
infractiunilor'eoneXe infractiunilor de coruptie, sesizarea formulatd de Corpul de
Control al®Priiului — Ministru urmare a actiunii de control efectuata la
Ministerflpentru Societatea Informationald si la Ministerul Educatiei Nationale
in Ie:gé,tprﬁ cu inchirierea de licente educationale. La data de 05 iunie 2013
Directia\Nafionald Anticoruptie — Sectia de combatere a infractiunilor conexe
infractiunilor de coruptie, s-a sesizat din oficiu cu privire la sivarsirea unor
infractiuni de abuz in serviciu si respectiv a unor infractiuni de coruptie in
legatura cu derularea acestor contracte de inchiriere licente. In acelasi dosar, in
perioada 23.01.2014-2.02.2015, mai multe persoane au formulat denunturi cu
privire la sdvirsirea unor fapte de coruptie, intre acestea fiind formulate
denunturi la datele de 21.07.2014, respectiv 20.08.2014 si cu privire la fapte de
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coruptie savarsite de Gabriel Sandu - ministru al Comunicatiilog.gi Societatii
Informationale Gabriel Sandu. Urmarirea penali in rem a incéput in data de
[1.06.2014, iar efectuarea in continuare a urmdririi penale g=a, dispus fatd de
suspectul  Sandu Gabriel la data de 27.10.2014. In acelasi.doSar, in perioada
27.10.2014-16.06.2015, inculpatul Sandu Gabriel a fost privat de libertate
(masurd preventiva).

Prin sentinta nr. 258 din data de 24.03.2016 pronuntata/de Inalta Curte de
Casatie si Justitie in dosarul nr.1191/1/2015, definitivd prin decizia nr.162 din
data de 03.10.2016 pronuntata de Inalta Curte de Gasatié si Justitie - Completul
de 5 Judecatori in dosarul nr. 1865/1/2016, inculpatl Sandu Gabriel a fost
condamnat la pedeapsa de 3 ani inchisoare penttu siwdrsirea faptei prev. de art.6
din Legea nr.78/2000 raportat la art.291 €.p.~eu aplicarea art.7 din Legea
nr.78/2000, art.5 C.p. si cu aplicarea art 375 C.p.p. si art.19 din OUG
nr.43/2002, si pedeapsa complementard @, interzicerii drepturilor prevazute de
art.66 alin.l lita,b,g C.p. pe o duratd de 3 ani, dupd executarea pedepsei
inchisorii, interzicerea exercitiului dfeptutilor prev. de art.66 lit.a,b,g C.p. ca
pedeapsd accesorie si s-a dispus confisearea sumei de 2.196.035 euro de la
inculpat cu titlu de folos necuvenith\Conform fisei de cazier judiciar, inculpatul
Sandu Gabriel a executat pédedeapsa de 3 ani inchisoare in perioada
03.10.2016-13.09.2018.

Cercetérile cu privire la\infractiunea de spalarea banilor s-au derulat in
urma disjungerii prin rechiZitorial nr. 187/P/2013 din 23.03.2015 si au continuat
din data de 05.11.2019, in“dosarul nr. 588/P/2019, care face obiectul prezentei
cauze.

Examinind declaratiile inculpatului Sandu Gabriel pe parcursul urmaririi
penale, se poate obsétvd cad in declaratia datd in dosarul avand ca obiect
infractiunea de trafic dé influentd, in contextul in care nu fusese documentat
traseul banilor din ¢ontul Essim Partners Corp in conturile societdfilor din
Romaénia, controlate de inculpat, acesta a sustinut ca suma de 2.196.035 euro a
fost destindtd=campaniilor electorale ale PDL. Ulterior, dupa ce sentinta de
condamnare.d\fost pusd in executare, inclusiv in ceea ce priveste masura de
siguran( aconfiscirii speciale de la inculpat a sumei de 2.196.035 euro si s-a
constatatstarea de insolvabilitate a inculpatului, in declaratia datd in cursul
judecatii, Th prezenta cauzi, in care a fost evidentiat traseul banilor obtinuti din
trafic de influentd, inculpatul Sandu Gabriel a declarat ca a investit in afacerile
personale acesti bani.

Sintetizand starea de fapt refinutd in baza probatoriului administrat, Inalta

Curte retine urmatoarele:
In contul Essim Parteners Corp a intrat suma totala de 6.856.053 euro:
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-2.196.953 euro de la Barringwood, la datele de 01 si 23.12:2009-folosul
necuvenit obtinut de inculpatul Sandu Gabriel prin savargirea, infractiunii de
trafic de influenta:

- 2.130.000 euro de la Darth Services Inc, in perioada 15.08.2011-
13.02.2014;

- suma de 2.530.000 euro de la Darth Services Inc¥la/ata de 30.04.2014,
in contul datoriei Strand Trading LTD-echivalentul datotiei pe care companiile
Trumbee, Anturia si Tafadium o aveau fatd de Egsim Patteners).

Transferurile de bani din contul Essim in conturile Anturia Limited,
Trumbee Ventures LTD si Tafadium Limited (suma totala de 4.409.866,42
euro) s-au realizat in perioada 24.08.2010+07.10.2013:

-suma de 1.104.449,32 euro ti@msferatd in contul Anturia Limited, in
perioada 24.08.2010-21.11.2012, justificatd prin contract de imprumut incheiat
la data de 25.08.2011, cu doud anexe intocmite la datele de 07.12.2011 si
06.11.2012, din care rezulta ci/sumia totald imprumutatd de Anturia de la Essim
este de 1.085.000 euro, scadefta fiifid la data de 30.09.2018;

-suma de 3.020.4024d=euro transferata in contul Trumbee Ventures LTD,
in perioada 26.04.2012-7.10:2013, justificatd prin contract de imprumut incheiat
la data de 25.04.2012, "ew’ doud anexe intocmite in perioada 30.05.2012-
03.10.2013, din care™weztilta cd suma totald imprumutati de Trumbee de la
Essim este de 3.200:000 euro, scadenta fiind la 30.09.2018:

-suma de 285.014,99 euro transferatd in contul Tafadium Limited, la data
de 27.09.2012, justificatd prin contractul de imprumut incheiat la 11.09.2012 din
care rezultd,césuma totald imprumutata este de 285.000 euro, scadenta fiind la
data de,30.09.2019.

Suma totald imprumutati, de Essim Parteners Corp companiilor din
Cipru-Anturia Limited, Trumbee Ventures LTD gi Tafadium Limited prevazuti
in contractele de imprumut si anexele acestora, cu scadenta la data de

30.09.2018 este de 4.570.000 euro.
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Contractele de imprumut au fost incheiate pentru ca Anturia Limited si
Trumbee Ventures LTD sa foloseasca banii imprumutati pentry contributie de
capital si alte angajamente legate de realizarea unui complex.de constructii
reprezentind o ferma de peste in Sinaia. Contractul de imprumut intre Essim
Parteners si Tafadium Limited s-a incheiat pentru ca baniimprumutati si fie
folositi de Tafadium drept contributie de capital i altg /angajamente intr-o
companie din Roménia care are art marketing ca dofmeniu“principal de activitate.

Transferurile de bani din conturile ,Anturia Limited, Trumbee
Ventures LTD si Tafadium in conturile Camas SRL si Mercatorum Finance
SRL , in sumi totali de 6.115.932 euro,/S-ausrealizat in perioada 5.09.2011-
13.11.2015:

-suma de 1.215.032 euro transferatd de/Anturia Limited in contul Camas
SRL in perioada 05.09.2011, justificat¥, printr-un contract de asociere in
participatiune incheiat la data de 20.07.2011, cu 3 anexe fard datd, in care se
prevede contributia Anturia Limited/la realizarea complexului de constructii,
ferma peste, din Sinaia, precum £i gheltuielile realizate de aceasta in cadrul
acestui proiect de investitii este de'in’suma totala de 1.575.000 euro;

-suma de 4.029.900 euro ‘transferatd de Trumbee Ventures LTD in contul
Mercatorum Finance SRL ifperioada 03.05.2012-13.11.2015 , justificata printr-
un contract de asociere in ‘participatiune incheiat la date de 20.04.2012, cu
anexele nr. 3 si nr. 7 teCmite in 12.07.2013, conform céruia contributia
Trumbee Ventures himited la realizarea complexului ferma de peste din Sinaia
de citre Mercatorwm Finance SRL se ridica la suma totald de 1.085.000 euro;

-suma de~B870000 euro, transferatdi de Tafadium LTD in contul
Mercatorum Einance SRL in perioada 26.1 1.2012-03.10.2014, pentru care nu a
fost identificatiun contract de asociere in participatiune, existand doar mentiunea
din contractul“de imprumut incheiat intre Essim Parteners Corp si Tafadium
Limitid dif™509.2012, in sensul ¢i banii vot fi utilizati pentru ca Tafadium sa
isi asume_eontributia de capital si alte angajamente intr-o companie din
Roméania,

Suma totali previzuti in contractele de asociere in participatiune
(incheiate in perioada 20.07.2011-03.10.2014) cu titlu de contributie a
companiilor Anturia Limitid, Trumbee Ventures LTD si Tafadium la realizarea
complexului ferma de peste in Sinaia de catre Camas SRL si Mercatorum
Finance SRL este de 3.531.000 euro.
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Se poate observa cd suma de 2.196.035 euro obtinutd dingtraficul de
influentd a fost transferatd pe teritoriul Romaniei, alaturi de celalalté sume de
bani, a céror provenientd nu a putut fi stabilitd, prin interni€didFCompaniilor
Anturia Limited Cipru, Trumbee Ventures Limited Cipru $nJafadium Limited
Cipru, in conturile Camas SRL si Mrecatorum Finance SRL cu titlu de
investitie, fiind astfel supusd unui proces de “alBire™w.de disimulare a
provenientei sale ilicite.

Prin incheierea contractelor de imprumut intf&wEssim Parteners Corp si
Anturia Limitid, Trumbee Ventures LTD si Tafadium, precum si a contractelor
de asociere in participatiune intre aceste companii din'Cipru si Camas SRL si
Mercatorum Finance SRL s-a creat aparenta/tealizdrii unei investitii de catre
societatile din Romania cu bani proveniti din‘afadesj legale.

Or, asa cum s-a aratat anterior, inculpatulSandu Gabriel a conceput si pus
in aplicare acest mecanism financiar tocrhai pentru ascunde provenienta ilicita a
sumei de 2.196.035 euro, pentru a_putea evita eventuala descoperire a
provenientei sumei de bani si pentru 4 impi€dica recuperarea de cétre autoritati a
produsului infractiunii.

In ceea ce priveste insd perioada de timp in care a fost transferatd suma
de 2.196.035 euro in conturile Camas SRL si Mercatorum Finance SRL,
Inalta Curte apreciaza cd in mod.gresit parchetul a retinut aceeasi perioada de
timp In care a fost transferatd nfreaga suma de 6.115.932 euro din conturile
Anturia Limited, Trumbe&Ventures Limited si Tafadium Limited catre
societétile din Romaénia, respectiv perioada 05.09.2011-13.11.2015. ‘

Avéand in vedere Obigctil actiunii penale, precum si/ordinea {:rqnologicﬁ a
tranzactiilor financiare diptre Barringwood-Essim Partners Corp, apoi dintre
Essim Partners Corp “si’ companiile din Cipru, Anturia Limited, Trumbee
Ventures Limited $i, Tafadium Limited, iar in final, dintre aceste companii si
societdtile din Remania, Camas SRL si Mercatorum Finance SRL, astfel cum
este justificatycirenitul banilor in contractele de imprumut, in contractele de
asociere npaiticipatiune si evidentiat in extrasele de cont ale companiilor
mentionates.fnalta Curte constatd cii perioada de timp in care suma de
2.196.035%euro a fost transferatd din conturile companiilor din Cipru in
conturilesocietitilor din Romdnia este 05.09.2011-14.09.2012.

Astfel,_intr-o _prima etapd, dupi ce in luna decembrie a anului 2009 a
primit produsul traficului de influentd, in sumi de 2.196.035 euro in contul
Essim Parteners Corp, inculpatul Sandu Gabriel, prin intermediul martorilor
Sava Liviu Daniel, Aprodu Ion Marian si Bunea Cristina Silvia, care reprezentau
societétile, a conceput_un contract de asociere in participatiune intre Anturia
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Limited si Camas SRL, incheiat la data de 20.07.2011, in care este_mentionata
contributia Anturia Limited la complexul de la Sinaia in suma de{475.000 euro.

Ulterior, s-au intocmit si alte trei anexe, fard datd, primecaresContributia
Anturia Ja investitia realizati de Camas la complexul fermédde peste din Sinaia
se majora, ajungand la suma totald de 1.575.000 euro.

Apoi, in data de 25.08.2011, inculpatul Sandu Gabeiel a conceput_un
contract de imprumut intre Essim Parteners Corp si A;ntur'ia, 1 imited in care se
aratd ci banii se vor folosi pentru contributie de eapital¥si alte angajamente
legate de realizarea unui complex de constructii reprezentand ferma de peste pe
terenul de la Sinaia, str. Walter Miracineanu, nr. 11, judy Prahova.

Ulterior, imprumutul a fost extins: la data™de 07.12.2011- la suma de
800.000. iar la data de 06.11.2012 -la suma d¢ 1:085.000 lei.

Urmirind transferurile de bani pe relatia“Essim Parteners Corp-Anturia
Limited-Camas SRL, se observa faptul ed in périoada 30.08.2010-21.03.2012,
de la Essim Partners Corp la Anturia Limited, a fost transferatd suma de
800.179.86 euro.

Verificind apoi extrasele de contwdle Camas SRL, se constatd ca in
perioada 05.09.2011-27.03.2012, de la Anturia Limited la Camas SRL, a fost
transferatd suma de 940.016 euro. ‘

Prin urmare, in baza confractyui de imprumut din 25.08.2011, Essim a
transferat citre Anturia, suma de.800.179,86. Anterior incheierii contractului de
imprumut, din 24.08.2010%pénasin data de 12.08.2011, Essim a mai transferat
citre Anturia suma de 19.198,19, astfel ca pana la data de 21.03.2012, in contul
Anturia au ajuns din“eentul Essim, unde se afla suma de 2.196.035 euro,
provenitd din traficul de in‘ﬂ‘L‘IEI‘l'gﬁ, suma de 819.378, 04 euro.

Astfel, suma de 940/016 euro care a fost transferatd din contul Anturia in
Contul Camas pania data de 27.03.2012 include suma de 819.378,04 euro, care
provenea din banii 0bfinuti din traficul de influentd, si care fusese transferata din
contul EssimParteners Corp in contul Anturia Limited in perioada 24.10.2010-
21.03.2012¢

Intrsesq doua_etapd, incepand cu data de 20.04.2012, inculpatul Sandu
Gabriel a“conceput un contract de asociere in participatiune intre Trumbee
Ventures, Limited si Mercatorum Finance SRL, avdnd ca scop realizarea
aceluiasi Complex de constructii reprezentdnd ferma de peste pe terenul din
Sinaia, str. Walter Maracineanu, nr. 11, jud. Prahova. Conform acestul contract
contributia Trumbee Ventures Limited la investitie era de 485.000 euro, ulterior,
prin intocmirea anexelor nr. 3 si nr. 7, la data de 12.07.2013, la acest contract
contributia Trumbee Ventures Limited a fost majoratd cu cate 300.000 euro,
ajungind la suma totala de 1.085.000 euro.
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Apoi, in data de 25.04.2012, inculpatul Sandu Gabriel a=eonceput un
contract de imprumut incheiat intre Essim Partners Corp si Trumbee Ventures
Limited pentru suma de 485.000 euro, si cu privire la care/@y fo8t intocmite
ulterior mai multe anexe, in intervalul 30.05.2012-3.10:2013, in care se
mentioneaza cd suma totald imprumutatd de Trumbee Ventures' Limited de la
Essim Partners Corp este de 3.200.000 euro, banii urnfdndea, fi folositi pentru
contractul de asociere In participatiune incheiat intre Trumbe€ Ventures Limited
si Mercatorum Finance SRL.

Urmarind transferurile de bani pe relatia Egsim Parteners Corp-Trumbee
Ventures Limited, se observa faptul cd in perioada 26.04.2012-12.09.2012, de la
Essim Partners la Trumbee Ventures Limited, “a, fost transferati suma de
1.445.219,69 euro.

Verificdnd apoi extrasele de cont ale Mepé8torum Finance SRL, se constati
cd in perioada 03.05.2012-14.09.2012, desla Tetimbee Ventures Limited, a fost
transferatd suma de 1.415.000 euro.

Astfel, suma de 1.415.000 euro care.a fost transferatd din contul Trumbee
Ventures Limited in contul Mercatorum Finance SRL pédna la data de
14.09.2012 este inclusd in suma deN\l 445.219,69 euro, care provenea din banii
obtinuti din traficul de influenta

Prin urmare, pani la datd.de 14.09.2012 inculpatul Sandu Gabriel a
transferat succesiv _bani din eontul Essim Partners Corp in conturile Anturia
Limited si Trumbee VentOrés“Bimited, apoi din conturile acestora din urma, in
conturile Camas SRL si Méreatorum Finance SRL, iar in final i-a utilizat pentru
acoperirea cheltuielilor‘generate de investitia din Sinaia, reprezentind complex
de constructii, ferm@ de peste, suma totala transferatd pana la aceastd datid fiind
de 2.355.016 euro.

Aceastd suma'de bani depiseste suma de 2.196.035 euro, cét a reprezentat
folosul necuvenitybtiniut de inculpatul Sandu Gabriel din savarsirea traficului de
influentd, in8a acest fapt a fost generat de imprejurarea ci in datele de
15.08.20114§1=09.08.2012, in contul Essim Partners Corp au intrat sumele de
100.000 gurg, xespectiv 50.000 euro de la Darth Services INC, fiind transferate
astfel g1 aceste sume de bani alaturi de suma de 2.196.035 euro.

Ulterior, in intervalul 21.09.2012-13.02.2014 au mai intrat in contul Essim
Partners Corp de la Darth Services INC si alte sume de bani, respectiv suma de
1.980.000 euro, iar in data de 30.04.2014, suma de 2.530.000 euro, aceasta din
urma reprezentand suma platita de Darth Services INC in contul datoriei Strand
Trading LTD, care a preluat creanta pe care Essim Partners Corp o avea fata de
Trumbee Ventures Limited, Anturia Limited si Tafadium Limited.
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Prin urmare, in contul Essim Partners Corp aldturi de suma.de 2.196.035
euro (provenité din traficul de influentd) a mai intrat si suma de #.6601000 euro,
de la Darth Services INC, a céarei origine nu este cunoscutisin preZent, suma
totald intratd in contul Essim Partners Corp fiind, in inferyaltl 1.12.2009-
30.04.2014, 6.856.035 euro.

Astfel se explica faptul cd sumele de bani transfepatévin conturile Camas
SRL si Mercatorum SRL in toatd perioada indicatda jh Actul de sesizare-
05.09.2011-13.11.2015- depasesc suma provenita dimtrafieul de influentd. Din
inscrisurile aflate la dosar rezultd céd, in perioada 24.08.2010-07.10.2013, in
conturile Anturia Limited, Trumbee Ventures Limitedvsi Tafadium Limited a
intrat suma totala de 4.409.866,1 euro, iar in pefioada,05.09.2011-13,11.2015, in
conturile Camas SRL si Mercatorum SRL & Intrat suma totald de 6.115.932
euro.

Neconcordantele care existd in actul,de seSizare cu privire la suma totala
intratd in conturile Anturia Limited, Trumbge Ventures Limited si Tafadium
Limited si suma totald intratd in contufilé*€amas SRL si Mercatorum SRL, se
explicd prin aceea ca inscrisurile comunicate de autoritatile elvetiene cu privire
la sumele intrate in contul Trumbee, Vertures Limited de la Essim Parteners se
referd la perioada 26.04.2012-07.10.2013, iar extrasele de cont ale Mercatorum
Finance SRL cu privire la bafiil poimiti de la Trumbee Ventures Limited se
referd la perioada 03.05.2012213.11.2015. Autoritatile judiciare din Cipru nu au
transmis nscrisuri cu privire=la tranzactiile efectuate de Trumbee Ventures
Limited pentru cd banca “la care avea cont si-a inchis sucursala in data de
31.03.2017.

Fata de aceste considerente, vazidnd ci obiectul actiunii penale in
prezenta cauzi este limitat la infractiunea de spilarea banilor cu privire la
suma de 2.196.035 euro, provenitd din sdvarsirea de catre inculpatul Sandu
Gabriel a infractiuriide trafic de influenta, inalta Curte apreciazi ci trebuie

------

doar perioada.de timp in care aceastd sumé de bani a fost transferata succesiv
in conturile,_societdtilor controlate de inculpatul Sandu Gabriel, respectiv
perioada 30,08.2011-14.09.2012, in care s-au efectuat urmatoarele transferuri de
bani:

-30.08.2011-12.09.2012-perioada in care a fost transferati suma totala de
224539955 euro pe relatia Essim Parteners Corp si companiile Anturia
Limited si Trumbee Ventures Limited (800.179,86 euro pe relatia Essim
Partners Corp-Anturia LTD si 1.445.219,69 euro pe relatia Essim Partners Corp-
Trumbee Ventures LTD);
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-05.09.2011-14.09.2012-perioada in care a fost transferati suma totald de
2.355.016 _euro pe relatia Anturia Limited si Trumbee Ventures Limited -
societdtile din Romania (940.016 euro pe relatia Anturia LFD-Camas SRL si
1.415.000 euro pe relatia Trumbee Ventures LTD-Mercatortmm&inance SRL).

Dupd data de 12.09.2012, in perioada 27.09.2013 pand in data de
7.10.2013, au fost transferate in conturile Anturia Limfited,“Irumbee Ventures
Limited si Tafadium Limited din contul Essim Partnets Corp alte sume de bani
(suma totald de 2.145.268,58 euro) provenite din sumele de bani transferate de
Darth Services INC in contul Essim Partners (2+100.000 euro), in perioada
15.08.2011-13.02.2014.

Apol, in data de 30.04.2014 a fost tragsferatd in contul Essim Partners
Corp de la Darth Services INC suma de 2.53@,000wuro. Desi in rdspunsul partial
al autorititilor judiciare din Elvetia sunt| eyidéntiate tranferurile de bani din
contul Essim Partners in contul Trumbée, Ventures Limited efectuate doar in
perioada 26.04.2013-07.10.2013 si care sunt in sumi totald de 3.020.402,11
euro, din extrasul de cont al Mercatortmi Finance SRL rezulti ca Trumbee
Ventures Limited a continuat sd transferebani in contul societdtii din Romania
si dupd data de 7.10.2013, respectiw\iit perioada octombrie-13.11.2015, astfel ca
suma totald care a ajuns in coptul/Mercatorum din contul Trumbee Ventures a
fost in final de 4.029.000 euro.

Instanta nu poate avea \iifwedere ca perioadd a desfasurdrii activitaii
infractionale in prezenta cauz&perioada indicatd de parchet in actul de sesizare,
respectiv 24.08.2010-13.11%015, chiar daci alaturi de suma de 2.196.035 euro,
in contul Essim Partners™Corp s-a incasat si suma de 4.660.000 euro de la Darth
Services Inc, pentiu carg existd suspiciunea cd ar face obiectul savarsirii
infractiunii de spilarea banilor, continuandu-se cercetarile intr-un dosar separat.
In lipsa unor dovezi care sd ateste faptul cid suma de 2.196.035 euro a fost
supusd unui proees de spalare prin depunerea acesteia intr-un cont comun,
alaturi de sunta de 4.660.000 euro, astfel ca prin aceastd modalitate a amestecrii
cu o altd sUffrd-de bani si a unor transferuri ulterioare, in diferite conturi, si fie
disimulati~eriginea sa ilicitd, instanta nu poate retine ca perioadd a sivérsirii
faptei intreaga perioada in care a fost transferatd o sumad mult mai mare decét
cea care\provenea din traficului de influentd. Asa cum rezultd din probele
administrate in cauzi, suma de 2.196.035 euro a fost deja transferatd in
Roménia, pana la 14.09.2012, iar perioada in care au fost efectuate transferurile
unor sume importante de bani din contul Darth Services Inc in contul Essim
Partners Corp (cu exceptia sumelor de 100.000 euro si 50.000 euro, transferate

la datele de 15.08.2011 si 09.08.2011) este ulterioard, respectiv 21.09.2012-
30.04.2014.




Prin urmare, viazand ca suma de 2.196.035 euro obtinuta din sdvarsirea
infractiunii de trafic de influentd a fost transferatd de catre iculpatul Sandu
Gabriel, prin interpusi, din contul Essim Partners Corp ingeenturile Anturia
Limited si Trumbee Ventures Limited, in perioada 30.08.2011-12.09.2012, in
baza contractelor de imprumut incheiate la 25.08.2011 (cu anexa din 7.12.2011)
si la data de 25.04.2012 (cu anexele din datele de 30405.2012, 07.08.2012 si
06.09.2012) si, in continuare, in perioada 05.09.2011&&,@09&012, din conturile
Anturia Limited si Trumbee Ventures Limited, in“eonttrile Camas SRL si
Mercatorum Finance SRL, in baza contractelor de/asociere in participatiune din
20.07.2011si 20.04.2012, Inalta Curte constatd, ca perioada in care inculpatul
Sandu Gabriel a transferat succesiv suma ob;iguté din sdvarsirea infractiunii de
trafic de influentd pentru a-i da aparenta pr@venientei legale este 30.08.2011-
14.09.2012.

Referitor la Incadrarea juridica a dapteisretinutd in sarcina inculpatului
Sandu Gabriel, Tnalta Curte constati c&, potrivit art. 29 alin. (1) b) din Legea nr.
656/2002, republicatd, aflata in vigoare lawdata savarsirii faptei si potrivit art. 49
alin. | lit. b din Legea nr. 129/2019, carefeste in vigoare incepand din data de
1.01.2022, infractiunea de spalase/a banilor constd In ascunderea ori
disimularea adevaratei naturif ay provenientei, a situdrii, a dispozitiei, a
circulatiei sau a proprietatii bunurilor ori a drepturilor asupra acestora,
cunoscand ca bunurile provin difssdvarsirea de infractiuni.

Doctrina si practicajiidiciara au definit actiunea de ascundere sau
disimulare ca fiind acetnactiune care constd in mascarea provenientei
nelegale a acestora prin operatiuni complexe de naturd juridicd, economicd
sau financiard.

Pentru a existay infractiunea de spalare de bani este obligatoriu ca
activitatile de disimulare'sa fie precedate de comiterea unei infractiuni din care
si provina bunuzile Supuse spilarii, aceastd modalitate alternativa a elementului
material fiind intotdeauna actiune distincta, situata in timp la un moment ulterio
de cele ce férmeaz# latura obiectivd a continutului constitutiv al infractiunii
premisd, dag-care\nsa pot fi savarsite si de acelasi subiect activ.

In prezénta cauzd, este dovedit dincolo de orice dubiu cd suma de
2.196.03%5eurd a rezultat dintr-o activitate infractionald desfasurati de inculpatul
Sandu ‘Gabsiel pentru care a si fost condamnat definitiv.

Sub“aspect subiectiv infractiunea de spdlare de bani este condifionata de
reprezentarea mentalad a subiectului activ cu privire la faptul c¢d bunurile provin
din sivarsirea de infractiuni, doar in lipsa cunoasterii acestui aspect neputéndu-
se angaja raspunderea sa penald. Or, este evident faptul ca inculpatul Sandu
Gabriel cunostea provenienta sumei de 2.196.035 euro, pe care a supus-0
procesului de albire prin mecanismului complex de tranzactii financiare intre
firmele pe care le controla in Elvetia, Cipru si Roménia, pentru ca in final sa se
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poatd folosi de produsul activitatii infractionale, in sensul cheltwigii sumei de
bani cu titlu de investitie In Romania.
Prin urmare, Inalta Curte constatd ca, in_drept, fapta wetlpattlui Sandu

Gabriel, care in perioada 30.08.2011-14.09.2012 a disimulat originea iliciti a
sumei de 2.196.035 euro, reprezentand folosul patrimonial necuvenit obtinut din
infractiunea de trafic de influentd (folos primit in centul companiei Essim
Partners Corp din contul companiei Barringwood Investments Limited la datele
de 01 si 23.12.2009) prin aceea ci a dispus transferubrespectivei sume de
bani, in mod succesiv, dupd cum urmeaza:

- in perioada 30.08.2011-12.09.2012, din"contul Essim Partners Corp
deschis la Clariden Leu Ltd Elvetia, (sociefateegntrolati de inculpat prin
intermediul lui Sava Liviu Daniel) in contarile.companiilor cipriote Anturia
Limited si Trumbee Ventures Limited ($ocietiti controlate de inculpat prin
intermediul lui Sava Liviu Daniel), in baza unag€ontracte de imprumut incheiate
de Essim Partners Corp cu cele doua societatiidin Cipru,

- in continuare, in perioadd “05:09.2011-14.09.2012, din conturile
companiilor Anturia Limited si Trumbee Ventures Limited, suma a fost
transferata in conturile SC Mercatorum Finance SRL si SC Camas SRL, in baza
unor contracte de asociere in pafticipatiune, cu justificarea contributie de capital
si alte angajamente,

cunoscind faptul cd “Fespectiva sumd de bani reprezenta folosul
patrimonial necuvenit obtinut-din infractiunea de trafic de influentd,

intruneste elementelénde eonstitutive ale infractiunii de spilare a banilor
prev. de art. 29 alin™I_lit/' b din Legea nr. 656/2002 (in vigoare la data
savarsirii faptei).

Elementul matertalal laturii obiective a infractiunii de spalarea banilor
constand in disimularea‘originii ilicite a sumei de 2.196.035 euro prin transferuri
succesive la diferifé"mtervale de timp a unor sume de bani, dispuse de inculpatul
Sandu Gabriel ffitrelsocietati situate in Elvetia, in Cipru si in Romania, pe care le
controla, Tngbazasunui mecanism complex creat de acesta, constind in incheierea
unor contractéde asociere in participatiune si de imprumut intre aceste societiti
pentru justificarea transferurilor de bani efectuate, este dovedit cu mijloacele de
proba admifiistrate in cauza.

In™adest sens, sunt relevante inscrisurile privind actele constitutive ale
societdtilor Essim Partners Corp din Elvetia, Anturia Limited, Trumbee
Ventures Limited si Tafadium Limited, din Cipru, Camas SRL si Mercatorum
Finance SRL din Romaénia, contractele de imprumut incheiate intre Essim
Partners Corp si fiecare din societitile din Cipru- Anturia Limited, Trumbee
Ventures Limited si Tafadium Limited-, si contractele de asociere in

participatiune, incheiate intre societitile din Cipru si Camas SRL si Mercatorum
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Finance SRL, precum si cele reprezentand extrase de cont si documente aferente
tranzactiilor financiare, din care rezultd transferurile de bani intre|conturile
societatilor mentionate (pe de o parte intre Essim Parteners=€orp”si Anturia
Limited, Trumbee Ventures Limited si Tafadium Limited, iar pe de alta parte,
intre Anturia Limited, Trumbee Ventures Limited, Tafadium Limited sl
societitile din Romania, Camas SRL si Mercatorum Figante,SRL). Inscrisurile
prezentate se coroboreazid cu raportul de constatdre/ ny’ 187/P/2013 din
20.03.2015 intocmit de Serviciul de specialisti alWDNA si cu declaratiile
martorilor Sava Liviu Daniel, Aprodu Ion Marian, Lazar Nicolae Romulus,
Duport Mihnea Constantin si Duport Marina Cri_‘stiné,, precum si cu declaratiile
inculpatului Sandu Gabriel.

Astfel, martorii mentionati si inculpatul Sandu Gabriel au declarat ca, in
fapt, acesta din urmd a fost cel care a infiintat"Essim Parteners Corp, Anturia
Limited, Trumbee Ventures Limited, Tafadiufn Limited ( prin intermediul
martorului Sava Liviu Daniel ) si Mercatorum Finance (prin intermediul
martorului Aprodu Ion Marian), precum 5‘.1 &€ care a controlat intreaga activitate
a acestor societdti, de asemenea, prinsinterpusi (Sava Liviu Daniel pentru
societdtile din Cipru, Aprodu lon Marian, Duport Mihnea Constantin si Lazar
Nicolae-Romulus pentru Mercatorym Finance SRL). in ceea ce priveste Camas
SRL, desi asociat unic si administrator figura in acte sora inculpatului, martora
Bunea Cristina Silvia, toate deciziile erau luate de inculpat, iar de conceperea si
derularea contractului de “GSoeiere in participatiune, de transferurile de bani
efectuate in baza acestui cemtract s-a ocupat tot acesta, astfel cum rezultd din
declaratia martorei Dupost Marina Cristina.

Imprejurarile eyidentiate de martorii audiati in cauzi si chiar de inculpatul
Sandu Gabriel constittiie’ probe care dovedesc fard putintd de tdgada ca tot
mecanismul privindytrafisferul la diferite intervale de timp a unor sume de bani
din suma de 2.196.035 euro primitd de inculpat in contul Essim Parteners Corp
in decembrie 2009in urma sdvarsirii infractiunii de trafic de influenta, cétre alte
societiti infijntate in acest scop in Cipru si ulterior, din conturile societatilor din
Cipru inseonttiile celor doud societdti controlate de inculpat in Roménia nu a
constityit altceva decét o activitate continud de disimulare, de ascundere a
adev_a"liqtaj; proveniente ilicite a sumei de 2,196.035 euro.

Aceasti activitate de disimulare s-a derulat continuu in perioada
30.08.2011-14.09.2012, data de 30.08.2011 reprezentdnd data la care a fost
transferatd de la Essim Parteners Corp la Anturia Limited prima transa de bani
(din suma de 2.196.035 euro aflatd in contul Essim Parteners Corp din anul
2009), in baza contractului de imprumut incheiat intre Essim Parteners Corp si
Anturia Limited la data de 25.08.2011, iar data de 14.09.2012 reprezentand data
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la care a intrat in contul Mercatorum Finance SRL ultima trangasde bani (din
suma de 2.196.035 euro aflatd in contul Essim Parteners Corp din anul 2009 si
transferatd apoi succesiv in conturile Anturia Limited si Prambee Ventures
Limited), in baza contractului de asociere in participatiune ifighéiat intre Anturia
Limited si Trumbee Ventures Limited la data de 20.04.2012.

Astfel, transferurile de bani din suma de 2.196.085 @uaro s-au realizat in
intervalul 30.08.2011-12.09.2012, pe relatia Essim®Parteners Corp-Anturia
Limitid si Trumbee Ventures Limited si in continuaf@yin intervalul 05.09.2011-
14.09.2012, pe relatia Anturia Limited-Camas/SRL si Trumbee Ventures
Limited-Mercatorum Finance SRL.

Martorul Sava Liviu Daniel, relatand degpre muedalitatea in care a infiintat
la solicitarea inculpatului Sandu Gabriel compartia, din Elvetia, Essim Parteners
Corp, a declarat ca scopul pentru care in€ulpatul Sandu Gabriel a infiintat in
Elvetia Essim Parteners Corp a fost acela®de asfncasa niste bani de undeva si de

investi acestl bani in anumite proiecte”, respectiv intr-o, pastravarie, la Sinaia.
Martorul a mai declarat ca din discutlile®pe care le-a purtat cu inculpatul Sandu
Gabriel cu privire la investirea banilor «din Elvetia in Romania, a rezultat ca
acesta nu voia s investeasca direct'\dif societatea din Elvetia in Romaénia pentru
cd, "pe de o parte, Elvetia nu/esté in UE, iar pe de alta parte are o reputatie
proastd, in sensul cd acolo se aseund bani”. In cadrul acestor discutii inculpatul
1-a spus martorului cd este néyodie de o firmé tampon prin intermediul céareia
urma s fie trimise de la Essim*Parteners Corp la Camas SRL sumele de bani
necesare realizarii investitigiin pastrivirie si asa a luat fiintd Anturia Limited.
Martorul a mai declarat*ed intre Anturia Limited si Camas SRL s-a incheiat un
contract de asociere,in participatiune, care cuprindea un desfasurator la sumelor
ce urmau sa fie trimise Ta’/Camas SRL, inculpatul Sandu Gabriel fiind cel care se
ocupa de partea de, finantare la Camas SRL pentru realizarea investitiei in
pastravarie, Marterul a mai declarat cd dupd acelasi mecansim a fost creati si
Trumbee VentureS Limited, care a fost implicatd in relatia cu Mercatorum
Finance SRE-deycare Tn fapt se ocupa tot inculpatul Sandu Gabriel, desi in acte
figura asdeiatsi administrator Aprodu Marian. De asemenea, martorul a mai
relatat,_faptul cd inculpatul Sandu Gabriel i-a solicitat sa deschida o altd
companie,in Cipru, Tafadium Limited care si desfisoare activititi economice cu
Mercatorum Finance SRL, pentru ca prin Trumbee Ventures Limited se
derulasera deja foarte multi bani. Martorul a declarat si faptul ¢ sumele de bani
care au ajuns in modalitatea descrisd in conturile Camas SRL si Mercatorum
SRL a fost utilizate pentru realizarea pastravariei si pentru cumpdrarea unor
apartamente si a unor terenuri,

49



Martorul Aprodu Marian, relatdnd despre infiintarea Mercatortum Finance
SRL, despre relatiile acestei societiti cu Trumbee Ventures Limited si
Tafadium Limited, a declarat ci scopul infiintarii acestei sociegéti th=ahiul 2011 a
fost acela ca inculpatul Sandu Gabriel sa faca investitil in tatd ot bani proveniti
din striinitate, despre care nu i-a dat vreodatd impresia c& ar fi aiNui. Martorul a
subliniat insd cd beneficiarul afacerii derulate de Mercatortim_Finance SRL era
inculpatul Sandu Gabriel, impreund, eventual, cu inyesfitofii din strdinatate,
inculpatul fiind cel care il anunta cati bani intrausin contul societatii si ce
destinatie sa aiba. Martorul a mai declarat ca /banii Ihtrati in Mercatorum
Finance SRL au fost investiti in Complexul Furnica si restaurantul La Brace din
Sinaia.

Martorul Duport Mihnea Constantin, care a“fest o perioada administrator la
Mercatorum Finance SRL a declarat cd foate™deciziile cu privire activitatea
societdtii erau luate de inculpatul Sandu Gabriels

Din declaratiile acestor martori gezultd in mod evident faptul cd prin
intermediul societatilor infiintate in scopuld€ transfera banii primiti in compania
din Elvetia in societitile din Roméniasprin intermediul celor trei societati
infiintate in Cipru, inculpatul SanduGabriel a desfisurat o activitate de "albire”
a banilor obtinuti din savarsired infraetiunii de trafic de influenta, astfel incat
acestia si aibd in Romania apafentd unor investitii din surse licite aflate in
straindtate.

Prin urmare, analizAfid=ahsamblul materialului probator, Inalta Curte
constatd cd activitatea desfaguratd de inculpatul Sandu Gabriel, care a infiintat
toate aceste societiti Pe,numele altor persoane, pentru a putea primi banii
proveniti din sidvarsirea unei infractiuni si pentru a-i putea cheltui ulterior ca si
cum ar fi avut o provenjentd licitd, astfel incat sd nu se poata descoperi nici
sdvarsirea infractiuhii d€ trafic de influentd si nici utilizarea banilor, ingreunand
astfel, atat clesdo-perirea infractiunii premisa sau predicat, cat si recuperares
produsului infgaCtiwhii, constituie o imprejurare de fapt care dovedeste pe deplin
cd transferurile'succesive de bani din suma de 2.196.035 euro prin conturile
societitilorgontrolate de inculpat, din striinitate si din Romania, constituie o
veritabilaNactivitatea de disimulare a provenientei din sdvArsirea unei
infractitnl a acestei sume de bani.

Totodatd, inalta Curte constatdi cd sunt indeplinite conditiile atasate
elementului material, ale ciror consecinte se reflectd si in ceea ce priveste latura
subiectiva, respectiv aceea ca bunurile sd provind din sdvargirea unei infractiuni
si autorul infractiunii de spélarea banilor sa cunoasca aceasta. In cauzi, suma de
2.196 035 euro, care a fost supusi procesului de disimulare in ceea ce priveste
provenienta sa, a fost obtinutd de inculpatul Sandu Gabriel in urma savarsirii de
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cétre acesta a infractiunii de trafic de influenta, aspect doveditsemgentinta nr.
258/24.03.2016 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, pronuntatilin dogarul penal
nr. 1191/1/2015, definitivé prin decizia penald nr. 162/3.10.2016 4 inaltei Curti
de Casatie si Justitie-Completul de 5 judecitori, in“ddsarul penal nr.
1865/1/2016. Este evident deci cd inculpatul Sandu Gabriel a cunoscut
provenienta ilicita a sumei de bani atunci cdnd a derulat activitatea de spalarea
banilor.

In ceea ce priveste urmarea imediatd, Inalta,Cuite Constatd ci aceasta a
constat in starea de pericol creatd pentru relatiile financiare, pentru stabilitatea si
reputatia sectorului financiar.

Latura subiectivd a infractiunii de spilarea Banilor, sub forma intentiei
directe este de asemenea doveditd cu mijloagele de probd administrate n cauz.
imprejurérile si situatiile de fapt evidentidte )de inscrisuri si  declaratiile
martorilor Sava Liviu Daniel, Aprodu™Maridn, Duport Mihnea Constantin,
Duport Marina Cristina si Lazar Nicolag Romulus dovedesc faptul ca inculpatul
a derulat tranzactiile financiare intre soeietatile care ii apartineau in fapt si a
conceput un cadru contractual pentru eféctuarea tranzactiilor, tocmai pentru a
putea investi intr-o afacere pe, temitoriul Romaéniei suma de 2.196.035 euro
provenitd din sévarsirea infraCtivhiirde trafic de influentd, fara a se putea
cunoaste sursa ilicitd a banilor.

Mobilul si scopul urmarit de inculpatul Sandu Gabriel a fost acela de a
ascunde implicarea sa 1n sdvarsirea infractiunii de trafic de influent si de a pune
la addpost folosul necuvenityprimit, prin ingreunarea identificarii sursei ilicite.
Or, crearea aparentei un@iinvestitii striine din surse legale prin intermediul unor
societdfi, in care seriptic inculpatul nu avea nicio calitate, intr-o afacere pe
teritoriul Romanigi, redlizatd de societiti in care asociati si administratori erau
alte persoane, iar mu inculpatul Sandu Gabriel, avea aptitudinea de a ingreuna
descoperirea savasgirii infractiunii de trafic de influenta si recuperarea de citre
stat a unei importante sume de bani, provenitd din savérsirea acestei infractiuni.
Astfel, desiisévdrsirea infractiunii de trafic de influentd de citre inculpatul
Sandu (@abriel) a fost descoperitd de catre autoritdti, iar inculpatul a fost
condamnpatisi s-a dispus confiscarea speciald a sumei de 2.196.035 euro, statul a
recuperat, de la inculpatul Sandu Gabriel infima suma de 257 lei, in ciuda
faptului ca societitile controlate in fapt de acesta au realizat investitii cu aceastd
sumi de bani, asa cum s-a retinut in prezenta hotarére. Prin urmare, scopul
urmdrit de inculpatul Sandu Gabriel de a face imposibild recuperarea de citre
stat a sumei provenitd din traficul de influentd a fost atins tocmai prin savarsirea

de catre inculpatul Sandu Gabriel cu intentie directd a infractiunii de spalarea
banilor.
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in spetd, consumarea infractiunii de spilarea banilor a intervenit la data
incetdrii actiunii de disimulare a originii ilicite a sumei de 2.196.035 euro,
actiune care s-a desfasurat continuu, prin transferuri succesivesale anor sume de
bani la diferite intervale de timp, pana la momentul la care _a/fost transferata

intreaga suma de bani. Prin urmare, in spetd, infracfiunea de spalarea banilor
este o infractiune continua, deoarece implica o continuitate ta,nivelul actiunii de
disimulare, realizatid prin transferuri succesive la difefite/int€rvale de timp ale
unor sume de bani, pand la transferarea intregii sumfie provenite din sdvarsirea
infractiunii predicat. In aceastd situatie, tocmaifin considerarea faptului ci
subiectul are posibilitatea de a pune capét actulul sdu de conduita, dar alege si
lase sd isi continue efectele, art. 154 alin./3 Cod penal prevede in cazul
infractiunilor continue ca termenul de prescrip{iésa raspunderii penale curge de
la data incetarii actiunii.

Avéand in vedere caracterul continuwal elementului material al infractiunii
de spalarea banilor, astfel cum este canfigurat in prezenta cauza, inalta Curte
constata ca termenul de prescriptie, conﬂ)ﬁm art. 154 alin. 3 Cod penal, curge de
la data incetdrii actiunii continue de disimulare, respectiv de la data la care
transferurile succesive de bani s-au realizat, in sensul cid suma de 2.196.035
euro, care provenea din savarsirea) unei infractiuni, a ajuns in conturile
societitilor din Romania ale ine@lpdtului Sandu Gabriel, avand aparenta unei
investitii licite din strainitate.

Instanta apreciaza ca €steneintemeiatd apararea inculpatului Sandu Gabriel
in sensul cd termenul de“preScriptie se calculeaza de la data primului act
material, respectiv de la,data incheierii primului contract de imprumut intre
Essim Parteneres Corp si Anturia Limited, respectiv de la data de 25.08.2011,
fiind eronatd invocarea'déciziei nr. 5 din 11.02.2019, pronuntati de Inalta Curte
de Casatie si Justifie-Completul competent s judece recursul in interesul legii,
publicatd in M OFf" nr. 334 din 2.05.2019. Aceastd decizie se refera la
Linfractiunilesimple a ciror laturd obiectiva implica producerea unei pagube ori
realizarea ufiwi-folos necuvenit pe o perioada de timp”, in vreme ce infracfiunea
de spilarea.banilor, sivarsita in modalitatea disimuldrii originii ilicite a
provenientei unei sume de bani prin transferuri succesive, cu caracter continuu,
a unor stme mai mici de bani, pana la transferul intregii sume, este o infractiune
continua, In cazul cireia termenul de prescriptie curge de la data incetdrii
actiunii de transfer.

Analiza aparirilor inculpatului Sandu Gabriel
Initial, in dosarul nr. 187/P/2013, in data de 19.01.2015, cu privire la suma de
2.196.035 euro, care constituia folosul necuvenit obtinut in urma infractiunii de
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trafic de influenta, inculpatul Sandu Gabriel, a declarat, cd Essim Paiteners Corp
era un vehicul de acumulare de capital ce urma a fi utilizat ex¢lusiv in scopuri
politice, respectiv cheltuieli de partid si finantarea campaniginel&etorale, fiind
infiintatd de Claudiu Floric# ca verigé in lantul de distribuire a‘fondurilor provenite
din afacerea Microsoft. Totodatd, cu prilejul aceleiasi audieri, mculpatul Sandu
Gabriel a declarat ¢ nu a detinut niciodatd instrumengele de, decontare pentru
administrarea efectivd a fondurilor transferate in Essim‘Rastenérs Corp, ca nu stie
cine si In ce mod a realizat operatiunile financiare, ‘Inculpatul Sandu Gabriel a
sustinut astfel cd suma de 2.196.035 euro incasatdsin conturile Essim Parteners
Corp a fost destinata finantarii campaniilor electogale ale PDL.

Dupd disjungerea cauzei privind pe finculpatul Sandu Gabriel prin
rechizitoriul nr. 187/P/2013 din data de 23.03%2015 emis de DNA si dupi
disjungerea cauzei privind pe acelasi inculpatySub aspectul savarsirii infractiunii
de spalarea banilor, prevazuti de art. 29 alin, 1 " b din Legea nr. 656/20002, prin
ordonanta nr. 234/P/2015 din data de,05.112019, in cursul urmaririi penale,
inculpatul Sandu Gabriel nu a mai dat declaralii in cauza.

in cursul judecitii cauzei in prima instanti, in data de 26.04.2021, inculpatul
Sandu Gabriel a dat o ampla declaragig, in care revine asupra aspectelor declarate
in data de 19.01.2015 si recunoaste/cirguitul financiar al sumei de 2.196.035 euro,
prin intermediul firmelor controlate de el. Inculpatul Sandu Gabriel a recunoscut
faptul ca a distribuit suma de bamindobandita din infractiunea principald de trafic
de influentd in cadrul firmelor=sale prin contracte de imprumut, ncheiate intre
Essim Partners Corp si Triimbée Ventures Limited, Anturia Limited, Tafadium
Limited, si apoi prin ‘eentracte de asociere in participatiune, incheiate intre
Trumbee Ventures Limited si Mercatorum Finance SRL si Anturia Limited si
Camas SRI, Tnsa contraetele nu au fost acte disimulate, ¢i au constituit acte de
dobdndire, detinerexsau folosire de bunuri, cunoscdnd ca acestea provin din
savarsirea de infractiumi.

Inculpattil, Sdfidu Gabriel a sustinut astfel ¢#, intrucat atat Essim Parteners
Corp, cat Sgiwcelelalte firme sunt componente ale patrimoniului sau, iar
transferurite.de,bani reprezinta o redistribuire in patrimoniul aceleiasi entititi, iar
nu un act jugidic cu caracter fictiv.

Inchlpatul a mai aratat c firmele din Cipru aveau activitate comerciala proprie
in aceasta tard, fiind folosite pentru redistribuirea banilor in interesul propriu al
beneficiarului real atat al firmei Imprumutatoare, cat si al celor imprumutate si nu
au actionat ca niste vehicule financiare prin care si fie pierduta urma banilor.
Contractele subsecvente de asociere in participatiune nu pot fi considerate fictive,
intrucat toate au justificare fapticd, au fost realizate, au prevazut achizitii si
mvestitii cu caracter real.



Totodata, inculpatul Sandu Gabriel, in aparare, a invocat aplicarea principiului
de drept al egalitatii tratamentului juridic, in conditiile in car€ in dosarul de
urmdrire penald nr. 187/P/2013, in care a fost cercetata infractiungasprincipala de
trafic de influentd si din care s-a disjuns infractiunea de spdlate de bani, atat
pentru inculpatul Sandu Gabriel, cat si pentru inculpatul Dtmitru Nicolae,
Parchetul, fatd de inculpatul Dumitru Nicolae a procedata Sehimbarea incadrarii
juridice a faptei din art. 29 alin. (1) lit. b) din Legea nr. ‘65,672002, in art. 29 alin.
(1) lit. ¢) din Legea nr. 656/2002, apreciind c# “actiVitatea desfisuratid de
inculpatul Dumitru Nicolae constituie o activitate de dobandire, detinere si
folosire de bunuri.

In urma pronuntirii deciziei nr. 358/2022wa Curtii Constitutionale,
inculpatul Sandu Gabriel a invocat in aparage implinirea termenului de
prescriptie a raspunderii penale, in raport de dafa sévarsirii faptei si de efectele
deciziilor nr. 297/2018 si nr. 358/2022 ale Custit Constitutionale i, in temeiul
art. 18 Cod procedurd penald, a soligitat ca In cazul constatirii prescripfiei

raspunderii penale si nu fie continuat™procesul penal. Analiza activititii
infractionale care face obiectul actiunii penale se impune insé a fi realizatd din
perspectiva apdararilor formulate “de/ ificulpat, chiar in contextul invocarii
prescriptiei raspunderii penale, Avandyin vedere relevanta stabilirii elementelor
de tipicitate ale infractiunii de spdlaréa banilor, in special a laturii obiective si a
datei savarsirii infractiunii, \pentru stabilirea termenului de prescriptie a
raspunderii penale si a datéiideslaicare curge aceasta.

Referitor la sustineréaninculpatului Sandu Gabriel in sensul ca activitatea
de distribuire a sumei dobandite din sdvérsirea infractiunii de trafic de influentd,
in cadrul firmelor sale prin contracte de imprumut, incheiate intre Essim Partners
Corp si Trumbee Venttirg$ Limited, Anturia Limited, Tafadium Limited, si apoi
prin contracte de ‘agocfere in participatiune, incheiate intre Trumbee Ventures
Limited si Mercatertim Finance SRI Si Anturia Limited si Camas SRI a constituit
o activitate de dobandire, detinere sau folosire de bunuri, cunoscand cd acestea
provin din sévérsirea de infractiuni, Inalta Curte de Casatie si Justitie constata ca
aceastd aparare,nu are fundament in actele si lucrérile dosarului.

Din analiza materialului probator, in prezenta sentintd, rezulta c inculpatul
Sandu Gabriel a desfasurat o activitate de disimulare a provenientei ilicite a
sumei de 2.196.035 euro pe care a dobéndit-o in urma savarsirii traficului de
influentd, prin transferul succesiv de sume de bani, la diferite intervale de timp,
din contul Essim in conturile societitilor din Cipru, Anturia Limited gi Trumbee
Ventures Limited, in baza unor contracte de imprumut, continudnd apoi cu
tranferul sumelor de bani din conturile Anturia Limited si Trumbee Ventures
Limited in conturile Camas SRL si Mercatorum Finance SRL, in baza unor
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contracte de asociere in participatiune, pentru a fi cheltuiti im=final pentru
realizarea investitiei constind intr-un complex de constructii-férma de peste in
Sinaia,

Suma de bani proveniti din sdvarsirea infractiunii de 4safic de influenta a
fost dobandita de inculpatul Sandu Gabriel la datele de 1.12.2009 si 23.12.2009
si a fost definuta de acesta in contul Essim Parteners Cotp din Elvetia, infiintata
In acest scop, pana la data de 30.08.2011, cand a fost 4zansfefatd prima suma de
bani in contul Anturia Limited din Cipru, in baza ‘eentractului de asociere in
participatiune. Prin urmare, transferurile succesive/de sume de bani intre firmele
controlate de inculpatul Sandu Gabriel nu constituie ¢ activitate de dobandire
sau detinere de bunuri, astfel cum este descriséd in art, 29 alin. | lit. ¢ din Legea
nr. 656/2002.

De asemenea, aceasta activitate complexd desfasuratd de inculpatul Sandu
Gabriel prin crearea mecanismului de tramsferufi succesive de sume de bani la
intervale diferite de timp, intre firmele sale, infiintate pentru primirea produsului
din infractiunea de trafic de influentd si“péfitru realizarea transferurilor de bani,
nu poate fi asimilatd unei activitati de=folosire de bunuri, care este imediat
subsecventa activitatilor de dobandire'si detinere si nu presupune un proces de
schimbare a detinatorului sau ajustifigérii transferului.

Dimpotriva, activitatea deitransferuri succesive a sumelor de bani, in mai
multe societati, intdi cu titlu de Tmprumut, apoi cu titlu contributie de asociere in
participatiune nu constituiesg Simpla activitate de folosire a banilor proveniti din
traficul de influentd, ci o agtivitate complexd de disimulare a sursei ilicite a
banilor in scopul ingretmdrii descoperirii sdvarsirii infractiunii si al ascunderii
folosului necuvenit.

Este cunoscut faptdl cd in reglementarile interne si internationale, precum
si in doctrina juridied, §-a ardtat ci prin spilare de bani, se inteleg operatiunile
de ascundere a profiturilor rezultate din comiterea infractiunilor, realizandu-se
practic transferd?™banilor ce proveneau din activitdti ilicite, prin diferite
tranzactii ciiyrelul de a disimula sursa si originile reale ale acestora.

Atétjurisprudenta nationala, precum si jurisprudenta CJUE, au stabilit ca
infractiunca, de spalare a banilor poate fi sdvarsiti de autorul activitatii
infractionale care a generat banii in cauza.

Cu privire la infractiunea de spalarea banilor previzutd de art. 29 alin. |
lit. b din Legea nr. 656/2002, reglementata in prezent in art. 49 alin. | lit. b din
Legea nr. 129/2019, in considerentele deciziei nr. 418/2019 a Curtii
Constitutionale s-a retinut cé faptele de ascundere sau dismulare sunt fapte care,
prin natura lor, sunt comise ulterior infractiunilor din care provin bunurile ce

constituie obiectul material al infractiunii de spalarea a banilor, fiind, prin
urmare, intotdeauna actiuni distincte de cele care formeaza elemental material al
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infractiunii predicat. Aceste infractiuni pot fi sivarsite de acelasisubiect activ
sau de un subiect activ diferit de cel al infractiunii pfedicat. Curtea
Constitutionala a concluzionat cd o asemenea reglementare, i privinta
elementului material al infractiunii, nu ridicd probleme din. perspectiva
respectérii dispozitiilor art. 1 alin. 5 si art. 23 alin. 12 din Constitutie.

Totodata, Inalta Curte de Casatie si Justitie, complewl péntru dezlegarea
unor chestiuni de drept in materie penal, prin decizia/mr216/2016, a invederat
faptul ca infractiunea de spélarea a banilor nu trebuie retifiutd automat in sarcina
autorului din care provin bunurile, pentru simplul fapt ca in activitatea sa
infractionala s-a realizat si una dintre actiunile proprii elementului material al
infractiunii de spalare de bani, pentru ca aceasta,ar lipsi‘infractiunea de spalarea
banilor de individualitate, astfel ca revine organelorjudiciare si decida daci
infractiunea de spalare de bani este suficient dé“bine individualizata in raport cu
infractiunea din care provin bunurile. [naltd’ Curte de Casatie si Justitie a mai
retinut in decizia mentionatd ci infractiuned dg spilarea banilor are caracter
autonom, existenta sa nefiind conditionatd ‘de pronuntarea unei solutii de
condamnare pentru infractiunea din caggsprovin bunurile.

De asemenea, in hotirdrea CJUE din 2 septembrie 2021, pronuntatd in
cauza C-790/19, LG si MH s-aggtabilit ca art. 50 din Cartd nu se opune ca
autorul infractiunii predicat s fie urmarit penal pentru infractiunea de spalare a
banilor, previzuta la art. 1 alin./(2) lit. (a) din Directiva 2005/60/CE, céand
faptele care stau la baza urmarigii pehale nu sunt identice cu cele constitutive ale
infractiunii predicat. In cauza principala, revine instantei de trimitere sarcina de
a examina dacd inchidereasactiunii penale aferente infractiunii predicat
constituie efectiv o hotdrdre penald definitiva. In concluzie, CJUE a statuat ca
art. 1 alin. (2) lit. (a) din Diréctiva 2005/60/CE trebuie interpretat in sensul ¢ nu
se opune unei reglementdsi nationale care prevede cé infractiunea de spélare a
banilor, in sensub,acestei dispozitii, poate fi savarsitd de autorul activitatii
infractionale cargma.g@nerat banii in cauza.

Avand4in“Vedere reglementdrile legale interne si internationale privind
spilarea bamileryprecum si jurisprudenta mentionatd, inalta Curte constati ci
activitateamdedfisurati de inculpatul sandu Gabriel se circumscrie perfect unei
activitati de, spalarea banilor, realizata in modalitatea alternativa a activitatii de
disimulézre a adevaratei proveniente, cu privire la suma de 2.196.035 euro,
obtinuta din savarsirea infractiuni de trafic de influenta.

Referitor la invocarea de citre inculpatul Sandu Gabriel a aplicarii
principiului_de drept al egalitétii tratamentului juridic, Inalta Curte constata ci
acest principiu nu prezintd relevantd pentru solutionarea actiunii penale avéand in
vedere particularititile fiecarei cauze, care, chiar daca au ca obiect infractiuni
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savarsite de inculpati diferiti In aceleasi imprejurdri, impun o analiza separate ce
poate conduce la solutii diferite.

In ceea ce priveste incidenta cauzei de incetare a/procesului penal,
prevazutd de art. 16 alin. 1 lit. f Cod procedurd penald-preseériptia raspunderii
penale, invocatid de inculpatul Sandu Gabriel in apirare, Inalta Curte retine
urmétoarele: ‘

Asa cum s-a retinut in cuprinsul prezentei decizily probele administrate in
cauzd dovedesc dincolo de orice indoiala rezonabild & inctlpatul Sandu Gabriel
a savarsit infracfiunea de spalarea banilor, prevazuta de art. 29 alin. | lit. b din
Legea nr. 656/2002 de care este acuzat, fiind intrunite elementele constitutive
ale acestel infractiuni.

Avand in vedere faptul ca in cursul desfagurarii procesului penal care are ca
obiect actiunea penald formulatd de catre parchet“impotriva inculpatului Sandu
Gabriel pentru savérsirea infractiunii de spalérea banilor, pana la pronuntarea
sentintei, Curtea Constitutionald a pronunfat deCizia nr. 358/2022 cu privire la
neconstitutionalitatea dispozitiilor art. 155 alih. 1 Cod penal, care reglementeazi
intreruperea cursului prescriptiei rasptinderii’ penale, in apel a fost invocatd de
inculpat incidenta efectelor deciziilor nr. 297/2018 si nr. 358/2019 in prezenta
cauzd, cu privire la prescriptia risptndetii penale.

Pentru a stabili daca deciziile\ar. 287/2018 si nr. 358/2022 ale Curtii
Constitutionale au consecinte/asdpra modului de solutionare a actiunii penale
exerciate in aceastd cauza fmpotriya inculpatului Sandu Gabriel, este necesarad
analiza dispozitiilor Codului\penal cu privire la prescriptia raspunderii penale
si la Intreruperea cursdlti==prescriptiei raspunderii penale, in contextul
pronuntarii acestor deciziingl abmodificarii dispozitiilor Codului penal prin OG
nr. 71/2022, precum si, analiza efectelor deciziilor curtii constitutionale, in
general.

Potrivit dispozitiilor art. 155 alin. 1 din Legea nr. 286/2009 privind Cod
penal, publicatd in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea [, nr. 510 din 24 iulie
2009, cu modificarile si completarile ulterioare, cursul termenului prescriptiei
raspunderii pencle Se intrerupe prin indeplinirea oricdrui act de procedurd in
cauzd.

Prin decizia nr. 287/26.04.2018 a Curtii Constitutionale, publicata in
M.Of. nr. 518 din 25.06.2018 a fost admisa exceptia de neconstitutionalitate a
art. 155 @lin.™1" Cod penal si s-a constatat cd solutia legislativid care prevede
infreruperen, cursului termenului prescripfiei raspunderii penale prin
indeplinivea "oricdarui act de procedurd in cauzd", din cuprinsul dispozitiilor
art. 155 alin. (1) din Codul penal, este neconstitutionald.

In considerentele deciziei se aratd ca spre deosebire de reglementarea
anterioard, care prevedea intreruperea cursului termenului de prescriptie doar ca
efect al realizdrii unor acte procedurale ce se comunicau, potrivit legii,
invinuitului sau inculpatului, dispozitiile art. 155 alin. (1) din Codul penal in
vigoare previd intreruperea cursului termenului de prescriptie a
riaspunderii penale cu ocazia realizirii oriciarui act de proceduri, indiferent
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de natura acestuia. Curtea a retinut cé, procedand in acest mod, legiuitorul a
extins sfera cauzelor de intrerupere a termenului prescriptielf cu €onsecinta
restrangerii incidentei acestei institutii.

Curtea Constitutionald a mai refinut cd TIntrefuperea cursului
termenului de prescriptie reprezinti, pe de o parte, o Selutie juridica de
repunere a organelor judiciare intr-un nou termen, integral, de prescriptie, in
care isi poate exercita rolul activ, conferit de dispozitifle art, 5 din Codul de
procedurd penald, de stabilire a adevarului, in cauzele{penalg] pe baza probelor
administrate, iar, pe de altd parte, o maniera prin cafe societatea, prin
intermediul organelor statului, aduce la cunostinfa suspectului sau a
inculpatului ¢a fapta de naturii penald pe care a Sdyirsit-o nu si-a pierdut
rezonanta sociald avuti in momentul comiteriisale.

Prin prisma acestui ultim aspect, intperuper€a cursului termenului de
prescriptie a raspunderii penale devine eficiénta,producandu-si efectele, intr-o
manierd completd, doar in conditiile éxistentei unor parghii legale de
incunostintare a persoanei in cauzi cu privire’la inceperea unui nou termen
de prescriptie. Or, o astfel de procedurd de‘gducere la cunostintd poate consta
tocmai Tn comunicarea acelor acte eféethate’In cauzi, ce au ca efect curgerea
unui nou termen de prescriptie a raspunderii penale.

Curtea a constatat cad dispozigitle.art. 155 alin. (1) din Codul penal instituie
o solutie legislativa de naturd a greapersoanei care are calitatea de suspect sau
de inculpat o situatie juridica/ingertd referitoare la condifiile tragerii sale la
raspundere penala pentru faptele'savarsite.

Pentru aceste motive, Custea a retinut ca prevederile art. 155 alin. (1)
din Codul penal sunt glipsite de previzibilitate si, totodatid, contrare
principiului legalitatii “incrimindrii, intrucit sintagma "oricdrui act de
procedurd" din cuprinsul acestora are in vedere si acte ce nu sunt comunicate
suspectului sau inculpatului, nepermitdndu-i acestuia sd cunoasca aspectul
intreruperii cursuluisprescuiptiei si al inceperii unui nou termen de prescriptie a
raspunderii sale penale.

in acest coftext” Curtea a constatat cd solutia legislativd anterioara,
prevazutd la art.\[23=alin. 1 din Codul penal din 1969, indeplinea conditiile de
previzibilitat¢™“fmplise prin dispozitiile constitutionale analizate in prezenta
cauzi, intrucat\prevedea intreruperea cursului prescriptiei rspunderii penale
doar prin indepliftirea unui act care, potrivit legii, trebuia comunicat in cauza in
care perspafiawizatd avea calitatea de invinuit sau inculpat.

Rein “decizia nr. 358/26.05.2022 a Curtii Constitufionale, publicatd in
M.Of. ni, 565 din 9.06.2022, a fost admisa exceptia de neconstitutionalitate a
art. 155 @lin. 1 Cod penal si s-a constatat ca dispozifiile art. 155 alin. (1) din
Codul penal sunt neconstitutionale.

In considerentele acestei decizii, Curtea Constitutionald a facut referire la
decizia nr. 297/2018 si, prin raportare la decizia nr. 5/21.03.2019 pronuntaté de
iCCJ-Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept si la decizia nr.
25/11.11.2019 pronuntatd de ICCJ-Completul pentru solutionarea recursului in

interesul legii, la faptul ¢, dupd pronuntarea deciziei nr. 297/2018, s-au conturat
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doud opinii ce plaseazd aceastd decizie fie n categoria deciziilorde admitere
simple/extreme, fie in categoria deciziilor de admitere interprefative/¢u rezerva
de interpretare, cu consecinta aparitiei unei practici judiciare néunitare.

Subliniind obligativitatea atat a dispozitivului, cat sk a considerentelor,
indiferent de tipul deciziilor pronuntate, Curtea a refinut ci Declzia nr. 297 din
26 aprilie 2018 sanctioneaza "solutia legislativd" pe carg teXtul de lege criticat o
continea, astfel ci, aplicnd criteriile traditionale/clasicg/ acgasta nu va putea [i
incadratd in categoria deciziilor interpretative/cu rezétva de'interpretare.

In acest context, Curtea Constitutionald a apreciat Ca trebuie stabilit in ce
masurd ansamblul legislativ in vigoare este apt.;g:iﬁ detetmine o aplicare clara si
previzibild a dispozitiilor art. 155 alin. (1) din CodUl penal, astfel cum acestea au
fost sanctionate prin Decizia nr. 297 din 26 aprilfe2018.

26 aprilie 2018, a fost sanctionata unica g;_,lggflu@;-e legislativi pe care dispozitiile
art. 155 alin. (1) din Codul penal o reglementau.

[Facand reterire la considerentele deciZiei nr. 287/2018 (din paravratele nr.
22,23 si 34), Curtea a subliniat ci, desi assanctionat solutia legislativi previzui
de art. 155 alin. (1) din Codul pepal deoarcce aceasta preveden cii se poate
intrerupe cursul prescriptiei pyin el"e}'g;-lLlarea de acte procedurale care nu sunt
cunoscute suspectului sau inculpagului, prin comunicare sau prin prezenia
acestula la efectuarea lor, Cugl@,nu a impus ca toate actele care se comunici
suspectului sau  inculpat@ilfii™=sau toate actele care presupun participarca
suspectului sau inculpatu s, sd fie privite ca acte care sunt apte s intrerupi
cursul preseriptiei rasptmdesii penale, stabilirea acestora intrand in competenty
legiuitorului, cu cpnditia, esentiald ca acestea si indeplincascd exiceniele
mentionate de catre instaitta de contencios constitutional.

Curtea a obgerffat astfel cd, prin ticerea legiuitorului. identificuren
cazurilor de T_ni.r&_mp‘en'e a cursului prescriptiei raspunderii penale o riimas o
operatiune lt‘ahmﬁi de catre organul judiciar, ajungandu-se la o noud situntic
lipsita de dlamiddte si previzibilitate, situagie ce a determinat inclusiv aplicarean
diferitd Jemgsituatii similare a dispozitiilor criticate (fapt  confivmat  prin
constatareide catre inalta Curte de Casatie si J ustitic a existentel unei practici
Ih:‘LII]_jl_I_.';!I‘&.); Astfel, lipsa de interventie a leginitorului a determinat in sarcina
urgnnui'lﬁ judiciar necesitatea de a se substitui acestuin prin conturaren
cadrului normativ aplicabil in situatia Tntreruperii cursului preseriptic
-aspunderii penale si, implicit, aplicarea legii penale prin analogie, lucruy
nepermis atit din perspectiva separatiei puterilor in stat, ¢it si din
perspectiva principiului legalititii incrimindrii si pedepsei si din perspectiva
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principiul potrivit caruia legea penald nu trebuie interpretata si aplicata
extensiv in defavoarea acuzatului, de exemplu, prin analogie.

in consecintd, Curtea Constitutionald a constatat cd, in COWII[IHL stabilirii
naturii juridice a Deciziei nr. 297 din 26 aprilie 2018 ca deciZesimpla/exirema.
in_absenta interventiei active a legiuitorului, obligatori¢ potuivit art. 147 din
(‘onstitutic. pe perioada cuprinsi intre data publicirii reSpectivei decizii si
pani la intrarea in vigoare a unui act normativ care'sd clarifice norma. i
reglementarea expresa a cazurilor apte sa intrerupd gurswl termenului prescriplic
raspunderii penale, fondul activ_al legislatiei ny ‘eentine vreun caz care sa

permiti intreruperea cursului prescriptiei rispunderii penale.

In ucest context, Curtea a constatat £asgituatia creatda prin pasivitaten

leinitorului, consecutiva publicarii decizieyle admitere nt. 297/2018. veprezinta
o incileare o prevederilor art, | alin. (3 §F (‘3) ‘din Legea fundamentala, cure
consactii caracterul de stat de drept al stat@lui roman, precum si supremalia
Constituticl. Aceasta, deoarece preval@afanGonstitutiei asupra intregulut sistem
normativ - reprezintd  principiul crucial @l statului de drept. Or, garant ul
supremalici Legii fundamentale est€Tgsi Curtea Constitutionala, prin deciziile
pe care le pronunid, astlel ca neglijarea constatdrilor i dispozitiilor cuprinse i
deciziile acesteia determing li‘ﬁf@ki,lf"i:xa}féa structurtl constitutionale ce trebule sa
caracterizeze statul de drept (Tidagelasi sens, Decizia nr. 230 din 28 aprilie 2022,
publicatid in Monitorul OfigiakaNRomaniei, Partea I, nr. 519 din 26 mai 2022).
Curtea a a observiatyca, Tn cazul de fatd, legiuitorul a nesocotil
prevederile art. 147 alime (4) din Constitutie, ignorind efectele obligatorii
ale Deciziei nr. 297 din 26 aprilie 2018 cu consecin{a ercirii unui viciu de

neconstitutionalitate Wl orav generat de aplicarea neunitara a textului de
lege "eursul term@&ului preseriptiei raspunderii penale se intrerupe prin
indeplinirea", cge, 1n mod evident, nu prevede niciun caz de intrerupere

cursului preSeripfiti rispunderii penale. Curtea Constitutionald a statuat i,
pentiu ros(WBTHedn stirii de constitutionalitate, este necesar ca legiuitorul si
clavilice gF sintlotalicze prevederile referitoare la incetarca cursulul prescriptic
n'|.u:|:>|.|i1g,l_g1_fi: Npenale, in spiritul celor precizate in considerentele deciziel anterior
mendong.

Prin ordonanta de urgentd nr. 71/2022 pentru modificarea art. 155
alin. (1) din _Legea nr. 286/2009 privind Codul penal, legiuitorul a dat
eficientd efectelor deciziilor Curtii Constitutionale nr. 297/2018 si nr. 358/2022
si a pus in concordanti dispozitiile art. 155 alin. 1 Cod penal cu dispozitiile
constitutionale. Astfel, prin articol unic se prevede cd la articolul 155 din
Legea nr. 286/2009 privind Codul penal, publicatd in Monitorul Oficial al

60



Romaniei, Partea I, nr. 510 din 24 iulie 2009, cu modificirile i completarile
ulterioare, alineatul (1) se modifica si va avea urmitorul cuprins

(1) Cursul termenului prescriptiei rdspunderii penale se mtrerupe prin
indeplinirea oricdrui act de procedurd in cauzd care, pétrivit=tegii, trebuic
comunicat suspectului sau inculpatului.”

Avand in vedere deciziile Curtii Constitutionale, nv 297/26.04.2018,
publicatd in M.Of. nr. 518 din 25.06.2018, si nr. 358/26.06.2022, publicati in
M.Of. nr. 565 din 9.06.2022, in raport de dispoZitiile “art. 147 alin. 1 din
Constitutie, Inalta Curte constatd ci pe perioada/uprin®a intre data publicarii
deciziei nr. 297/2018, respectiv data de 25.06.2018 si*péna la intrarea in vigoare
a OUG nr. 71/2022, la data de 30.05.2022, fondtthactiv al legislatiei nu contine
vreun caz care sd permita intreruperea cursuluisprescriptiei raspunderii penale,

Intr-adevar, in aceastd perioada, respéctiy=intre 25.06.2018 (data publicarii
deciziei nr. 297/2018) si 30.05.2022 (data intrari in vigoare a OG nr. 71/2022),
in absenta interventiei legiuitorului, orgahele judiciare au fost cele care au
identificat cazuri de intrerupere a cursiilui prescriptiei raspunderii penale, dind
eficienta in continuare aplicarii art. 155 alin. 1 Cod penal. Aceasta situatie a fost
apreciatd de catre Curtea Constitutionaldin decizia nr. 358/2022 ca fiind lipsita
de claritate si previzibilitate, determinand inclusiv aplicarea diferita la situatii
similare a dispozitiilor criticate, \cu consecinta credrii unui viciu de
neconstitutionalitate.

Astfel, Inalta Curte, in Iunfiina deciziilor 297/2018 si 358/2022, in raport de
efectele deciziilor constitutionale, consacrate in dispozitiile art. 147 alin. | si 4
din Constitutie, constatinca dispozitiile art. 155 alin. 1 Cod penal, care
prevedeau intreruperea,.cursilui termenului prescriptiei raspunderii penale prin
indeplinirea oricdrui act de‘procedurd in cauzd, si-au incetat efectele juridice la
data publicarii decizigi nr.297/2018.

Nefiind identificatd’ in fondul legislativ o alti situatie in care cursul
prescriptiei rdspunderli penale poate fi intrerupt, intreruperea cursului
prescriptiei nu mai era reglementat in Codul penal, dupi publicarea deciziei nr.
297/2018 (in “#5wide zile de la publicarea deciziei, dispozitiile declarate
neconstitutionale au fost suspendate de drept, iar in lipsa interventiei
legiuitoruluizdupa trecerea acestui termen, si-au incetat efectele).

Astfel, Prin raportare la decizia nr. 358/2022 a Curtii Constitutionale, care
este obligaterie atat in ceea ce priveste dispozitivul, cét si in ceea ce priveste
considerentele, inalta Curte constati ci dupa publicarea deciziei nr. 297/2018 a
Curtii Constitutionale, organele judiciare, pe rolul cirora se aflau/se afla cauze
in diferite stadii ale procesului penal, de la data inceperii urmaririi penale si pana
la data rdmanerii definitive a hotérarii, trebuie s aplice in mod direct decizia nr.
297/2018 a Curtii Constitutionale de declarare a neconstitutionalititii art. 155
alin. 1 Cod penal si si analizeze eventuala intervenire a prescriptiel raspunderii
penale numai din perspectiva termenelor de prescriptie a raspunderii penale,
prevézute de art. 154 Cod penal, nu si din perspectiva intreruperii prescriptiei
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raspunderii penale, In conditiile Tn care legea nu prevedea niciun caz de
intrerupere a prescriptiei raspunderii penale.

In privinta efectelor deciziilor curtii constitutionale, Inalta'€urté, in acord
cu jurisprudenta instantei de contencios constitutional, constatd cd.o dispozitie
legala beneficiaza de prezumtia de constitutionalitate din momentul intréarii sale
in vigoare, insd aceastd prezumtie este relativa, putand, fi rasturnatd printr-o
decizie a Curtii Constitutionale de constatare a neconstitutionalitatii dispozitiei
legale, decizie care isi produce efectele de la data péblicarii sale. Decizia de
constatare a neconstitutionalititii se va aplica in privinta raporturilor juridice ce
urmeazi a se naste dupa publicarea sa in Monitoful Ofieial-facta futura, insa
avand in vedere cd exceptia de necontitutionalitate’estegde principiu, o chestiune
prejudiciald si un mijloc de apdrare care nu pufe,in discutie fondul pretentiei
deduse judecatii, Curtea Constitutionald a stabilit cd aplicarea pentru viitor a
deciziilor sale vizeaza nu doar situatiile ce ufineaz&a se naste-facta futura, ci si
situatiile juridice pendinte (situatii juridice ‘aﬂate in curs de solutinare) si, in
mod exceptional, acele situatii care au devenitféicta praeterita (situatii juridice
definitiv si irevocabil solutionate).

Prin urmare, o decizie de admitere.a‘exceptiei de neconstitutionalitate
se aplica in cauzele aflate pe rolul instantelor judecitoresti de la momentul
publiciirii acesteia (cauze pendinte), in care respectivele dispozitii sunt
aplicabile, intrucit ceea ce are,releyantd in privinta aplicarii deciziei Curtii
Constitutionale este ca raportul juridic.guvernat de dispozitiile legii constatate ca
fiind neconstitutionale si nu fie.définitiv_consolidat. In acest mod, efectele
deciziei de admitere a instant€inde contencios constitutional se produc erga
omnes (Decizia nr. 404/2016)

Astfel, in proceseléwpenale care au fost definitiv solutionate pana la data
publicarii deciziei nr.,297/2022 a Curtii Constitutionale, respectiv data de
25.06.2018, dispozitiile &rt#" 155 alin. 1 Cod penal au fost aplicate in mod
intemeiat, deoarece «de la data intrarii lor in vigoare si pand la interventia curtii
Constitutionale, acesté™ dispozitii referitoare la intreruperea prescriptiei
raspunderii penale au beneficiat de prezumtia de constitutionalitate.

In procesele penale aflate in curs de desfisurare la data publicarii deciziei
nr, 297/2022 & Guitii Constitutionale, dispozitiile art. 155 alin. 1 Cod penal nu
mai sunt insa aplicabile, deoarece si-au incetat efectele juridice, prin omisiunea
legiuitorulu de™a le pune in acord cu dispozitiile Constitutiei, chiar daca
raporturile jUffdice s-au niscut anterior publicarii deciziei Curtii Constitutionale,
respectiv.ii\perioada cuprinsd de la data intrdrii in vigoare a Codului penal,
1.02,20 14, pana la data de 25.06.2018.

Sintetizand considerentele expuse, Inalta Curte constata cé dispozitiile art.
155 alin. 1 Cod penal, avand urmétorul cuprins: "Cursul termenului prescriptiei
ras mndem penale se intrerupe prin indeplinirea oricdrui act de procedura in
cauzd.", a fost in vigoare in perioada 1.02.2014-25.06.2018 si s-au aplicat
raporturilor juridice de conflict ivite si solutionate definitiv pand la data de
25.06.2018.




In perioada cuprinsi intre data publicarii deciziei nr. 297/2048, respectiv
data de 25.06.2018 si data intrarii in vigoare a OG 71/2022, réspectiv data de
30.05.2022, dispozitiile art. 155 alin. 1 Cod penal au iesit din fendul activ al
legislatiei, incetandu-si efectele juridice in urma aplicarii decizief-nrr 297/2018.

in prezent, incepand cu data de 30.05.2022, art. 155 alin, 1 Cod penal,
are urmatorul cuprins: "Cursul termenului prescriptiei ssdspunderii penale se
intrerupe prin indeplinirea oricdrui act de procedurd in, céwzda care, potrivil
legii, trebuie comunicat suspectului sau inculpatului."

in acord cu jurisprudenta Curtii Constitutiénale (decizia nr.
1092/18.12.2012, publicatd in M. Of nr. £7/31.01.2013, decizia nr.
473/8.08.2018, publicatd in M. Of. nr. 942/7.11'2018) si cu decizia nr.
67/25.10.2022 a Inaltei Curti de Casatie si JustitiesCompletul pentru dezlegarea
unor chestiuni de drept, Inalta Curte-Compleful de 3 judecitori constatd ci prin
efectele sale prescriptia inlaturd raspunderea penald, apartinand dreptului
substantial, si nu dreptului procesual. Chiagfdaea prin inlaturarea raspunderii
penale se inldturd si actiunea penald, 4eestas€ste un efect derivat, de ordin
procesual, ce decurge din primul efect de ordih material.

Prin urmare, dat fiind caracterul de'hofma de drept material a dispozitiilor
legale referitoare la prescriptia rdspunderii penale, si implicit la intreruperea
cursului prescriptiei raspunderii p€nalessin situatia in care aceste dispozitii au
fost modificate sau si-au incetayefeetele juridice pe parcursul procesului penal,
ca o exceptie de la aplicarea pringipiylui activitatii legii penale, prevazut de art.
3 Cod penal, se impune apligareaslegii penale mai favorabile, in temeiul art. 15
alin. 2 din Constitutie, reflectat fwart. 5 alin. 1 Cod penal.

inalta Curte constat@es=dé la momentul publicdrii deciziei nr. 297/2018 si
pana la intrarea in vigoaré'a,0OWG nr. 71/2022, respectiv in perioada 25.06.2018-
30.05.2022, dispozitiile,art. 155 alin. 1 Cod penal, care are denumirea marginala
*Intreruperea cursului raspehderii penale”, si-au incetat efectele juridice, astfel
ca in aceasta perioadd cursul prescriptiei raspunderii penale nu a fost intrerupt,
fiind aplicabile numai dispozitiile referitoare la prescriptia raspunderii penale
(art. 153 Cod penal), si la termenele de prescriptie a raspunderii penale (art. 154
Cod penal). Din‘aceasta perspectivd, este evident ca dispozitiile mai favorabile
sunt dispozitillédiy Codul penal care nu mai cuprindeau norme referitoare la
intreruperea.prescriptiei raspunderii penale, respectiv dispozitiile art. 155 alin. |
Cod penal Nale cédror efecte juridice au fincetat in urma declaririi
neconstifutionalitatii solutiei legislative pe care o prevedeau, asa cum a statuat
CurteasGenstitutionald prin decizia nr. 297/2018.

Pottivit art. 5 alin. 1 Cod penal,_aplicarea legii penale mai favorabile se
impune numai in cazul in care de la sdvarsirea infractiunii pani la judecarea
definitivd a cauzei au intervenit una sau mai multe legi penale. Prin urmare,
acest principiu este aplicabil, in ceea ce priveste intrerurperea cursului
prescriptiei raspunderii penale, numai infractiunilor care s-au savarsit
anterior datei de 30.05.2022, dati la care dispozitiile art. 155 alin. 1 Cod penal
au fost puse in acord cu deciziile Curtii Constitutionale nr. 297/2018 si nr.

358/2022, in cauzele care nu au fost solutionate definitiv pini in prezent.
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Principiul aplicarii legii penale mai favorabile, prevazut de art. 5 alin.
Cod penal, nu se aplica infractiunilor savarsite anterior datei de 30.05.2022, care
au fost definitiv judecate pana la ponuntarea Deciziei nr. 297/2018.

In cauza, actiunea penali exercitati impotriva inculpatului Sandu
Gabriel are ca obiect tragerea acestuia la raspundere penala pentru savarsirea, in
perioada 30.08.2010-14.09.2012 a infractiunii de spalarea banilor, prevazutd de
art. 29 alin. 1 lit. b din Legea nr. 656/2002, aflatd in yigoate,la data savarsirii
faptei.

intrucat in perioada 25.06.2018-30.05.2022, dispezitiile/art. 155 alin. 1 Cod
penal, referitoare la intreruperea cursului prescriptiei “sdspunderii penale au
incetat sd mai aiba efecte juridice, dispozitiile/Codului penal in vigoare in
perioada mentionatd constituie legea penald mfai, favorabila pentru inculpatul
Sandu Gabriel.

Pe cale de consecinta, termenele de prescriptie a raspunderii penale pentru
infractiunea sivérsitd de inculpat se raporteaZdnumai la dispozitiile art. 154
alin. 1 Cod penal, deoarece, in lipsasunor/dipozitii legale referitoare la
intreruperea cursului prescriptiei, nu se poatestabili ca a Inceput un nou termen
de pl‘escripgie cu consecinta socotiefinga fiind implinit a termenului de
prescriptie, in cazul depisirii cu incd o datd a acestuia,

inalta Curte constati ci termenul de prescriptie se calculeaza potrivit
dispozitiilor art. 154 alin. 1 si 2 Codspenal, in raport de pedeapsa previzuta de
lege pentru infractiunea pentru’cafe Inculpatul Sandu Gabriel a fost trimis in
judecata.

Totodata, in ceea ce priveste reglementdrile care incrimineaza fapta comisa
de inculpat, care de asemengas.ali, fost modificate de la data savarsirii faptei pana
in prezent, vor fi avute Tiwyedere pentru incadrarea juridicd a faptei dispozitiile
de incriminare aflate 1in) vigoare in perioada 25.06.2018-30.05.2022,
corespunzitoare aplicirii “digpozitiilor din Codul penal apreciat ca fiind lege
penald mai favorabild, ficandu-se astfel aplicarea art. 5 alin. 1 Cod penal.

Prin urmare, inddrarea juridica dati faptei de spilarea banilor
savarsiti de inculpatil Sandu Gabriel in perioada 30.08.2020-14.09.2012,
este cea prevazuti~de art. 49 alin. 1 lit. b din Legea nr. 129/2019 pentru
prevenirea si¢tombaterea spildrii banilor si finantarii terorismului, precum si
pentru modificatea si completarea unor acte normative, cu aplicarea art. 5 alin.
1 Cod penalyinfractiune care se pedepseste cu inchisoare de la 3 la 10 ani.

Térmemul de prescriptie a raspunderii penale, conform art. 154 alin. 1
lit. ¢ Gad _proceduri penali, este de 8 ani si se socoteste implinit la data de
14.09.2020.

Vazand ca termenul de prescriptie a rdspunderii penale s-a implinit in cazul
infractiunii de spilarea banilor savarsitd de inculpatul Sandu Gabriel, ca urmare
a Tncetarii efectelor juridice a dispozitiilor art. 155 alin. 1 Cod penal, referitoare
al Tntreruperea prescriptiei risunderii penale in urma pronuntdrii deciziilor nr.
297/2018 si nr. 358/2022 ale Curtii Constitutionale, [nalta Curte constatd cd a
intervenit prescriptia raspunderii penale in ceea ce priveste actiunea penalad
exercitatd fmpotriva acestuia de catre Ministerul Public
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Fati de aceste considerente, in temeiul art. 396 alin. 6 Cod procedura
penald, raportat la art. 16 alin. 1 lit. f Cod procedurd penald, art.(153 alin. 1, art.
154 alin. 1 lit. c, alin. 2 Cod penal si la deciziile nr. 297/2018 sinm,358/2022 ale
Curtii Constitutionale, se va dispune incetarea procesului comform.art. 396 alin.
6, raportat la art. 16 alin. 1 lit. f Cod procedura penala.

in baza art. 275 alin. 1 pet. 3 lit. b Cod procedurd penald, inculpatul Sandu
Gabriel va fi obligat si plateascd statului suma de 1500 J€i.

in baza art.275 alin.6 Cod procedurd penald onoraril ctivenit aparatorului
desemnat din oficiu, avocat Banicd Mariana, pentrusinculpatul Sandu Gabriel,
in suma de 942 lei va rdmane in sarcina statului.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE/ALEGIT
HOTARASTE:

In temeiul art. 396 alin. 6 Cod pro¢eduraspenala, raportat la art. 16 alin. |
lit. f Cod procedura penala, art. 153 alin. 1,%rt. 154 alin. 1 lit. ¢, alin. 2 Cod
penal si la deciziile nr. 297/26.04.20%8 a=Curtii Constitutionale, publicatd in
M.Of. nr. 518 din 25.06.2018 si nr. 358/26.05.2022 a Curtii Constitutionale,
publicatdi in M.Of. nr. 565 din 9:06;2022, inceteazi procesul penal pornit
impotriva inculpatului Sandw Gabriel pentru savarsirea infractiunii de
spalarea banilor, prevazuta de¢ apt. 49 alin. 1 lit. b din Legea nr. 129/2019, cu
aplicarea art. 5 alin. 1 Cod penal, ca urmare a interveniririi prescrptiei
raspunderii penale.

in baza art. 275 alin®l=pets 3 lit. b Cod procedura penala, obligd inculpatul
Sandu Gabriel sa plateased cw titlu de cheltuieli judiciare catre stat suma de
1.500 lei.

in baza art. 272 Cod” procedurd penald, onorariul cuvenit apiritorului
desemnat din ofi¢iu_pemtru inculpatul Sandu Gabriel, in suma de 942 lei,
rdmane in sarcinastatulti si se pliteste din fondul Ministerului Justitiei.

Cu drept de apel in 10 zile de la comunicare.

Pronuntatiiin sedinti publica azi, 20 decembrie 2022.
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