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Cod ECLI
Numar de inregistrare 1n registrul de evidenta a prelucrarilor de date cu
caracter personal-3171

Dosar nr. #####/245/2022
ROMANIA

JUDECATORIA ####

SECTIA CIVILA

Sedinta publica de la 02 Noiembrie 2023
Instanta constituita din:

PRESEDINTE ##### #iHHHH
GREFIER ##Ht# #HitHHHE HHHHIH

SENTINTA CIVILA NR. ###tHHHH

Pe rol se afld judecarea cauzei civile privind pe reclamanta ###### ### si pe paratul
HiHHHITHE HEHIHE #HHHHH#, avand ca obiect pretentii.

Dezbaterile asupra fondului in preézenta” cauza au avut loc 1n sedinta din data de
03.10.2023, pozitia procesuala a partilor prezente fiind consemnata in incheierea de sedintd din
acea datd, cand, instanta, din lipsa de timp-pentru deliberare a amanat pronuntarea pentru data de
19.10.2023 si pentru astazi, cand,

INSTANTA

Deliberand asupra cauzei ciyile de fata, constatd urmatoarele:

Prin cererea inregistrata,pe rolul Judecatoriei #### in data de 10.11.2022, sub nr.
HH#H1/245/2022, reclamanta ##HH#H ###, a chemat in judecatd paratul #HH#HH#HE #HiHIHE
H#iHHHE, AVOCATWIITULAR LA CABINETULUI INDIVIDUAL #i#H# #itHH
HiHH#HERHAHE, solicitand ca instanta, prin hotararea pe care o va pronunta, sa dispuna:

1. restituirea “avansylui achitat in temeiul contractului de asistentd juridicd seria
| StHHEHEHHHAE, Incheiat la data de 10.10.2019 cu paratul;

2. restituireayavansului achitat in temeiul contractului de asistenta juridica seria
| StHHEHHHHHHE INChelat 1a data de 18.12.2019 cu paratul;

3. restitwirea, avansului achitat in temeiul contractului de asistentd juridicd seria
| StHHHHHH##HH#H, Tncheiat la data de 12.02.2020 cu paratul; cu cheltuieli de judecata.

In motivarea cererii reclamanta a mentionat, in esenta, urmitoarele:

[fi™sfapt)y, prin contractul de asistentd juridici seria ISH##H#H#H#HH#H#### din data de
10.10.2019, péréatul s-a obligat sa ii acorde asistenta juridica si reprezentare reclamantei, precum
si numalilOT#HHHIHHHIE HHEHE S1 HHEHEHIE tHHEHIHIE, Tn litigiul privind plangere impotriva
incheiesii de reexaminare nr. 143925/06.09.2019 a Biroului de Cadastru si Publicitate Imobiliara
###, iar reclamanta s-a obligat la randul sau sa achite paratului un onorariu in cuantum de 2.000
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let +TVA (f. 5 si 29), fiind emisa in acest sens, la aceeasi data, factura ##### ### #i##
##/10.10.2019 pentru suma totala de 2.380 lei, dintre care 2.000 lei repfezentand onorariul cu
privire la care partile au convenit prin contractul de asistenta juridica si 380 lei reprezentand
TVA (f. 6 51 31), dovada platii fiind facutd prin chitanta ##### ## ##HE##/10:10.2019 (. 5 verso
si 30).

Intre aceleasi parti, prin contractul de asistenta juridica seria IS#####H#H##H#H#H## din data de
18.12.2019, paratul s-a obligat sa 1i acorde asistentd juridica §i, reprezentare reclamantei, in
litigiul nr. #####/245/2018, aflat pe rolul Judecatoriei ####, ,avAnd ca obiect iesire din
indiviziune cu privire la imobilul cu nr. cadastral 145103 UAT #### (nr. cadastral vechi 3096/1),
situat in #i#Ht#HHHHE #HH#, str. Tatarasi nr. 46, ##H#H#Ht#H#,Nar reclamanta s-a obligat la
randul sau sa achite paratului un onorariu in cuantum de 23.000Tei, din care 5.000 lei cu titlu de
avans, diferenta de 18.000 lei urmand a fi achitatd lafdata,pronuntarii hotararii definitive in
dosarul anterior precizat (f. 6 verso si 32). In acest sens, a fost emisa la data de 14.01.2020,
factura ##### ##H# ### #/14.01.2020 pentru sumasde 5.000 lei reprezentand avans onorariu
servicii juridice (f. 7 verso si 34), dovada platii fiind facutd prin chitanta ##### ## #HH
#/14.01.2020 (f. 7 si 33).

Totodata, intre aceleasi parti, prin contractil de asistentd juridicd seria ISHH#HH#HH#HHHIH
din data de 12.02.2020, paratul s-a obligat sa, 1ii acorde asistentd juridicd si reprezentare
reclamantei, in litigiul ce avea sa aibad ca obiect constatare nulitate act, respectiv contractul nr.
9469/18.08.2017, iar reclamanta s-a obligatalasrandul sau sa achite paratului un onorariu in
cuantum de 5.000 lei (f. 8 si 35), fiind emisa, in'acest sens, la data de 18.02.2020, factura #####
HiHtE ###4 #/18.02.2020 pentru suma def51000.lei reprezentand onorariul cu privire la care partile
au convenit prin contractul de asistentd/juridica (f. 9 si 37), dovada platii fiind facuta prin
chitanta ###i# ### ## #/18.02.2020 (£ 8 yerso si 36).

Cu privire la contractul "de asistenta juridicd seria IS#H###H#####.10.2019, desi
reclamanta ii atrdsese atentia ca'actiunea ar trebui formulatd impotriva U.A.T. ####, contrar
intereselor acesteia, paratul a introdus actiunea impotriva O.C.P.1. ####, asumandu-si ca in cazul
in care actiunea va fi respinsa, s&11 restituie onorariul primit. A ardtat ca actiunea avand ca obiect
plangere formulatd impotriva“incheierii de respingere nr. 143925/06.09.2019 a Biroului de
Cadastru si Publicitate Imebiliara #### a fost respinsd, urmare admiterii exceptiei lipsei calitatii
procesuale pasive a O.C.P.1. ####.

A ardtat ca paratul, contrar intereselor sale, nu a introdus cale de atac Tmpotriva hotararii
prin care i-a fost respinsa actiunea, astfel ca, termenul de declarare a apelului a fost pierdut, iar
hotararea a ramas definitiva prin nedeclararea caii de atac.

Prin urmare, Tn-luna iulie 2020 i-a solicitat paratului rezilierea/anularea contractelor si
restituirea sumelomplatite cu titlu de onorariu.

Cu privite la contractul de asistentd juridica seria [SH#H####H###.12.2019, a aratat ca
paratul nu sisa réspectat obligatia de a-i acorda asistenta juridica si reprezentare in litigiul civil
nr. #H#HEH245/2018, aflat pe rolul Judecatoriei ####, si in care aceasta are calitatea de parata-
reclamanta, Astfel, In sensul c@ nu a alocat timp studiului dosarului, iar la termenul de judecata
acordat\indosarul nr. #####/245/2018 paratul a avut o atitudine de sfidare a instantei, in sensul
ca ,,S"aneertat cu instanta”, totodata, formuland o cerere de recuzare a instantei, care insd, in final,
a fost anulata pentru neplata taxei judiciare de timbru.
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Cu privire la contractul de asistenta juridicd seria IS######H####.02.2020, a aratat ca
paratul nu si-a respectat obligatia de a-i1 acorda asistenta juridica si reprezentate in litigiul civil
avand ca obiect constatare nulitate act, respectiv contractul nr. 9469/18.08.2017, in sensul ca
paratul nici macar nu a formulat actiunea, nedepunand vreodata cererea’de chémare in judecata.

In drept, cererea nu a fost motivata.

In dovedirea celor sustinute prin cererea de chemare in judecatdyreclamanta a solicitat
incuviintarea probei cu inscrisuri. In cadrul acestei probe, reclamanta a anexat la dosar, in copii
certificate pentru conformitate cu originalul, printre altele: ¢ontractele de asistentd juridica,
facturile si chitantele anterior precizate; capturi de ecran réprezentdnd mesaje transmise prin
intermediul aplicatiei WhatsApp intre reclamanta si parat; notificarea paratului in vederea
rezilierii contractului de asistentd juridica si a restituirii sumelor datorate, impreuna cu dovada de
transmitere a acestei notificari la data de 16.07.2021, (f. 5-19327-58, 80, 86-100).

La data de 20.12.2022, prin inscrisurile depuse,la dosarul cauzei, reclamanta a precizat
cererea de chemare in judecatd, Invederand instantei/ca valoarea obiectului cererii este de 12.380
lei, astfel cum rezultd din insumarea valorilor précizate defalcat in continuarea sumei totale,
respectiv: 2.380 lei reprezentdnd onorariul avocatialeu privire la care partile au convenit prin
contractul de asistentd juridica seria IS#H#H########.10.2019, precum si 380 lei reprezentand
TVA, 5.000 lei reprezentand avans din onorariulavocatial cu privire la care partile au convenit
prin contractul de asistentd juridica seriay ISH#H########.12.2019 si 5.000 lei reprezentand
onorariul avocatial cu privire la care partile aw,contvenit prin contractul de asistentd juridica seria
| StH#HHHH####.02.2020).

A mai precizat cd plangerea impotriva.incheierii de reexaminare nr. 143925/06.09.2019 a
Biroului de Cadastru si Publicitate Imobiliara #### priveste dosarul civil nr. ####/245/2019 al
Judecatoriei ####. ‘

Totodata, reclamanta a speeificat ca solicita ca judecarea cauzei sa aiba loc in lipsa
partilor, conform prevederilor art,4l1 alin. 1 pct. 2 teza a II-a din Codul de procedura civila.

Cererea de chemare in judeecata a fost legal timbrata.

#### a fost legal citat, paratul nu a formulat intampinare, si nici nu s-a prezentat in fata
instantei, pentru a-si exprimawypozitia procesuald ori pentru a face aparari fatd de cererea
reclamantei.

Sub aspectul probatoriului, instanta a incuviintat reclamantei si a administrat proba cu
inscrisuri, in temeiul aet. 258 alin. 1 cu trimitere la art. 255 si art. 265 din Codul de procedura
civila, apreciind ca este admisibild, concludenta si utild solutionarii cauzei, acestea ducand la
dovedirea circumstantelor faptice ale litigiului.

La termenul dé“judecata acordat in cauza la data de 30.05.2023, la interpelarea instantei,
reclamanta si-a“medificat cererea de chemare in judecatd, aratand cd intelege sa solicite si
desfiintarea celor trei contracte de asistenta juridica incheiate cu paratul, cu consecinta restituirii
sumelor achitate“edtre acesta cu titlu de onorariu de aparator. Totodata, la termenul de judecata
acordat dn“cauza la data de 3.10.2023, reclamanta a depus si in scris cererea precizatoare a
obiectului‘actiunii.

Analizand ansamblul materialului probator administrat in cauza, instanta expune
urméteasele considerente:
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In fapt, intre reclamanta ###### ###, in calitate de client, si Cabinetul de Avocat
HHHHHE- I HHHERHERAE, prin avocat #EHEHHE-HHHHHE R ga Tostincheiat, Tn mod
valabil, contractul de asistenta juridica seria [S####H##H#H#H# din data de 10.10.2019, avand ca
obiect acordare de asistenta juridicad si reprezentarea reclamantei™precim si a numitilor
HIHIHHEHHE HHEHE 1 THHEHHE A, In dosarul civil nr. ####/245/2019 al Judecatoriei
#### referitor la plangere Timpotriva incheierii de reexaminare nr. 143925/06.09.2019 a Biroului
de Cadastru si Publicitate Imobiliara #### (f. 5 si 29).

Astfel, paratul a emis factura ##### ### ### ##/10.10.2019 pentru suma totald de 2.380
lei, dintre care 2.000 lei reprezentand onorariul cu priviréslascare partile au convenit prin
contractul de asistenta juridica si 380 lei reprezentand TVAa(f. 6 si31), prin chitanta ##### ###
#iHt ##/10.10.2019 facandu-se dovada platii acesteia (f. 5 yerso si30).

Instanta retine ca ulterior, intre aceleasi parti, reclamanta in calitate de client, si paratul,
in calitate de avocat, a fost incheiat contractul de asistenta juridica seria IS#H##H########H# din
data de 18.12.2019, avand ca obiect acordare de asistenta juridica si reprezentarea reclamantei in
dosarul civil nr. #####/245/2018, aflat pe rolul’ Judecatoriei ####, referitor la iesirea din
indiviziune cu privire la imobilul cu nr. cadagtral ;245103 U.A.T. #### (nr. cadastral vechi
3096/1), situat in ###H###H#H##H# #HHEE, str. Tatarasinet 46, #HitHHt# ### (f. 6 verso si 32).

Astfel, paratul a emis factura ##### # ##4# #/14.01.2020 pentru suma de 5.000 lei
reprezentdnd avans onorariu servicii juridiee (f. 7 verso si 34), prin chitanta ##### ### ###
#/14.01.2020 facandu-se dovada platii acesteia,(f+7 si 33).

De asemenea, instanta mai retine ca, intre aceleasi parti, reclamanta in calitate de client,
si paratul, in calitate de avocat, @=fest,incheiat contractul de asistentd juridicd seria
|St#H#HH#H#H# din data de 12.02.2020, avand ca obiect acordare de asistentd juridicd si
reprezentare reclamantei, in litigiul ce’avea sd aiba ca obiect constatare nulitate act, respectiv
contractul nr. 9469/18.08.2017 (f. 8%i.35).

Astfel, paratul a emis<factura CAZ nr. 3/18.02.2020 pentru suma de 5.000 lei
reprezentand onorariu servicii juridice (f. 9 si 37), prin chitanta ##### ### ### #/18.02.2020
facandu-se dovada platii acesteiay(f. 8 verso si 36).

Prioritar, se impune a“se lamuri cadrul procesual pasiv si anume, calitatea procesuala
pasiva a paratului ##HHH]E #i#HHE #HiHEHH, AVOCAT TITULAR LA CABINETULUI
INDIVIDUAL ###H#HH# #HiH#HHE #HEH#HH#### In conditiille Tn care contractele de asistenta
juridica au fost incheiate cy Cabinetul de Avocat #i##HHH-HHHE HHHEHIHIH, prin avocat
SRR ST

Cabinetul de avocat este una din formele individuale de exercitare a profesiei de avocat,
conform art. 5 dinyLegea nr. 51/1995 pentru organizarea si exercitarea profesiei de avocat

Dintre entitatile in care se poate exercita profesia de avocat (cabinet individual, cabinete
asociate, societdfi civile profesionale sau societdti profesionale cu raspundere limitata),
legiuitorul asintéles sa confere, in mod expres, personalitate juridicd proprie numai societatii
profesiofialeseuyrispundere limitati din avocatura, potrivit art. 6 alin. 1 din Legea 51/1995. In
cazul celotlalte forme de exercitare a profesiei nu existd aceasta mentiune legald. Per a contrario,
celelalte forme de exercitare a profesiei de avocat nu au personalitate juridica proprie si nu pot
sta Tnjudeeata.
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Asadar, intrucat cabinetul de avocatura nu are personalitate juridicd, actiunea se putea
formula doar in contradictoriu cu titularul Cabinetului de Avocaturd, in" speta, paratul, motiv
pentru care instanta constata cadrul procesual pasiv legal stabilit.

Tn drept, potrivit art. 1270 Cod civil, contractul valabil inchejatare“pttere de lege intre
partile contractante.

Conform art. 1321 Cod civil, Contractul inceteaza, in condititle,legii, prin executare,
acordul de vointa al partilor, denuntare unilaterald, expirarea termenuluiy indeplinirea sau, dupa
caz, neindeplinirea conditiei, imposibilitate fortuitd de executare, precum si din orice alte cauze
prevazute de lege.

Art. 1276 Cod civil prevede: (1) Cand dreptul de aydenunga contractul este recunoscut
uneia dintre parti, acesta poate fi exercitat atat timp cat executarea contractului nu a inceput.(2)
In contractele cu executare succesiva sau continui, acest drept poate fi exercitat cu respectarea
unui termen rezonabil de preaviz, chiar si dupa inceperea executarii contractului, insa denuntarea
nu produce efecte in privinta prestatiilor executate sati care Se afld in curs de executare.

In spetd, prin mesajul scris comunicat defcdtre, reclamanti paratului, pe whatsapp, la
26.08.2020 (f. 15) si prin notificarea scrisd comunicata, la data de 16.07.2021 (f. 27-28), aceasta
si-a exprimat Tn mod expres dorinta de reziliere a‘edntractelor de asistenta juridica.

Tn drept, potrivit art. 28 alin. (2) din Peged”51/1995 pentru organizarea si exercitarea
profesiei de avocat, (2) Avocatul, precum si clientul au dreptul sa renunte la contractul de
asistentd juridica sau sa 1l modifice de comumacetd, in conditiile prevazute de statutul profesiei.
Renuntarea unilaterald a clientului nu constitute cauzd de exonerare pentru plata onorariului
cuvenit, pentru serviciile avocatiale préstatesprecum si pentru acoperirea cheltuielilor efectuate
de avocat in interesul procesual al clientului..

In acelasi sens, art. 147 alift. () din Statutul profesiei de avocat, prevede ci (1)in afara
cazurilor prevazute de lege sau de pafti, contractul de asistenta juridica Inceteaza prin renuntarea
unilaterald a clientului sau, dupd'caz, a avocatului.

(2)Incetarea contractului prin renuntarea unilaterald a clientului sau a avocatului nu il
exonereaza pe client de plata“enorariului cuvenit pentru serviciile prestate, precum si pentru
acoperirea cheltuielilor efectuate de avocat in interesul sau..

Totodatd, astfel cum rezultd din interpretarea art. 1.516 si art. 1549 alin. (1) C.civ,,
creditorul are dreptul la indeplinirea integrald, exacta si la timp a obligatiei, iar, atunci cand, fara
justificare, debitorul ninisi executd obligatia si se afla in intarziere, creditorul are alegerea intre
mai multe remediig care includ rezolutiunea sau rezilierea contractului ori, dupa caz, reducerea
propriei obligatii corelative, fara pierde dreptul la daune-interese, daca i se cuvin.

Rezolutiunea poate fi dispusa de instanta, la cerere, sau, dupa caz, poate fi declarata
unilateral de e¢atrespattea indreptatita, astfel cum prevede art. 1.550 alin. (1) C.civ.

Din_interpretarea art. 1.552 C.civ., rezulta cele trei ipoteze in care poate avea loc
rezolutiuneasunilaterala, si anume: in cazul stipuldrii unei clauze de rezolutiune Tn contract
(,,atunciicandspartile au convenit astfel”); daca debitorul se afld de drept in intarziere; atunci
cand, cu toate ca debitorul a fost pus in intirziere, acesta nu a executat obligatia nici in termenul
care i S=a acordat.

fn'cazul rezolutiunii unilaterale, rolul instantei este de a verifica, a posteriori, la cererea
partii interesate, modul 1n care creditorul si-a exercitat dreptul de a rezolutiona contractul.
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In fine, astfel cum rezultd din interpretarea art. 1.550 — art. 1.551 C.civ., conditiile pentru
a se dispune rezolutiunea judiciard sunt urmatoarele: caracterul insemnatyal neexecutarii,
neexecutarea obligatiei sa fie fara justificare si punerea in Intarziere a debitorului.

Raportand prevederile legale aplicabile la situatia de fapt din”€auza; instanta retine ca
reclamanta, in calitate de creditor al obligatiilor pretins neexecutate decurgand din contractele de
asistentd juridicd Incheiate intre parti, a avut alegerea intre mai multe*remedii, care au inclus
renuntarea unilaterala la contract, conform art. 28 alin. (2) din Legea nr.§1/1995 si art. 147 alin.
(1) din Statutul profesiei de avocat si rezolutiunea (rezilierea), in, conditiile art. 1.549 si urm.
C.civ.

Astfel cum rezulta din notificarea din data de 16:07.2021 (fila 28) si mesajul scris
comunicat de catre reclamanta paratului, pe whatsapp, la 26.08:2020 (f. 15) reclamanta nu a
inteles sa se prevaleze de renuntarea unilaterald la comtracty[modalitate speciald de incetare a
contractului de asistenta juridica prevazuta de art. 28 alin. (2) din Legea 51/1995 si de art. 147
alin. (1) din Statutul profesiei de avocat, care are natura juridica a unei denuntari unilaterale si
care nu este conditionata de culpd], ci a optat pentru tezolutiunea contractului, invocand culpa
paratului si solicitand restituirea in integralitate a/onozariului avocatial platit.

Notificarea din data de 16.07.2021 nu poaté fi interpretatd renuntare, in conditiile n care
reclamanta a mentionat expres remediul de caresa inteles sa se prevaleze: reziliere si a indicat
obligatiile a cdror neexecutare, fara justificare, din partea paratului a determinat solicitarea de
ncetare a contractului.

De asemenea, spre deosebire de renuntarea unilaterala reglementatd de art. 28 din Legea
nr. 51/1995 si art. 147 din Statutul profesiei.de avocat (situatie in care avocatul are dreptul la
plata onorariului cuvenit pentru serviciile avocatiale prestate, pand la momentul renuntarii,
precum si pentru acoperirea cheltuielilor efectuate de avocat in interesul procesual al clientului,
pana la acel moment), efectul rezoldtiunii este, in principiu, restituirea integrala a onorariului,
odata ce s-a stabilit ca neexecutarea,este suficient de Tnsemnata pentru a justifica acest remediu.

Dupa cum s-a aratat, prinynotificarea din 16.07.2021 reclamanta a solicitat incetarea
contractului din culpa paratuluisgi restituirea in integralitate a onorariului achitat, efect specific
rezolutiunii.

Totodatd, instantawgeting ca neexecutarea fara justificare a obligatiilor decurgand din
contractul de asistentd juridica atrage ca sanctiune rezolutiunea, nu rezilierea, deoarece aceasta
din urma presupune ca‘ebligatiile ambelor par{i contractante sa aiba caracter succesiv, ceea ce nu
se Intampld in cazul contractului de asistenta juridica, deoarece plata onorariului avocatial se
produce uno ictu,

Potrivit art, 1549 alin. 1 noul Cod civil, daca nu cere executarea silitd a obligatiilor
contractuale, €réditoetul are dreptul la rezolutiunea, sau dupa caz, rezilierea contractului, precum
si la daune-interese daca i se cuvin.

Art. 15507alin. 1 Cod civil prevede ca rezolutiunea poate fi dispusd de instanta la cerere,
sau, dupd Cazgupoate fi declarata unilateral de catre partea interesata.

Potrivit art. 1551 alin. 1 teza intai Cod civil creditorul nu are dreptul la rezolutiune atunci
cand neexceutarea este de mica insemnatate.

Analizand, in concret, conditiile rezolutiunii, retine urmatoarele:
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Pentru ca instanta sa dispund rezolutiunea contractelor de asistentd juridica seria
[StHH#HH####.10.2019, seria [SH#HH#H#HHH##.12.2019 si Seria |SH##HA###.02.2020, este
necesard indeplinirea, iIn mod cumulativ, a urmatoarelor conditii:

1. s@ existe un contract valabil incheiat intre parti;

2. sd existe o neexecutare a obligatiei contractuale de catre una dintre parti, potrivit art.
1516 alin. 2 din Codul civil;

3. neexecutarea obligatiei sa fie nejustificata, potrivit art. 1516 alin. 2 din Codul civil;

4. partea care nu si-a executat obligatia sa fi fost pusa in intarziere, dupa cum reiese din
art. 1516 alin. 2 din Codul civil, cu exceptia situatiilor in care acesta s¢ afla de drept in intarziere;

In ceea ce priveste conditia existentei unui contract valabil fcheiat, instanta are in vedere
cd, potrivit art. 1.179 alin. 1 din Codul civil, conditiile d¢ fond esentiale pentru validitatea unei
conventii sunt: capacitatea de a contracta, consimtamantulwyalabil al partilor ce se obliga, un
obiect determinat, respectiv o cauza licitd si morala.

#i### de acestea, instanta constatd cd intrg partiws-au incheiat, in mod valabil, trei
contracte, acestea intrunind conditiile generale de’validitate ale contractului, prevazute de art.
1179 din Codul civil si, totodata, constatd cd nuzau fest invocate cauze de nulitate relativa si nu
au fost identificate cauze de nulitate absoluta a comtractelor in cauza, astfel, conventiile survenite
intre parti continud sa beneficieze de prezumtia de,validitate.

Cu privire la existenta unei neexecutdri a obligatiei contractuale asumate de catre debitor,
instanta urmeazd sa verifice, pe de o pafte;neXistenta neexecutdrii obligatiilor, iar, pe de altd
parte, cerinta caracterului insemnat al acestei executari.

In conformitate cu art. 15164aling.2, din Codul civil, care implici, drept premisi a
remediilor la care are acces creditorpl, neéxecutarea obligatiei de catre debitor, instanta constata
cd, in speta, paratul, prin contractele/de asistentd juridicd, si-a asumat obligatia de a acorda
asistentd juridicd si reprezentarea ‘re€clafmantei in procesele civile nr. #####/245/2018 si nr.
HH###/245/2019, aflate pe rolul"Judecatoriei ####, precum si obligatia de a introduce actiunea
civila cu privire la constatarea nulitatii contractului nr. 9469/18.08.2017.

In ceea ce priveste, caracterul insemnat al neexecutirii, dedus din interpretarea per a
contrario a art. 1551 alin. 1%din Codul civil, conform caruia ,,creditorul nu are dreptul la
rezolutiune atunci cand neéexecutarea este de micd insemnatate”, instanta retine ca, in speta, fiind
vorba despre o rezolutiune totala, este necesara constatarea existentei caracterului insemnat al
neexecutarii.

Astfel, cu gprivire la toate cele trei contracte de asistentd juridica anterior precizate,
instanta constatd cd neexecutarea obligatiei paratului are un caracter insemnat, avand in vedere
ca obligatia neexecutatd constituie insdsi cauza contractului, fiind, de altfel, singurele obligatii
prevazute Insareina)paratului, si ca reclamanta, In mod corelativ, avea obligatia de a plati
paratului onorariul avocatial.

Analizand punctual, instanta constata:

{fi"eeea ce priveste contractul de asistentd juridica seria IS##H#H#H#H#H#H###.10.2019, instanta
constatd ca paratul a formulat cererea introductivd in dosarul civil nr. #####/245/2019 al
Judecatori€i####, cererea de chemare 1n judecata purtdnd semnatura avocatului si avand antetul
Cabinetului de avocat #HHH#HHH-HitHHI #HH#H##H##, ar la data de 11.02.2020, dupa a doua
strigare a cauzei, dupa ce a fost apelat de catre reclamanta, s-a prezentat in instanta, astfel cum
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rezultd din incheierea de sedintd de la acea data. Sustinerile reclamantei referitoare la faptul ca,
in mod vadit, paratul nu a dorit sa formuleze respectiva actiune impotriva™U.A.T. ####, ci,
contrar intereselor acesteia, a introdus actiunea impotriva O.C.P.L. ####, cu consecinta admiterii
exceptiei lipsei calitatii procesuale pasive a O.C.P.I. #### si agrespingerii plangerii, nu
echivaleaza cu o neexecutare culpabila a obligatiilor.

In ceea ce priveste sustinerea reclamantei cum ci paratul, contrarintereselor sale, nu ar fi
introdus cale de atac Tmpotriva hotararii prin care i-a fost respinsd actiunea, instanta aratd ca,
indiferent de atitudinea paratului, aceasta nu are vreo influentd asupraronorariului cu privire la
care partile s-au inteles in baza contractului IS#H#########.10.2019, intrucat in cuprinsul
contractului de asistentd juridica s-a consemnat expres faptul ca“mandatul este acordat pentru
reprezentarea in fata Judecatoriei ####, neincluzand si etapa procesuald a cdii de atac.

Instanta noteaza ca obligatiile asumate de avocat/primncontractul de asistenta juridica sunt
obligatii de diligentd, constand in asumarea de catre,specialist a obligatiei de depune toate
diligentele pentru obtinerea unui rezultat, fara a se gbliga T, concret la rezultatul preconizat de
client. #### adevarat cad asistarea si reprezentafea “elientului impun diligentd profesionald,
pregatirea cauzelor, potrivit naturii acestora, confomm experientei profesionale. Avocatul are
obligatia de a-si reprezenta clientul cu diligenta“unui bun profesionist, n limitele legii. Asadar,
obligatia contractuald a unui avocat nu este una de,rezultat, in cadrul careia debitorul ar fi {inut sa
obtina pentru creditor un anumit rezultat.

In consecintd, instanta retine ci paratla asigurat apirarea reclamantei in dosarul nr.
Hi#HH/245/2019 al Judecatoriei ####, astfel ca mu se poate dispune rezolutiunea contractului de
asistentd juridicd seria ISHHH#H#H####H10:2019, s1, pe cale de consecinta, nu se poate dispune
restituirea de catre apdrator a onorariului'stabilit cu partea in contractul de asistentd juridica.

#### de aceste considergntes’ instanta va respinge capatul de cerere referitor la
rezolutiunea contractului de asistentd juridica seria [SH#H###H##H##H#, incheiat la data de
10.10.2019 cu paratul si, pe cale'desconsecintd, va respinge solicitarea reclamantei de repunere in
situatia anterioara cu privire la acest contract, in sensul de obligare a péaratului la restituirea
sumei de 2.380 lei, dintre,cares2.000 lei reprezentand onorariul cu privire la care partile au
convenit prin contractul de asistenta juridica si 380 lei reprezentand TVA.

Totodatd, instanta®eonstatd ca paratul, in considerarea contractului de asistentd juridica
seria |SH##HH#HH###.12.2019, s-a prezentat in instantd, alaturi de reclamantd, la termenele de
judecata acordate 1n “eauzal nr. #####/245/2018 a Judecatoriei ####, respectiv la data de
23.01.2020 s1 25.06.2020, astfel cum rezulta din incheierile din respectivul dosar.

Alegatiile reclamantei 1n sensul ca paratul ,,s-a certat cu instanta”, fapt contrar intereselor
sale, nu pot fi avate Th vedere pentru a justifica rezolutiunea contractului de asistenta juridica,
atata timp cat “institutia recuzarii este reglementatd juridic si reprezintd un drept al partii
recunoscut din punct de vedere legal.

Sustinerile” reclamantei referitoare la faptul cd paratul a incercat tergiversarea
respectivuluisproces nu pot fi primite avand in vedere ca prin incheierea din data de 19.03.2020,
data fiind\situatia exceptionald existentd la nivel national, In vederea prevenirii raspandirii
infectiel, cu"Coronavirus, termenul a fost preschimbat la data de 14.05.2020.

Sustinerile reclamantei in sensul cd paratul nu a studiat dosarul nu se confirma si, in plus,
reclamanta nu individualizeaza comportamentul nediligent al mandatarului avocat. In cauza, se
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constatd ca reclamanta nu a indicat, in concret, In ce constd indeplinirea defectuoasa a
obligatiilor de catre parat, rezumandu-se la a preciza ca asistenta juridica’acordatad a fost facuta
cu incélcarea intereselor reclamantei, fara a detalia ce clauze au fost incalecate, ce obligatii nu au
fost onorate, ce s-a asumat Tn concret de catre avocat.

Pentru nerespectarea obligatiilor specifice, avocatul rdspunde in taport cu diligenta de
care nu a dat dovada si de natura sa produca un prejudiciu clientului.

Or, in spetd, reclamanta nu dovedeste un prejudiciu produs sifrasa cum s-a retinut si
anterior, nici nu individualizeazd comportamentul nediligent al mandatarului avocat. Afirmatia
conform careia avocatul nu a studiat dosarul nu este suficientd, /in absenta dovedirii unei
neglijente din partea acestuia.

Instanta retine, asadar, cd nu a fost dovedit prejudiciul, Thtinderea acestuia, asa cum nu a
fost dovedita vreo legdtura de cauzalitate intre neglijentd si prejudiciu, pentru a putea retine vreo
neexecutarea culpabild gravd din partea cabinetuluiyde avocaturda si care sd conduca la
rezolutiunea contractului.

Instanta noteazad ca rezolutiunea unui contraet se poate dispune dacd neexecutarea
obligatiei 1i este imputabila exclusiv debitorului paratsneglijenta sau indeplinirea defectuoasa si
neconforma standardului profesional al paratulwifsa fi condus fie la pierderea procesului, la
respingerea ca inadmisibil, la pierderea dreptului la actiune prin nedepunerea la termen a
actiunii, la suspendarea cauzei pentru neindeplinirea obligatiilor, ori alte astfel de situatii care ar
justifica rezolutiunea contractului. in speta'insa nw'a fost dovedita o astfel de urmare.

Paratul s-a prezentat la cele doud termene de judecatd ce au urmat incheierii contractului
de asistenta juridica, din care, la unul@fermulat cerere de recuzare a presedintelui completului
(anulata, ca netimbratd), iar la celdlalt s-adispus amanarea cauzei la solicitarea partii adverse. La
urmatorul termen acordat in cauza’,,Parata-reclamantd ###### ### s-a prezentat persoanal si a
sustinut cd nu mai are apdrator aleswin prezenta cauza si deocamdata nu doreste sd-si angajeze
unul” (extras din incheierea de ‘sedinta din 01.10.2020). Astfel, se retine ca reclamanta este cea
care a ales sa renunte la serviciile paratului, iar pentru termenele urmatoare acordate in cauza nu
se poate retine o neexecutare culpabila din partea paratului.

Mai retine instanta faptul ca reclamanta a investit instanta cu o cerere de rezolutiune a
contractelor i de restituire a onorariilor achitate, nu si cu o cerere vizand reducerea propriei
obligatii corelative.

#### de aceste, comsiderente, instanta va respinge capdtul de cerere referitor la
rezolutiunea contractului de asistentd juridica seria ISHH#HHE#HH##H###, Incheiat la data de
18.12.2019 cu paratulgi, pe cale de consecinta, va respinge solicitarea reclamantei de repunere n
situatia anterioaraycu privire la acest contract, in sensul de obligare a paratului la restituirea
sumei de 5.000Temseprezentand avans din onorariul total de 23.000 lei, cu privire la care partile
au convenit primcontractul de asistenta juridica.

In conmtifftare, cu privire la contractul de asistenta juridica seria IS##H#H#HH#HH##.02.2020
incheiat dntresparti, cu referire la conditia ca neexecutarea obligatiei sa nu fie justificatd, cerinta
dedusa dimycuprinsul art. 1516 alin. 2 din Codul civil, instanta retine ca paratul este cel care are
obligatia de"a proba existenta unei cauze justificative care sd fundamenteze neexecutarea
obligatiilor, contractuale de catre acesta, in temeiul art. ######### din Codul civil. #### in
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vedere ca acest aspect nu a fost probat de cétre parat, instanta constatd aceasta conditie ca fiind
indeplinita.

In ce priveste existenta unei neexecutiri a unei obligatii contractuale din partea
debitorului, conditie dedusa din cuprinsul art. 1551 alin. 1 din Codul ¢i¥il, iiStanta apreciaza ca
si aceasta este Indeplinitd. Astfel, obiectul obligatiei neexecutateg “de parat constd in
neintroducerea actiunii civile cu privire la constatarea nulitatii contractului nr. 9469/18.08.2017
si, pe cale de consecintd, neacordarea asistentei juridice si reprézentariivreclamantei in dosarul
civil ce s-ar fi constituit urmare introducerii acestei actiuni. Mail mult"aceasta obligatie asumata
de parat a avut o natura determinanta la momentul incheierii ¢entractului de asistenta juridica de
catre reclamanta.

Cu privire la conditia punerii in intarziere a paratylui, se*retine ca reclamanta a notificat
paratul la data de 16.07.2021, prin notificare scrisd, conformmart. 1522 alin. 1 din Codul civil, sa
isi indeplineasca obligatiile asumate prin contract, pasatul beneficiind, de la data comunicarii
somatiei, conform art. 1522 alin. 3 din Codul civil, de un témmen rezonabil, de 30 de zile, pentru
executare.

Constatand indeplinite cumulativ conditiile legale anterior mentionate, avand in vedere
faptul ca paratul nu si-a executat obligatiile contfactuale asumate prin contractul de asistenta
juridica seria ISH##HH#H######.02.2020 incheiat cineclamanta, si, mai mult decat atat, tindnd cont
si de atitudinea procesuald a acestuia, imstantal va admite capatul de cerere referitor la
rezolutiunea contractului de asistentd ‘jumdied seria ISH#HH#H#H##H###.02.2020 1Incheiat de
reclamanta cu paratul si, pe cale de consecinta, va dispune rezolutiunea acestui contract.

Prin urmare, cu privire la capdtul=accesoriu al cererii referitor la repunerea partilor in
situatia  anterioard urmare desfiingdrii  contractului de asistentd juridica seria
| StHHH#H##.02.2020, respectiv/ obligarea paratului la restituirea sumei de 5.000 lei
reprezentdnd onorariul achitat paratului in considerarea raporturilor contractuale, conform
chitantei ####H# ### ### #/18.02:2020, instanta constatd incidenta art. 1554 alin. 1 din Codul
civil care reglementeazd efectele, rezolutiunii, conform caruia ,.contractul desfiintat prin
rezolutiune se considerd cd,nu axfost niciodatd incheiat”, iar ,,daca prin lege nu se prevede altfel,
fiecare parte este tinutd sa restituie celeilalte parti prestatiile primite”.

Totodata, potrivittagt. 1635 alin. 1 din Codul civil ,restituirea prestatiilor are loc ori de
cate ori cineva este tinut, in virtutea legii, sa inapoieze bunurile primite fara drept ori din eroare
sau 1n temeiul unui aet,juridic desfiintat ulterior cu efect retroactiv ori ale carui obligatii au
devenit imposibil de executat din cauza unui eveniment de fortd majora, a unui caz fortuit ori a
unui alt eveniment asimilat acestora”.

Astfel, fata de“solutia ce va fi dispusd in prezenta cauza cu privire la desfiintarea
contractului de™asistenta juridica seria [S#H###H#####.02.2020 incheiat intre parti, din culpa
paratului, avandyin vedere ca reclamanta a achitat paratului suma de 5.000 lei in considerarea
contractului“de aststentd juridicd si tinand cont de faptul cd a facut dovada acestei platii prin
chitanta i ## ### #/18.02.2020, depuse la dosarul cauzei, instanta va admite acest capat
accesoriu §i va dispune, ca efect, repunerea partilor in situatia anterioara, in sensul ca va obliga
paratulila réstituirea catre reclamanta a sumei de 5.000 lei, solicitate de aceasta.

InMfinal, cu privire la capatul de cerere referitor la cheltuielile de judecati, potrivit
dispozitiilor prevazute de art. 453 alin. 1 din Codul de procedurd civild ,,partea care pierde
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procesul va fi obligatd, la cererea partii care a castigat, sd ii plateasca acesteia cheltuieli de
judecatd”, iar conform art. 452 din Codul de procedurd civild ,,partea caré¢ pretinde cheltuieli de
Jjudecatd trebuie sa faca, In conditiile legii, dovada existentei si intinderii lor, cel mai tarziu la
data inchiderii dezbaterilor asupra fondului cauzei”.

#### de aceste prevederi legale, instanta constata ca reclamanta & facut dovada achitarii
cheltuielilor de judecata constand in taxa judiciard de timbru In cuantumstotal de 1.782 lei (172
lei pentru capatul 1 al cererii, 1.255 lei pentru capatul 2 al cererii si 355 pentru capatul 3 al
cererii), prin dovezile de platd seria #####H#H#### nr. 00075414 seria #H#H#H#HH#HE nr. 0007542,
seria #HHHHH##H# nr. 0007543, seria #Hi##H#HH## nr. 017077351 seria ####HE#H#H nr. 006751,
atasate, 1n original, la dosarul cauzei, 1nsa, avand in vedere ¢a reclamantei i va fi admisa cererea
de chemare 1n judecatd doar in parte, pe cale de consecCinta, $i pretentiile sale cu privire la
restituirea cheltuielilor de judecatd 1i vor fi admise tot Tm,parte, proportional cu pretentiile
admise.

Astfel, ludnd in considerare dispozitiile art/451-453 din Codul de procedurd civila si
avand 1n vedere culpa procesuald a paratului in/declansarea litigiului judiciar, instanta il va
obliga pe parat sa achite reclamantei suma dé 355, lei, cu titlu de cheltuieli de judecata,
reprezentand taxd de timbru achitata pentru capatul de cerere admis, conform dovezilor de plata
depuse la dosarul cauzei, proportional cu pretentiile admise.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
TN NUMELE LEGII,
HOTARASTE:

Admite, in parte, cerereal mddificatd formulatd de reclamanta ###### ### (CNP:
AR, cu domiciliul Tn H# #HE, DA, #i#HE, Nr.T5, S, i, #Hi, jud. ##)
in contradictoriu cu paratul “HHH A i, AVOCAT TITULAR LA
CABINETULUI INDIVIDUAL HhiH# it #Hs# (cu domiciliul Tn #### #it#H,
HiHHHE Fermel, nr.22, #H #HHH#),

Dispune rezolutiunea contractului de asistenta juridicd seria ISH#H#H#HIHH#H#### incheiat la
data de 12.02.2020 intre“seclamanta ###### ###, In calitate de client, si paratul Cabinet de
Avocat HiH#HHHE-HHHHH #AAHAH##HAE, n calitate de avocat ales.

Dispune repunerea partilor in situatia anterioara, in sensul cd obligd paratul la restituirea
catre reclamanta agumei de 5.000 lei reprezentand onorariu achitat, in considerarea contractului
de asistentd juridica seria [SH#H#HH#H#HE#### Incheiat la data de 12.02.2020 intre parti.

Obliga paratul'sa plateasca reclamantei suma de 355 lei, cu titlu de cheltuieli de judecata,
reprezentand gaxd@sde timbru achitata pentru capatul de cerere admis, conform dovezilor de plata
depuse la dosarul cauzei.

Respinge eererea reclamantei pentru restul pretentiilor, ca neintemeiata.

Cudrept de apel in 30 de zile de la comunicare. Cererea de apel se depune la Judecétoria
HitH.

Pronuntatd astazi, 02.11.2023, prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea
grefeinstantei, In conditiile art. 396 alin.2 Cod procedura civila
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