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Referitor la Dosar nr. 2138/30/2022
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‘CURTEA DE APEL TIMISOARA

Subsemnatul AL SHAWISH MUEEN,

prin avocatul meu ales Rizvan Doseanu , cit imputernicire avocatiala

anexati , formulez

EXCEPTIE K NULIT ;&TII A]3§SOLUTE
[ "
" in temeiul art. 281 alin. 1 lit. b Cod pr. pen. in acord cu Decizia CCR nr.

302/2017, nulitatea absoluti @-yirecedeului Qrobatonu privind realizarea

inregistririlor ambientale dewcitre colaborator{ul' ziutori_@t ROMAN
FLORIN OCTAVIAN, prifipinerea la_dispoziti¢ de’ ciitre organele de
urmirire penali de dispozitive tehnice de ’inrefgg""stl‘a_re, in lipsa unei
autoriziri speciale dinwpartea unui JDL, conform art. 148 alin. 3 CO(_i pr.
pen. precum si a_mijloacelor de prob# constind ’in gfocesele verbale de

redare aferente, ctconsecinta excluderii inregistriirilor astfel realizate.

Prin Dgeiziaynr. 64 /02.10.2023 a Tnaltei Curfi def Casatie si Justific
Completul pentru dezlegarea unor chestmm de drepi; a fest admisi sesizarea
formulati“de-Curfea de Apél Bacau Secpa penald si pentru cauze cu minori i
de familie in dosarul nr. 3556/103/2022/al, prin care se sohclta pronuntarea

unei hotararl prealabile pentru dezlegarea urmatoarelor chestlum de drept:
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LI N | i pr‘f'
e :
vs;Dacd’ punerea la dispozitie” a' mﬁ'astructuru neces‘m& de cdtres Centrul

ch,tzona/ de Jnterceprare a Comunicatiilor din cadrul Servzuu!w Romdn de

. Informa}‘u in sensul asigurdirii condttulor tehnice penrru pzmerea in aplicare a

mdsurilor de -supraveghere tehnicd, -reprezintid o activitite, de punere in
executare a mandatului de supraveghere tehnicd, confcibrm arty 142 din Codul de
procedurd penald? ", respectiv -

wDacd in procedura previzuld de articolul I48 E‘alm. (3) din Codul de
procedurd penald, precum si de articolul 150 alin (5) din Codul de procedurd
penald, sesizarea judecdtorului de drepturi si liber';'t&ﬁ 'in vederea emiterii
mandatului de supraveghere tehnicd.este obligatorie fn cazul in care procurorul
apreciazd cd este necesar ca mvesﬁgafoml 54 poatd jolo.st dispozitive tehnice
de Inregistrare, aceste dzsp@zzjnr legale mstztumd 0 procedurd speciald
derogatorie de la dispozifiile art.] 39 din Codul de procedura penald, in cauzd
existdnd un mandat de supraveghereNiehnicd, emis a;%reriér in temeiul acestor
din urmd dispozifii” si stabileste wemdtoarele: :

1 Punerea la dispozitie a infrastructurii necfesaré. de cdtre Centrul
National de Interceptare a Comunic&jiilor din cadr;ul Sérvfciului Romdn. de
Informatii, in sensul asigurdrii conditiilor tehnice pentm pzmef ea in aplicare a
mésurilor de supraveghere tehnicd, nu reprezintd o aclivitate de punere in
executare a mandatului'de supraveghere tehnicd, conf@m art. 142 din Codul de
procedurd penala :

-2 In precedura prevazutd; a’e articolul 148 : alm (3) din Codul de
procedurd penald, precum si de artzcolul 150 alin. (3 ) din*Codul de procedurd
penald, sesizarea judecdtorului de drepz‘urz §i hben‘ap 'in vederea emiterii
mandatului de supraveghere tehnicd este obligatorie i m caziil in care procurorul

apreciazd cd este necesar ca investigatorul si poatd ifolosi dispozitive tehnice



Str, Republic, nr. 12, ap. 12, . . : Telfax birou: 0259/471198;

Oradea,jud.Bihor ,Emn.il officef@d oseanusiaseciatii.ro
Mobil : 0740/253509 *_ www.doseanu.ro

DOSEANU & ASOCIATII

Pri;:;muhzca(f: profesionalism, noi Fudl!nd’m balan;a in favoarea ta”

d

de mregzsrrare chiar dacd” étzstiﬁir; witmandat de supraveghere tehnicd de
aceea§1 naturd emis anterior, aceste dlspozzﬂz legale instituind o procedurd

speciald, derogatorie de la prevederile art. 139 din Coc(ul de procedurd penald.

fn temeiul art. 281 alin. (1) lit. ,b” cod proc.ped. ap. Yaart. 102 alin. (3)
cod proc.pen. solicitdm sa constatati nulitatea absolutaf a procedeului probatoriu
privind efectuarea inregistririlor ambientale de cétré Golaboratorul autorizat,
~ precum si nulitatea absoluts a proceselbr—ver_bale de ré:adare: a Tnregistrérilor (ca
© mijloace de probd) si sd dispuneti excluderea supor’i:ilor ‘optici de la dosarul
cauzei care contin Inregistririle mentionate (probe), avz'ind in vedere lipsa unet
autorizatii speciale din partéa tmii ;j'g‘ldécétor de drepuiri si libertdfi care si aibd
ca obiect Incuviinfarea purtérit ste,lijiii't;;'ii-,'.d:‘s_a‘ catre colab or!:ator §i realizarea efectivi
a inregistrarilor de citre acesta, | -

ASTFEL, lipsa autorizatiei speciale/in virtutea an: 148 afin. 3 rap. la-art.
150 alin. 5 cod proc.pen., ce intrd in; atributia flmcﬁ?onal:g'l a judecétorului de
drepturi si libertiti, face ca acest«deémers si fie subsun%at u;glei cauze de nulitate
absolutd, fntrucdt a fost nesocotitd competenta ﬁmcﬁonal? a judecatorului de
* drepturi si libertati. l
- Chiar daci dispozifiile art. 281 alin. (1) lit. ,,a si:,,b” mentioneazi cd

incidenta nulititii absolute se referd la Incilciri ale ‘.:_nornélelor de competenti

3

referitoare la ,instanta, de Judecat“” totusi se accséptﬁ ‘unanim in practica
judciciard si doctring, faptul ci n, nopunea de mstan;a se cuprinde §i functiile
adiacente, exercitate de judecdtorul ,de camera prehmmara sau cel de drepturi §i
libertifi. i b
. In a.acest sens, se arata la fila 1452 din Smteze de;drept penal. Partea
Generald ed. 3 VOL I, M. Udroiu, CH Beck, Bucure.srg 2022, (anexay) faptul ca

" acest caz de nulitate absolutd (281 alin.-1 lit ,a”) pri?esteEnu numai hotdrdrile
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pronuntate in faza de judecatd de cdtre.instantd, ci §i pe cele pronuniatesin faza
de executare, ori incheierile pronuntate in-cursul u?mc?r‘irii penalede citre
Judecdtorul de drepturi i libertiti (de pildd, in mate}ia sizpravegherii tehnice
atunci cdnd judecatorul nu a intocmit sau semnat minjuta hotéirdrii prin care a
Jost autorizat procedeul probator) sau in faza cfameiﬁ.'ei preliminare, de
Judecdtorul de camerd preliminard” |

In acest sens, la art. 53 cod proc.pen. este reglementata competenta
functionald (atributiile procesuale) ale judecitorului de drepturl st libertati, intre
care la lit. " se aratid ci acesta’ solutioneazi ,,cqrerzlg de Tncuviintare a
perchezitiilor, a folosirii metodel&risi tehnicilor specéale de supraveghere sau
cercetare ori a altor procedee probatorii potrivit legii”.f.

Tot doctrina a aratat, la fila 1459.din Sinrezé-: de Hrepr penal. Partea
Generald ed. 3 VOL II, M. Udroiu, CH Beck, Bucuregl‘r 2022, (anexat) faptul ci

acest caz de nulitate absolutd (281 alin. 1 lit w7 cod proc.pen.) este incident

in caz de nerespectarea normelor “de cor;rzpe:temaE functionald ale primei

instante, ori ale instanfei de, control judiciar, judecdtorului de drepturi si

libertdti sau de camerd preliminard, respectiv a ;organelor de urmdrire

penald”.

n temeiul art. 102"alin. 4 Cod pr. pen. §i art. 28b alm. 2 Cod pr. pen., si
constatati cid aceastd, nulitate ; pr,Qd..uce; efecte si asupra actelor subsecvente,

consténd in: WARRCIEREN

- Pasajele dmn declaratiile de martori in care§ se fac referiri la aceste
inregistrari;
- Pasajele din actele de urmarire penald si din i"echifzitoriu in care se fac

referire la aceste fnregistrari;
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Astfel, In conformitate cu dispozitiile art. 102 a§14n..§3 st 3 Cod.pt: pen.,

solicitdm excluderea probelor principale si derivate, |

Potrivit dispozifillor art. 281 alin. 3 Cod pr. ﬁ)en.,?o astfel 'de nulitate
absoluta poate fi invocati in orice stare a procesuli;i, dect inclusiv in faza

Judecafii in prima instantd, chiar dac3 a fost depdsiti faza camerei preliminare.

" Faptul ci in procedura de camera preliminard nu au fost excluse probe
sau nu s-a constat de citre instan;c;!le dgljudécatﬁ incéicare';a dispozitiilor legale
privind legalitatea i loialitaﬁea.;pr,glégl(i)'i'f;:.('al't._ 101 Codgpr. pen.) nu inseamni ¢
judecdtorul nu poate realiza Q@_stf@('l&_de: gp,:eciere cu oci‘azia solutiondrii fondului
cauzel. .o . 3

De altfel, Curtea Constitutionali @ Romaniei cﬂiar impune judecdtorutui
national o astfel de conduiti Intr-o situatie ca cea de f}:;;ﬁ. Vi rugam si aveti In
vedere in acest sens, decizian CCR .nr. 802/2017 -— parag. 29 - unde se

mentioneazd expres in considerente\(obligatorii ,pentn’; instantele judecitoresti)

cd “In aceste conditii, Curfeasconstatii cii nerespectarea interdictiei absolute

statuatd in_cuprinsul normelor procesual penale; ale art. 102 alin. 1 —
potrivit cireia probele obtinute prin torturd, precum si probele derivate

din acestea nu pot fi folositein cadrul procesului penal” —si a dispozitiilor

art, 101 alin. 1 — 3vdin Codpl‘d’e‘: yrocedurii 'enélﬁ..s rivind interzicerea

robelor prin

ractici_peloiale atrage nulitatea

expliciti a admidistrarii

absolutd a actelor procesuale si.procedurale prin care probele au fost

administrate; Siwexcluderea neconditionati a p f'_obei: in_faza camerei
preliminaré-Intrucit nerespectarea dispozitiilor: cuprinse in normele
sub_incidenta inadmisibilititii care produce efecte prin

absolute, Curtea constats ‘t(iftoda:tﬁ cd o verificare a

recitate cade.

intermediul nulititilor

loialitatii/legalititii administririi probelor. din 2 easti]
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admisi si in_cursul judecitii, aphcﬁndu-se in acést caz_regila generali

potrivit cireia nulitatea absolutd poate fi invofcatz‘if pe_tot parcursul

wocesului penal. A adar

probelor prin practici/procedee neloiale/nelegale justifici/ competenta

judeciitorului de fond de a examina si in cursul judecitii.aceste aspecte,

Astfel spus, probele mentinute ca legale de iildeéﬁtoml de cameri
preliminaré_pot face o_biectul unor _noi veriﬁcérifde legalitate in cursul

constatam madmlsxbllltag proceduru prin care

judecitii din perspectiva

yrocesuale si

au fost obtinute si a aplicirii. *nu 'ta 1

procedurale prin care probele au fost admlmstrate., in conditiile in care, in
aceastii ipoteza, se prezumi iuris et de iuré'¢i se a_duce atingere Jegalititii

Qrocesulul penal, viitimarea neputind.fi acoperiti. ’.?

- Ca practici judiciard, pe aceeasi problematici, iilvociim incheierea Curfii

de Apel Baciu, prin care s-a admis.pe 15410iembrie 20?23 aceeasi exceptie intr-o
altd cauzi, dispunindu-se:

#ift baza art. 281 alin~NL it b Cprpen constgfczf& r_fzulitarea absolutd a
dispozifiei procurorului de lawpct. 4 din dispozitivul Et’Ora"go;m:mr,te1‘ din data de
16.12.2021(dup vol. VII L 7, pag., 8 a ordonan]e:) precum $i a considerentelor
din aceastd ordonantdce con[m refénn‘ la mregzstrdrz ambzentale In baza art.

281 ‘alin. 1 _lit b Cprpen- z:'on_,;s;_t_qt 4 L hulitatea absaluta a_inregistririlor

ambientale audio (atata procedeelor probatorii, cit sia mziloacelor de probi

administrate) realizate de investigatorul sub acoperir in baza Ordonantei din
data de 16,12.2021, tn lipsa mandatului de sup_rm{'eghére tehnicd emis de

[udecdtorul de drepturi si libertditi conform art. 148 qiin 3: Cprpen. In baza art.

102 alin. 2°§f 3 Cpp. dispune excluderea de la. dosar a inregistrarilor

ambientale audio (suporfi optici §i procese verbale de:redare in formd scrisd a

convorbirilor inregisirate ambiental, §i a proceselor verbale intocmite in baza

o
e %S
LYY

.
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art. 150 alin 5 Cprpen ) realizate la: — data de 17,1 22021 — procesesverbale
aflate la fl. 12-13, 19-2] vol VII dup nr. | 056/1)/2022_%' i ‘sluport optic’DVD -R
n4/D.G.A. ~C1/2022, (probd digitald) ~ data de 18. 1.52.202_:I = progese verbale
aflate la fl. 14-15, 22-26 vol VII dup nr. | 056/P/2022_§' si suport optic DVD -R
nr. 5/D.G.A:-C1/2022, (proba digitald) — data de 20. 152.2021 ~procese verbale
aflate la fl. 16-17, 27-37 vol VII dup nr. 1 056/}’/2022;:5'51 suporfi optici DVD -R
nr. 6/D.G.A.-C1/2022 si DvD -R e ;‘7/1?; _G.A.-C]./202£;{= (prabe digitale) *”.
Considerentele pe care iSee:éRrij;ii;.é5 decizia IC(EZJ préonun!:atéi in materia
hotararilor prealabile, nr. 64/202131\ mvocaté in cag'lzé, -trebuie interpretate
sistematic, teleologic, conform paragra:f. 183 si 184 dm decizie si nu fragmentat,
cum Intelege DNA Timigoara si o facs, strict'eu trimi‘éefe 1;a paragraf 188 (care
prevede ipoteza cdi ar fi aplicabild aceastd decizie doa; atunci cénd Judecdtorul

nu ar cunoagte ¢d In cauzd a fost desemnatun investigator sau colaborator).

Considerentele sunt cit se poateé de clare ariitind urmitoarele:

183. Pornind de la interpretarea literald atextelor de lege, dispazifiile:art. 148 alin. (3) din Codul
procedurd penald stabilesc neconditionat §i fard excepfie ¢d, in situafid in care procurorul apreciozd ca
este hecesar ca investigatorul sub acoperiressd poatd folosi dispozitive tehnice pentru a obfine Jotografii
sau inregisirdri audio §i video, este obligatarie Sesizarea judecatoruhii de drepturi si libertdli in vederea
emiferil unui now imandat de supraveghere tehnicd: Or, acolo unde legéa nu distinge, nici interpretid nu
{rebuie sd o facd, o condifionare a dewmersului’ procurarului de inexistenfa unii mandat de supraveghere
tehnicd obfinut anterior amtorizdrii folosivii, unui- investigotor sub acoperive sau a unui colaborator
echivaldnd cu o-completare a dispozifiilor; Iegcilé,- ceeq ce nu este permis ?Jrgamllm‘ Judiciar.

T DT N ; H
- et gt t -i i M A ¥ s
184, Interprelareq sistematicd, bazatd pe cofﬂborqre_a textelor legale afg asa mamierd Incdt interpretdrile
acestora sd se concilieze, dar §i cu interpretarea leleologicd, findnd cont de scopul legii, in demersul

organtilui judiciar de stabilire\a semnificafies unui text legal; conduce la neeeagi concluzic.

185, in.cadrjui interpretdriisistematice, coreldnd cele doud texte de Iegé-, respectiv dispozitiile art, 139
alin. (2) din Codul de procedurd penaldi 5i art. 148 alin. (3) din Codul deiprocedurd penald, se observd, in
primul rdnd, din cronologia textelor, fapiul céi dispozifiile art. 148 alin. (3) din Codul de procedurd penali
sunt subsecvente célor ale“art. 139 din Codul de procedurd penald, relevand, astfel, un raport de la
general la special, intre supravegherea tehnicd efectuatd prin montarea dispozitivelor de inregisirare -
tehnicd pe orice suportfix sau mobil yi sypravegheréa tehnicd efectuatd prin purtarea dispezitivelor de
ciitre investigator sau colaborator.... - { '

186. In ceea ce priveste interpretarea teleologicd se constatd cd scopul regleméntdrii art, 148 alin. (3} din-

Codul de procedurd penald este oferirea unei protecyii ridicate persodnei w"._zafe de ancheta penald, in
considerarea caracterului deosebit de invaziv al mefodei de cercetare speciale constdnd in folosirea unei

z
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persoane, investigator sau colaborator, pentru obfinerea de date si informatii cu privire da comiterea unei
infractiuni, prin efectuarea de fotografii, inregistriri video sau audio de ¢dtre qeeasta,

187, Investigatorul sub acoperire seu colaboratorul poate purta dispozitive de inregisirare] aspect care
rejese fiird echivoc din dispozifiile art. 148 alin: (3) din Codul de procedird penal@i, msd'doar in condifiile
in care judecdtorul de drepturi §i libertdifi apreciazd «cd se respectd o propoi}ionaﬁtate intre gravitatea
ilicitului penal suspectat §i ingerinfa putérricd ‘in viafa privatd (investigatorul ori colaboratorul,
participdnd la ancheta penald ca interldentord ai Jersoanei vizate de uceaStayau, ab initie, posibilitdyi
sporite de a determing, de a surprinde, de a dCaziona; de a culege date.sinformafii, chior firs a depisi
limitele unei anchete pasive, prin comparafié: éu un obiect-san o altd perseand care poartd lehnicd de
supraveghere fird cunogtinga sa).

188. Prin urmare, scopul urmdrit de legiuitor, acela de a acorda o protectie efectivi §i adecverldi viegii
privaté a persoanei suspectate de comiterea unef infractiuni, in situafia ejéctu&‘ﬁr‘ de Inregistrdri video san
audio de cditre un investigator sait colaboratar, nu poate fi atins it mdsura in care Judecdtorul de drepturi
g1 libertdfi, la momentul emiterii mendatului de supraveghere tehnicd, in gondifiile art, 139 din Codul de
procedurd penald, nu & cunoscut folosirea investigatorului subzacoperire ori a colaboratorului 51, in
consecinfd, nu a avit posibllitatea de a analiza legalitatea si oportunitatéa eféctudrii de fotografii,
inregistriri video sau audio de cdtre acesta. :

195. Curtea Constifufionald a Romdniei, fiind sesizatdew.excepfia de neconstitufionalitate a dispozifiilor
art. 148 alin. (3} 5i (10} din Codul de procedurd penald, a analizot confdrmitatea acestora cu cadrul
constitufional st convenfional, ioy prin considerentéle acesteia® a statuar ed pe ldngdi indeplinirea
condifiilor previizute de art. 141 alin. (1} 3i (2) din Codil de procedurd Penald, atunci cdnd procurovul
apreciazd cd este necesar ca investigatorul sub aceperiré sé poatd folosi dispoZitive fehnice in vederea
objinerii de fotografii sau inregistriiri video, légiuitoril a impus obligafid de a sesiza judecditorul de
drepturi 3i libertdfi in vederea emiterii mandanului de supraveghere tehnicd, ,, dispozititle art, 141 din
Codul de procedurd penald aplicdndu-se in mog. go:_‘;esp'z_m:.'dmr”. Parcurgerea acestei proceduri este
consideratd de cdtre Curte ca fiind o ,, garaniié;expresd a respectirii congifitlor restrangerii exercifiului
dreptului la respectarea viefii private §i de familic previizute de lege §i a dreptului Ia un proces echitabil”.

197. In consecintd, caracterul specigl al procedurii. ce nu permite dero_!gﬁri, argumentele ce fin de roful
conferit judecdforului de drepturi gilibertdfi in.arhitectura procesului penal in contextul separdrii
Junclitlor judiciare, aspectele reliefate de jurispriedenta anterior menfionatd cu privire la standardui
constitufional §i convenfional.de protectie a libertiitilor individuale impun concluzia cd, i cazurile in care
procurorul recurge la procedura previzutd de art, 148 alin. (3) din Codul ‘de procedurd penaléi este
vbligat sd sesizeze judecditorul\de drepturi gi libertdifi chiar si in éazul existenfei unii maondat de
supraveghere emis anterior, exigenyd legald care, sub niciun femei, nu pc?are AT eludatd.

way
-
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De observat ci aceastd proceduri trebuie pr1v1td 111dlspensabll de art. 150
alin. 5 cod proc.pen. (astfel cum i’ ‘mod corect s-a §i ;men,t:onat in dispozitivul
deciziei HP" 64/2023) intrucét, }obfinereaunui ma11dat§5pec:ia1 conform art, 148
alin. :(3) implicd automat gi’ ég}aﬁ@}@dfe;:_sbeciala, extlfbm cie minytioasa, astfel
cum se prev. la art. 150 alin. 5 ‘-cod’:‘p"roc{j)en.;.ﬁind nec‘.fesar a se.Invedera in mod
concret judecdtorului de drepturi si. libertdti, data peni:ru care se solicitd
Incuviintarea autorizafiei de inregistrare, date cu Igﬁlivir;e la persoana care

urmeazi a efectua aceste activitifi, descrierea dispozitivelor tehnice utilizate

(specificdndu-se clar in textul de lege; in cazul.in cﬁ;tre s-a autorizat de citre
. iudecétorul de drepturi si libertiti). '

_ Deci, pentru parcurgerea acestei ‘procediiri speclale de obtmere a

autorizatiei de la JDL "era necesar inclusiv mentlonarea aparaturii cu care
colaboratorul urmeaza a inregistra. Ipoteza/prezentati de DNA Timigoara nu se
sustine n conditiile in care i ] mﬁd léglc nu este dea_]uns ca judecdtorul si
cunoascd faptul cd in cauzi a. fést. désenmat un colabofator sub acoperire, acesta
trebuind si autorizeze in mod exper"s confofm art, 148 alin. 3 si 150 alin. 5 ca
acest colaborator s3 poarte tehnici de’ inregistrat si sa o identifice in concret.

Ceea ce s-a intamplat in"aceastd cauzi, nu reprezmta altceva decdt o
autorizare generald prev.devart! 138 lit. ,.¢” §i pusi 111 aphcare de citre DNA
~ Timigoara in mod nelegaly féra obfinerea unui mandat s-_pemgl din partea JDL.

Pe cale de conseeinta, solicitim si constatati in jfemeiiul art. 281 alin.1 lit.
b-Cod-pr. pen. in-acord-cu Decizia CCR nr. 302/20;17, niillitatea absoluti a

procedeului probaforiu privind realizarea jnregiétr:‘iﬁlor ambientale de
citre colaboratorul autorizat . ROMAN FLORiN OCTAVIAN, prin
' Qunerea la_dispozitie de ciitre organele de urmarlre penalii de dispozitive
tehnice de inregistrare, in llgs_a uﬁel autoriziri spgcmle din partea unui
JDL, conform_art. 148 alin.. 3-' Cod _nr . _Pen, precum §1 a mijloacelor de

- el L= g
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proba constind in procesele verbale de redare iaferénte, cu consecinta
excluderii inregistririlor astfel realizate,
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1452 Sinteze de Procedurd penald. Partea generals ,!};ge ’ '{'ﬁ;_@i} p “il
) . PP 3 i E,}!
aplicarea principiului iura novit curia care mstituie o prezumtie de SPecializary a ?{r“é’l} "i“gﬁf‘};%i
judecitorilor din cadrul sectiei penale a instanfei supreme pentru toate cayzely 'fé‘.; B3 i‘ﬁh t
care sunt i‘nvestiﬁl, iar, pe de alta ]?arte, s-a ?SImllat n pmrm.;a I'C'CE' 1. nef?ﬂpéczami ?; 3:*%} @ﬁz
specializarii completelor de corupiie cu gregita compunere a instantei; _m,; Ji} *{3 gﬁi

. . . ~s i i
- acest caz de nulitate absoluta priveste nu numai hotirérile pronuntatedn fayy 4, ¥ ;9 _5{;3. X 1
Y 1

Jjudecatdi de citre instantii, ci §i pe cele pronuntate in faza de executare, ori inchejerite .2 i
incheierilor pronungate in cursul urmaririi penale de judecitorul “de dreptur; si H xé; v..i
libertdti (de pildd, in materia supravegherii tehnice atunci chnd Judecstorul pny 5 ég 4{; Ty
- : — ,"“,;;‘:}?f{ ]

lizat in condifiile in care compelenfa revenea unuia specializal, atrage sancfiungg mulitag : ﬁﬁjt
absolute a hotdrdrii astfel pronuntate {...) atunci cind legiuitorul constitutional se refery Jg if
compunerea instanfei supreme — notiune autonoma folositd de/Constitutie ~ nu-are 3p vedere: | 1_@%‘“
numirul fotal de judecitori al acesteia, ci orgamizarea §i compunerea sectiilor, sectiilor unife, f‘é’:‘i ,‘.,ngi“
completurilor de judecaidi care realizeazd funcfia sa jurisdictionaid. Astfel, Curtea a.constmar | ’ i’ii v : JI
¢ legiuitorul constitutional a dat 0 mare importants ordonirii actiunii puterii judecitorestj atay ! :4’5“ @53}
la nivelul instantei supreme, cit si la nivelul celorlalte inStante inferioare. Aceastsy constructie j’;g‘" K 'ii fi
constitufionald a dus la .calificarea la nivel legal afaspectelor referitoare 1a COmpunerea ;kg& )
instangei judecdtoresti, ca fiind norme de procedurs desordine publici. De »ace&a,'-incéica@'?’ﬁ _ ::s"‘;’
prevederilor legii referitoare la compunerea completiilui dejudecats exprimi o exigents de mé“”‘% {?ﬁiiﬂ
ordine publicd, a cérei incilcare atrage nulitatea absolutha actelor pronuntate de acesta. g | Y i
astfel de viziune asiguri coerents actiunii puterii, judecitoresti, garantind, in acelasi timp, 3(‘“ '{3@3'
independenta 'gi impartialitatea judecitorulisi. Dreptulyla un proces echitabil are la baza ga e %\gﬁ}ﬂ
exact-aceste doud caracteristici esentiale, iar ncilcarea reglementérilor referitoare la com: %ﬁi‘?“
punerea instanfei chiar de citre aceasta atrage, in"mod cert, o suspiciunefindoiala rezonabils oy f%ﬁfer
privire la posibilitatea.ca instanele 53 nu fie independente sau impartiale”. ' @;;gﬁ[ii&
Cu alte cuvinte, potrivit rationamentuluiinstantei de contencios constitutional {in opinia /" N e
majoritar), judecitorii.din cadrul sectieixpénalé a instan{ei supreme sunt prezumatj a nu f 45
specializafi In. materia infractiunilor de wcorupfie. In opinia separatd formulati la decizia nr. :'5;&’?‘41‘?»;4%
417/2019 s-a aritat ci potrivit Avizului.nr, 1572012 al Consilinlui Consultativ al Judecatorilor ) L
Europeni privind specializarea judeéHtorilor; adoptat Tn cadrul celei de 2 13-a reuniuni plenare ',
3, CCJE (Paris, 5-6 nojembrie 2012); , Lawvarful ierarhiei sistemuluj judiciar, specializarea ng - 148
trebuie s& impiedice existenfa unei anumite: polivalente, pentri-a se permite:administrarea cu PE B
ceastd flexibilitate este indispensabils i )
.

Pt

flexibilitate a diverselor cauze [a%cel mai inalt nivel, Aceasi
instanfelor superioare pentru a-gi indeplini misiuriea
garantarea unitdfii §i coerenfei, in/ interpretarea si a
asemenes, flexibilitatea va garanta ¢, fn: cadrul-ciilor-de atac, dor ecializate nu vor
constitui apanajul unui grup (prea) resfrins de judecitori care pot impupe astfel punctul lords™ %y

.
&

P

vedere intr-o materie anume §i, prin acest.fapt, pot-impiedica-dezvoltarea interpretirii legii in % |
respectivul domeniu. (#w)"\Este de evitat, tai ales la nivelul instanfelor superioare, mono- 3@:@
polul asupra judecirii, agumitor tipuri de cauze de citre un numir restrins de completuri 1

judecats Totodats, §a nivelul instantelor superioare trebuie sa existe mulfh flecibilitate, astel
incét unificarea pragticii-judiciare §i solutiile de principiu s fu fie oferite de un numar fo art
restrins de judechtori. In concluzig, Indlta Curte de-Casatie i Justifie 1 a incilcat lege
respeotiv Legéanr-.78/2000; i, dimpotriv; st conforina
sdu normatiy, exeludes inistanta supremy
privinfa infractiunilor. de cofupfie, din fmom
materie de coruptie. ‘Pef-:,de.,'z_i:!'té:hfpane;_z;?gm@ul’;ideiagt. :
funga) anpon- > fica- inflinfarea de completuri specia numir limitat, intrucét, des
lungul anilor, cauzele avind ca obiect infrn fitini de corupfic 2t m ;

e’
et -ce toate completurile crau specializate "%,
<al instantei supreme in aceastd. % ™

R0%, aany obs : DY rachiy au avut o-pondere de peste 70% .
% sau chiar de 100%.din activitatea Sectiei penale-a Inaltei Curfi de Casatie si Justifie™. -
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