
ROMANIA
CURTEA DE APEL TIMI$OARA
Secfia litigii de munci qi asigurlri sociale
D,SARNR'(") 

ixcHErERE
$edinfa publicl din (..)
Curtea constituitl din :

PRE$EDINTE:
JUDECATOR:

GREFIER:

OPERATOR 2928

Pe rol se afl6 solufionarea apelului formulat de apelantul reclamant (..) impotriva
sentin{ei civile ff.(..), pronunfatd de Tribunalul (..) in dosar ff. (..), in contradictoriu cu
intimafii pdr61i (..) qi cu citarea (..) avdnd ca obiect pretenfii.

La apelul nominal fEcut in qedin{6 publicS, se prezintl in reprezentarea pirdtului (..),
consilier juridic (..), lipsd fiind celelalte p64i.

Procedura de citare este legal indepliniti.
Apelul este scutit de plata taxei judiciare de timbru, conform art.270 Codul muncii.
S-a fEcut referatul cauzei de c6tre grefierul de qedintd care invedereazd, faptul cI s-a

depus prin email, la data de 2l .11.2023, de cdtre reclamant, note de qedin1d.

Instanta acord[ cuvdntul asupra cererii de sesizare a inaltei Curti de Casafie qi Justilie
formulati de reclamant gi reiteratd prin notele de Eedinld.

Reprezentantul pdritului aratd, cd se opune acestei cereri.

CURTEA,

Avdnd nevoie de mai mult timp pentru a delibera in cauzd gi pentru a da p64ilor
posibilitatea de a formula concluzii scrise, in temeiul dispoziliilor art.396 alin.l Cod
procedurl civilS,

PENTRU ACESTE MOTIVE
ix xunaBLE LEGII
D I S P U N E:

Amdn6 pronunfarea solufiei in cauzl la data de (..).
Pronunfarea hotlrdrii se va face prin punerea solufiei la dispozilia p64ilor prin

mij locirea grefei instan{ei.
Pronunfatd in gedinld public6, azi (..).

PRE$EDINTE, JUDECATOR,

GREFIER,

Red. (..).
(.. )
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ROMANIA
CURTEA DE APEL TIMI$OARA
Secfia litigii de munci gi asiguriri sociale
DOSAR NR.(..)

OPERATOR 2928

iNcHEIERE
$edinfa publicl din (..)
Curtea constituitl din:

PRE$EDINTE:
JUDECATOR:

GREFIER:

Pe rol se afld pronun{area asupra apelului formulat de apelantul reclamant (..)
impotriva sentinfei civile nr. (..), pronunfat6 de Tribunalul (..) in dosar nr. (..), in
contradictoriu cu intimafii pfirdti (..) Ei cu citarea (..) avdnd ca obiect pretenfii.

Dezbaterile au fost consemnate in cuprinsul incheierii de qedinfd din data de (..),
termen la care instanfa, avind nevoie de timp pentru a delibera, a amdnat pronunfarea pentru

data de (..).
Se constati cd la data de (..) apelantul a transmis la dosar, prin e-mail, note scrise.

CURTEA,

I. Expunerea succintl a procesului:
Prin cerereatnregistratd pe rolul Tribunolului (..)la data de (..), reclamantul (..) a

solicitat in contradictoriu cu pdrilii (..) Ei cu citarea (..) pronunfarea unei sentinte prin care sd

se dispun6:
- obligarea pdrdfilor la plata unei indemnizalii constdnd in 7 indemniza[ii de incadrare

lunar6 brutd - sum6 ce urmeazd si fie calculatd in raport de cuantumul indemnizaliei de

incadrare lunard brutd pe care reclamantul a avut-o in luna pensiondrii sale - aqa cum este

prevazut de dispozitiile art. 8l din Legea privind statutul judec6torilor qi procurorilor, sumd

ce urrnetvl sE fie plItitd incepdnd cu data eliberdrii din funcfie prin pensionare conform
Decretului Preqedintelui Romdniei nr.(..) qi actualizarea sumei datorate cu indicele de inflafie;

- obligarea pirafilor la plata dobdnzii legale penalizatoare datorate pentru indemnizafia
constdnd in 7 indemniza[ii lunare brute, dobdndl legal6 pe care o solicitdm pind la data pldfii
efective, in temeiul dispoziliilor art. I din OG nr.l3l20ll privind dobinda legald
remuneratorie qi penalizatoare pentru obligafii bdneqti, precum qi pentru reglementarea unor
mlsuri financiar fiscale in domeniul bancar;

- obligarea pdrdlilor la plata cheltuielilor de judecat6, in temeiul dispoziliilor art. 453

Cod. proc. civ., ocazionate de solufionarea prezentei cereri.
Prin sentinla civild w. (..), pronunlatd de Tribunalul (..) in dosar nr. (..), a fost

respins6 excep(ia prematurit[fii, a fost respins6 acfiunea promovat6 de reclamantul (..) in
contradictoriu cu pdrdlii (..) qi cu citarea (..).

In motivarea solufiei adoptate, Tribunalul (..) a refinut cii:
in prezent, dispoziliile invocate de reclamant ca gi temei al dreptului pretins (art. 8l

alin. I din Legea nr.30312004) sunt abrogate, prin intrarea in vigoare a Legii nr.30312022 (..).

in raport cu data eliberdrii din funcfie, ins5, dispoziliile invocate erau in vigoare. Aplicarea
acestora a fost suspendatd, in anul 2022, prin art. VII al Ordonanfei de urgentl nr. 13012021
privind unele mlsuri fiscal-bugetare, prorogarea unor termene, precum gi pentru modificarea
gi completarea unor acte normative (in anul 2022 nu se acordd ajutoarele sau, dupd caz,
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indemnizafiile la iegirea la pensie, retragere, incetarea raporturilor de serviciu ori la trecerea in
rezervd).

Prin decizia nr. 5 din 5 martie 2018 pronunfatd de Inalta Curte de Casafie qi Justilie -
completul competent s6judece recursul in interesul legii s-a admis recursul in interesul legii qi

s-a stabilit ci actiunile avdnd ca obiect acordarea ajutoarelor salariale de care beneficiazl
cadrele militare, poliliEtii qi funclionarii publici cu statut special la trecerea in rezervd sau

direct in retragere formulate in temeiul art. 20 alin.l in capitolul II al anexei nr. VII din Legea

cadru nr.28412010 introduse in perioada de suspendare a exercifiului dreptului la acordarea

de ajutoare/indemnizafii sunt prematur formulate. In considerentele acestei decizii s-a retinut
cd ,,actele normative prin care a fost dispusd suspendarea pldlii ajutoarelor sau, dupd caz, a
indemnizaliilor la ieqirea la pensie, incetarea raporturilor de serviciu, retragerea ori trecerea in
rezervd. au fdcut obiectul controlului de constitulionalitate in cadrul unor procese avind ca

obiect solicitarea pld{ii drepturilor bdneEti constdnd in indemnizafii sau ajutoare cuvenite
potrivit art. 8l alin.l din Legea w. 30312004 privind statutul judecitorilor qi procurorilor,
republicatd cu modificirile qi completdrile ulterioare (indemnizatia cuvenitd magistrafilor la
ieqirea la pensie), pct.2 din anexa nr.lYl2 a Legii cadru 3012009 Si art. 20 al.l qi 2 din anexa

nr. VII la Legea cadru nr.28412010 (ajutorul cuvenit militarilor la trecerea in rezervI cu drept
de pensie).

Deqi exceptiile de neconstitulionalitate invocate au fost respinse ca neintemeiate,
Curtea Constitulional6, cu referire la ansamblul actelor normative in materie, a abordat
chestiunea previzibilitifii suspenderii plelii ajutoarelor sau, dupd caz, a inadmisibilitSlilor
unor asemenea solicitlri la ieqirea la pensie, incetarea raporturilor de serviciu, retragerea ori
trecerea in rezerv6'0. S-a mai refinut qi cd ,,cdt timp nu se poate refine o v6tdmare a unor
drepturi fundamentale, iar statul a acfionat normativ in limitele dreptului sdu de apreciere cu
privire la beneficiile ce ar trebui sd fie plEtite angajafilor s6i din bugetul de stat, suspendlrile
repetate nu pot fi analizate din perspectiva cerinfelor instittrite de art. 53 din Constitulia
Rominiei, republicatd referitor la restrdngerea exerciliului unor drepturi qi libertnfi. Prin
urrnure, avdnd in vedere cE exercifiul dreptului la acordarea ajutoarelor prevSzute de art. 20

din anexa nr. VII la Legea cadru nr. 28412010 a fost suspendat prin prevederi legale
succesive, speciale qi derogatorii, incepdnd cu anul 2011, acfiunile promovate in aceastd

perioad6 sunt prematur formulate, dreptul nefiind actual. Pentru a se bucura de protec[ia
juridicd a acfiunii in justifie, dreptul subiectiv, pe l6ng6 condilia de a fi recunoscut qi ocrotit
de lege, trebuie sd indeplineasc[ condilia de a fi actual". Decizia menfionat6 deqi are in vedere

cadrele militare, poliliEtii qi functionarii publici cu statut special, se va aprecia cI se aplicd
mutatis mutandis qi persoanelor prevdzute de Legea 30312004.

De altfel, s-a observat cd gi la nivelul Curtii Constitu[ionale a Romdniei se remarcd o
jurisprudenfd abundentd pronunfat5 cu privire la problema de drept dedusl instanfei spre

solu[ionare.
In jurisprudenfa SB, instan[a de contencios constitulional s-a pronunfat asupra

prevederilor de lege prin care s-a prevlzut, anual, pentru perioada 2010-2021, cd nu se aplic6
dispoziliile de lege privind acordarea ajutoarelor sau, dupd caz, a indemnizafiilor la ieqirea la
pensie, retragere, incetarea raporturilor de serviciu ori la trecerea in rezervS, prin mai multe
decizii de respingere a excepfiilor de neconstitu(ionalitate invocate, cum ar fi Decizia nr.472
din 8 iulie 2021 publicati in Monitorul Oficial al Romdniei, Partea I, nr. l09l din 19

noiembrie 202l,Decizianr.396 din l0 iunie 2021 publicatd in Monitorul Oficial al Romdniei,
Partea I, nr. 807 din 23 august 2021, prin Deciziaw. 124 din l0 martie 2020, publicatiin
Monitorul Oficial al Romdniei, Partea I, nr. 445 din 27 mai 2020, Decizia nr. 814 din 5

decembrie 2019, publicat6 in Monitorul Oficial al Romdniei, Partea I, nr. 193 din l0 martie
2020, Decizia nr. 350 din 23 mai 2019, publicatd in Monitorul Oficial al Rom6niei, Partea I,
nr.824 din l0 octombrie 2019, Decizia nr. 154 din27 martie 2018, publicatd in Monitorul
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Oficial al Romdniei, Partea I, nr. 680 din 6 august 2018, gi Decizia nr. 170 din 19 martie
2}ls,publicatiin Monitorul Oficial al Romdniei, Partea I, nr.354 din22mai2015.

Prin Decizia nr.834 din 17 noiembrie 2020, paragraful 20, referitor la pretinsa

incdlcare a dispoziliilor art.l alin.(S) din Constitufie, din cauza caracterului imprevizibil al

dispoziliilor referitoare la neacordarea ajutoarelor sau, dupi caz, a indemniza{iilor la ieqirea la
pensie, retragere, incetarea raporturilor de serviciu ori la trecerea inrezervd, caracter invocat
gi de reclamanta din prezenta cauzd, invocdnd jurisprudenla sa, Curtea a refinut ci,,persoanele
care se pensioneazi se supun dispoziliilor legale in vigoare la data deschiderii dreptului la
pensie, potrivit principiului tempus regit actum" (a se vedea, in acelagi sens, gi Decizianr.443
din 2l iunie 2016, publicatl in Monitorul Oficial al Rominiei, Partea I, nr.580 din 29 iulie
2016, paragraful 30). in ceea ce privegte critica privind incllcarea art.4l din Constitu{ie, prin
Decizia nr.l24 din l0 martie 2020, publicatd in Monitorul Oficial al Romdniei, Partea [,
nr.445 din 27 mai 2020, paragraful 33, invocdnd jurisprudenta sa, Curtea a re{inut c5, potrivit
art.4l alin.(2) din Constitufie, salariafii au dreptul la mlsuri de protecfie social6 care privesc:

securitatea gi sindtatea salarialilor, regimul de munci al femeilor gi al tinerilor, instituirea
unui salariu minim brut pe [ar6, repausul sdptSmdnal, concediul de odihnl pl6tit, prestarea

muncii in condi{ii deosebite sau speciale, formarea profesionalS, ,,precum gi in alte situalii
specifice, stabilite prin lege". Prin urmare, nu exist6 o obliga{ie constitu{ionalS a legiuitorului
de a reglementa acordarea de ajutoare sau indemnizafii la iegirea la pensie, retragere, incetarea

raporturilor de serviciu ori la trecerea in rezerv6.
Referindu-se la compatibilitatea prevederilor de lege criticate cu dispozifiile

constitu{ionale gi convenfionale referitoare la dreptul de proprietate, prin Decizia nr.695 din 6
octombrie 2020, paragraful 20, Curtea a reiterat c5, potrivit jurisprudentei Curfii Europene a

Drepturilor Omului (a se vedea, spre exemplu, Hotirirea din 8 noiembrie 2005, pronunfati in
Cauza Kechko impotriva Ucrainei, paragraful 23), statul este in mdsur6 sE stabileascl ce

beneficii trebuie plltite angajafilor s6i din bugetul de stat. Astfel, statul poate dispune
introducerea, suspendarea sau incetarea pld{ii unor astfel de beneficii, prin modificdri
legislative corespunzitoare.

in acelaqi sens este qi Decizia din 6 decembrie 2011, pronunfat6 in cauzele conexate

nr.44.232lll qi nr.44.605/l I Felicia Mihdieg impotriva Rominiei 9i Adrian Gavril Senteq

impotriva Romdniei, paragrafele 15 qi 19, prin care Curtea Europeand a Drepturilor Omului
amintegte c6, datoritd unei cunoagteri directe a propriei societlti qi a necesit6lilor acesteia,

autorit5tile nafionale se afl6, in principiu, intr-o pozilie mai adecvatd decdt instan[a
internafionald pentru a stabili ce anume este ,,de utilitate publicd". In consecinfi, in cadrul
mecanismului de protecfie creat de Convenfie, este de competenfa acestora sd se pronunfe
primele cu privire la existen{a unei probleme de interes general. Consider0nd normal ca

legiuitorul sd dispuni de o mare libertate in conducerea unei politici economice gi sociale,
Curtea respectd modul in care acesta percepe imperativele ,,utilit6tii publice", cu excepfia
cazului in care rafionamentul sdu se dovedeqte in mod v6dit lipsit de orice temei rezonabil.

Prin Decizia nr.695 din 6 octombrie2020, paragraful 21, Curtea a re(inut, in esen[6, cI
ajutoarele sau indemnizaliile la iegirea la pensie, retragere, incetarea raporturilor de serviciu
ori la trecerea in rezerv6 nu au temei constitu[ional, astfel cI legiuitorul este liber sE dispun[
cu privire la con{inutul, limitele qi condiliile de acordare a acestora qi, de asemenea, sI
dispun6 diminuarea ori chiar incetarea acorddrii acestora, lard a fi necesar6 intrunirea
condi{iilor stabilite de art.53 din Legea fundamentali. De asemenea, Curtea a ardtat cI nu
existi o obliga{ie constitulionali a legiuitorului de a reglementa acordarea de ajutoare sau

indemniza{ii la iegirea la pensie, retragere, incetarea raporturilor de serviciu ori la trecerea in
rezewd..

Principiile expuse in cauza Paduraru impotriva Rominiei nu se aplic[ intruc6t dreptul
revendicat in prezenta cauzd. nu este susfinut de o jurisprudentl internd consacratE, respectiv o
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jurisprudenti care sE oblige la plata acestor drepturi in pofida dispoziliilor legale de

suspendare a exerciliului dreptului, iar pe de altd parte, chiar jurispruden{a instanfei supreme,
in cadrul mecanismelor de unificare a practicii judiciare, a validat interpretarea in sensul cd

at6t timp cat exercitiul dreptului este suspendat. acesta nu poate fi valorificat.
O crean(d poate fi consideratl drept o ,,valoare patrimoniali" in sensul art. I din

Protocolul nr. I numai atunci cAnd are un temei suficient in dreptul intern, de exemplu in
cazul in care este confirmatl de o jurisprudenfI consacratd a instan[elor [Kopeckf impotriva
Slovaciei (MC), nr. 44912198, pct. 45-52, CEDO 2004-lxl, iar competen[a statului sI
stabileascd in mod discrefionar remunera{iile provenite de la bugetul statului pe care vrea si le
pldteascd angaja{ilor sdi (inclusiv dreptul de introduce, suspenda sau elimina plata anumitor
remunera{ii, prin intermediul unor modificlri legislative) a fost deopotriv6 recunoscut de
jurisprudenta CEDO (Ketchko impotriva Ucrainei, nr. 63134100, pct.23,8 noiembrie 2005).

Chiar gi in ipoteza in care s-ar aprecia, din perspectiva preten(iilor formulate, cE

reclamanta este titularul unui bun care poate fi protejat de art. I din Protocolul nr. I gi cd

mlsura legiuitorului ar putea sd constituie o ingerinfd in acest drept, cererea nu poate fi
admisl de instan{E, c6t timp c5 ingerinfa este previzutd de lege, in sensul art. I din Protocolul
tr. l, gi aceasta urmlreqte un scop de utilitate publicd, gi anume men(inerea echilibrului
bugetar intre cheltuielile gi veniturile publice ale statului care se confrunta cu o situatie
economicd deficitard (conform preambulului Ordonanfei de urgenlA nr. 13012021).

Considerdnd normal ca legiuitorul sI dispund de o mare libertate in conducerea unei politici
economice qi sociale, CEDO a respectat modul in care acesta percepe imperativele ,,utilit6tii
publice", cu excepfia cazului in care rafionamentul sdu se dovedegte in mod vadit lipsit de

orice temei rezonabil [Jahn qi allii impotriva Germaniei (MC), nr. 46720199,72203101 qi

72552101, pct. 91, CEDO 2005-VI, qi Zvolsklf qi Zvolskri impotriva Republicii Cehe, nr.

46129199,pct.67 in fine, CEDO 2002-lxl.
in cele din urm6, o m6suri care presupune o ingerin[E in dreptul la respectarea

bunurilor trebuie sE plstreze un ,,echilibru just" intre cerin[ele de interes general ale

comunitSlii gi imperativele aplr6rii drepturilor fundamentale ale individului. In special,

trebuie sd existe un raport rezonabil de propor{ionalitate intre mijloacele folosite gi scopul
vizat de orice m6sur6 prin care o persoani este privatd de proprietatea sa.

in lumina principiilor stabilite in jurisprudenfa CEDO, instanfa a refinut cd reclamantul
nu a invocat cavzarea, prin neacordarea drepturilor invocate, a unui prejudiciu dispropo(ionat
gi excesiv, incompatibil cu dreptul la respectarea bunurilor, garantat de art. I din Protocolul
nr. l.

Fa[5 de cele ce preced, instanfa a respins acfiunea, at6t prin prisma cap6tului principal
formulat, cdt gi a celor accesorii, actualizarea cu dobdnda legald penalizatoare gi cu indicele
de inflafie.

Apelul reclamantului:

Prin cererea de apel reclamantul a solicitat admiterea apelului cu consecinfa
schimbdrii in tot a hotirdrii apelate, in sensul admiterii acfiunii.

Sintetiz6nd motivele de apel ale reclamantului, acestea au vizat in principal
nemotivarea solufiei instantei de fond qi lipsa silogismului logico - juridic pe care se

intemeiazl solufia din dispozitiv, nefiind realizatd nici on fel de analizd, a argumentelor
prezentate de reclamant in cererea de chemare in judecati qi nici un fel de coroborare a

dispoziliilor legale in materie.
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in data de (..), reclamantul, aformulat, tn scris, cererc de sesizare a inaltei Curli de

Casalie gi Jastilie in vederea pronunldrii unei hotdrdri prealabile pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept:

DacE suspendarea prev6zutl de dispozifiile art.VII alin.l din OUG nr.l30l202l Si

art.VII alin.l din OUG nr.16812022 cu referire la indemnizalia de pensionare de la art.8l
alin.l din Legea nr.30312004 republicatd poate sd supraviefuiascd abrogirii din 15.12.2022 a

Legii nr.30312004 privind statutul judecitorilor qi procurorilor in contextul dispoziliilor art.58
gi 66 din Legea nr.2412000 privind normele de tehnicd legislativi sau, din contr[, suspendarea

previzut6 de dispozitiile art.VII alin.l din OUG nr.l30l202l ti art.VII alin.l din OUG
nr.16812022 cu referire la indemnizalia de pensionare de la art.8l aiin.l din Legea
nr.30312004 republicatd a incetat la data de 15.12.2022 iar dreptul la acfiune pentru plata

indemniza(iei de pensionare a devenit actual incepdnd cu data incet6rii oric6rei cauze de

suspendare ori de neaplicare a prevederilor mai sus indicate.

Admisibilitatea sesizlrii:

Instanta de apel constatil cI prezenta sesizare este admisibili, in conformitate cu
prevederile art. 519 Cod procedur6 civild, dup6 cum urmeazi:

l. in cauz6, dosarul nr. (..) este in curs de judecatd, fiind infazaapelului;
2. Instanfa care sesizeazd"Inalta Curte de Casatie qi Justifie judeci prezenta cauz6 in

ultimd instanfd;
3. Cauza care formeazi obiectul judecdlii se afl6 in competenfa legalS a unui complet

de judecatd al curfii de apel investitd sI solutioneze cauza.

4. Solufionarea pe fond a apelului ar putea depinde de chestiunea de drept a cdrei

lflmurire se cere. In spe{a de fafd aceastd condilie este indeplinitE, deoarece pentru
solufionareacauzei trebuie sd se stabileasc6 dac[ dispoziliile art. alin. I din Legea

30312004 republicati, pe care qi-a intemeiat reclamantul apelant actiunea, au

devenit aplicabile dup6 abrogarea acestora, avdnd in vedere data la care

reclamantul s-a pensionat, sau continui sd fie suspendate in continuare potrivit
dispoziliilor art. VII alin. I din OUG 13012021 gi art. VII alin. I din OUG nr.

16812022.
5. Problema de drept enunfat6 este noui, deoarece, prin consultarea jurisprudenfei, s-

a constatat cA asupra acestei probleme inalta Curte de Casafie Ei Justilie nu a
statuat printr-o altd hotirire. Instanfa de apel subliniazd cI noutatea este justificatd
de faptul cd se constatl o dificultate aplicirii dispoziliilor legale, de naturd sd

creeze premisele apariliei unei practici neunitare la nivel national.
6. Problema de drept nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de

solutionare, conform evidenfelor inaltei Curfi de Casafie qi Justifie consultate, la
data de 29.11.2023

PUNCTUL DE VEDERE AL PARTILOR CU PRIVIRE LA DEZLEGAREA
PROBLEMEI DE DREPT:

Apelantul aardtat c[ dispoziliile art.VII alin.l din OUG nr.l30l202l nu mai aveau un
suport in legisla{ia in vigoare incepind cu data de 16.12.2022, data la care a intrat in vigoare
Legea rc.30312022. Totodatd, art. VII alin.l din OUG nr.l30l202l nu poate constitui temei
pentru suspendarea in continuare a drepturilor intrucdt nu poate supraviefui abroglrii normei
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pe care o suspendI. Ca atare, dreptul la acfiune pentru plata indemnizaliilor de pensionare
acordate in baza art.8l alin.l din Legea nr.30312004 privind statutul judecitorilor qi

procurorilor a devenit actual la data de 16 decembrie 2022, data intrlrii in vigoare a Legii
nr.30312022, cdnd a incetat orice cauzS de suspendare ori de neaplicare a prevederilor mai sus

indicate.

La termenul din data de 22.11.2023 reprezentontd pdrilului (..) a ardtat faptul c5 nu
este de acord cu sesizarea inaltei Cu(i de Casafie qi Justilie in vederea pronunf6rii unei
hotirdri prealabile pentru dezlegareaunor chestiuni de drept.

PUNCTUL DE VEDERE MOTIVAT AL COMPLETULUI DE JUDECATA

l. Normele de drept interne ce urmeazii a Ii supuse dezleglrii inaltei Curfi de
Casafie qi Justifie:

Art.81 alin. I din Legea 303120042

Judecdtorii gi procurorii cu vechime continud in magistraturi de 20 de ani beneficiazd,
la data pension6rii sau a eliberdrii din funcfie pentru alte motive neimputabile, de o
indemniza[ie egal6 cu 7 indemniza[ii de incadrare lunare brute, care se impoziteazl potrivit
legii.

Art. VII alin. I din OUG l30l202lz
in anul 2022 nu se acordd ajutoarele sau, dupd caz, indemnizaliile la ieqirea la pensie,

retragere, incetarea raporturilor de serviciu ori la trecerea in rezervS.
Art. VII alin. I din OUG nr.16812022:
in anul 2023 nu se acordd ajutoarele sau, dupl caz, indemnizafiile la iegirea la pensie,

retragere, incetarea raporturilor de serviciu ori la trecerea in rezerv6.

2. Alte norme de drept apreciate a fi relevante pentru analiz5,z

ART.58 din Legea 2412000

Evenimentele legislative
(l) DupA intrarea in vigoare a unui act normativ, pe durata existenfei acestuia pot

interveni diferite evenimente legislative, cum sunt: modificarea, completarea, abrogarea,
republicarea, suspendarea sau altele asemenea.

(2) In situalii temeinic justificate, prin excep(ie de la prevederile alin. (l), actele
normative de importanfd gi complexitate deosebitd pot fi modificate, completate sau, duptr

caz, abrogate de autoritatea emitenti gi in perioada cuprins6 intre data publicdrii in Monitorul
Oficial al Romdniei, Partea I, gi data prevlzutl pentru intrarea lor in vigoare, cu condilia ca
interven[iile propuse sI intre in vigoare la aceeagi datd cu actul normativ supus evenimentului
legislativ.

(3) Evenimentele legislative pot fi dispuse prin acte normative ulterioare de acelagi
nivel sau de nivel superior, avdnd ca obiect exclusiv evenimentul respectiv, dar qi prin alte
acte normative ulterioare care, in principal, reglementeazd, o anumitd problematici, iar ca

m6surd conexd dispun asemenea evenimente pentru a asigura corelarea celor doul acte
normative interferente.

ART.66 din Legea 2412000
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Suspendarea actului normativ
(l) in cazuri speciale aplicarea unui act normativ poate fi suspendatd printr-un alt act

normativ de acelaqi nivel sau de nivel superior. In aceastf, situafie se vor prevedea, in mod

expres, data la care se produce suspendarea, precum qi durata ei determinatI.
(2) La expirarea duratei de suspendare actul normativ sau dispozi{ia afectati de

suspendare reintrd de drept in vigoare.
(3) Prelungirea suspenddrii ori modificarea sau abrogarea actului normativ ori a

dispoziliei suspendate poate face obiectul unui act normativ sau al unei dispozilii exprese, cu

aplicare de la data expirdrii suspendlrii.

3. Prezentarea jurisprudenfei propriei instanfe:

A fost identificatl jurisprudenfl la nivelul Curfii de Apel Timiqoara apreciatil a fi
relevantl pentru dezlegarea problemei de drept supuse analizei decizia pronunfat6 in dosarul

nr.(..).

4. Prezentarea jurisprudenfei inaltei Curfi de Casafie gi Justifie in legiturl cu

obiectul cauzei.
- Decizianr.5l20l8 prin care a fost recursul in interesul legii formulat de Colegiul

de conducere al Cu(ii de Apel Suceava qi s-a stabilit cE ac{iunile avAnd ca obiect acordarea

ajutoarelor salariale de care beneficiaz6 cadrele militare, poli{igtii gi funcfionarii publici cu

statut special la trecerea in rezervd sau direct in retragere formulate in temeiul art. 20 alin. (l )
din capitolul II al anexei nr. VII din Legea-cadru nr. 28412010 introduse in perioada de

suspendare a exerciliului dreptului la acordarea de ajutoare/indemniza[ii sunt prematur

formulate.
- Decizia nr. 1212007 prin care a fost admis recursul in interesul legii declarat de

procurorul general al Parchetului de pe l6ng6 inalta Curte de Casalie gi Justi{ie qi s-a stabilit
cd in aplicarea dispoziliilor art. 37 alin. (2) teza I din Ordonan{a Guvernului nr. 38/2003
privind salarizarea qi alte drepturi ale poliliqtilor, aprobatd cu modific6ri prin Lesea nr.

35312003, cu modific6rile qi complet6rile ulterioare, prima de concediu, respectiv o sumi
egal6 cu salariul de bazd, din luna anterioard plecdrii in concediu, pe l6ngi indemnizatia de

concediu, se cuvine pentru perioada anilor 2004 - 2006, astfel cum a fost reglementat6 prin
dispozi[ia legal[ men{ionati.

Punctul de vedere al completului asupra chestiunii de drept sesizate:

intr-o primi interpretare, se poate aprecia cI in cauzd este inc6 aplicabilS
interpretarea dati de inalta Curte de Casafie qi Justiqie prin Decizianr.5l20l8 prin care a fost
recursul in interesul legii formulat de Colegiul de conducere al Curtii de Apel Suceava Ei s-a

stabilit cd acfiunile avdnd ca obiect acordarea ajutoarelor salariale de care beneficiazi cadrele

militare, poli{iEtii gi functionarii publici cu statut special la trecerea in rezervd, sau direct in
retragere formulate in temeiul art. 20 alin. (l) din capitolul II al anexei nr. VII din Legea-

cadru rr.28412010 introduse in perioada de suspendare a exercifiului dreptului la acordarea

de aj utoare/indemnizafii sunt prematur formulate.
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Astfel, deqi prin Decizia nr. 5/2018 au fost analizate alte dispozilii legale, situalia
juridicl este identicd, respectiv drepturile acordate de art.8l alin.l din Legea nr.303/2004 au
fost suspendate de dispoziliile art. art.VII alin.l din OUG nr.l30l202l $i art.VII alin.l din
OUG nr.16812022.

Cit timp dispoziliile art.VII alin.l din OUG nr.l30l202l fi art.VII alin.l din OUG
nr.16812022 sunt in vigoare acestea urmeaz6 sI se aplice qi drepturilor acordate de art.8l
alin.l din Legea nr.30312004, chiar dacd art. 8l alin. 1 din Legea303l2004 a fost abrogat la
data de 15.12.2022 prin intrarea in vigoare a Legii 30312022.

in ceea de a doua internretare. se poate aprecia cI prin abrogarea art. 8l alin. I din
Legea 30312004Ia data de 15.12.2022 cdnd a intrat in vigoare Legea 30312022, art. VII alin.l
din OUG nr.l30l202l $i art.VII alin.l din OUG rc.16812022 qi-au incetat aplicabilitatea,
intruc6t dispoziliile art. 66 din Legea 2412000, care reglementeazd suspendarea unui act
normativ, coroborate cu dispozifiile art.58 alin.l din aceeaqi lege, stabilesc faptul cI
suspendarea unui act normativ se poate face pe durata existen[ei acestuia.

Actul normativ prin care a fost suspendat un alt act normativ, nu poate supraviefuii
dup6 ce actul suspendat a fost abrogat, el incetind sd-qi produci efectele la data cdnd actul
suspendat a fost abrogat.

Datd fiind situafia ardtatd, respectiv a existenfei de argumente in t'avoarea fieclreia
dintre cele doui interpret6ri, apare ca necesard intervenfia lnaltei Curti de Casafie qi Justifie
pentru llmurirea chestiunii de drept.

In temeiul art. 520 alin. 2 Cod procedur6 civilE se va suspenda solufionarea apelului
pdnd la pronun(area hotirdrii prealabile.

PENTRU ACESTE MOTIVE
ix xuuBLE LEGII
D I S P U N E:

Admite cererea de sesizare a inaltei Curfi de Casafie gi Justilie in vederea pronuntdrii
unei hot6rdri prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept.

Sesizeaz6 lnalta Curte de Casatie gi Justifie cu rezolvarea de principiu a urm6toarei
chestiuni de drept:

Dacd suspendarea prevlzut6 de dispoziliile art. VII alin. I din OUG 13012021 $i art.
VII alin. I din OUG nr. 16812022 cu referire la indemnizalia de pensionare prevdzutl de art.

8l alin. I din Legea30312004 republicatd, poate sd supraviefuiascl abrog[rii Legii nr.303/
2004 privind Statutul Judecitorilor gi procurorilor in contextul dispoziliilor art. 58 qi 66 din
Legea nr. 241200 privind normele de tehnicd legislativl sau suspendarea prevdzutl de

dispoziliile art. VII alin. I din OUG 13012021 qi art. VII alin. I din OUG nr. 16812022 cu
referire la indemnizalia de pensionare prevdzuti de art. 8l alin. I din Legea 30312004
republicatii, a incetat la data abroglrii, iar dreptul la acfiune pentru plata indemniza[iei de

pensionare a devenit actual incepdnd cu data incetirii oric[rei cauze de suspendare ori de

neaplicare a dispoziliilor art. 8l alin. I din Legea 30312004.
In temeiul ara. 520 alin.2 Cod procedur6 civil6, suspendd apelul formulat de apelantul-

reclamant (..) impotriva sentinfei civile nr.(..), pronun[at6 de Tribunalul (..) in dosar nr. (..), in
contradictoriu cu intimafii-parafi (..) gi cu citarea Consiliului Na[ional Pentru Combaterea
Discrimindrii pdn6 la pronunfarea hotirdrii prealabile.

Definitiv6.
Pronunfatd Mi, (..), prin punerea soluliei la dispozilia p6rfilor prin intermediul grefei

instan{ei.
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PRE$EDINTE, JUDECATOR,

GREFIER,

Red. (..)./(..)
Tehn. (..)./(..)
2ex
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