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Ministerul Public a fost reprezentat de procuror MIRIAM MIHAI,
din cadrul D.L.I.C.O.T. — Serviciul Teritorial Oradea,

Pe rol se afla solutionarea cauzei penale, privind pefinculpatii:

1. DETANA SALVATORE, trimis in judecata,‘in stare de arest preventiv, in prezent aflat
sub control judiciar, pentru savarsirea infractiunii de trafic de droguri de mare risc in forma
continuatd, prev. de art. 2 alin. 2 din Legea npn143/2000, cu aplic. art. 35 Cod penal (3 acte
materiale);

2. BARRUFET GRAU JORDI JOSEP, trimis,in judecatd sub control judiciar, in prezent
aflat sub control judiciar, pentru savarsirea iffraetiunilor de trafic de droguri de mare risc, prev.
de art. 2 alin. 2 din Legea nr. 143/2000 si detinefe de droguri de risc pentru consum propriu, prev.
de art. 4 alin. 1 din Legea nr. 143/2000, cy aplic. ast. 38 alin. 1 Cod penal.

Dezbaterile au avut loc la termenul din data de 02.02.2024, fiind consemnate in incheierea
de sedinta din acea data si care face parte mtegrantd din prezenta sentintd, cand tribunalul, avand
nevoie de timp pentru deliberarea, motivarea si redactarea hotararii, a stabilit pronuntarea pentru
data de astazi, 15.02.2024, cand a hetarat urmatoarele:

TRIBUNALUL

Deliberand asupra cauzei pénale de fati, constatd urméatoarele:

Prin Rechizitoriul emis la data de 26.01.2023 1n dosarul penal nr. 1/D/P/2023 al Parchetului
de pe langd Inalta Curte dewCasatic si Justitie — Directia de Investigare a Infractiunilor de
Criminalitate Organizata, si Terorism — Serviciul Teritorial Oradea au fost trimisi in judecatd, in
stare de arest preventiv, inculpatul DEIANA SALVATORE, cetitean italian,

studii 8 clase, muncitor, cu antecedente
penale, pentru ¢omiterea infractiunii de trafic de droguri de mare risc in formd continuata, prev. de
art. 2 alin. 2 din Legea nr. 143/2000, cu aplic. art. 35 Cod penal (3 acte materiale), respectiv sub
control judiciar;iin¢ulpatul BARRUFET GRAU JORDI JOSEP, cetitean spaniol,

cu antecedente penale, cercetat pentru comiterea infractiunilor de
trafic de droguri de mare risc, prev. de art. 2 alin. 2 din Legea nr. 143/2000 si detinere de droguri de
risc pentru consum propriu, prev. de art. 4 alin. 1 din Legea nr. 143/2000, cu aplic. art. 38 alin. 1
Cod penal.



Situatia de fapt retinutd in actul de sesizare, in esentd, a constat in aceea cd faptele
inculpatului DEIANA SALVATORE, care la 30.12.2022 a vandut persoanei denuntatoare 4
comprimate ecstasy si o pungd zip lock cu 0,11 g amfetamind, la 03.01.2023 a vandut
investigatorului autorizat 412 comprimate si 3 fragmente de comprimate de MDM As€€stasy contra
sumei de 12.000 lei, iar la aceeasi data a detinut la locuinta proprie pentru vanzar¢ 82 comprimate
MDMA ecstasy si 3,21 g amfetamind, constituie infractiunea continuata de trafieyde droguri de
mare risc (3 acte materiale), prev. de art. 2 alin. 2 din Legea nr. 143/2000, cit aplic. art. 35 Cod
penal.

Faptele inculpatului BARRUFET GRAU JORDI JOSEP, care la sfarsitulalunii decembrie
2022 a vandut inculpatului Deiana Salvatore 500 comprimate MDMA, iar la logul de crestere a
animalelor de pe raza loc Les in 05.01.2023 a detinut pentru consum/propriu un sac continand
cannabis — 350,59 g, constituie infractiunile de trafic de droguri de mare risc, prev. de art. 2 alin. 2
din Legea nr. 143/2000 si detinere de droguri de risc pentru consum proptiu, prev. de art. 4 alin. 1
din Legea nr. 143/2000, cu aplic. art. 38 alin. 1 Cod penal.

Situatia de fapt astfel prezentatd in rechizitoriu a fost retinuta pe baza urmatoarelor mijloace
de proba si acte de urmarire penala:

- Adresa inaintare (f. 1)
- Proces verbal de sesizare din oficiu (f. 2)
- Ordonanta incepere UP in rem (f. 3-4)
- Ordonanta delegare (f. 5-6, 44-45, 126, 128, 129-130, 184=185, 279-282)
- Ordonantd RCTS (f.7-8, 61-64, 178-179)
- RCTS (f. 9-15, 65-72, 73-80, 180-183)
- Referat autorizare investigator/colaborator (f. 16w 17536-38)
- Ordonante investigator colaborator (f.18-20)
- Procese Verbale investigator ( f. 21-22, 23424:48-49)
- Procese verbale verificare (f. 25, 26-27, 28-33,101, 152-162)
- Referat perchezitie domiciliara (f.34-35, 39-40;,463-167)
- Incheiere/mandate perchezitie domiciliara"(fad1-43, 168-170, 177)
- Proces-verbal constatare flagrant (f.46-47450-53)
- Proces-verbal perchezitie domiciliara (f.54:56)
- Ordonanta extindere IN REM DEIANA (f.57-58)
- Ordonanta continuare cercetartDEIANA (f. 59-60)
- Declaratii suspect/inculpat DETANA, (f.81-85, 88-91, 147-149)
- Ordonantd PMAP DEIANAx(86-87)
- Ordonantd - acte retinere.DETANA (£.92-94, 95-96, 97-100)
- Caziere judiciare (f. 102, 285)
- Delegatii aparatori (f.102, 206,278)
- Declaratii martor (f.104-1065174-176)
- Referat arestare preventive (f. 107-111)
- Incheiere/mandate arestarg preventive (f.112-119)
- Referat perchezitie informatica (f. 120-122, 225-227)
- Incheiere / mandateyperchezitie informatica (f.123-125, 228-231)
- Procese-verbale pefehezitie informatica (f.131-144, 145, 146, 232-272, 273-277)
- Ordonanta‘extindere IN REM BARRUFET (f. 150-151)
- Proces-verbal perchezitie domciiliara BARRUFET (f. 171-173)
- Ordonafitasextindere si efectuare in continuare a UP BARRUFET (f. 186-188)
- Mandat aducere (f. 189-191)
- Declaratii"suspect/inculpate BARRUFET (f. 192-195, 210-214, 215-216, 283-284)
- Ordonanta admitere consultare dosar (f. 196, 222 ),
- Ordonanta PMAP BARRUFET (F. 207-209)
- #Qrdonanta control judiciar BARRUFET (f. 217-220)
- Ordonanta ridicare (f. 221, 223, 224)
Dovezi depunere corpuri delicte (f 286-289)



Procedura de camerd preliminari a fost finalizata prin Incheierea penala nr. 21/i/CP/2023
pronuntatd la data de 01.03.2023 de judecatorul de camerd preliminard din cadrul Tribunalului
Bihor 1n dosarul nr. 268/111/2023/al, prin care s-a constatat ca Tribunalul Bihor este competent in
solutionarea prezentei cauze, s-a constatat legalitatea sesizdrii instantei cu Re€hizitoriul nr.
1/D/P/2023 din data de 26.01.2023 emis de Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie §i Justitie
— Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizatd si Terorism —/Serviciul
Teritorial Orade, a administrarii probelor si a efectudrii actelor de urmarire penald si s-a dispus
inceperea judecatii cu privire la inculpatii DEIANA SALVATORE si BARRUFET GRAU JORDI
JOSEP.

Incheierea penald nr. 21//CP/2023 pronuntati la data de 01.03.2023 de judecitorul de
camerd preliminara din cadrul Tribunalului Bihor in dosarul nr. 268/111/2023/al a rdmas definitiva
prin necontestare.

In etapa de judecati in prima instanta, la termenul din datasde 16.08.2023 inculpatul
DEIANA SALVATORE a ardtat ca doreste sa uzeze de proceduransimplificata a recunoagterii
invinuirii, sens in care a dat o declaratie de recunoastere (f. 97), instanta incuviintdnd cererea
inculpatului de judecare in procedura abreviata prevazuta de art. 374*€od procedura penala.

Inculpatul BARRUFET GRAU JORDI JOSEP a aratat ca va uza de procedura de drept
comun, data fiind acuzatia formulata, precum si ca va da o deelaratie de recunoastere cd a detinut la
locuinta sa respectiva cantitate de canepa, care contine THC,,cu precizarea ca nu este cannabis, dar
nu recunoaste infractiunea de trafic de droguri de mare risc.

Acesta a solicitat Tn probatiune audierea inculpatului Deiana Salvatore si audierea martorului
Ghiura Alin Paulin, depunerea denuntului inregistrat lasdata de 30.12.2022, despre care se face
referire in procesul-verbal de sesizare din oficiu si efeetuaréa unei expertize criminalistice care sa
stabileasca: 1. daca materia care a fost ridicatd de la inculpatul Barrufert Grau Jordi Josep contine
THC, iar in caz afirmativ, in ce concentratie si 2. dac@se poate determina de catre specialisti, avand
in vedere substanta ridicatd — materie vegetald, precum si cu luarea In considerare a fotografiilor
efectuate cu ocazia perchezitiei domiciliare, daca este,0/plantd de cannabis sau dimpotriva, o canepa
industriala, care poate contine THC.

Inculpatul Deiana Salvatore a invocat'dfeptul la tacere si a ardtat ca nu doreste sd dea
declaratii suplimentare in afara de cea & reeunoasterii invinuirii, astfel cd instanta nu a dispus
administrarea acestei probe.

Totodata, in cauza au fost efectuate referate de evaluare cu privire la cei doi inculpati (f. 116
—120), a fost depusa adresa nr. 3582/1113-13/28.08.2023 emisa de D.I.I.C.O.T. — Serviciul Teritorial
Oradea (f. 115) prin care s-a ardtatsed.inculpatul Deiana Salvatore beneficiaza de prevederile art. 15
din Legea nr. 143/2000 ca urmarc“a, denuntarii inculpatului Barrufert Grau Jordi Josep, prin
declaratia datd in cauza, a fost atasat@Sentinta penald nr. 438/2023 pronuntata la data de 28.03.2023
de Judecatoria Oradea 1n dosatul nr. 15751/271/2022, prin care a fost condamnat inculpatul Deiana
Salvatore (f. 121 — 124).

Cu privire la denuntul inregistrat la data de 30.12.2022, despre care se face referire in
procesul-verbal de sesizaredin/ oficiu, s-a depus adresa nr. 4658/11.6/16.11.2023 emisa de
D.LI.C.O.T. — ServiciulyTeritorial Oradea (f. 155) prin care s-a aratat ca lucrarea inregistrata cu nr.
3295600 la data de 30.12.2022 la nivelul Serviciului Antidrog nu priveste pe numitul Deiana
Salvatore, motiv pentru nt*a-fost inaintat instantei, iar prin adresa nr. 4954/11-6/18.12.2023 emisa de
D.LLI.C.O.T. — Serwiciul “Teritorial Oradea (f. 196) s-a ardtat ca nu se poate inainta denuntul nr.
3295600/30.12.2023 deoarece 1naintarea acestuia duce la deconspirarea colaboratorului autorizat in
cauza.

Fata de refuzul de inaintare a denuntului si ca urmare a faptului ca la termenul de judecata
din data de)02702:2024 reprezentanta Ministerului Public — D.I.I.C.O.T. — Serviciul Teritorial
Oradea, procuror Mihai Miriam, a ardtat cd din actele dosarului, respectiv procesul-verbal de
sesizare din™eficiu de la fila 4 din dosarul de urmadrire penald, precum si din cuprinsul
rechiziteriului, reiese cd acel denunt 1l privea pe inculpatul Deiana, inculpatul Barrufert Grau Jordi
Josep, prin aparator ales, a ardtat ca nu mai insistad in depunerea denuntului, Intrucét s-a confirmat
faptul ca acesta nu se referea la inculpatul Barrufet.



Fata de imposibilitatea executarii mandatelor de aducere emise pe numele martorului Ghiura
Alin Paulin, constatatd prin procesele-verbale de executare din data de 17.11.2023 (f. 158) si din
data de 01.02.2024 (f. 212), inculpatul Barrufert Grau Jordi Josep, prin apdrator ales, a aratat la
termenul din 02.02.2024 cd nu mai insistd in audierea acestuia, dar solicita valorificaf€andeclaratiei
din cursul urmaririi penale.

In ceea ce priveste expertiza criminalistici incuviintati de catre instanti la_termienul din
17.11.2023, prin adresa nr. 5000/11-6/13.12.2023 emisa de D.LI.C.O.T. —/Serviciul Teritorial
Oradea (f. 115) s-a ardtat cd nu s-au realizat fotografii asupra materiei vegetal@ ridicata, identificata
cu ocazia efectudrii perchezitiei domiciliare la Barrufert Grau Jordi Josep, astfel €¢a.nu se poate da
curs solicitdrii instantei de a se depune la dosar fotografiile (f. 180Q), iar prin adresa nr.
45/11.01.2024 emisa de Institutul National de Expertize Criminalistice (f. 203) s-a ardtat cd nu se
poate raspunde solicitarii instantei de efectuare a expertizei intrucdt, in/prezent, personalul de
specialitate criminalistica cu competentd in efectuarea expertizelor criminalistice cu obiective de
tipul celor mentionate de adresa instantei este indisponibil, dinwmotive obiective, pentru o
perioadd de timp nedeterminatd, astfel ca fata de aceste aspecte, 1a termenul din data de 02.02.2024
inculpatul Barrufert Grau Jordi Josep, prin aparator ales, a aratat ¢a,nu mai insistad in efectuarea
expertizei.

La data de 05.02.2024, inculpatul Barrufert Grau Jordi Jesep, prin apdrdtor ales, a depus
la dosar concluzii scrise prin care a solicitat, referitor la infractiunea de trafic de droguri de mare
risc, prev. de art. 2 alin. 2 din legea nr. 143/2000, achitarea inculpatului in temeiul art. 16 lit. a) Cod
procedura penald, apreciind ca fapta nu exista, avand in yedese"principiul in dubio pro reo.

In acest sens, inculpatul a aritat urmatoarele:

1. Acest dosar s-a deschis ca urmare a procesului-vérbal de sesizare din oficiu intocmit in
data de 03.01.2023 ca urmare a denuntului formulat in data de 30.12.2022 impotriva unui traficant
de droguri, cetdtean italian, care ,livreaza catregndiversi/distribuitori si consumatori de pe raza
municipiului Oradea si a judetului Bihor droguri de“mare risc, respectiv comprimate ecstasy si
amfetamind, precum si cannabis”.

2. Conform denuntului si procesului-vetbalade sesizare din oficiu, cetateanul italian a si
vandut in data de 4 pastile de culoare roz gi logo',,domino”(ecstasy), precum si o punga de tip zip
lock, care s-a dovedit a fi amfetamina. \

3. Desi s-a solicitat de catre judecatorul/fondului sa se depund chiar anonimizat denuntul,
DIICOT a refuzat acest lucru, nsa procurorulde sedinta a precizat cu ocazia dezbaterii fondului ca
denuntul il vizeaza exclusiv de inculpatul DEIANA SALVATORE si nu pe inculpatul BARRUFET
GIORDI.

4. Inculpatul considera cé,inculpatul DEIANA SALVATORE a avut tot interesul sa arunce
vina pe inculpatul BARRUFET GIORDI, in conditiile in care vanduse anterior atat ecstasy, cat si
amfetamind colaboratorului sub, acoperire si a fost prins in flagrant vanzand ecstasy. De asemenea,
la domiciliul sau au fost gasite si alte'Comprimate de ecstasy, cat si de amfetamina.

5. Desi inculpatul DEIANA,SALVATORE a aratat ca inculpatul BARRUFET JORDI detine
la domiciliul sau circa 1.500"de pastile de ecstasy si amfetamind, in urma perchezitiei domiciliare
nu s-a gasit niciun feldde drog de mare risc. De remarcat cd DEIANA nu face nicio referire la
droguri de risc (cannabis —¢anepa industriald) descoperite la perchezitie.

6. Inculpatul “a, apreciat ca este evident ca inculpatul DEIANA SALVATORE stia ca
inculpatul BARRUEET este consumator de droguri, deoarece i-a vandut acestuia ocazional droguri
si 1n aceste conditii a formulat denuntul impotriva sa, avand si un beneficiu clar de reducere la
jumatate a limiteler de,pedeapsa.

7. Din declaratia datd de inculpatul DEIANA SALVATORE in calitate de suspect in data de
03.01.2023 gezultancad acesta il cunostea pe BARRUFET doar de circa o lund si jumdtate. Acesta nu
face nicio refetire cu privire la alte cumparari de droguri de la BARRUFET. Nu ofera niciun fel de
detaliu cu'privateyla Imprejurarile in care ar fi cumparat in data de 30.12.2022 cele 500 de pastile,
din care,imediat dupa cumpadrare a si vandut colaboratorului autorizat 4 pastile plus amfetamina (pe
care nu sustine ca o avea de la BARRUFET si nici parchetul nu formuleazd vreo acuzatia fata de
BARRUFET cu privire la amfetamina).



8. Imprejurarea ci inculpatul DEIANA SALVATORE era traficant de droguri, inci inainte
de a-1 cunoaste pe BARRUFET (cu circa o lund si jumatate inainte de data flagrantului —
03.01.2023) rezulta din declaratia martorului Ghiura Alin, audiat in faza de urmarire penala in data
de 03.01.2023 si care declard cd DEIANA SALVATORE se aproviziona incad din lun@*august 2022
de la o altd persoand cu droguri (un vanzator de la statia de carburanti ROMPETROL), plus ca
inculpatul DEIANA SALVATORE obisnuia sa vanda el insusi droguri (cannabis) altor pefsoane cu
50-60 lei gramul. Inculpatul DEIANA nu declara ca ar fi cumparat cannabis de la inculpatul
BARRUFET.

9. Inculpatul a apreciat ca este interesant faptul ca inculpatul DEIANA "au 1l denunta pe
vanzatorul de la statia de carburanti ROMPETROL de la care se aproviziona cu droguri.

10. Ipoteza pe care incearcd sid o prezinte inculpatul DEIANA ecste,cu atat mai putin
credibila cu cat sustine ca el ar fi primit o cantitate importantd de ecstasy/(500 de pastile) fard sa
achite niciun ban, de la inculpatul BARRUFET pe care abia il cunoscuse!

11. Referitor la schimbul de mesaje intre cei doi inculpati dinydata 'de 01.01.2023, este de
observat ca ambii inculpati sunt cetateni strdini care nu stiu sa scri¢ corectin limba romana. Fiecare
dintre cei doi inculpati sustine interpretarea conversatiei in fayoarea sa. Inculpatul BARRUFET
sustine cd DEIANA i-a scris mesaj ca a primit cele 500 ,de pastile de ecstasy, despre care
discutaserd anterior pentru ca BARRUFET sa le achizitiongze Sinca pretul pentru care i le poate
vinde lui BARRUFET este de 6 euro/pastild. Inculpatul BARRUFET nu se afla in tard si de altfel
nu existd niciun alt schimb de mesaje intre cei doi, desi ificulpatul DEIANA SALVATORE a fost
prins in flagrant de DIICOT si putea sd incerce sa-i/scriespentru a putea proba implicarea lui
BARRUFET.

12. in opinia inculpatului, conversatia din 01.0%2023%hu reprezinti altceva decét o discutie
despre o tranzactiei viitoare in urma careia DEIANA sa-i vinda lui BARRUFET 500 de pastile de
ecsatsy la pretul de 6 euro/pastila, conform unei discutii anterioare.

13. De altfel, DEIANA SALVATORE nu ii vinde colaboratorului autorizat cantitatea de 500
de pastile astfel cum incearca acuzarea sa explicegeontinutul schimburilor de mesaje, ci doar
cantitatea de 412 pastile.

14. Din analiza ordonantelor din 03.01.2023 de autorizare a investigatorului si
colaboratorului sub acoperire rezulta cd pu sg face nicio referire la cantitatea de 500 de pastile pe
care colaboratorul ar fi negociat-o cu DEIANA SALVATORE, ci la o cantitate de 1000 grame de
cannabis si alte droguri de risc si de matre risce

15. Desi Parchetul sustine ca din mesajele din 01.01.2023 rezulta cda DEIANA 1-a contactat
pe BARRUFET sé-i comunice ca ate.client pentru cele 500 de pastile la pretul de 6 euro/buc., in
realitate rezultd ca colaboratorul a fostaautorizat abia dupa 2 zile, in data de 03.01.2023, data la care
se si intocmeste procesul-verbal de sesizare din oficiu si se Incepe urmarirea penala in rem.

16. Din procesele-verbale de consemnare a activitdtilor autorizate din 03.01.2023 rezulta ca
abia in data de 03.01.2023 inculpatul'DEIANA I-a contactat de colaboratorul autorizat sa-i propuna
sa-1 vanda droguri.

17. La prima intalnireydintre colaborator si investigator din 03.01.2023 ora 9 rezulta ca
DEIANA i-a propus colaboratorului sa-i vanda droguri, respectiv ecstasy si amfetamina (nu exista
niciun mesaj intre DEIANA s1t BARRUFET in legatura cu amfetamina). La aceastd discutie nici
macar nu se discutad ‘eantitatea si pretul (care chipurile erau deja negociate anterior cu 2 zile,
respectiv in 01.01.2023).

18. La a doua intalnire din 03.01.2023 ora 10.30 dintre investigator si colaborator rezulta ca
in data de 03.01:2023"ntre orele 9.00 — 10.30 s-a negociat intre inculpatul DEIANA SALVATORE
si colaboratorul autorizat ca sa vand 500 de pastile ecstasy pentru suma de 15.000 lei, deoarece
DEIANA urma S@plece in aceeasi zi din tara.

19. Inculpatul se intreaba care era logica ca DEIANA sia vanda drogurile pe care le-a
cumparat anteriot de la BARRUFET, fara sa le plateasca, in conditiile In care incasa banii si pleca
din tardgiar BARRUFET nu se afla in Romania sd-i remitd banii Incasati.

20. Din procesul-verbal din 03.01.2023 intocmit de inspector de politie Popa Bangdu-
Andreea rezulta ca testarea celor 4 pastile cumparate in 30.12.2023 de catre denuntator a avut loc



abia 1n 03.01.2023 si ca astfel de pastile cu logo-ul ,,domino” erau comercializate in ultimii 3 ani in
Oradea.

21. Practic inculpatul DETANA SALVATORE sustine ca el este un simplu consumator, care
a cumpdrat 500 de pastile in 30 decembrie 2022 de la BARRUFET, dar in aceea$§i“zi,a vandut
denuntatorului 4 pastile plus amfetamind (pe care nu explicd de unde o are), in ¢onditiile in care
denuntdtorul aratd ca DEIANA este un traficant de droguri care vindea anterior dateide 30.12.2022
mai multe tipuri de droguri cdtre o multime de persoane, aspect confirmat gt de catre martorul
Ghiura Alin- Paul.

22. Din procesul-verbal de punere in executare a masurilor de participate autorizatd la
anumite activitti din 03.01.2023 intocmit de investigatorul sub acopetire rezultd cd acesta s-a
intalnit in 03.01.2023, in jurul orelor 16.30, cu colaboratorul autorizat care i-ayrelatat cd DEIANA
SALVATORE urmeaza sa-i vanda 500 de pastile ecstasy, iar cll ofazia tranzactiei dintre
colaboratorul autorizat si DEIANA SALVATORE, cel din urma i-a spus ca smai poate sa-i vanda
inca 1.500 de pastile de ecstasy, aspect ce infirma faptul ca acesta avea pregatite practic 2.000 de
pastile pentru vanzare, fiind necredibila ipoteza ca ar fi primit celg 2.000 de pastile de la inculpatul
BARRUFET GIORDI.

23. Din procesul-verbal de constatare a infractiunii flagrante (pg. 4) rezultd ca inculpatul
DEIANA SALVATORE a declarat ca cele 412 pastile pegcarenle-a vandut colaboratorului sub
acoperire ,,ii apartin si ca a vrut sa le comercializeze pentru/a,face un ban”, fara a face niciun fel de
referire ca pastilele nu ar fi ale sale.

24. Inculpatul a apreciat ca se pune si problemafuneisehestiuni de legalitate, chiar daca s-a
depasit momentul camerei preliminare, in conditiile hw€are jautorizarea pentru desfasurarea de
activitati ale investigatorului si colaboratorului viza campararea de 1000 grame de cannabis, cu o
referire doar generala la alte tipuri de droguri de risc sau mare risc (asta ar Tnsemna sa se accepte ca
fiind legala orice autorizare generale de droguri déwiSe,sau'mare risc fara indicarea vreunei cantitati
limitative pentru drogurile de mare risc).

25. S-a considerat ca 1n niciun caz nu este indeplinit standardul probatoriu pentru a se putea
dispune o hotdrare de condamnare fatd de inctlpatul.BARRUFET raportat la infractiunea de trafic
de droguri de mare risc.

26. Atitudinea inculpatului BARRUFET ajfost una corecta, respectiv acesta, desi nu se afla
in tara la momentul perchezitiei domiciliate/a ales sa se intoarca in tara si sa se prezinte la DIICOT.

27. Parchetul nu a formulat, o propunere de arestare preventiva fatd de inculpatul
BARRUFET, realizdnd lipsa unei probatiuni consistente, dispunand doar masura preventivd a
controlului judiciar.

28. Daca inculpatul BARRUFET nu ar fi fost un banal consumator de droguri, cu siguranta
ar fi putut formula un denunt pentru abeneficia de reducerea limitelor de pedeapsa.

29. Referitor la standardul probei care sd poatd duce la o hotdrare de condamnare, acest
standard categoric nu este Indeplinitsin aceasta cauza, raportat la probele care nu sunt clare certe si
sigure si ca si consecintd nu pot duce la stabilirea unei vinovatii dincolo de orice indoialad
rezonabila.

Prin urmare, Cuttea va retine ca in materie penald, s-a impus standardul probei dincolo de
orice dubiu rezonabil (proef beyound any resoable doubt), pentru condamnare nefiind suficient sa
existe o probabilitate ‘eu privire la vinovatia autorului, ci trebuie ca probele in acest sens sd creeze
judecdtorului o conwingete, care desi admite existenta unui dubiu, el trebuie sa se pastreze in limite
rezonabile. In cazul in care dubiul cu privire la vinovitia autorului depiseste aceste limite
rezonabile, atumei,_nuy se poate dispune o solutie de condamnare a acuzatului, impundndu-se
aplicarea principiului in dubio pro reo, potrivit cdruia, in cazul in care acuzarea nu reuseste sa
rastoarne deplin“aceasta prezumtie, faptul va fi interpretat ca o proba in favoarea nevinovatiei
inculpatului.

Codulde-procedura penald a preluat standardul de proba din common law in ceea ce priveste
gradulsde _convingere al judecatorului, stipuland in art. 103 alin. 2 teza a II-a Cod de procedura
penald, ca o solutie de condamnare se dispune doar atunci cand instanta are convingerea cd acuzatia
a fost dovedita dincolo de orice indoiala rezonabila. Acest standard joaca un rol vital in cadrul
procesului penal si constituie principalul instrument pentru reducerea riscului de erori judiciare.
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Fatd de aceastd modificare de optica, instanta de control judiciar considera ca interpretarile
jurisprudentiale ale standardului din jurisprudenta anglo-saxona se impun a fi avute in vedere si in
prezenta cauza. Astfel in jurisprudenta britanica (cauza Blackford) juriul trebuie informat ca trebuie
sd fie sigur cu privire la vinovatia acuzatului Tnainte de a-1 condamna. Tot astfel, dubiul,rezonabil
nu echivaleazd cu o grava incertitudine sau cu un dubiu substantial actual (Curtea Suprema a
Statelor Unite ale Americii, cauza Cage contra Louisiana). In aceste conditii, exigenta de/siguranti
in evaluare trebuie transpusa si in sistemul de drept procesual roméan in interptretatea standardului
dincolo de orice indoiala rezonabila.

In consecinti, Curtea considerd ci pot fi retinute in cauzi numai situatiile'de fapt care sunt
rezultate din probe fiabile si care se afld Tn vecinatatea certitudinii,giar orice dubiu profita
inculpatului in scopul garantarii prezumtiei de nevinovatie. Curtea apfeciaza, ca, prin adoptarea
prezumtiei de nevinovatie ca principiu de baza, distinct de celelalte dreptufi care garanteaza si ele
libertatea persoanei, s-au produs o serie de restructurdri ale procesultii penal si a conceptiei
organelor judiciare care trebuie sa raspunda urmatoarelor cerinte:

» vinovatia se stabileste In cadrul unui proces, cu respectarcay garantiilor procesuale,
deoarece simpla Invinuire nu inseamna si stabilirea vinovatiei;

* sarcina probei revine organelor judiciare, motiv pentru care interpretarea probelor se face
in fiecare etapd a procesului penal, concluziile unui organ judicias, nefiind obligatorii si definitive
pentru urméatoarea faza a procesului;

* la adoptarea unei hotarari de condamnare, pand la rdmanerea definitiva, inculpatul are
statutul de persoand nevinovatd, la adoptarea unei solutii de"eondamnare definitive prezumtia de
nevinovatie este rasturnatd cu efecte erga omnes;

* hotararea de condamnare trebuie sa se bazezeWpe probe certe de vinovatie, administrate n
mod legal si loial, iar in caz de Indoiald, ce nu poate fi inlaturata prin probe, trebuie sd se pronunte o
solutie de achitare.

Toate aceste cerinte sunt argumente pentru transformarea conceptiei asupra prezumtiei de
nevinovatie, dintr-o simpla reguld, garantie a unor deepturi fundamentale, intr-un drept distinct al
fiecdrei persoane, de a fi tratatd ca nevinovatd panasla stabilirea vinovatiei printr-o hotarare penala
definitiva> (a se vedea in acest sens Curtea de"Apel Ploiesti, Decizia penald nr. 58 din 25 ianuarie
2018 , www.rolii.ro). \

Referitor la infractiunea de detinere/de droguri de risc pentru consum propriu, constand in
aceea ca la locul de crestere a animalelor de pefraza loc. Les in 05.01.2023 a detinut pentru consum
propriu un sac contindnd cannabis — 350,59 g., faptd prev. si ped. de art. 4 alin. 1 din Legea nr.
143/2000, inculpatul Barrufet a solieitat instantei sa reduca limitele de pedeapsa cu 1/3, ca urmare a
retinerii procedurii abreviate fatd deésinculpat, in conditiile unei achitari prealabile raportat la
infractiunea prev. de art. 2 alin. 23din Legea nr. 143/2000, singura stare de fapt probatd si
recunoscutd integral de catresinculpat fiind cea de detinere a cantitdtii de 350,59 g de materie
vegetald continand THC.

A mai solicitat retinerea in favoarea inculpatului a circumstantei atenuante facultative prev.
de art. 75 alin. 2 lit. b) Cod penal’(imprejurarile legate de fapta comisa care diminueaza gravitatea
infractiunii sau periculozitatea infractorului), respectiv imprejurarea ca materia vegetald nu
constituie cannabis veritabil ci cannabis (canepd) industrialda pe care inculpatul o folosea prin
prepararea de ceaiuri, insd“eoncentratia de THC este minima fatd de cannabis-ul crescut in ghivece
sau mugurii de cannabis.

S-a solicitatyretinerea dispozitiile art. 5 Cod penal privind legea penald mai favorabila si sa
fie avute 1n vedere limitele de pedeapsa de la data comiterii faptei (5 ian. 2023), respectiv
inchisoarea de la‘3,luni la 2 ani alternativa cu amenda.

In principalys-a solicitat aplicarea unei amenzi penale, iar in subsidiar, aplicarea unei
pedepse cu inchisoarea cu suspendarea sub supraveghere a executarii pedepsei, in temeiul art. 91
Cod penal.

Pentru, retinerea circumstantei atenuante inculpatul a solicitat instantei sa aiba in vedere
raportul de constatare inaintat Tribunalului Bihor in data de 9 iunie 2023, unde la fila 66 dosar
Tribunalul Bihor, cuprinzand plansa rezultd ca substanta preponderentd este CBD (13.772), THC
este la limita minima, aspecte caracteristice canepei industriale.
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Analizand situatia de fapt prin raportare la normele legale incidente si coroborand
ansamblul probatoriu administrat in cursul urmaéririi penale si in cursul judecitii, instanta
retine urmatoarele:

LIN FAPT

In cursul urmaririi penale, la momentul de debut al acesteia, s-a constatat ci un autor
necunoscut de origine italiana, persoana de sex barbatesc, utilizator al profilului facebook+"Salvator
Salvatore" si al postului telefonic cu numarul de apel care locuiegte fara forme legale
in livreaza catre diversi distribuitori{gi consumatori de pe
raza municipiului Oradea si a judetului Bihor droguri de mare risc, respectiv comprimate ecstasy si
amfetamina, precum si cannabis, drog de risc, la preturi care variazasin functie de cantitatea
tranzactionata.

Cu ocazia formularii denuntului, persoana denuntatoare a predat/o punga,de tip zip-lock cu 4
comprimate dreptunghiulare de culoare roz si logo "domino", precum s$i%e punga de tip zip-lock cu
o mica cantitate de substantd solidd de culoare alb-galbuie cu privite la care a relatat cd au fost
cumparate la data de 30.12.2022 de la persoana de origine italiand, persoand de sex barbatesc,
utilizator al profilului facebook "Salvator Salvatore" si cu privire lancare acesta din urma i-a spus
denuntatorului ca sunt comprimate ecstasy si amfetamina.

In urma verificarii pastilelor predate cu ocazia denumtulii,cu spectometrul Raman model
Progeny s-a stabilit ca acestea contin MDMA- drog de marerisc.

Prin referatul din 03.01.2023 B.C.C.O. Oradea a selicitat introducerea in cauzda a
investigatorului sub acoperire ,, Popa Vlad” — nume de' codssiya colaboratorului cu altd identitate
decét cea reald ,,Serban Razvan” nume de cod, in vedereasdepistarii tuturor persoanelor implicate in
activitatea infractionald, activitatea acestora fiind autorizatd dé procuror.

1.In data de 30.12.2022 numitul Deiana Salvatore a vandut unui denuntitor cantitatea de 4
comprimate MDMA- ecstasy si un plic cu 0,11 gramfetamind. Conform concluziilor Laboratorului
de Analiza si Profil al Drogurilor Timisoara exprimatéyin Raportul de constatare tehnico stiintifica
1375023/18.01.2023 rezulta componenta drogurilor anterior mentionata.

2.La data de 03.01.2023 inculpatul DeianasSalvatore in jurul orelor 17,30 in fata barului din
localitatea Les a vandut investigatorului si colaboratorului autorizat cantitatea de 412 comprimate si
3 fragmente de comprimate de MDMA-¢cstasy ‘¢ontra sumei de 12.000 lei.Conform concluziilor
Laboratorului de Analiza si Profil al Progurilor Timisoara exprimate In Raportul de constatare
tehnico stiintifica 1375001/04.01.2023, cele™412 comprimate si 3 fragmente comprimate contin
MDMA- drog de mare risc.

Prin incheierea penald cuwnr.1/2023 pronuntatd in dosarul penal cu nr. 9/111/2023
judecatorul de drepturi si libertdti de,la Tribunalul Bihor a dispus efectuarea unei perchezitii
domiciliare la imobilul la care locuieste AN-"Salvatore”, emitdnd in acest sens mandatul de
perchezitie imobiliard cu nr. 1/2023.

3.Ca urmare a efectuarii peérchezitiei, se retine ca in data de 03.01.2023 inculpatul Deiana
Salvatore a detinut in vederea vanzarii la locuinta proprie cantitatea de 82 comprimate MDMA-
ecstasy si 3,47 g amfetamind, Conform concluziilor Raportului de constatare tehnico stiintifica
1375002/05.01.2023 ale, Laboratorului de Analiza si Profil al Drogurilor Timisoara cele 82
comprimate contin MDMA- drog de mare risc iar substanta pulverulenta este constituita din 3,21 g
amfetamina- drog de mare'risc.

Prin Incheiesea_3/2023 Tribunalul bihor a dispus efectuarea unei perchezitii informatice
asupra telefonului mobil apartinand inculpatului Deiana Salvatore fiind emis Mandatul 3/2023.

In urmagefecturarii perchezitiei informatice a fost identificatd o conversatie prin mesaje pe
aplicatia Whatsapp intre inculpatul Deiana si inculpatul Barrufet, despre care instantd va face
referire ultetior-"De.altfel, aceastd conversatie a fost identificata si pe telefonul mobil al inculpatului
Barrufet GrauWordi Josep, chiar dacd acesta din urma o inldturase, in urma punerii in executare a
Incheierii nf™8/12.03.2023 a Tribunalului Bihor, prin care s-a dispus efectuarea unei perchezitii
informatice asupra telefonului mobil ridicat de la inculpatul Barrufet Grau Jordi Josep.

In continuare, din declaratiile date in calitate de suspect/inculpat de catre numitul Deiana
Salvatore rezulta ca acesta a procurat drogurile la sfarsitul anului trecut de la o persoana spaniola
”Giordi” si despre care stie ca are o ferma de bivoli in localitatea Les. Totodatd, inculpatul Deiana,
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cu ocazia flagrantului a spus investigatorului sub acoperire ca mai are 1500 de pastile de MDMA iar
cu ocazia declaratiei a invederat ca drogurile sunt depozitate de ”Giordi” la ferma situata la iesirea
din localitatea Les catre Gepiu.

In urma investigatiilor efectuate in cursul urmiririi penale a fost identifi€atucetiteanul
spaniol Barrufet Grau Jordi Josep,

ca fiind

”Giordi”. A fost identificat totodata si locul de crestere a animalelor situat indafara localitatii Les
directia de mers catre loc Gepiu unde susnumitul ar depozita drogurile. Totodata investigatiile
efectuate pe raza localitatii Les rezulta cd inculpatul Barrufet Grau Jordi Josep, este cel care
administreaza in fapt locul de crestere a animalelor.

In continuare, prin incheierea penali cu nr.2/2023 pronuntatd in “desarul penal cu nr.
29/111/2023 judecatorul de drepturi si libertati de la Tribunalul Bihor afdispus efectuarea unei
perchezitii domiciliare la imobilul din

imobil utilizat de Barrufet Gfrau JordinJosep ”Giordi”, emitand
in acest sens mandatul de perchezitie imobiliara cu nr. 2/2023.

In urma efectuarii perchezitiei domiciliare a fost descoperit intr-0’anexi a locului de crestere
a animalelor anterior mentionat un sac continand o cantitate de materiald de culoare verde cu miros
specific plantelor de cannabis —aproximativ 450 g brut- precum si 5 lampi specifice culturilor
indoor de cannabis si ghivece de mici dimensiuni.

In urma coroboririi mijloacelorde probd din pfezentul dosar, coroborate cu declaratia de
recunoastere a invinuirii, instanta retine cad se confirma ‘starea de fapt imputata inculpatului Deiana
Salvatore.

In privinta inculpatului Barrufet Grau Jordi Josep, contrar apararilor formulate in cauza si in
acord cu acuzatia formulatd de DIICOT-ServiciulyTeritorial Oradea, instantd retine ca la sfarsitul
lunii decembrie 2022 inculpatul Barrufet Grau Giordi Jesep a vandut inculpatului Deiana Salvatore
cantitatea de 500 comprimate MDMA, banii urmand a fi primiti dupa ce inculpatul Deiana
Salvatore ar fi gdsit cumparator si ar fi vandut efeetivadrogurile .

Mai apoi, se retine ca la 05.01.2023 inculpatul Barrufet Grau Giordi Josep a detinut la locul
de crestere a animalelor situat pe raza localifatiiyLes un sac cu cannabis- cantitatea de 350,59 g
( conform concluziilor raportului de constatare tehnico stiintifica 137025/17.01.2023 ).

Relativ la criticile formulatae de inculpatul Deiana Salvatore, instantd constata ca activitatea
acestuia infractionala este dovedita prinyptoecesul verbal de participare autorizata si procesul verbal
de constatare intocmit cu ocazia vanzariindin 03.01.2023 cand s-a realizat flagrantul, din procesul
verbal de perchezitie, din rapoartele, de constatare tehnico stiintifica, din procesul-verbal de
perchezitie informatica si procesul-verbal de analiza a informatiilor rezultate in urma acesteia.

Se retine, prioritar, cayinculpatul Deiana Salvatore a recunoscut savarsirea faptelor si a
indicat cd sursd a drogurilor pe neulpatul Barrufet Grau Jordi Josep. Chiar dacd in urma acestui
denunt, inculpatul Deiana beneficiaza de disp.art.15 din Legea nr.241/2000, declaratia acestuia nu
este mai putin credibild avandsin yedere ca nu exista niciun motiv subiectiv sau de orice altd naturd
sd fie indicatd persoana‘nculpatului Barrufet Grau Jordi Josep . La fel de bine putea fi indicata orice
alta persoana, nsa directionarea catre acest inculpat nu a fost una intdmplatoare, dimpotriva, s-a
dovedit ca la locuinta‘acestuia au fost identificate droguri de altd naturd, respectiv cannabis, rezultat
din cultura. Nu prezinta ‘nicio relevantd aspectul ca la domiciliul inculpatului Barrufet Grau Jordi
Josep nu au fost identificate si alte pastile de ecstasy, astfel cum, initial a sustinut inculpatul Deiana,
avand 1n vederescd acestea puteau fi disimulate si in alte locuri sau chiar vandute sau data spre
pastrare si altor persoane, ipoteza care nu poate fi consideratd nesustenabila, in conditiile in care
preocuparea,inculpatului Barrufet Grau Jordi s-a dovedit a fi circumscrisa activitatilor din zona
drogurilor.

In"context, instantd observa ca, in cursul urmaririi penale, inculpatul Barrufet Grau Jordi
Josep @, recunoscut partial savarsirea faptelor declarand, initial, ca la sfargitul anului 2022
inculpatul Detana Salvatore i-ar fi propus sa il scoata ilegal din tard intrucat ii expirase actul de
identitate iar intrucat inculpatul Barrufet a refuzat celdlalt inculpat 1-a amenintat cd vor merge
impreuna la inchisoare. In privinta cannabisului a declarat ca l-a gisit pe marginea unui cAmp din
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localitatea Pausa si I-a luat pentru a face ceai. Ulterior (dupa efectuarea perchezitiilor informatice)
si identificarea conversatiei dintre cei doi inculpati, inculpatul a revenit si a declarat ca recunoaste
fapta de detinere a cannabisului pentru consum propriu iar in privinta infractiunii de trafic de
droguri de mare risc sustine cd mesajele cu inculpatul Deiana vizau de fapt vinzareasd€'eatre acesta
catre el a pastilelor.

In context, ipoteza sustinuti de inculpatul Barrufet Grau Jordi Josep, prin avocat/in sensul
ca cei doi inculpati nu erau cetdteni romani §i, in consecintd, nu stapaneau bine limba romana si,
astfel, fiecare a inteles altceva din mesajele trimise, nu poate fi retinuta de instantd avand in vedere
ca in cursul judecatii si a celorlalte etape procesuale, instantd a constat directusi nemijlocit ca
inculpatii inteleg limba romana §i, mai apoi, inculpatul Barrufet Grau Jordi Josep este cel care a
incercat sa stearga orice urma de conversatie cu inculpatul Deiana, prin inlaturarea mesajelor de pe
Whatsapp, desi, dacd erau doar acte pregatitoare, chiar de cumpdrare/de gatresinculpatul Barrufet
Grau Jordi Josep de la inculpatul Deiana, acestea nu ar fi avut nicio relevantd juridica, cata vreme
nu s-a realizat tranzactia.

Astfel, instantd apreciaza ca declaratiile inculpatului Barrufet Giotdi Josep sunt combatute
de probatoriul administrat, contradictii evidente existand si in cuprinsul declaratiilor acestuia.

Astfel prima proba este constituitd din declaratia inculpatului Deiana Salvatore care declara
ca a primit pastilele de la inculpatul Barrufet, declaratie credibila,intrucat cannabisul a fost gasit
exact in locatia descrisd de acesta. Mai mult, astfel cum,s-a relevat anterior, in cauzd dupa
efectuarea perchezitiilor informatice a rezultat ca intre cei‘doi meulpati a existat o conversatie prin
mesaje pe aplicatia Whatsapp din care instantd obsenva, similar concluziilor DIICOT-Serviciul
Teritorial Oradea, cd inculpatul Deiana il informeaza pesificulpatul Barrufet ca a gasit cumparator
pentru 500 ( de pastile) la 6 euro ( exact cantitatea vandutd sau detinutd in vederea vanzarii de
inculpatul Deiana). De asemenea, se retine cd au existat si‘apeluri telefonice pe aceasta aplicatie in
data de 01.01.2023 si 03.01.2023. Importantd esteeonyesatia purtatd prin mesaje intre cei doi
inculpati la data de 01.01.2023 in care inculpatul Deiana Salvatore trimite un mesaj la orele 13,39
inculpatului Barrufet Grau Jordi Josep in care ii spune : ~ Scerifu ma sunat pentru 500 (6E)” iar
inculpatul Barrufet confirma "OK” si se intéfésezas>Acuma?” In continuare inculpatul Deiana i
transmite cd maine va vorbi cu cumparatorul iaricei doi stabilesc sa vorbeasca maine.

Conversatia dovedeste dincolo de/orice dubiu ca inculpatul Barrufet stia despre vanzarea de
droguri pe care urma sa o perfecteze inctillpatul Deiana cu investigatorul sub acoperire, o aprobase si
astfel declaratiile inculpatului Deiana Salvatote, despre persoana de la care a facut rost de cantitatea
de 500 pastile ecstasy, respectiv de la ingulpatul Barrufet, au o confirmare obiectiva.

Sustinerile inculpatului Bamsufet din cursul urmadririi penale, reiterate si etapa judecdtii in
prima instantd, conform carora de faptprin acele mesaje inculpatul Deiana i-ar fi propus sd ii vanda
500 de pastile la 6 Euro, nu pot fi ptimite. Astfel in prima declaratie inculpatul Barrufet sustine ca
ar fi avut o relatie tensionatdseu inculpatul Deiana si ar fi fost amenintat cu inchisoarea de catre
acesta, iar 1n altd declaratie, aceasta”ipoteza este lasatd de o parte, fara nicio altd precizare, toate
dupa efectuarea perchezitiilor informatice si identificarea conversatiei de pe aplicatia Whatsapp,
cand inculpatul 1si schimba déelaratia.

Inculpatul Barrufet Grau Jordi Josep a incercat, initial, sd acrediteze ideea ca ar fi avut o
relatie tensionatd cu_celdlalt inculpat intrucit a refuzat sa-1 scoata ilegal din tard, fiind chiar
amenintat de inculpatul Deiana, circumstante nesustinute de niciun alt mijloc de proba, in afara de
sustinerile inculpatului, Datele obtinute in urma perchezitiei informatice infirmd aceste sustineri,
inculpatul Deiana“la 01.01.2023 trimitdnd un mesaj de felicitare cu ocazia anului nou si de
asemenea conversatia‘anterior mentionatd infirmand ipoteza unor amenintari.

Critica inculpatului in sensul ca din procesul-verbal de constatare a infractiunii flagrante (pg.
4) rezulta ca inculpatul DEIANA SALVATORE a declarat ca cele 412 pastile pe care le-a vandut
colaboratorului,sub acoperire ,,ii apartin si ca a vrut sa le comercializeze pentru a face un ban”, fara
a face nicuni*fel.de referire ca pastilele nu ar fi ale sale, nu poate fi retinuta de instantd, avand in
vederescd nuhexclude ipoteza, de altfel, confirmatd ulterior in cursul urmaririi penale, ca pastilele
aveau ca sursa de provenienta pe inculpatul Barrufet Grau Jordi Josep, ambii urmarind in fapt,
ultimul prin intermediul inculpatului Deiana, sa le comercialize §i ambii s realizeze venituri ilicite
din traficul de droguri de mare risc, chestiunea repartizarii ulterioare a sumelor de bani intre cei doi
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inculpati, neprezantand nicio relevantd juridicd din perspectiva modalititii de consumare a
infractiunii.

Mai apoi, ipoteza prezenta de inculpatul Barrufet Grau Jordi Josep, in sensul cd inculpatul
DEIANA SALVATORE nu ar fi doar un simplu consumator, care a cumparat 500 dé"pastile in 30
decembrie 2022 de la BARRUFET, dar in aceeasi zi a vandut denuntatorului 4 pastile plus
amfetamind (pe care nu explicd de unde o are), in conditiile in care denuntatorul aratd cADEIANA
este un traficant de droguri care vindea anterior datei de 30.12.2022 mai multe tipuri de droguri
catre o multime de persoane, aspect confirmat si de catre martorul Ghiura Alin- Paul, este retinuta
de instanta partial, ca fiind conforma cu realitatea, in fapt, inculpatul DEIANA SAELVATORE fiind
doar cel care a incercat sd pund pe piata drogurile procurate de la inculpatul Bagrufet Grau Jordi
Josep si care, nu exclude de facto posibilitatea ca inculpatul Deiana sa comereializeze si alte tipuri
de droguri procurate de la alte persoane sau chiar tot de la inculpatul Bargifetyin alte imprejurari,
nedovedite in cauza, acuzarea nesustinand nicio clipd ca inculpatul Deiana si-ar fi procurat droguri
doar de la inculpatul Barrufet Gru Jordi Josep.

In fine, critica inculpatului Barrufet Gru Jordi Josep, in senul ca niwexista concordanta intre
momentul conversatiilor de pe aplicatia Whatsapp intre ceif doiginculpati, respectiv data de
01.01.2023, cu momentul de debut al urmaririi penale, respectiv de desemnare a unui colaborator
autorizat si intelegerea pe care ar fi avut-o cu acesta inculpatul Deiana asupra pretului si cantitatii,
respectiv 03.01.2023, la fel, nu poate fi retinutd de instantdj .avand in vedere ca existd posibilitatea
reald ca colaboratorul desemnat in cauza, sd fi luat legatura anterior denuntului formulat in cauza cu
inculpatul Deiana, in afara controlului agentilor statului_asupra sa si sd se fi inteles asupra
tranzactiei care, mai apoi, a fost realizatd cu autorizareaforganului de urmarire penald, in cursul
urmdririi penale. De altfel, aceastd ipoteza este sustinute dé"probe, avand in vedere ca la data de
30.12.2022 inculpatul Deiana a vandut persoanei denuntdtoare 4 comprimate ecstasy si o punga zip
lock cu 0,11 g amfetamind, acesta fiilnd momentulain care colaboratul-denuntator si inculpatul
Deiana au realizat o prima tranzactie din cele 500 de pastile de ecstasy.

In concluzie, instanti retine din probele administrate in cursul urmiririi penale ci se
confirma acuzatia formulatd de DIICOT-ServicialsFeritorial Oradea impotriva inculpatului Barrufet
Grau Jordi Josep, 1n ceea ce priveste infractiuneade trafic de droguri de mare risc.

II. IN DREPT :

Faptele inculpatului Deiana Salvatoré care la 30.12.2022 a vandut persoanei denuntitoare 4
comprimate ecstasy si o pungd zip, lockaéu 0,11 g amfetamind, la 03.01.2023 a vandut
investigatorului autorizat 412 comprimate'si 3 fragmente de comprimate de MDMA-ecstasy contra
sumei de 12.000 lei iar la aceeasi data a detinut la locuinta proprie pentru vanzare 82 comprimate
MDMA ecstasy si 3,21 g amfetamind‘eonstituie infractiunea continuata de trafic de droguri de mare
risc ( 3 acte materiale) prev de art 2'ah2 din L 143/2000 cu aplic art 35 CP.

Faptele inculpatului Bagrufet Gru Jordi Josep care la sfarsitul lunii decembrie 2022 a vandut
inculpatului Deiana Salvatore 500%omprimate MDMA iar la locul de crestere a animalelor de pe
raza loc Les in 05.01.2023 a detinut pentru consum propriu un sac continand cannabis — 350,59 g
constituie infractiunile de trafie dé droguri de mare risc prev de art 2 al 2 din L 143/2000 si detinere
de droguri de risc pentriiconsum propriu prev de art 4 al 1 din L 143/2000 cu aplic art 38 al 1 CP.

Critica inculpatului,Barrufet Gru Jordi Josep facuta in sensul ca nu s-a realizat tipicitatea
obiectiva a infractiunit,dé*detinere de droguri de risc pentru consum propriu, intrucat cantitatea de
material descoperita,in imobilului ocupat de inculpat ar fi doar canepa industriala, nu poate fi
retinutd de instantd, catd vreme in cursul urmadririi penale, potrivit rapoartelor de constatare, s-a
evidentiat existenta THC-ului. Or, legea nu realizeaza o distinctie in functie de concentratia de THC
identificatd pentruya fi realizata tipicitatea obiectiva a infractiunii prev. de art. 4 al 1 din L 143/2000.

In concluzieyinstanti considera ci detinerea cantititii de 350,59 g cannabis, calificati ca
atare in cursulurmaririi penale, realizeaza tipicitatea obiectiva a infractiunii prev. de art. 4 al 1 din
L 143/2000.

II. RASPUNDEREA PENALA

La individualizarea pedepsei ce urmeaza a fi aplicata inculpatilor, instanta va avea in vedere
criteriile generale de individualizare prevazute de art. art. 74 C. pen., respectiv imprejurdrile si
modul de comitere a infractiunii, precum si mijloacele folosite, starea de pericol creatd pentru
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valoarea ocrotitd, natura si gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte ale infractiunii,
motivul savarsirii infractiunii §i scopul urmarit, natura si frecventa infractiunilor care constituie
antecedente penale ale infractorului, conduita dupa savarsirea infractiunii si in cursul procesului
penal si nivelul de educatie, varsta, starea de sanatate, situatia familiala si sociala.

Din perspectiva cauzelor de atenuare si de agravare a raspunderii penale, in| privinta
inculpatului Deiana Salvatore, se retine ca faptele din prezenta cauzd sunt concurente cu faptele
pentru care acesta a fost condamnat definitiv la pedeapsa rezultantd de 1 am, I luna si 10 zile
inchisoare, prin Sentinta penald nr.438/2023 a Judecdtoriei Oradea, a cdrei gxecutare a fost
suspendata sub supraveghere, motiv pentru care se va retine concursul de infractiunis

In schimb, in favoarea acestui inculpat vor interveni douid cauze de atenuare a raspunderii
penale, prima prin aplicarea disp.art.396 alin.10 Cod procedura penaldfca urmare a recunoasterii
invinuirii $i, a doua, rezultatd din legea speciala, respectiv din incidenta disp.art.15 din Legea
nr.143/2000, avand in vedere denuntul formulat si ajutorul oferit la tragerea la raspundere penald a
altei persoane, in spetd, a inculpatului Barrufet Gru Jordi Josep.

Relativ la solicitarea inculpatului Barrufet Gru Jordi Josep de @a-i fi aplicatd procedura
abreviata, respectiv de a se constata incidenta disp.art.396 alin.10 Ced procedura penald, instanta o
considera neintemeiata din doud perspective. Prima, inculpatul Barrufet Grau Jordi Josep nu a
solicitat la debutul judecatii in prima instantd, dupd citirea aetuluinde sesizare, aplicarea procedurii
abreviate, cu recunoasterea faptelor total sau partial si, In cofisecintd, nici nu a existat o pronuntare a
instantei din aceastd perspectivd, respectiv o admitere sau o tespingere, astfel cum a procedat
inculpatul Deiana. Si, din cea de-a doua perspectiva, instantasasconstatat ca se confirma in totalitate
acuzatia formulatd de DIICOT-Serviciul Teritorial Oradea gi nu se impune achitarea acestui
inculpat pentru infractiunea de trafic de droguri de marewisc,*prev. de art.2 alin.2 Lg 143/2000. Dar,
chiar si In aceasta situatie, in care s-ar fi ajuns la concluzia'¢d se confirma doar una din infractiunile
care au facut obiectul actiunii penale si obiectulnactului/e sesizare, tot ar fi trebuit sd existe o
solicitare de aplicare a procedurii abreviate, la debutul procesului penal dupd citirea actului de
sesizare, respinsd ca atare si, mai apoi dupa confirmasea situatiei de fapt recunoscute de inculpat,
aplicarea dispozitiilor art.396 alin.10 Cod proceduraspenala. Or, in cauza, nu a existat 0 asemenea
solicitare si nici chiar declaratia inculpatului inyeursul cercetérii judecatoresti de drept comun prin
care ar fi recunoscut o parte din fapte ( sigcare, nici aceasta nu a fost datd), nu ar fi putut sa
complineasca cerinta procedurald prev.‘de art.396 alin.10 teza a I-a Cod procedura penald. Drept
urmare, contrar solicitarilor formulatede inculpatul Barrufet Gru Jordi Josep, instant nu va retine in
favoarea acestuia incidenta disp.art.396'alin;10 Cod procedura penala.

Referitor la cauzele de agravare, mstanta va retine concursul de infractiuni prev. de art.38
alin.2 Cod penal, avand in vedere,ca cele doud infractiuni au fost savarsite mai Inainte ca pentru una
din ele sa intervind o condamnare definitiva.

Trecand la modalitatea, de individualizare, In privinta ambilor inculpati, din perspectiva
circumstantelor reale, instanta retine” gravitatea deosebita a faptelor imputate inculpatilor care au
constat in traficarea unor cantitdti,foarte mari de droguri de mare risc (pastile ecstasy-MDMA),
respectiv traficarea unei cantitéti de aproximativ 598 de pastile, raportat la activitatea infractionald a
inculpatului Deiana Salvatore prion cele trei acte materiale si cantitatea de 500 de pastile, raportat la
activitatea infractionala a fculpatului Barrufet Grau Jordi Josep, sumele mari de bani ce urmau a fi
obtinute in mod ilicit, si"ehiar intinderea infractionald a faptelor savarsite in forma continuata
(inc.Deiana).

Imprejurarea, ca pastilele de ecstasy-MDMA nu au ajuns, in realitate, pe piatd, nu prezinti
nicio relevantdavand'in vedere ca doar interventia rapidd a organelor judiciare au sistat activitatea
infractionald caréys-ar fi putut intinde pe o perioadd chiar si mai mare de timp, riscand viata
populatia celet™mai) vulnerabile, consumatorii, care pot fi din randul copiiilor, elevilor, alto
consumatori cuy,comportament adictiv, persoane aflate in stadii diferite si dificile ale vietii lor si care
isi cautd refugiu pentru complementarea frustarilor si pentru atenuarea necazurilor acumulate, in
substantele din aceasta categorie.

In continuare, instantd considera ci circumstantele reale ale faptei suporta o interpretate
adecvata si din perspectiva circumstantelor personale. Astfel, instantd retine ca inculpatul Deiana
Salvatore are antecende penale, fiind condamnat anterior pentru infractiuni la regimul rutier. Insa,
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se retine ca inculpatul s-a raportat In mod corect si asumat la procesul penal, a formulat un denunt
in cauza, si-a mentinut declaratiile de recunoastere pe tot parcursul procesului penal si nu a incercat
sa induca in eroarea organele judiciare.

Mai apoi, din cuprinsul raportului de evaluare, rezulta ca inculpatul Deiana asificercat sa isi
asigure venitul si din surse licite atat in Italia, cat si pe teritoriul Romaniei, implicarea sa in
activitatea de droguri fiind incidenta pe fondul consumului de droguri, adictie pe care, afirmativ, o
tine sub control sau asupra careia va interveni prin servicii medicale de specialitate si grupuri de
suport in domeniu. Totodatd, se remarca ca inculpatul are partial suportul familiei$1 al cunoscutilor
sai de pe teritoriul Romaniei si face eforturi mari de a se tine de o parte de activitatile ilicite si de
mediul care implica dezvoltarea unor adictii ( droguri, alcool etc.).

In ceea ce il priveste pe inculpatul Barrufet Grau Jordi Josep, instanta onstata din continutul
raportului de evaluare ca si acest inculpat a fost si este preocupat de procurarea yeniturilor din surse
licite, respectiv din activitatea de crestere a animalelor, domeniu in care'a obtinut chiar si calificari
profesionale care sa 1i permitd infiintarea $i administrarea unei soeietati avand acest obiect de
activitate.

In alt plan, instanta retine ca inculpatul are o viatd de familiésstabila pe teritoriul Romaniei,
formatd din concubina si copilul lor de 1 an si 6 luni si, in continuare, doreste sd ramana aici, in
acest scop achizitionand o proprietate intr-o zond pitoreasca, respectiv in satul Tomnatic, locatie
unde functioneaza si ferma de animale in prezent.

In privinta adictiilor, inculpatul a declarat ci le tin€ sub €entrol, dar ci a existat perioade in
viata sa cand a apelat atat la droguri de mare risc, cat/si lasdeoguri de risc, pentru a-si modifica
dispozitia si pentru a-si desfasura activitatile lucrative de'zi‘cu zi.

Cat priveste riscul de a savarsi si alte infractiuni, i cuprinsul raportului de evaluare se
apreciaza ca acesta ar fi unul mediu, influetat de modalitatea in care inculpatul se raporteaza la viata
sociald, comunitara i familiald si la modalitatea Tmcare vasintelege si 1si va asuma urmarile faptelor
savarsite.

In concluzie, luand in considerare toate argumentele expuse anterior, instantd se va orienta
spre limita minima a pedeapsei, fara sa o ating#;stabilitd de legiuitor n legea sub imperiul careia s-
a epuizat infractiunea continuatd, pentru inculpatll Deiana, si potrivit legii in vigoare sub imperiul
cdreia s-a definitivat concursul de infractitini,spentru inculpatul Barrufet, in cazul ambilor inculpati,
din perspectiva art.5 Cod penal, potrivitlegii In #igoare anterior intervenirii modificarii prin Legea
nr. Legii nr.45/2023 din 1 martie 20234,care avatigmentat semnificativ limitele de pedeapsa.

Drept urmare, constatand ca faptele existd, constituie infractiuni si au fost savarsite de
inculpata dincolo de orice dubiu rezenabilyin baza art. 396 alin. (2) C. pr. pen., art. 396 alin. (10) C.
pr. pen., cu referire la art.15 din_Legea nr.143/2000 si cu aplicarea art.5 Cod penal, instantd va
dispune condamnarea inculpat Deiana Salvatore,

muncitor, cu antecedente pehaley/la pedeapsa de 2 ani si 2 luni inchisoare, pentru comiterea
infractiunii de trafic de droguri de mare risc in formd continuati prev de art 2 al 2 din L
143/2000 cu aplic art 35 Cp (3 acte materiale).

In baza art.67Cipen: aplici inculpatului Deiana Salvatore pedeapsa complementari a
interzicerii exercitarii dréptului prev.de art.66 alin.1 lit.a) si b) C.pen., respectiv dreptul de a fi ales
in autoritatile publice sau in orice alte functii publice si dreptul de a ocupa o functie care implica
exercitiul autoritatii de,stat, pe o duratd de 2 ani.

In baza arty65 C.pen. aplica inculpatului Deiana Salvatore pedeapsa accesorie a interzicerii
exercitdrii deeptulurprev. de art.66 alin.1 lit.a) si b) C.pen.

In baza, art.97 alin.l Cod penal dispune anularea suspendirii executirii pedepsei sub
supravegheré*aplicata prin Sentinta penala nr.438/28.03.2023 a Judecatoriei Oradea, pronuntatd in
dosaruknr.15751/271/2022, definitiva prin neapelare la data de 03.05.2023.

Dispune descontopirea pedepsei rezultante de 1 an, 1 luna si 10 zile inchisoare, in pedepsele
componente, respectiv 8 luni inchisoare pentru comiterea infractiunii prev. de art.335 alin.1 Cod
penal, 8 luni inchisoare pentru comiterea infractiunii prev. de art.336 alin.1 Cod penal si 8 luni
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inchisoare pentru comiterea infractiunii prev. de art.335 alin.l Cod penal. Inliturd sporul
obligatoriu de 5 luni si 10 zile inchisoare.

In baza art.40 alin.1 Cod penal, raportat la art.39 alin.1 lit.b) Cod penal, aplici pedeapsa cea
mai grea de 2 ani si 2 luni Inchisoare, la care adaugd 1/3 din totalul celorlalte pedeps€;espectiv 8
luni, urmand ca inculpatul sa execute pedeapsa rezultantd de 2 ani si 10 luni inchisoare, in regim
privativ de libertate.

In baza art.45 alin.1 Cod penal, cu referire la art.67 Cod penal, aplicignculpatului Deiana
Salvatore pedeapsa complementard a interzicerii exercitarii dreptului prev.dé,art66 alin.1 lit.a) si
b) C.pen., respectiv dreptul de a fi ales 1n autoritdtile publice sau in orice alte functii publice si
dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiul autoritétii de stat, pe o duratd de 2 ani.

In baza art.45 alin.5 Cod penal, cu referire la art. 65 C.pen. dpliciwinculpatului Deiana
Salvatore pedeapsa accesorie a interzicerii exercitarii dreptului prevé defart.66 alin.1 lit.a) si b)
C.pen.

In context, solicitarea inculpatului Deiana Salvatore de ‘@=i, fi individualizata judiciar
pedeapsa aplicata, prin suspendarea acesteia sub supraveghere, nu/poate fisprimita, avand in vedere
impedimentul legal incident, respectiv ca nu este indeplinita conditia'prev. de art.91 alin.1 lit.b) Cod
penal, inculpatul fiind condamnat anterior la pedeapsa mai mare de 1 an inchisoare, chiar daca sub
forma concursului de infractiuni.

In baza art.72 Cod penal deduce din pedeapsd .aplicatd durata retinerii si arestarii
preventive, de la data de 03.01.2023 pana la data de 02.02.2023.

In baza art.399 cu referire la art. 215 Cod procedura penald, constatd temeinicd si legali si
mentine misura preventivi a controlului judiciar dispusd'prin Incheierea penala nr. 10/CCP/2023
pronuntatd de judecatorii de camerad preliminard din €adrul*Curtii de Apel Oradea la data de 02
februarie 2023, fatd de inculpatul DEIANA SALVATORE, pe o duratd nu mai mare decat 60 de
zile, termen calculat de la data pronuntarii prezentei hotarari.

In baza art. 215 alin. 1 Cod procedura penaldype timpul cat se afld sub control judiciar,
inculpatul DETANA SALVATORE trebuie sa respecte urmatoarele obligatii: a) sa se prezinte la
instanta de judecatd ori de cate ori este chemati"b)ssd informeze de indata organul judiciar care a
dispus masura sau 1n fata cdruia se afla cauza cuprivire la schimbarea locuintei; c) sa se prezinte la
organul de politie respectiv la Postul de Politic Comunala Nojorid conform programului de
supraveghere Intocmit de organul de politie sau ori de cate ori este chemat.

In baza art. 215 alin. 2 Codyprocedura penald, pe timpul controlului judiciar, impune
inculpatului DEIANA SALVATORE sa tespecte urmatoarele obligatii: a) sa nu depaseasca raza
teritoriald a Romaniei, decat cu inguviintarea prealabild a organului judiciar; b) sa nu se apropie si
sd nu comunice direct sau indirect, penicio cale, cu inculpatul Barrufet Grau Jordi Josep (domiciliat
in), ¢) sa comunice periodic, respectiwlunar informatii relevante despre mijloacele sale de existenta;

In baza art. 215 alimy3 Cod proceduri penald, atrage atentia inculpatului DEIANA
SALVATORE ci in caz de incalcare’cu rea-credintd a obligatiilor care ii revin, controlul judiciar se
poate inlocui cu arestul preventiv sau arestul la domiciliu.

In baza art. 215 alin."4Cod procedura penald, supravegherea respectarii de catre inculpat a
obligatiilor ce 1i revin pe durata controlului judiciar se realizeaza de catre I.P.J. Bihor, Serviciul de
Investigatii Criminale, Biroul Supravegheri Judiciare.

Dispune comunicarear dispozitivului hotararii catre [.P.J. Bihor - Serviciul de Investigatii
Criminale - BiroulsSupravegheri Judiciare, Inspectoratului General al Politiei de Frontiera, Directiei
Generale de Pasapoarte, Serviciului Public Comunitar de Evidentd a Persoanelor Bihor, si
InspectoratuluidGeneral pentru Imigrari.

In privinta,celuilalt inculpat, constatand ci faptele existd, constituie infractiuni si au fost
savarsite dejinculpat dincolo de orice dubiu rezonabil, in baza art. 396 alin. (2) C. pr. pen., cu
aplicarea art.5%Cod penal, instanta va dispune condamnarea inculpatului Barrufet Grau Jordi
Josep, cetatéamsspaniol —cercetat sub control judiciar-

studii superioare, zootehnist, cu
antecedente penale, la pedeapsa de 5 ani inchisoare pentru comiterea infractiunilor de trafic de
droguri de mare risc prev de art 2 al 2 din L 143/2000, cu aplic art 38 al 1 CP.
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In baza art.67 C.pen. aplici inculpatului Barrufet Grau Jordi Josep pedeapsa
complementard a interzicerii exercitarii dreptului prev.de art.66 alin.1 lit.a) si b) C.pen., respectiv
dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau in orice alte functii publice si dreptul de a ocupa o
functie care implica exercitiul autoritatii de stat, pe o duratdi de 2 ani.

In baza art.65 C.pen. aplica inculpatului Barrufet Grau Jordi Josep pededpsa aceesorie a
interzicerii exercitarii dreptului prev. de art.66 alin.1 lit.a) si b) C.pen.

In baza art. 396 alin. (2) C. pr. pen., cu aplicarea art.5 Cod penal, ifistanta va dispune
condamnarea inculpatului Barrufet Grau Jordi Josep, cetitean spaniol &ceréetat sub control
judiciar-

studii superioare, zootehnist, cu antecedente pendle, laypedeapsd de 6 luni
inchisoare, pentru comiterea infractiunii de detinere de droguri de ¥isc pentru consum propriu
prev. de art 4 al. 1 din L 143/2000, cu aplic art 38 al 1 CP.

In baza art.67 C.pen. aplicd inculpatului Barrufet Grau Jordi Josep pedeapsa
complementard a interzicerii exercitarii dreptului prev.de art.66 alin.1 lit/a) si b) C.pen., respectiv
dreptul de a fi ales 1n autoritdtile publice sau in orice alte functii publice si dreptul de a ocupa o
functie care implica exercitiul autoritatii de stat, pe o durata de 2 ani.

In baza art.65 C.pen. aplici inculpatului Barrufet Grau Jordi Josep pedeapsa accesorie a
interzicerii exercitarii dreptului prev. de art.66 alin.1 lit.a) si‘b) C.pen.

In baza art.38 alin.1 Cod penal, raportat la art.39 alin.1 litth) Cod penal, aplica pedeapsa cea
mai grea de 5 ani Inchisoare, la care se va adauga 1/3 dim"eealaltd pedeapsa, respectiv 2 luni,
urmand ca inculpatul Barrufet Grau Jordi Josep si execiite in final pedeapsa rezultanti de 5 ani
si 2 luni inchisoare.

In baza art.45 alin.1 Cod penal, cu referire la art.67)Cod penal, aplicd inculpatului Barrufet
Grau Jordi Josep pedeapsa complementard a intérzieerii €xercitarii dreptului prev.de art.66 alin.1
lit.a) si b) C.pen., respectiv dreptul de a fi ales n autoritatile publice sau in orice alte functii publice
si dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiul autoritatii de stat, pe o duratd de 2 ani.

In baza art.45 alin.5 Cod penal, cu reféfifeslasast. 65 C.pen. aplici inculpatului Barrufet Grau
Jordi Josep pedeapsa accesorie a interzicerii exercitarii dreptului prev. de art.66 alin.1 lit.a) si b)
C.pen.

In baza art.72 Cod penal deduce/din/pedeapsa aplicatd durata retinerii din data de
11.01.2023.

In baza art.399 cu referire la arty 295, Cod procedura penali, constatd temeinicd si legali si
mentine mdsura preventiva a controlului judiciar dispusa prin Ordonanta din data de 12.01.2023
emisa in dosar nr. 1/D/P/2023 al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, Directia
de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizatad si Terorism, Serviciul Teritorial Oradea,
fatd de inculpatul BARRUFEL, GRU JORDI JOSEP, pe o duratd nu mai mare decat 60 de zile,
termen calculat de la data pronuntariiprezentei hotarari.

In baza art. 215 alin. 1 Cod procedurd penald, pe timpul cat se afld sub control judiciar,
inculpatul BARRUFET GRUWJORDI JOSEP trebuie sd respecte urmatoarele obligatii: a) sa se
prezinte la judecatorul de camera preliminara sau la instanta de judecata ori de cate ori este chemat;
b) sd informeze de indata“erganul judiciar care a dispus masura sau in fata caruia se afla cauza cu
privire la schimbareas]o¢mntei; c) sa se prezinte la IPJ Bihor — Biroul Supravegheri Judiciare
conform programului,de supraveghere intocmit de organul de politie sau ori de cate ori este chemat.

In baza arty 215 alin. 2 Cod procedurd penald, pe timpul controlului judiciar, impune
inculpatului BARRUEET GRAU JORDI JOSEP sa respecte urmadtoarele obligatii: a) sd nu
depaseascd limitayteritorialda a Romaniei, decat cu Incuviintarea prealabila a organului judiciar in
fata caruia se afléwcauza.

In baza,art. 215 alin. 3 Cod procedurd penald, atrage atentia inculpatului BARRUFET
GRAU JORDIWJOSEP ca in caz de incalcare cu rea-credintd a obligatiilor care ii revin, controlul
judiciagse poate inlocui cu arestul preventiv sau arestul la domiciliu.

In baza art. 215 alin. 4 Cod proceduri penali, supravegherea respectirii de catre inculpat a
obligatiilor ce 1i revin pe durata controlului judiciar se realizeaza de catre I.P.J. Bihor, Serviciul de
Investigatii Criminale, Biroul Supravegheri Judiciare.
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Dispune comunicarea dispozitivului prezentei hotdrari catre [.P.J. Bihor - Serviciul de
Investigatii Criminale - Biroul Supravegheri Judiciare, Inspectoratului General al Politiei de
Frontiera, Directiei Generale de Pasapoarte, Serviciului Public Comunitar de Evidentd a
Persoanelor Bihor, si Inspectoratului General pentru Imigrari.

1V. Masuri de sigurantdi

In temeiul art. 112 alin. 1 lit. f din C. pen., coroborat cu art.16 si art. 17 alin 4k dind egea nr.
143/2000, instanta va dispune confiscarea speciald a cantititilor de drog ramase in urma
constatarilor dupa cum urmeaza:

- 12 comprimate MDMA, 3,26 g substantd pulverulenta MDMA, 2;94 g substanta
pulverulentd cu amfetamind si 62 comprimate cu MDMA depuse la camera de corpuri delicte a IPJ
Timis cu Dovada TM-DR/202812/10.01.2023

- 10 comprimate MDMA, 4,03 g substanta cu MDMA, 0,63 /g substanta MDMA si 392
comprimate MDMA depuse la camera de corpuri delicte a IPJ Timi§ cu’ Dovada seria TM-
DR202810.01.2023

- 24,40 g fragmente vegetale cu THC, 323,71 g fragmente vegetale cu THC depuse la
camera de corpuri delicte a IPJ Timis cu Dovada TM-DR/202819/25:01.2023

- 2 comprimate MDMA si 0,69 g substantda MDMA depuse la camera de corpuri delicte a
IPJ Timis cu Dovada TM-DR 202818/25.01.2023

V.Cheltuieli judiciare si alte sanctiuni

In baza art.7 din Legea nr.76/2008 va dispune preleévarcasprobelor biologice de la inculpatii
Deiana Salvatore si Barrufet Grau Jordi Josep in/vederea introducerii profilului genetic in
Sistemul National de Date Genetice Judiciare.

In baza art.5 alin.5 din Legea nr.76/2008 inculpatii”sunt informati ci probele biologice
recoltate vor fi utilizate pentru obtinerea si stocarea in Sistemul National de Date Genetice Judiciare
a profilului genetic.

In baza 274 alin. (2) C. proc. pen., va obliga iiculpatul Deiana Salvatore la plata sumei de
2000 lei si inculpatul Barrufet Grau Jordi Josep la plata sumei de 4000 lei, cu titlu de cheltuieli
judiciare avansate de stat.

PENTRU ACESTE MOTIVE
INNUMELE LEGII
HOTARASTE:

1.In baza art. 396 alin. (2) Gepr. pen., art. 396 alin. (10) C. pr. pen., cu referire la art.15 din
Legea nr.143/2000 si cu aplicarga art:S Cod penal, dispune condamnarea inculpatului Deiana
Salvatore, cetatean italian— cercetatiin stare de arest preventiv

studii 8 clase, muncitor, cu antecedente penale, la pedeapsa de 2 ani si
2 luni inchisoare, pentru comiterea infractiunii de trafic de droguri de mare risc in forma
continuatd prev de art 2,al 2 din L 143/2000 cu aplic art 35 Cp (3 acte materiale).

In baza art.67 C.pen. aplici inculpatului Deiana Salvatore pedeapsa complementari a
interzicerii exercitarii dreptului prev.de art.66 alin.1 lit.a) si b) C.pen., respectiv dreptul de a fi ales
in autoritdtile publiee sau,in orice alte functii publice si dreptul de a ocupa o functie care implica
exercitiul autoritatiide stat, pe o duratd de 2 ani.

In baza ait.65'€.pen. aplica inculpatului Deiana Salvatore pedeapsa accesorie a interzicerii
exercitarii dreptului prev. de art.66 alin. 1 lit.a) si b) C.pen.

In baza™art.97 alin.l Cod penal dispune anularea suspendirii executirii pedepsei sub
supraveghere aplicatd prin Sentinta penald nr.438/28.03.2023 a Judecatoriei Oradea, pronuntatd in
dosarul nral 57561/271/2022, definitiva prin neapelare la data de 03.05.2023.

Dispune descontopirea pedepsei rezultante de 1 an, 1 luna si 10 zile inchisoare, in pedepsele
componente, respectiv 8 luni inchisoare pentru comiterea infractiunii prev. de art.335 alin.1 Cod
penal, 8 luni inchisoare pentru comiterea infractiunii prev. de art.336 alin.1 Cod penal si 8 luni
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inchisoare pentru comiterea infractiunii prev. de art.335 alin.l Cod penal. Inliturd sporul
obligatoriu de 5 luni si 10 zile inchisoare.

In baza art.40 alin.1 Cod penal, raportat la art.39 alin.1 lit.b) Cod penal, aplici pedeapsa cea
mai grea de 2 ani si 2 luni Inchisoare, la care adaugd 1/3 din totalul celorlalte pedeps€;espectiv 8
luni inchisoare, urmand ca inculpatul sa execute pedeapsa rezultanta de de 2 ani si 10 luni
inchisoare, in regim privativ de libertate.

In baza art.45 alin.1 Cod penal, cu referire la art.67 Cod penal, aplicignculpatului Deiana
Salvatore pedeapsa complementard a interzicerii exercitarii dreptului prev.dé,art66 alin.1 lit.a) si
b) C.pen., respectiv dreptul de a fi ales 1n autoritdtile publice sau in orice alte functii publice si
dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiul autoritétii de stat, pe o duratd de 2 ani.

In baza art.45 alin.5 Cod penal, cu referire la art. 65 C.pen. dpliciwinculpatului Deiana
Salvatore pedeapsa accesorie a interzicerii exercitarii dreptului prevé defart.66 alin.1 lit.a) si b)
C.pen.

In baza art.72 Cod penal deduce din pedeapsa aplicafindurata retinerii si arestarii
preventive, de la data de 03.01.2023 pana la data de 02.02.2023.

In baza art.399 cu referire la art. 215 Cod procedura pendla,‘eenstati temeinicd si legali si
mentine mésura preventivi a controlului judiciar dispusa prin Incheierea penala nr. 10/CCP/2023
pronuntatd de judecdtorii de camera preliminara din cadrulyCurtii, de Apel Oradea la data de 02
februarie 2023, fata de inculpatul DEIANA SALVATORE;,pe o duratd nu mai mare decat 60 de
zile, termen calculat de la data pronuntarii prezentei hotarati.

In baza art. 215 alin. 1 Cod procedurd penald, pe timpul cat se afld sub control judiciar,
inculpatul DEIANA SALVATORE trebuie sa respecteufmatgarele obligatii: a) sa se prezinte la
instanta de judecatd ori de cate ori este chemat; b) sdtinformeze de indata organul judiciar care a
dispus masura sau in fata caruia se afla cauza cu privire la schimbarea locuintei; c¢) sa se prezinte la
organul de politie respectiv la Postul de Politie. €omunald Nojorid conform programului de
supraveghere Intocmit de organul de politie sau ori de ¢ate ori este chemat.

In baza art. 215 alin. 2 Cod procedurd penald, pe timpul controlului judiciar, impune
inculpatului DEIANA SALVATORE sa respéetepurmatoarele obligatii: a) sa nu depaseasca raza
teritoriald a Romaniei, decat cu incuviintarea ptealabild a organului judiciar; b) sd nu se apropie si
sd nu comunice direct sau indirect, pe nicio cale, cu inculpatul Barrufet Grau Jordi Josep (domiciliat
in), ¢) sd comunice periodic, respectiv lunar informatii relevante despre mijloacele sale de existenta;

In baza art. 215 alin. 3 Cod, proedurd penald, atrage atentia inculpatului DEIANA
SALVATORE ca in caz de incalcare cuyreascredinta a obligatiilor care ii revin, controlul judiciar se
poate inlocui cu arestul preventiv sausarestul la domiciliu.

In baza art. 215 alin. 4 Ced precedura penald, supravegherea respectarii de catre inculpat a
obligatiilor ce 1i revin pe durata contrelului judiciar se realizeaza de catre 1.P.J. Bihor, Serviciul de
Investigatii Criminale, Biroul Supravegheri Judiciare.

Dispune comunicarea dispozitivului hotararii catre [.P.J. Bihor - Serviciul de Investigatii
Criminale - Biroul Supravegheri Judiciare, Inspectoratului General al Politiei de Frontiera, Directiei
Generale de Pasapoarte, Semviciului Public Comunitar de Evidentd a Persoanelor Bihor, si
Inspectoratului Generalépentru Imigrari.

2.In baza art. 396"akin. (2) C. pr. pen., cu aplicarea art.5 Cod penal, dispune condamnarea
inculpatului Barrufet Grau Jordi Josep, cetatean spaniol —cercetat sub control judiciar-

studii superioare, zZootehnist, cu antecedente penale, la pedeapsd de 5 ani inchisoare pentru
comiterea infractiunilor de trafic de droguri de mare risc prev de art 2 al 2 din L 143/2000, cu
aplic art 38 al’l. CP.

In‘\bazadart.67 C.pen. aplicdi inculpatului Barrufet Grau Jordi Josep pedeapsa
complementard a interzicerii exercitarii dreptului prev.de art.66 alin.1 lit.a) si b) C.pen., respectiv
dreptul de a fi ales 1n autoritdtile publice sau in orice alte functii publice si dreptul de a ocupa o
functie care implica exercitiul autoritatii de stat, pe o duratdi de 2 ani.
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In baza art.65 C.pen. aplica inculpatului Barrufet Grau Jordi Josep pedeapsa accesorie a
interzicerii exercitarii dreptului prev. de art.66 alin.1 lit.a) si b) C.pen.

In baza art. 396 alin. (2) C. pr. pen., cu aplicarea art.5 Cod penal, dispune condamnarea
inculpatului Barrufet Grau Jordi Josep, cetatean spaniol —cercetat sub control judi€iar-

studii superioare, zootehnist, cu antecedente penale, la pedeapsa de 6 luni‘inchisoare, pentru
comiterea infractiunii de detinere de droguri de risc pentru consum propriw,prev. de art 4 al. 1
din L 143/2000, cu aplic art 38 al 1 CP.

In baza art.67 C.pen. aplicd inculpatului Barrufet Grau Jordi Josep pedeapsa
complementard a interzicerii exercitarii dreptului prev.de art.66 alin.1 lit.a) Siyb) C.pen., respectiv
dreptul de a fi ales 1n autoritdtile publice sau in orice alte functii publice/si dseptul de a ocupa o
functie care implica exercitiul autoritatii de stat, pe o durata de 2 ani.

In baza art.65 C.pen. aplici inculpatului Barrufet Grau Jotdi.Josep pedeapsa accesorie a
interzicerii exercitarii dreptului prev. de art.66 alin.1 lit.a) si b) C.pen.

In baza art.38 alin.1 Cod penal, raportat la art.39 alin.1 littb)"€od penal, aplica pedeapsa cea
mai grea de 5 ani Inchisoare, la care se va adauga 1/3 dincealaltd pedeapsa, respectiv 2 luni,
urmand ca inculpatul Barrufet Grau Jordi Josep si executesin final pedeapsa rezultanti de 5 ani
si 2 luni inchisoare, in regim privativ de libertate.

In baza art.45 alin.1 Cod penal, cu referire la art.67. Cod*penal, aplica inculpatului Barrufet
Grau Jordi Josep pedeapsa complementard a interzicenil exereitarii dreptului prev.de art.66 alin.1
lit.a) si b) C.pen., respectiv dreptul de a fi ales n autoritatile publice sau in orice alte functii publice
si dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiul auteritatii de stat, pe o duratd de 2 ani.

In baza art.45 alin.5 Cod penal, cu referire la art. 65/C.pen. aplicd inculpatului Barrufet Grau
Jordi Josep pedeapsa accesorie a interzicerii exereitdsii dreptului prev. de art.66 alin.1 lit.a) si b)
C.pen.

In baza art.72 Cod penal deduce din pedeapsa aplicatd durata retinerii din data de
11.01.2023.

In baza art.399 cu referire la art. 215 Cod/procedura penali, constatd temeinicd si legali si
mentine misura preventiva a controlulyi judiciar dispusa prin Ordonanta din data de 12.01.2023
emisa in dosar nr. 1/D/P/2023 al Parchefului’de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, Directia
de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate/Organizatad si Terorism, Serviciul Teritorial Oradea,
fata de inculpatul BARRUFET GRAUWORDI JOSEP, pe o duratd nu mai mare decat 60 de zile,
termen calculat de la data pronuntasii,prezentei hotarari.

In baza art. 215 alin. 1 Cod“procedurd penald, pe timpul cat se afld sub control judiciar,
inculpatul BARRUFET GRAU JORDI JOSEP trebuie sd respecte urmatoarele obligatii: a) sd se
prezinte la judecatorul de camerd preliminara sau la instanta de judecatd ori de cate ori este chemat;
b) sd informeze de indatd organuljudiciar care a dispus masura sau in fata caruia se afla cauza cu
privire la schimbarea locuintei; c) sa se prezinte la IPJ Bihor — Biroul Supravegheri Judiciare
conform programului de supraveghere intocmit de organul de politie sau ori de cate ori este chemat.

In baza art. 218, alin. 2" Cod procedurd penald, pe timpul controlului judiciar, impune
inculpatului BARRUFET,GRAU JORDI JOSEP sa respecte urmadtoarele obligatii: a) sd nu
depaseascd limita teritoriala’a Romaniei, decat cu Incuviintarea prealabila a organului judiciar in
fata caruia se afld cauza.

In baza arty,215 alin. 3 Cod procedurd penald, atrage atentia inculpatului BARRUFET
GRAU JORDIW@OSEP, ca in caz de incalcare cu rea-credintd a obligatiilor care ii revin, controlul
judiciar se poate Talocui cu arestul preventiv sau arestul la domiciliu.

In baza"art=215 alin. 4 Cod proceduri penali, supravegherea respectirii de catre inculpat a
obligatiilor ce'ii revin pe durata controlului judiciar se realizeaza de catre I.P.J. Bihor, Serviciul de
Investigatii, Criminale, Biroul Supravegheri Judiciare.

Dispune comunicarea dispozitivului prezentei hotdrari catre 1.P.J. Bihor - Serviciul de
Investigatii Criminale - Biroul Supravegheri Judiciare, Inspectoratului General al Politiei de
Frontiera, Directiei Generale de Pasapoarte, Serviciului Public Comunitar de Evidentd a
Persoanelor Bihor, si Inspectoratului General pentru Imigrari.
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In temeiul art. 112 alin. 1 lit. f din C. pen., coroborat cu art.16 si art. 17 alin. 1 din Legea nr.
143/2000, dispune confiscarea speciald a cantitatilor de drog ramase in urma constatarilor dupa
cum urmeaza:

- 12 comprimate MDMA, 3,26 g substantd pulverulenta MDMA, 2,94™g, substanta
pulverulenta cu amfetamind si 62 comprimate cu MDMA depuse la camera de corpuri delicte a IPJ
Timis cu Dovada TM-DR/202812/10.01.2023

- 10 comprimate MDMA, 4,03 g substantd cu MDMA, 0,63 g substanta MDMA si 392
comprimate MDMA depuse la camera de corpuri delicte a IPJ Timis cd,Dovada seria TM-
DR202810.01.2023

- 24,40 g fragmente vegetale cu THC, 323,71 g fragmente vegetale cuy, THC depuse la
camera de corpuri delicte a IPJ Timis cu Dovada TM-DR/202819/25.01.2023

- 2 comprimate MDMA si 0,69 g substanta MDMA depuse la/camera de corpuri delicte a
IPJ Timis cu Dovada TM-DR 202818/25.01.2023

In baza art.7 din Legea nr.76/2008 dispune prelevarea probelor biologice de la inculpatii
Deiana Salvatore si Barrufet Grau Jordi Josep in vederea introducerii profilului genetic in
Sistemul National de Date Genetice Judiciare.

In baza art.5 alin.5 din Legea nr.76/2008 inculpatii sunt informati ci probele biologice
recoltate vor fi utilizate pentru obtinerea si stocarea in Sistemul National de Date Genetice Judiciare
a profilului genetic.

In baza 274 alin. (2) C. proc. pen., obliga inculpatul Deiana,Salvatore la plata sumei de 2000
lei si inculpatul Barrufet Grau Jordi Josep la plata sumei de 4000 lei, cu titlu de cheltuieli judiciare
avansate de stat.

Cu drept de apel in termen de 10 zile de la comnicarea hotararii.

Pronuntata prin punerea hotararii la dispozitia procutorului si a inculpatilor, prin intermediul
grefei instantei la data de 14.02.2024.
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