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DOSAR NR: 22701/302/2024
SENT. CIV. NR. 7798/30.08.2024

DOMNULE PRESEDINTE,

Subsemnata, CONSTANTINESCU MARIA, (...), cu domiciliul procesual ales la
Cabinetul de Avocat ”Corina-Ruxandra, Popescu”, in str. Trifoi, nr. 6, cod 030698,
sector 3 — Bucuresti, tel.: 031.107.13.83, fax: 031.107.13.84, email: office@popescu-
legal.com, persoana insarcinatd cu‘prmirea actelor de procedura fiind Lazar Catilin, in
calitate de apelanta,

n contradictoriu cu intimata:

BRD-GROUPE SOCIETE GENERALE SA avand sediul in Bd. lon Mihalache, nr.
1-7, sector 1, Bucuresti, J40/608/1991, CUI RO 361579, inregistrata in Registrul Bancilor sub
nr. RB-PJR-40-007/1999%eprezentatd prin dl. Vant Petrica, in calitate de Director Executiv
Distributie Retail, email: mybrdcontact@brd.ro

in temeiul art. 1000'NCPC coroborat cu art. 470 alin. 5 NCPC formulam:

MOTIVE DE APEL

prin care wa solicitam admiterea apelului si schimbarea sentintei apelate in sensul
suspendarii efectelor Contractului de credit avand (probabil) nr. 01736334001/31.05.2024 si a
Contractului~deyipoteca asupra conturilor bancare nr. 01736334001/31.05.2024, panad la
solutionarea, definitiva a dosarului nr. 22700/300/2024, prin care am solicitat: constatarea
nulitatii absolute a acestor contracte si repunerea partilor in situatia anterioara, cu cheltuieli de
judecata,

pentru urmatoarele motive:
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Prin cererea de ordonanti presedintiald, subsemnata’am solicitat suspendarea
efectelor Contractului de credit avand (probabil) nr. 4,01736334001/31.05.2024 si a
Contractului de ipotecd asupra conturilor bancare nr. 01736334001/31.05.2024, pana la
solutionarea definitiva a actiunii In constatarea nulitatii absolute’ce face obiectul dosarului nr.
22700/300/2024.

Prin intdmpinarea formulata de BRD-GRQUPE SOCIETE GENERALE SA s-a
solicitat, in principal, respingerea cererii de emitere a unei ordonante presedintiale ca lipsita
de interes; in subsidiar, respingerea cererii de/emitere a unei ordonante presedintiale ca
inadmisibila.

La termenul de judecata din data” de~29.08.2024, instanta a calificat exceptiile
invocate de parata ca fiind aparari de fond, @ inguviintat proba cu Inscrisuri $i a ramas In
pronuntare asupra fondului cererii formulate p&calea ordonantei presedintiale.

Prin Sentinta civild nr. 7798/30.08:2024, instanta a respins cererea ca neintemeiata,
aratand succint ca pretentiile subsemnatei nu pot fi valorificate pe calea ordonantei
presedintiale.

Sentinta apelata este nelegala, impunandu-se admiterea prezentului apel.

IN DREPT

1. Mentiunea gresita din sentinta cu privire la calea de atac a recursului

In sentinta apelati Sesatatd , Cu drept de a formula recurs in termen de 5 zile de la
pronuntare’.

Potrivit art. 1000,alin. 1 NCPC, ,Daca prin legi speciale nu se prevede altfel,
ordonanta este supusa numai apelului in termen de 5 zile de la pronuntare, daca s-a dat cu
citarea partilor, §i de la,comunicare, daca s-a dat fara citarea lor”.

Potrivit artand57NCPC, ,,(1) Hotardrea judecatoreasca este supusia numai_cdilor _de
atac_prevazute_“de-lege, in conditiile si termenele stabilite de aceasta, indiferent de
mentiunile dindispozitivul ei.

(2) Mengiunea inexacta din cuprinsul hotararii cu privire la calea de atac deschisa
contra acesteia nu_are niciun_efect asupra dreptului de a exercita calea de atac prevazuti
de lege®.

Mentiunea din cuprinsul sentintei cu privire la calea de atac a recursului este evident
gresita, \intrucat, potrivit art. 1000 alin. (5) NCPC, calea de atac prevazuta de lege este

apelul.

2. Gresita aplicare a art. 638 alin. (2) NCPC
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Instanta aratd ca ,,(...) ceea ce permite legea e ca instanfa sa suspende executarea
titlurilor de credit sau a altor inscrisuri carora legea le recunoaste putere executorie atunci
cind_se_solicita_pe calea dreptului _comun_desfiintarea lov. Aceasta prevedere este

reglementatd in art. 638 alin. 2 Cod procedura civild, cerereajputand fi formulata in cadrul
actiunii de fond, aceste dispozitii legale urmdnd a fi inéidente si In_cazul in care creditorul
nu_ar fi demarat procedura executdrii silite, precum.in cazul de fata, fiind vorba astfel de
posibilitatea de a se dispune suspendarea efectului_de titlu"executoriu.

(...) o suspendare provizorie a efectuluide tithu executoriu a celor doud contracte
putand fi solicitatd numai in cadrul actiunii de fond avind ca obiect desfiintarea acestora,

cu respectarea art. 719 alin. 7, Cod procedurdgeivila si numai dacd reclamanta a investit

instanta si cu o _cerere de suspendare a_efectului de titlu executoriu pind la _solutionarea
actiunii de fond avand ca obiect desfiintarea celor doua contracte”.

Potrivit art. 638 alin. 2 NCPC, ,,Suspendarea executarii titlurilor prevazute la alin. (1)
pct. 2 si 4 poate fi cerutd si in cadrul actiunii de fond avind ca obiect desfiintarea lor.

Dispozitiile art. 719 se aplica in mod-corespunzator” .

Tn primul rand, dispozifiile’indicate de instantd se regisesc in ,,Cartea V: Despre
executarea silita. Titlul I: Dispozitii generale. Capitolul II: Titlul executoriu. Art. 638: Alte
titluri executorii”.

Dispozitiile art. 638"alin*2» NCPC se refera la ,,suspendarea executarii” acestor titluri
executorii $i este introdusd“ea 0 posibilitate, alaturi de suspendarea executarii conform art.
719 NCPC, avand n ‘vedere /caracterul particular al acestor titluri executorii, care nu sunt
rezultate Tn urmare unui proces.

De asemenea, aeeasta posibilitate a fost introdusa si fatd de dispozitiile art. 713 alin. 2
NCPC, in forma Thyvigoare initiald, conform cirora ,./n cazul in care executarea silitd se face
n temeiul undialt titlu executoriu decdt o hotardre judecdtoreascd, se pot invoca in
contestatia lawexecutare §i motive de fapt sau de drept privitoare la fondul dreptului cuprins
in titlul executeriu, numai daca legea nu prevede in legatura cu acel titlu executoriu o cale
procesuala‘specifica pentru desfiintarea lui” [prevedere lamuritd prin Legea nr. 310/2018, in
sensul ¢a aceasta cale procesuala poate fi ,,inclusiv o actiune de drept comun”].

In aceste conditii, ratiunea art. 638 alin. 2 NCPC este aceea ca debitorul, impotriva
caruia avinceput o executare silita in temeiul unui titlu executoriu — titlu de credit, sa poata
formula:

- fie contestatie la executare impotriva executarii silite/actelor de executare, solicitand
suspendarea executarii silite conform art. 719 alin. 1 NCPC,
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- fie actiune in anulare, invocand motive de fapt sau dexdrept privitoare la fondul
dreptului cuprins in titlul executoriu, solicitand suspendarea, executarii silite conform
art. 638 alin. 2 NCPC.

In acest sens, este esentiald formularea folosita,de Jegiuitor este ,suspendarea
executirii’ ,,poate fi cerutd si in cadrul actiunii de fond, cu referire la formularea art. 719
alin. 1 teza finala NCPC — ,,Suspendarea se poate sélicita odata cu contestatia la executare

sau prin_cerere separata’.
Chiar doctrina® arati ca ,,in cadrul actiunii desfond se poate solicita, de cdtre partea
interesatd, suspendarea executarii titlului executoriu (dacd anterior a fost pus in executare),

dupa regulile prevazute in art. 719 NCPC/(pentcu motive temeinice, de regula cu darea
prealabila a unei cautiuni etc.), care se aplica’in mod corespunzator”.

Interpretarea sistematicd a art. 638 aliny, 2 NCPC conduce la concluzia cad acesta se
refera exclusiv la cererea de suspendaresa executarii silite.

Or, in cauza noastra, nu exista executare silitd inceputd, deci nu sunt aplicabile aceste
dispozitii legale.

Tn al doilea rand, desi Contractul de credit este un titlu executoriu, potrivit art. 120 din
OUG nr. 99/2006, ceea ce ii confera aptitudinea juridicd de a sta la baza unei executari silite,
pana in acel moment, se comportdasemenea oricarui contract generator de raporturi juridice,
de drepturi si de obligatii.

In acest context, subsemnata am invocat sanctiunea nulitatii contractului, aplicabila si
in cazul actelor care cOnstituie titluri executorii, solicitdnd, pana la solutionarea dosarului de
fond, luarea unor masuri provizorii pentru prevenirea unei pagube iminente.

Faptul cd, in ipeteza Inceperii executarii silite, subsemnata asa avea la dispozitie 0
actiune de fond sio cerere de suspendare a executarii nu inlaturd dreptul subsemnatei de a
invoca nulitate@aetului juridic si de a solicita suspendarea efectelor acestuia.

In Deeizia ‘ar. 707/2011, Curtea Constitutionald a retinut, cu referire la procedura
ordonantei presedintiale, cd este ,,procedura speciala potrivit careia instanta de judecata
poate dispume, prin ordonanta presedintiala, luarea unor masuri cu caracter vremelnic a
caror urgenta-este justificata de necesitatea evitarii prejudicierii unor drepturi sau interese
legitime. Totodata, Curtea a constatat cd, prin procedura de urgentd instituitd de art. 581
dinCodul de procedura civila [art. 997 NCPC — n.n.], nu numai ca nu se aduce vreo
ingradire dreptului persoanei la apararea drepturilor, a libertatilor si a intereselor sale
legitime, ci, dimpotrivd, se creeazd posibilitatea pentru cel vatimat intr-un drept legitim de
a se adresa justitiei In cazuri grabnice, pentru pdstrarea unui drept care s-ar pdagubi prin

! BOROI Gabriel;colectiv, Codul de procedura civila comentat din 15-mar-2016, Hamangiu
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intdrziere, pentru prevenirea unei pagube iminente §i care nu S=ar_putea repara, precum §i
pentru inlaturarea piedicilor ce s-ar ivi cu prilejul unei executari”.

Acceptand rationamentul instantei, ar fnsemna $a nu“existe nicio modalitate de
protejare a drepturilor si intereselor subsemnatei — debitoare conform contractelor atacate, de
a evita prejudiciul cauzat din executarea acestora, in conditiile in care nu existd o executare
silitd Inceputa.

Mecanismul contractului de credit si contractului de ipoteca asupra conturilor bancare
confera creditorului drepturi ce pot fi exercitate direct, in afara executarii silite, ceea ce
conduce la concluzia, conform sentintei apelate, c@subsemnata nu as avea nicio cale deschisa
pentru prevenirea vatamarii.

Potrivit interpretarii instantei, procedura corecta ar fi fost de formulare a unei actiuni
de drept comun pentru desfiintarea contractelonyin cadrul careia sa fi solicitat si ,,suspendarea
efectului de titlu executoriu pind la solutionarea actiunii de fond”, iar numai grevat pe
aceasta situatie premisa ,,suspendarea provizorie a efectului de titlu executoriu a celor doud
contracte”.

Nu exista nicio dispozitie Jegald care sa nu permita, prin raportare la obiectul cererii,
analizarea pretentiilor subsemnatei 4n cadrul procedurii Ordonantei presedintiale, impunandu-
se doar analizarea indeplinirii,conditiilor prevazute de art. 997 NCPC (sens in care am depus
si jurisprudenta relevanta).

Tn al treilea randsubsemnata am solicitat suspendarea efectelor contractelor,
explicand (atat in scris,»eat si in sedintd publicd) cd prin suspendarea efectelor, suspendarea

executarii (in sens subiectiv, nu in sensul procedural) intelegem suspendarea drepturilor si
obligatiilor partilor —“suspendarea dreptului bancii de a solicita plata ratelor, penalitatilor,
declardrii scadentei amticipate, executarii silite si a obligatiei corelative apartinand
subsemnatei.

Nu _amesolicitat suspendarea executirii silite (nu ne aflim in aceasta etapa) sau
suspendarea ,efectului de titlu executoriu” intrucat nu am fi avut niciun folos practic in a se
,»suspenda efectul de titlu executoriu” al contractului, acesta raiméanand in fiinta si producand
efecte infocmai.

Potrivit jurisprudentei recente - sentinta civila nr. 344/2024 din 13.02.2024 pronuntata
de Judeedtoria Drobeta-Turnu Severin, ,, Prin cererea inregistrata pe rolul Judecatoriei
Drobeta-Turnu Severin la data de 22.12.2023 sub nr. #####/225/2023, reclamanta (...) a
chemat in judecata pe pdrdta (...) S.A., pentru ca prin hotardrea ce se va pronunta sa S€
dispund _suspendarea _efectelor _contractului _de credit nr. (..). 08.2023, respectiv
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suspendarea platii_ratelor, pdnda la _solutionarea __definitiva._a dosarului _penal nr.
#i##/P/2023 al Parchetului de pe linga Judecdtoria (...).
(...) mdsura de suspendare a platii ratelor si de a ewecuta un titlul executoriu-

contractul de credit nu poate fi dispusi provizoriu in lipsa/unéi actiuni de drept comun. In

aceste conditii, instanta apreciaza ca masurile solieitate, nu sunt madsuri provizorii,
reversibile, ci mdsuri definitive, care vizeaza dezlegarea fondului raportului juridic dedus
Jjudecatii. Sustinerea reclamantei legata de faptul ca a formulat o plangere penala cu privire
la infractiunea de inseldciune nu indeplineste ¢onditiile promovarii unei actiuni de drept
comun si astfel apare ca fiind inadmisibil a sepronunta o ordonanta presedintiala cu privire
la executarea unui contract de credit, pana la solutionarea unui dosar penal avand ca obiect
infractiunea de inselaciune”.

Este de observat ca petitul formulat este relativ similar cu al subsemnatei, solutia de
respingere a actiunii fiind rezultatul anexistentei unei actiuni de drept comun (conditie
indeplinitd de subsemnata), nu imposibilitatéa obiectiva a suspendarii efectelor unui Contract
de credit pe calea Ordonantei presedintiale.

PREZENTUL APEL ASE/ COMPLETEAZA CU TOATE ARGUMENTELE
INVOCATE IN FATA PRIMEL NSTANTE PRIN CEREREA DE CHEMARE IN
JUDECATA SI PRIN NOTERE SCRISE DEPUSE LA DOSARUL CAUZEI SI
FORMEAZA IMPREUNAUN-INTREG.

Invocam expres efectul dévolutiv al apelului, conform art. 477-478 NCPC.

Fata de aceste aspecte, va solicitaim admiterea apelului si schimbarea sentintei apelate
in sensul suspendarii/ efectelor Contractului de credit avand (probabil) nr.
01736334001/31.05.2024 si a Contractului de ipotecd asupra conturilor bancare nr.
01736334001/31:05.2024, pana la solutionarea definitiva a dosarului nr. 22700/300/2024, prin
care am soljeitat: ‘constatarea nulitatii absolute a acestor contracte si repunerea pdartilor in
situatia anterioard, cu cheltuieli de judecata.

Aspecte procedurale

Rrobe: Solicitam (1) incuviintarea probei cu Tnscrisuri, precum si orice alte probe utile
justei solutiondri a cauzei, admisibile in procedura ordonantei presedintiale.

Taxa de timbru: conform art. 29 alin. 1 lit. f) din OUG nr. 80/2013, prezenta actiune
este scutitd de la plata taxei de timbru.
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Calitatea de reprezentant: potrivit art. 151 alin. 2 coroborat cu art. 194 lit. b) NCPC,
anexez Tmputernicirea avocatialda emisa Tn temeiul contractuluisde asistenta juridica nr.
3619555/02.09.2024.

Cheltuielile de judecati: in aplicarea art. 453 alinalYNCPC, ne rezervam dreptul de a
face dovada cheltuielilor de judecata conform art. 452 NEPC.

Judecata in lipsa: conform art. 411 alin. 1 pet,,2 NCPC, solicitam judecarea cauzei si
in lipsa.

CONSTANTINESCU MARIA
Av. Corina-Ruxandra Popescu av. Florina llie-Zeca



