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CURTEA DE APEL BUCURESTI
SECTIA A VIII-A CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL

DOSAR 5289/2 /2024

DOMNULE PRESEDINTE,

(), In contradictoriu cu

MINISTERUL EDUCATIEL,In hume propriu si ca reprezentant legal al Comisiei Nationale
de Organizare a Evaludrii Nationale si Comisiei Nationale de Admitere, reprezentat de
ministru Daniel-Ovidiu David, cu sediul in str. Gen. Berthelot 28-30, Sector 1, Bucuresti, in

calitate de Intimat,

INSPECTORATUL_SCOLAR AL MUNICIPIULUI BUCURESTI, in nume propriu si ca
reprezentantsdegaltal Comisiei Municipiului Bucuresti de Organizare a Evaluarii Nationale,
Comisiei de Comtestatii a Municipiului Bucuresti si Comisiei de Admitere a Municipiului
Bucuresti, reprezentat de inspector scolar general Marilena Daniela Stroescu, cu sediul in

Str. Icoanei nr. 19, Sector 2 Bucuresti, in calitate de Intimat,

Formulez, in temeiul art. 20 din Legea nr. 544 /2004 si art. 483 si urm. Cpc., prezentul
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RECURS

impotriva Sentintei nr. 2128/19.12.2024 pronuntate de Curteaxde Apel Bucuresti Sectia
a VlIlI-a Contencios administrativ si fiscal in dosarul nr. 5289/2 /2024, prin care va rog ca,

in temeiul art. 497 Cpc, sa dispuneti admiterea recursului,'casarea hotararii recurate, ca

urmare a nerespectarii:

(i) art. 488 alin. (1) pct 5 Cpc. referitoareda nulitatea hotararii din cauza incalcarii
art. 6, art. 9, art. 22 alin. (6) si art. 425 alin. (1) lit. b) Cpc. si art. 6 CEDO, cu
referire la motivul III de mai jos, respeétiv Il Incilcarea principiului legalitatii,

(ii)  art.488alin. (1) pct 8 Cpc. cu referirela toate motivele invocate mai jos (I. - IV.)

si in rejudecand pe fond, sa admiteti ¢cererea’de chemare in judecata, in sensul de a:

a) dispune anularea dispozitiiloer.art. 11 alin. (3) si (4) si ale art. (12) din Ordinul
Ministerului Educatiei nr. 6155/2023 privind organizarea si desfasurarea
evaluarii nationale pentruabsolventii clasei a VIII-a, in anul scolar 2023-2024,

b) obliga intimatii sa acorde elevului (...), cu datele de identificare de mai sus,
nota obtinuta anterior-formularii contestatiei la proba de Limba si literatura
romana din cadrul Evaluarii Nationale 2024, si

c) obliga intimatii sa,repartize sau, dupa caz, sa inscrie (inclusiv prin transfer) a
elevului (...)da liceul corespunzator optiunilor efectuate de acesta prin Fisa de
inscriere in raport de nota rezultata in urma calcularii mediei conform literei

b) de maisus.

avand in vedere urmatoarele

MOTIVE:
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SITUATIA PREMISA

Pe scurt, arat ca (...), care a absolvit (...) din Bucuresti cu media 9/97; a sustinut la data de
25.06.2024 proba scrisa la limba si literatura romana din cadrul Evaludrii Nationale

desfasurate in anul 2024 la care a luat nota 9,20.

Intrucat profesorii au spus ci nota este mici raportat la ceea e afedactat (...) si cd aceasta
nu are cum sa scada sub nota 9,00, am formulat contestatie. Insa, in urma acesteia, nota a
fost modificata de la 9,20 la 8,25, o diferenta majora, laslimita de 1 punct, care ar fi facut ca

lucrarea sa intre la recorectare.

Pragul de 1 punct, in loc de 0,5 puncte pentru‘ca o lucrare sa intre la recorectare a
fost stabilit arbitrar de ministru in anul/2023; neavand la baza niciun studiu de
impact, cu atat mai mult cu cit este primulfan in care corectarea lucrdrilor se
realizeaza digitalizat (prin scanare si.la distantd) ceea ce a dat erori multiple la
simulare, astfel cum a aratat presa.

Ulterior scaderii notei, in data de 16.07.2024, am fost sa vizualizam lucrarea scrisa la Limba
si literatura romana, prilej cu care, analizand si baremul, am constatat cd (...) a lucrat toate
subiectele, insad cu certitudine a piérdut 30 de sutimi la gramatici (ceea ce cunosteam). In
plus, am presupus ca si daca ar fostidepunctat pentru toti itemii ce sunt lasati la aprecierea
subiectiva a profesorului,,nu*am reusit sa ajungem la nota din contestatie, respectiv 8,25.

Cunoscind valoarea lurarii sale, (...) a intrat in depresie si refuza sa mai coopereze cu

ccei din jur.
In data de 08.08.2024, ‘am1 intrat in posesia celor 4 note de pe lucrarea (...). Acestea sunt

urmatoarele: la evaluarea initiala 9,40 si 9,00, iar la contestatie 8,50 si 8,00.

Toata aceastd'situatie a notelor l-a afectat profund pe (...), care este un elev model, cuminte,
participant.la “eoncursuri nationale si olimpiade scolare, foarte apreciat in randul
profesoriler sial colegilor sai. Pe fondul acestor evenimente, am fost nevoiti sa il ducem la

psihoterapie, acesta nerevenindu-si nici pana in prezent, si sa il inscriem la un liceu privat.
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CADRUL LEGAL SPECIFIC

Organizarea si desfasurarea evaludrii nationale pentru absolventii ¢lasei a VIII-a, in anul
scolar 2023-2024, s-a realizat in conformitate cu Ordinul mihistrului educatiei nr
6155/2023 si in conformitate cu prevederile Metodologiei de, organizare si desfasurare a
evaludrii nationale pentru elevii clasei a VIII-a, In anul s¢olaf 2010-2011, aprobata prin
Ordinul ministrului educatiei, cercetarii, tineretului sissportultii nr. 4.801/2010 privind
organizarea si desfasurarea evaludrii nationale pentril eleviiclasei a VIII-a in anul scolar

2010-2011.

Organizarea si desfasurarea admiterii in Invatamantul liceal pentru anul scolar 2024-2025
s-a realizat In conformitate cu Ordinul ministrului educatiei nr. 6154/2023 si In
conformitate cu Metodologia de organizare gi desfagurare a admiterii in invatamantul liceal
de stat pentru anul scolar 2011-2012, aprobata prin Ordinul ministrului educatiei,
cercetarii, tineretului si sportului nr.“4.802/2010 privind organizarea si desfasurarea

admiterii in Invatamantul liceal de stat pent¥t anul scolar 2011-2012.

Corectarea lucrarilor elevilor care’au sustinut examenul pentru Evaluarea Nationala 2024

se realizeaza potrivit urmatoarelor dispoiijcii din Ordinul 6155/2023

JArt. 11. - (1) In procesul de‘evaluare initiald a lucririlor scrise si de rezolvare a
contestatiilor, dupa validarea finalizarii evaluarii de catre cei doi profesori
evaluatori, in cazul in care diferenta dintre notele celor doi evaluatori este mai mica
sau egala cu 1 punct, este calculata nota finala, ca medie aritmetica avind doua
zecimale a notelor "acordate de evaluatori, fara rotunjire, fiind inregistrata in

catalogul evaluariinationale.

(2) In cazul in.care, diferenta intre notele acordate de cei doi profesori evaluatori este mai
mare de 1 punet, lucrarea va fi recorectata de alti doi profesori evaluatori. Dupa validarea
finalizarii evaluarii, nota finala este calculata luand in considerare cele 4 (patru) note. Dupa
eliminarea celor doua note/valori extreme, nota finala se calculeaza ca medie aritmetica
avand ‘doud zecimale, fara rotunjire, a celor doua note/valori centrale. Media rezultata

reprezinta nota finala si este inregistrata in catalogul evaluarii nationale.
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(3)In cadrul etapei de solutionare a contestatiilor, dupi incheierea evaluirii
lucrarilor, notele acordate dupa reevaluare sunt comparate cu.cele:acordate in etapa
de evaluare initiali. In situatia in care se constati o diferenta.dé notare mai mare de
1 punct, in plus sau in minus, intre nota de la evaluarea initiala si cea de la
contestatii, lucrarea este reevaluata de alti doi profesori evaluatori. Reevaluarea se
face respectand cu strictete baremul de evaluare si notare'si toate procedurile de
evaluare. Nota acordata de cea de-a doua comisie de“contestatii este nota finala

obtinuta de candidat.

(4) Nota obtinuta in etapa de solutionare/a contestatilor este nota definitiva,
indiferent de punctajul obtinut, in plus sau.din minus, fata de nota acordata in etapa
de evaluare initiala a lucrarii. Aceasta nota.iu mai poate fi modificata si reprezinta

nota obtinuta de candidat la proba respectiva.

(5) Comisia Nationala de Organizare” a“Evaludrii Nationale va transmite comisiilor
judetene/Comisiei municipiului Bucuresti®modelul borderoului de evaluare care va fi
utilizat in centrele zonale de evaluareisi in centrul de contestatii judetean/al municipiului

Bucuresti, anexa la procedura spécifica gvaluarii nationale.”

Contestarea notelor obtinute ‘seéasface conform dispozitiilor art. 12 din acelasi Ordin:
»(1) Candidatii care depun contestatii completeazd si semneazd o declaratie-tip in care
se mentioneazd faptul ca ausluat cunostintd cd nota acordatd ca urmare a solutiondrii
contestatiei poate modificamdupd caz, nota initiald, prin crestere sau descrestere. In cazul
candidatului minor, ‘declardtia-tip este semnatd si de cdtre pdrintii/reprezentantii legali ai

acestuia.

(2) Comisia Natienald de Organizare a Evaludrii Nationale va transmite comisiilor
judetene/Comisiel municipiului Bucuresti anexe la procedura specificd evaludrii nationale:

cererea-tip pentru depunerea contestatiei si declaratia-tip mentionatd la alin. (1).”

Prevederile citate, referitoare la posibilitatea ,descresterii” notei elevului, in urma

solutionarii/analizarii contestatiei depuse, sunt nelegale si contravin tuturor principiilor de

drept enumerate mai jos.
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A

L INCALCAREA PRINCIPIULUI NON REFORMATIO IN PEJUS -Dreptul elevului

de a contesta nota este limitat si conditionat

Prima instantd, insusindu-si pe deplin punctul de vedere al paratelor si fara a face propria
analiza, a respins acest motiv, retinand ca nu este aplicabildn ¢auza acest principiu (contrar

Curtii de Apel Oradea - a se vedea hotdrarea anexatd),wreclamantul cunoscdnd dintr-un

inceput, situatia in care se afld dar si riscul sau sansa pe.care si le asuma”.

Or, contestatia nu e loterie.

Rolul contestiatiei este de a reevalua lucrarea ‘elevului candidat in raport de criticile si

in limitele nemultumirilor sale, dand astfel expresie principiului de sorginte a dreptului

roman, non reformatio in pejus. Contestatia“reprezinta o veritabila cale de atac (la nivel

administrativ), contrar sustinerilor judecatorului de fond, al paritelor-intimate si al

dispozitiilor din Ordinul a caror o anulare o solicitim, tocmai pentru ca intr-o astfel de

interpretare institutia ,contestatiei” afost deturnata de la scopul ei firesc.

insasi definitia cuvantului (asa cum este redati in Dictionarul de neologisme: ,memoriu
prin care se cere revizuirea sau anularea unui act, a unei masuri etc.” sau in Dictionarul
explicativ al limbii romane; ,plangere adresatd unui organ administrativ ierarhic superior
Impotriva actelor considérate ‘¢a ilegale ale organului inferior’) conduce la ideea de
reformare a unei situatii,in favoarea celui care o formuleaza.

Dispozitiile din Legea nr. 1/2011 in temeiul carora a fost adoptat Ordinul nr. 1655/2023
nu fac precizari referitoareé la posibilitatea candidatului de a contesta nota obtinuta in urma
sustinerii examenului de evaluare nationala.

Asemenea dispozitii care prevad dreptul elevului de a formula contestatie au fost
reglementate prin Ordinul ministrului Educatiei Nationale si Cercetdrii Stiintifice nr.
4742/10.08:2016 pentru aprobarea Statutului elevului, adoptat tot in temeiul
prevederilor Legii educatiei nationale nr. 1/2011, in cuprinsul art.7 pct.12 1. stipulandu-se
faptul ea ,Elevii beneficiazd de urmadtoarele drepturi in sistemul educational: (...) 12.1)

dreptul de a contesta rezultatele evaluarii lucrarilor scrise”.
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Totodata, posibilitatea contestarii notelor obtinute este reglementata i in cuprinsul art.106
alin.1 lit. g) din actuala lege a invatamantului preuniversitar - Legeanr:198/2023, ale carei
dispozitii se aplica examenului de evaluare nationala incepand cd.generatia de elevi inscrisi
in clasa a V-a In anul scolar 2023-2024, unde se prevede faptul ca, ,in calitate de membri ai
comunitdtii scolare, beneficiarii primari ai invatdmdntuluifpreuniversitar au urmdtoarele
drepturi: g) dreptul la evaluare obiectivad si corectd, cu posibilitatea contestdrii rezultatelor
evaludrii lucrdrilor scrise”.

Din coroborarea tuturor acestor dispozitii legale rezultd“ea posibilitatea de a obtine o

nota mai mica in urma contestatiei este reglementata doar in cuprinsul ordinului

atacat.

Avand in vedere precizdrile facute anterior, dpreciez ca dispozitiile din Ordinul nr.
1655/2023 a caror anulare o solicit contravin ‘prevederilor Legii nr.1/2011 in temeiul
careia au fost adoptate, fapt care incalcaydispozitiile art.4 alin.3 din Legea nr.24/2000
privind normele de tehnica legislativa pentru elaborarea actelor normative conform carora
»(3) actele normative date in executaredlegilor, ordonantelor sau a hotdrarilor Guvernului se
emit in limitele si potrivit normelor care le ordond”.

Raportat la cele mentionate, nu“poate fi retinut considerentul instantei de fond pentru
respingerea cererii (care si-a Tsusit pe deplin apdrarea paratilor in pagina 21 ultimul
paragraf) in sensul neafectdrii dreptului reclamantului la contestatie prin scaderea notei in
urma formularii contestatiel, )intrucat acesta a semnat in prealabil o declaratie pe
proprie raspundere ca a luat’la cunostinta de prevederile art. 11 alin. (3) si (4) si ale art.
(12) din Ordinul nr. 1655/2023, conform carora nota acordata ca urmare a solutionarii
contestatiei se poate meodifica, dupa caz, nota initiala, prin crestere sau descrestere.
Faptul c3, la momentul formularii contestatiei, elevul trebuie sa completeze o declaratie In
sensul ca a“luat 1a’cunostinta de faptul ca 1i poate scadea nota In urma contestatiei
formulate nti“este o aparare in sprijinul legalitatii dispozitiilor contestate si care sunt
apreciate Thjurisprudenta (a se vedea Curtea de Apel Oradea) ca afectand finalitatea si
contifitul dreptului In sine.

Or,"demvreme ce Legea invatamantului, In executarea careia s-a dat ordinul atacat, nu

prevede o astfel de posibilitate, iar Statutul elevului reglementeaza dreptul elevului la
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contestatie, drept care nu poate fi de natura sa-i creeze acestuia o situatie defavorabila in
raport cu situatia de la momentul contestarii, emiterea unor dispezitiisprivind modul de
organizare si desfasurare a examenului de evaluare nationald, €um’sunt cele din ordinul
atacat, nu poate presupune adoptarea unor reglementdri in sensul ca exercitarea unui drept
stabilit in favoarea elevului se poate obiectiva intr-un rezuiltat Thwdefavoarea lui, fapt de
natura a justifica concluzia ca dispozitiile atacate sunt de natura a lipsi de continut Insusi
dreptul elevului la contestatie.

Afirma instanta de fond la pagina 21 ca , punctajul obfinutila.fiecare dintre cei doi corectori a
fost apropiat - 8 si 8,5 astfel cd nu se poate considera,cd este o eroare vaditd la a doua
corectare, ci de o maierd in parametri obiectivi’, Thyconditiile in care la prima corectate
notele au fost mai apropiate - 9 si, respectiv, 9/4.

Aceasta asa-zisa apropiere de 0,5 versus 0,4 trebui€e analizata in conditiile in care realitatea,

de ani de zile, ne arata ca diferentierea.pentru accederea la un liceu sau altul se face la

3-5 sutimi.

Situatia obiectiva a corecturii nu\ poater fi analizata decit in conditiile vizualizarii
borderoului de corectare al fiecarui profesor raportat la barem pentru a analiza daca
aceasta scadere se datoreaza uner itemi (subiecte) obiectivi (gramaticd) sau subiectivi
(compunere).

Cu titlu de exemplu, arat ca.la itemul II (compunere - subiect la care corectorul se

bucura de o larghete a laturii subiective), elevul a fost notat in corectura initiala cu

18 puncte, respectiv 15 puncte, iar in contestatie cu 16 puncte. Diferentele de punctaj

au fost datorate itemiler IA (gramatica + literaturad) si IB (gramatica), unde baremul este
mult mai strict. Insd instanta de fond a respins depunerea la dosar a lucirii, borderourile

fiecarui profesoricorector defalcat pe itemi de examen si baremul. Din acest motiv reiteram

solicitarea dewa obliga Ministerul Educatiei sa depuna la dosar aceste inscrisuri.

Fata de aceste'motive, consideram ca sustinera instantei de fond (si a paratelor) cu privire
la faptulca principiul non reformatio in pejus nu este aplicabil In speta nu pot fi retinute in
favoareawexplicatiei ca mentiunea privind posibilitatea scaderii notei din formularul de

contéstatie reprezinta , 0 constientizare deplind a efectelor formuldrii contestatiei”.
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Este indubitabil ca nu putem avea o astfel de pretentie de la un elev de 14 =\15 ani, pe care
nici legea penald, contraventionala sau civila nu il prezuma ca are discérnamantul necesar
constientizarii faptelor sale.

Or, a institui acceasta constrangere a dreptului de a contesta motivand ca au semnat si

parintii care_nu au cunostinta de continutul lucrarii nu reprezinta'decat expresia excesului

de putere al institutiei publice prin instituirea unei aparente’dedegalitate a unei dispozitii
normative abuzive.

Fatd de considerentele instantei de fond ca aceasta posibilitate de micsorare a notei a fost

instituitd ,in vederea prevenirii exercitarii abuzive de cdtre candidati a dreptului de a

ormula contestatie” aratam ca aceasta este o ipotéza utopica. Pentru utilizarea abuziva

a unui_drept se pot institui_sanctiuni, ¢i ni luarea unor masuri de impiedicare a

exercitarii dreptului la aparare care are la baza “indiferent de domeniu - principiul non

reformatio in peius.

Cu toate acestea, cea mai buna dovada a faptului ca o astfel de masura nu are efectul
scontat, ci unul opus, este faptul ¢ayin- anul 2024 a existat un numar record de
contestatii, respectiv 27.642, dintre care 14.486 de contestatii formulate cu privire la
proba de limba si literatura romana

Mai mult, tocmai urmare a numarului mare de contestatii si a numarului mare de cereri ti a
unor petitii initiate online, Ministerul a modificat reglementarile pentru Evaluarea din

anul 2025 si a instituit regulaica parintii ori profesorul sa vada mai intai lucrarea elevelui

si_abia apoi sa decida daed face contestatie, ceea ce reprezinta o recunoastere a

reglementarilor nelegale/instituite pana in prezent.

Statistica prezentata mai sus contrazice tocmai motivarea instantei de fond ca evaluarea se
realizeaza pe criterii obiective, astfel ca ar fi o normalitate asumarea scaderii notei.
Explicatiile teoretice privind obiectivitatea notelor sunt contrazise chiar de statistici care
reflecta un'proeent ridicat al contestatiilor admise. Astfel ca aceste dispozitii actioneaza ca
o ,sperietoare”yajutand Ministerul in mentinerea unui grad redus al faptelor ce ar contesta
obiectivitatea criteriilor de evaluare si reducerea costurilor cu personalul necesar.

Dréptulla.contestatie prevazut in favoarea elevului de catre Statutul elevului trebuie sa fie

un drept efectiv, adica sa aiba finalitatea unui drept, de natura a produce consecinte care sa
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nu-i Tnrautateasca acestuia situatia existenta la momentul formularii contestatiei. Cu alte
cuvinte, exercitarea acestui drept nu poate avea drept consecinta afectarea’situatiei pe care
elevul a avut-o la data efectuarii contestatiei si in raport de care aexércitat dreptul, situatie
materializata prin obtinerea unei anumite note in urma corectarii lucrarii scrise si care a
devenit un drept castigat al acestuia.

Instanta de fond invoca pragul de 1 punct pentru recorectarea’lucarii drept o garantie a
lipsei arbitrariului si ca reclamantul trebuia sa indicé ,care sunt dispozitiile legale in
raport de care apreciazd cd a fost stabilit un prag aleatoriu?, instituind astfel sarcina probei
in seama subsemnatului.

Or, tocmai dispozitiile art. 6 din Legea nr. 24 /2000.privind normele de tehnica legislativa
pentru elaborarea actelor normative, invocate in/ererea de chemare in judecata, prevad ca

»(---) Solutiile pe care le cuprinde (n.m. proiectul“de act normativ) trebuie sd fie temeinic

fundamentate, ludndu-se in considerare interesul social, politica legislativd a statului roman

si cerintele coreldrii cu ansamblul reglementdrilor interne si ale armonizdrii legislatiei
nationale cu legislatia comunitard si.ci tratatele internationale la care Romdnia este parte,
precum si cu jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului.”

In cazul dispozitiilor din Ordinul{ contestat nu a existat o fundamentare cu privire la
alegerea pragului de 1 punct diferenta intre evaluatori, ca o lucrare sa intre la recorectare.

De exemplu, in cazul examenului de bacalaureat acesta a fost stabilit la 1,5 puncte.

IL. INCALCAREA PRINCIPIULUI TRANSPARENTEI

Ab initio precizam=ed)desi am invocat incalcarea acestui principiu in adoptarea actului
normativ contestat; niciunul dintre parati nu a contrazis sustinerile noastre, insa instanta

de fond a inteles,sa fie avocatul lor si efectuand verificari — nepuse in discutia partilor si

neinvocatemdennimeni - a Inteles sa respinga cererea retinand ca ,in cadrul rubricii

Consultare“Publicd incheiata anul 2023 din cadrul site-ului www.edu.ro, sunt listate toate

actele,normative in proiect, ce ulterior au fost aprobate in cursul anului 2023, inclusiv
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proiectul de ordin privind organizarea si desfdsurarea evalurdrii nationale pentru absolventii
clasei a VIII-a, in anul scolar 2023 -2024".

Aceste considerente nu corespund adevarului dupa cum poate reiesi din capturile de

ecran cu sectiunea indicata de catre instanta de fond, capturi_efectuate la data de

31.07.2024 si pe care le anexam prezentei cereri de recurs.

In ceea ce priveste lipsa vitdmarii aceasta este insisi mddalitatea de reglementare a
contestatiei. Pana In anul 2024 Ministerul nu a inteles/ca este nevoie de transparentizarea
procesului decizional prin punerea in dezbatere publica a*Qrdinelor privind organizarea si
desfasurarea examenelor de evaluare nationala.

Efectuarea acestui proces consultativ si in anul 2023.ar fi putut avea acelasi efect al celui
derulat In anul 2024 cu prilejul adoptarii Ordinului privind organizarea si desfasurarea
evalurarii nationale pentru absolventii clasei'aVIII-3, in anul scolar 2024 -2025 pentru anul
scolar 2024-2025, cand, pentru prima data, ca o recunoastere a propriilor greseli, a fost

instituita regula ca pdrintii ori profesorul sa vada mai intai lucrarea elevelui si abia apoi sa

decida daca face contestatie.

Acest proces consultativ ar fi fost cu atdt mai mult util in conditiile in care pentru prima
data s-a corectat digitalizat si nu teti profesorii corectori (ca cea care a oferit nota 8,00) au
urmat cursurile de pregatire.

In considerentele sale, instanta retine ci ,doar ulterior (emiterii actului) se apreciazd de
reclamant cd a fi susceptibil a ¢rea o situatie consideratd de reclamant ca fiind nefavorabila”.
Aceste discutii despre scdderea notei In urma unei contestatii fara a vedea in prealabil
lucrarea exista de multd vréme in spatiul public.

Reclamantul a formulatsabia in fata instantei aceste obiectiuni pentru ca anterior nu ar fi
avut posibilitatea,a“¢ere anularea actului neexistand decat un interes ipotetic, fiind privat
tocmai de acest proces consultativ ce este recunoscut de art. 8 din Codul administrativ, care

reglementeaza=principiul transparentei decizionale: In procesul de elaborare a actelor

normative, ‘autoritatile si institutiile publice au obligatia de a informa si de a supune

consultarii 'si dezbaterii publice proiectele de acte normative si de a permite accesul

cetatenilor la procesul de luare a deciziilor administrative, precum si la datele si

informatiile de interes public, in limitele legii.
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Aceleasi cerinte se regdsesc si in dispozitiile Legii nr. 52/2003 fprivind transparenta
decizionala in administratia publica.

In cadrul procedurilor de elaborare a proiectelor de acte normative Ministerul Educatiei are
obligatia, potrivit art. 7 din Legea 52/2023, sa publice un anunt referitor la aceasta actiune
in site-ul propriu, sa-1 afiseze la sediul propriu, intr-un spatiu aceesibil publicului, si sa-1
transmita catre mass-media centrala sau locala, dupa caz. Autoritatea administratiei
publice va transmite proiectele de acte normative tuturor“persoanelor care au depus o

cerere pentru primirea acestor informatii.

Anuntul referitor la elaborarea Ordinului 6155/2023 trebuia sa fi fost adus la cunostinta
publicului, cu cel putin 30 de zile lucratoare inainte*de supunerea spre avizare de catre
autoritatile publice. Anuntul trebuia sa cuprinda: data afisarii, o nota de fundamentare, o
expunere de motive, un referat de aprobare privind necesitatea adoptarii actului normativ
propus, un studiu de impact si/sau de fezabilitate, dupa caz, textul complet al proiectului
actului respectiv, precum si termenul limitd,Jdocul si modalitatea in care cei interesati pot
trimite in scris propuneri, sugestii, opinil cu valoare de recomandare privind proiectul de

act normativ.

Prin nepunerea in dezbatere publica‘a proiectului Ordinului 6155/2023, au fost incalcate
pincipiile care au stat la baza legii, respectiv: a) informarea in prealabil, din oficiu, a
persoanelor asupra problémelor de interes public care urmeaza sa fie dezbatute de
autoritatile administratiei,publice centrale si locale, precum si asupra proiectelor de acte
normative; b) consultarea, cetatenilor si a asociatiilor legal constituite, la initiativa
autoritatilor publice, In"procesul de elaborare a proiectelor de acte normative; c)
participarea activa a, cetatenilor la luarea deciziilor administrative si In procesul de

elaborare a proeiectelor de acte normative.

Prin urmafesputem afirma ca exista garantii legale ale dreptului persoanelor vizate de
a exprimasrecomandari in legatura cu adoptarea unor proiecte de acte normative,
dar pe.care Ministerul Educatiei le-a ignorat de-a lungului timpului in mod constant

refuzand, consultarea actorilor interesati (profesori, parinti, elevi etc.) cu privire la
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acest aspect. A fost nevoie de initierea unor petitii in mediul online pentru'ca Ministerul sa
accepte sa puna in consultare publica proiectul de Ordin aferent anului‘seelar 2024-2025.

Respingerea prezentei cereri pe motiv de lipsa unei vatamari prealabile (in conditiile In
care aceasta poate exista doar dupa intrarea in vigoare a actului normativ) constituie o
incurajare a institutiilor publice de a uza de puterea publica. Or, teemai faptul ca nu exista
un echilibru al puterilor in raporturile de contencios administrativ ar trebui sa conduca la o
judecata care sa sanctioneze arbitrariul puterii statului, si garantarea drepturilor

cetatenesti.

III. INCALCAREA PRINCIPIULUI LEGALITATIP Lipsi temei legal pentru emitere
dispozitiile Ordinului

Cu titlu prealabil precizam ca desi am inyvocat incalcarea acestui principiu in adoptarea
actului normativ contestat, niciunul dintre pdrdti nu a contrazis sustinerile noastre,

recunoscand tacit:

abrogate la data 04.09.2023 ori
- ca reglementarea Evaluarii Nationale din 2024 nu a fost in acord cu art. art. 73 alin.

considerentele Deciziei n1n637/2015.

Principiul legalitatii, consacrat de art. 6 din Codul administrativ, obligd autoritatile si
institutiile administratiei ,publice, precum si personalul acestora, sa actioneze in
conformitate cu prevederilor legale In vigoare, la care adauga si tratatele si conventiile
internationale la«cares\Romania este parte.

In anul scolars2023-2024 a intrat in vigoare noua lege a invitdmantului preuniversitar
avand nr. 198/2023 care stipuleaza ca la art. 101 c3a, ,,(1) Dupd absolvirea invatdmantului
gimnazial, elevii sustin evaluarea nationald, obligatorie. Evaluarea nationald a absolventilor
clasei a VHl-a constd in probe la disciplinele limba si literatura romdnd, matematicd, respectiv
limba maternd, pentru elevii care au urmat studiile gimnaziale intr-o limbd a minoritdtilor

nationale si optional pentru elevii care au studiat limba maternd conform art. 60 alin. (5),
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fiind organizatd conform metodologiei aprobate prin ordin al ministrului, educatiei”, iar
potrivit art. 248 alin. (4), ,(4) Admiterea la liceu si evaluarea nationald erganizata la finalul
clasei a VIiI-a se vor desfdsura in conformitate cu prevederile ‘prezentei legi incepdnd cu

generatia de elevi inscrisi in clasa a V-a in anul scolar 2023-2024".

Totusi, organizarea si desfasurarea evaludrii nationale pentru/absolventii clasei a VIII-a in
anul scolar 2023-2024 a fost stabilita in baza Oudinului/ Ministerului Educatieinr.
6155/31.08.2023. care este intemeiat pe dispozitiile att. 74 alin. (5), ale art. 94 alin. (2) lit.
e) si ale art. 361 alin. (3) lit. b) din Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu modificarile si

completarile ulterioare.

Ordinul a fost emis in data de 31.08.2023 si a intrat.in vigoare in data de 04.09.2023. Legea
educatiei nationale nr. 1/2011 a fost abrogatd/ partial prin Legea nr. 198/2023 a
invatamantului preuniversitar (art. 250), aceasta intrand in vigoare la 60 de zile de la
publicarea in Monitorul Oficial al Romanieiypotrivit dispozitiilor art. 248 alin. (1), respectiv
in data de 03.09.2023.

Cu alte cuvinte, Ordinul de aplicare a legii a intrat in vigoare la o zi dupa ziua
abrogarii Legii in aplicarea careia‘a fost emis.

Cu toate acestea, este evident caemitentul Ordinului nu a respectat normele de tehnica
legislativa, norme imperative,.cusatat mai mult cu cat Legea nr. 198/2023, desi a intrat in
vigoare la 60 de zile de la publicarea in Monitorul Oficial, respectiv in data de 3 Septembrie
2023, a fost elaborata, asa,cum rezulta din chiar cuprinsul sau, in data de 4 iulie 2023.
Asadar, la momentul emiterii Ordinului a carui anulare o solicitam, 31.08.2023, Ministerul
deja cunostea faptul ca“s-a emis si Legea nr. 198/2023 cu chiar aproximativ 2 luni

calendaristice anterior si ca urma sa intre in vigoare in termen de 60 de zile.

Or, un act administrativ normativ trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii cumulative,

respectiv

(1) sa fie In conformitate cu Constitutia si legile organului legislativ;
(i), .sa nu cuprinda dispozitii contrare acestora;

(iii)  sa fie conform cu scopul legii;
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(iv)  sa respecte principiul ierarhiei normelor juridice superioare in\raport de cele
inferioare,

(v) sa fie emis de organul competent si in limitele competéntei sale;

(vi) sd nu reglementeze primar in domenii In care reglementarea este prevazuta
pentru acte normative cu forta juridica superioara; si

(vii) sa fie dat in forma si cu procedura prevazuta pentru.fiecare act in parte.

Prin urmare, actele administrative normative trebuie sa fie conforme, in ceea ce
priveste continutul lor, cu normele juridice superioare in temeiul carora a fost
adoptat, nefiind acceptat ca acesta sa contina dispozitii care contrazic respectivele

reglementari, fie ca acestea sunt de natura constitutionala, legala sau administrativa.

Astfel cum am ardtat, masura diminudrii notei obtinute la proba de limba si literatura
romana, respectiv actul administrativ al Ministerului sau al unei Comisii subordonate prin
care s-a validat rezultatul obtinut in urma recorectarii lucrarii sunt nelegale, masura fiind

emisa in baza unui Ordin dat in aplicareaunei Legi abrogate ulterior.

Asa cum a statuat Curtea Constitutionala prin Decizia nr. 1595/14 decembrie 2011, un text
de lege care face trimitere la“o,iorma ce nu mai este in vigoare este si el, evident,

implicit abrogat.

Principiul ierarhiei normative,instituit prin dispozitiile art. 1 alin. (5) din Constitutie
impune conformitatea tuturor actelor normative cu Constitutia. Astfel, legea, precum si
orice acte legale administrative cu caracter normativ fac parte dintr-o ierarhie normativa in
varful careia se afla ‘Genstitutia, ierarhie care impune obligatii atat cetatenilor, cat si

organelor statului, avand ca scop final protectia drepturilor si libertatilor individuale.

Evaluarea nagionald trebuie sa fie reglementata prin lege si nu poate fi reglementata de la
sine putere prin ordin de ministru, avand in vedere dispozitiile art. 73 alin. (3) lit. n) din

Constitutie, aplicand mutatis mutandis considerentele Deciziei CCR nr. 637/2015:

»32. Prin uxmare, pentru a respecta dispozitiile art. 73 alin. (3) lit. j) din Constitutie, Curtea
subliniazd cd aspectele esentiale referitoare la evaluarea activitdtii politistului, cum sunt, spre

exemplu, criteriile de evaluare a activitdtii si conduitei politistului, comunicarea rezultatului

Pagina 15 din 24



l\ victoxstanila

LAW OFFICE

www.victorstanila.ro

evaludrii si posibilitatea de contestare a acestuia, trebuie sd fie réglementate prin lege
organicd, iar regulile specifice procedurii de evaluare sd fie explicatessi.detaliate prin ordin al

ministrului de resort.

33. In aceste conditii, Curtea constatd cd dispozitiile art&26 alin. (3) din Legea nr.
360/2002, prin trimiterea la acte administrative, cu fortd juridicad, inferioard legii, care sd
reglementeze, in absenta unor norme cu forta juridicd a legii organice, evaluarea activitdtii si

conduitei politistului, incalcd prevederile cuprinse in arti.73 alin’ (3) lit. j) din Constitutie.”

Daca evaluare nationala din Legea nr. 1/2011 nu éste in vigoare si nici cea din Legea nr.
84/1995 si, in mod evident, nici cea din Legea nk,198/2023, atunci suntem In masura sa
invocam nelegalitatea dispozitiilor art. 11 alin. (3) si (4) si art. 12 din Ordinul ME nr.

6155/2023.

IV. DISCRIMINARI _ARBITRARE INTRE EVALUAREA LUCRARILOR DE LA
EXAMENELE DE EVALUARE NATIONALA SI BACALAUREAT.

Instanta de fond a respins cerérea si cu referire la acest motiv, retinand ca nu s-a facut
dovada unui tratament nefavorabil, cat si a unei situatii de comparatie, precum si lipsa unei

imprejurari care sa justifice obiectiv discriminarea, citand art. 2 din 0.G. nr. 137/2000.

Or, tocmai aceasta ordonanta’stabileste, ca o situatie este calificata drept fapta de discimare
daca sunt Indeplinit éumulativ urmatoarele conditii, astfel cum le-a enumerat instanta de

fond:

e existenta unor persoane sau situatii aflate in pozitii comparabile (elevii de
gimnaziu absolventi ai anului 2024 si cei ai anului 2025 / si elevii de gimnaziu
versus elevii de liceu),

e existenta unui criteriu de discriminare (...) precum si orice alt criteriu care are ca
scop sau efect restrangerea, Inlaturarea recunoasterii, folosintei sau exercitarii, in

conditii de egalitate, a drepturilor omului si a libertatilor fundamentale sau a
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drepturilor recunoscute de lege, in domeniul politic, economig, social si cultural sau
in orice alte domenii ale vietii publice (posibilitatea de a vedeaucrarea anterior
contestatiei / 1 punct la gimnaziu versus 1,5 puncte la'liceu),

tratamentul diferentiat sa aiba ca scop sau efect restrangerea, inlaturarea
recunoasterii, folosintei sau exercitarii, in conditii de “egalitate a unui drept
recunoscut de lege (insusi dreptul de a contesta / pragul de a intra la
recorectare)

tratamentul diferentiat sa nu fie justificat obiectiv'de un scop legitim, iar metodele
de atingere a acelui scop sunt adecvaté si“mecesare (sarcina probei revine

emitentului actului).

Potrivit instantei de fond tratamentul nefaverabil /devine un factor relevant la stabilirea

discrimindrii numai atunci cand este nefavorabil prin comparatie cu cel aplicat unei alte

persoane aflate intr-o situatie similard sauydupd‘caz, intr-o situatie diferitd. Si in acest sens,

instanta aduce un exemplu care nu se regaseste printre motivele invocate de

subsemnatul.

Ceea ce reclam pe scurt, este diferenta de tratament intre:

a)

b)

absolventii de gimnaziu\insanul 2024 si absolventii de liceu din anul 2024, in cazul
primilor fiind stabilitipragul de 1 punct pentru a avea dreptul de a le fi recorectata
lucrarea si in cazul celor din urma fiind stabilit pragul de 1,5 puncte pentru a
beneficia de acelasivdrept, toate acestea fara o justificare obiectiva a diferentei de
tratament, in legea primara neexistand o astfel de prevedere, aceasta fiind introdusa
prin arbitariul persoanelor din minister,

absolventil desgimnaziu in anul 2024 si absolventii de gimnaziu in anul 2025, cei din

urma‘avand-posiblitatea de a formula contestatie dupa vizualizarea lucrarilor de

catre'elevinsotit de un adult, spre deosebire de anul 2024 cand decizia de a contesta

lucrarea trebuia sa fie luata in necunostinta de cauza, mergind doar pe impresia

unuivelev de 14-15 ani al carui discernamant este pus la Indoiala atit de normele

juridice in general.
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Prevederile acestor Ordine instituie o evidenta discriminare si intre elevii care au formulat
contestatii, iar in urma reanalizarii / recorectarii lucrarii au obtinut‘esnota diferita cu 1

punct si elevii a caror nota rezultata in urma contestatiei nu se inseri¢ in marja de 1 punct.

Cei a caror nota a fluctuat cu mai mult de 1 punct au intrat 4a recorectare. Modalitatea in
care a fost ales 1 punct si nu o alta valoare nu are nicio/justificare decat arbitrariul
decidentilor, avand in vedere statisticile anuale publicate de*minister din care rezulta ca
cele mai multe erori au loc pana in 0.5 puncte. De altfel, in tfecut acesta era pragul peste

care o lucrare intra la reevaluare.

Toate aceste decizii s-au luat dupa dorinta celor din minister, contrar dispozitiilor legale cu

privire la obligatia de fundamentare a propuneriloractelor normative.

Potrivit art. 11 din Ordinul nr. 6155/2023 «privind organizarea si desfasurarea
evaluarii nationale pentru absolventii clasei a VIII-a in anul scolar 2023-2024, ,, (3) In
cadrul etapei de solutionare a contestatiilor, dupd incheierea evaludrii lucrdrilor, notele
acordate dupd reevaluare sunt comparate.cu cele acordate in etapa de evaluare initiald. In
situatia in care se constatd o diferéntd de notare mai mare de 1 punct, in plus sau in minus,
intre nota de la evaluarea initialassi cea de la contestatii, lucrarea este reevaluatd de alti doi
profesori evaluatori. Reevaluareanse face respectdnd cu strictete baremul de evaluare si
notare si toate procedurile de.evaluare. Nota acordatd de cea de-a doua comisie de contestatii

este nota finald obtinutd de candidat.

(4) Nota obtinutd in etapa de solutionare a contestatilor este nota definitivd, indiferent de
punctajul obtinut, in plus.sau in minus, fatd de nota acordatd in etapa de evaluare initiald a
lucrdrii. Aceastd notd nu*mai poate fi modificatd si reprezintd nota obtinutd de candidat la

proba respectiva.”

Conform art. 12 din Ordinul nr. 6156/2023 privind organizarea si desfasurarea examenului
de bacalaureat national - 2024, “(1) In procesul de evaluare initiald a lucrdrilor scrise si de
rezolvarena contestatiilor, dupd validarea finalizdrii evaludrii de cdtre cei doi profesori

evaluaterli, in cazul in care diferenta dintre notele celor doi evaluatori este mai micd sau egald

Pagina 18 din 24



LAW OFFICE

www.victorstanila.ro

\ victoxstanila

cu un punct, este calculatd nota finald ca medie aritmeticd cu doud zecimale a notelor

acordate de evaluatori, fdrd rotunjire, fiind inregistratd in catalogul debacalaureat.

(2) In cazul in care diferenta dintre notele acordate de cei doi profesori evaluatori este mai

mare de 1 punct, se procedeazad astfel:
- se nominalizeazad alti doi profesori evaluatori pentru recoréctarea ducrdrii;

- dupd finalizarea recorectdrii lucrdrii, notele acordate de fiecare din cei patru evaluatori se
trec pe lucrare si se inregistreazd conform prevederilar precedurii mentionate la art. 10 alin.
(1);

- se calculeazd nota finald din cele 4 (patru) note, dupd eliminarea celor doud note - valori
extreme, ca medie aritmeticd cu doud zecimalesfdrd rotunjire, a celor doud note - valori
centrale. Media rezultatd reprezintd nota finald, care se inregistreazd conform prevederilor

procedurii mentionate la art. 10 alin. (1).

(3) In cadrul etapei de solutionare a contestatiilor, dupd incheierea evaludrii lucrdrilor, nota
finald se calculeazd cu respectarea prevederilor alin. (1) si (2). In situatia in care se constatd o
diferentd de notare mai mare def1,5/puncte, in plus sau in minus, intre nota de la evaluarea
initiald si cea de la contestatiilucrarea este reevaluatd de cdtre alti doi profesori evaluatori.
Nota finald, ca urmare a reevaludrii in etapa de solutionare a contestatiei, este calculatd cu

respectarea prevederilor alin, (1)si (2).

(4) Nota definitivd, acordatd_in conformitate cu procedura mentionatd la alin. (1) - (3), nu

mai poate fi modificatd si reprezintd nota obtinutd de candidat la proba respectiva.”

Prevederile acestor Ordine instituie o evidenta discriminare intre elevii care au
formulat contestatii, iar in urma reanalizarii/ recorectarii lucrarii au obtinut o nota
diferita cu 1,5 puncte sau 1 punct (in plus sau in minus, in functie de examenul
sustinut, ‘capacitate sau bacalaureat) si elevii a caror nota rezultata in urma
contestatiéi'nu se inscrie in marja de 1,5 puncte ori 1 punct, in raport de examenul

sustifint;.capacitate sau bacalaureat.
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Astfel, nu exista niciun fel de ratiune obiectiva, niciun fel de justificare rezonabila si
proportionala de natura a motiva o astfel de prevedere, in conditiile inscare toti elevii ar
trebui sa beneficieze de tratament legal in fata legii si a autoritatilor, cu alte cuvinte, in
situatii identice sau similare (in cazul de fata, ipoteza depunerii contestatiei si rezultarea
unei note diferite ca urmare a recorectarii) tratamentul este necesar a fi unul identic sau

asemanator.

Articolul 14 (interzicerea discriminarii) din Conventia®Europeana a Drepturilor
Omului mentioneaza ca exercitarea drepturilor si libertatilor recunoscute in Conventie este
garantata, fara nicio deosebire, bazata, in special/pe sexjwrasa, culoare, limba, religie, opinii
politice sau orice alte opinii, origine nationala sau ‘sociala, apartenenta la o minoritate
nationala, avere, nastere sau orice alta ‘situatie. Art. 21 din Carta drepturilor
fundamentale a UE prevede, in mod similar “Discriminarea”. Articolul 1 din Protocolul nr.
12 (interzicerea generala a discriminarii)sprevede: ,Exercitarea oricarui drept prevazut de
lege trebuie sa fie asigurata, fara nicio discriminare (a se vedea si Hotararea Sejdic si Finci
impotriva Bosniei-Hertegovina). In“repetate randuri, Curtea Europeana a Drepturilor

Omului a reamintit ca discriminarea in.sensul art. 14 consta in tratarea diferita, fara o

justificare obiectiva si rezonabila;apersoanelor aflate in situatii comparabile.

Evident, este si cazul acestor.elevi, diferenta de punctaj rezultata in urma recorectarii
ca si efect al contestatiei depuse nejustificand tratarea diferentiata numai a
anumitor categorii de“elevi, in mod legal si just impunandu-se aplicarea aceluiasi
tratament tuturor, elevilor ale caror lucrari, in urma recorectarii, au generat

diferente de punctaj, oricare ar fi acestea.

De altfel, solutia ‘este) oportuna mai cu seama in contextul importantei deosebite a
notei finale\obtinute, in conditiile in care aceasta produce efecte de o importanta
majora, cares-marcheaza ireversibil cariera scolara a absolventului: fie repartizarea la
un liceu Spre,care elevul a optat (cazul examenului de capacitate), existand riscul “ratarii”
acesteinsanse ca urmare a obtinerii unei note mai mici in contestatie, fie luarea in
considerare a notei la admiterea intr-o institutie universitara (cazul examenului de

bacalaureat), existand posibilitatea concreta ca respectivul absolvent sa nu mai beneficieze
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de aceleasi conditii de admitere ori sa “rateze” inscrierea la facultate, ca urmare a notarii

lucrarii cu un rezultat mai mic.

In plus, este necesar ca toti elevii sa beneficieze de acelasi tratament mai cu seama ca
nota obtinuta este nota finala, conform actualeli legislatiijprin urmare este nota care
produce efectele definitive si are o inraurire hotaratoare si determinanta asupra

viitorului academic sau liceal al respectivului absolvent.

In cazul de fata, se observa ca excluderea elevilor care.in urma contestatiei au obtinut
note diferite fata de cele acordate initial, dartcare nu se inscriu in marja de 1,5
puncte sau 1 punct, de la posibilitatea reevaluarii lucrarii de catre alti doi profesori
evaluatori, nu reprezinta o practica justificata obiectiv de un scop legitim
(neputandu-se acredita ideea ca impunerea unei marje de 1,5 puncte ori 1 punct,
fara niciun fel de criteriu care sa_fundamenteze luarea acestei decizii, de o
importanta covarsitoare pentru carierea,scolara/ universitara a elevului) si nici nu
poate fi apreciata drept o masura adecvata, necesara sau proportionala, ingerinta
creata in acest mod in dreptul’elevului contestator reprezentand o masura

disproportionata in raport cu scopul pentru care a fost prevazuta.

Art. 16 din Constitutia Romaniei garanteaza egalitatea cetatenilor in fata legii, fara
discriminari, iar OG nr. 137/2000, republicata, privind prevenirea si sanctionarea tuturor
formelor de discriminare, mentioneaza in mod explicit ca principiul excluderii discriminarii

este garantat in exercitareasdréepturilor civile (inclusiv exercitarea dreptului la educatie).

In cazul de fata, se observa ca excluderea elevilor care in urma contestatiei au obtinut
note diferite fata de cele acordate initial, dar care nu se inscriu in marja de 1 punct,

de la posibilitatea reevaluarii lucrarii de catre alti doi profesori evaluatori:

- nureprezinta o practica justificata obiectiv de un scop legitim,

- nu poate fi apreciata drept o masura adecvata, necesara sau proportionala.

Aplicarea ‘unui tratament diferentiat respectivilor absolventi, fara niciun fel de evaluare

obiectiva,a cauzelor, justificarilor si efectelor unui astfel de tratament reprezinta o vadita
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forma de discriminare, de natura a incalca dreptul fundamental garantat atat de art. 16 din

Constitutia Romaniei dar si de prevederile Conventiei Europene a Drepturilor Omului.

A apreciat Curtea Constitutionala ca “Incalcarea principiului egalitatii si nediscriminarii
exista atunci cand se aplica un tratament diferentiat unor «azuri egale, fara o motivare
obiectiva si rezonabila, sau daca exista o disproportie intre/copul urmarit prin tratamentul
inegal si mijloacele folosite” (a se vedea, in acest sens, Deciziawmt. 20 din 24 ianuarie 2002,
Decizia nr. 156 din 15 mai 2001, Decizia nr. 310 din/7 mai 2019) si ca “discriminarea se
bazeaza pe notiunea de ,excludere de la un drept” (Decizia Curtii Constitutionale nr. 62 din
21 octombrie 1993) iar remediul specific il reprezinta acordarea sau accesul la beneficiul
dreptului (a se vedea, in acest sens, Decizia nr. 685 din"28 iunie 2012, Decizia nr. 164 din 12

martie 2013 sau Decizia nr. 681 din 13 noiembgié 2014).

Asadar, nu toate drepturile tuturor elevilor contestatori sunt protejate in mod real si efectiv
intrucat protectia oferita acestora pentru, realizarea dreptului lor (la invatatura, la
obtinerea unei note corecte, in raport de‘fezolvarea subiectelor si a baremului) devine
teoretica si iluzorie daca pentru %@ beneficia de aceasta sunt instituite conditii

discriminatorii, fara justificare obiectival

%k

Pentru toate aceste motive va rugam sa dispuneti admiterea recursului, casarea
hotararii instantei de fond si rejudecand pe fond admiterea cererii de chemare in

judecata, in sensul de a:

a) dispune‘anularea dispozitiilor art. 11 alin. (3) si (4) si ale art. (12) din Ordinul
Ministerului, Educatiei nr. 6155/2023 privind organizarea si desfasurarea
evaluariinationale pentru absolventii clasei a VIII-a, in anul scolar 2023-2024,

b) obligatintimatii sa acorde elevului (...), cu datele de identificare de mai sus,
nota obtinuta anterior formularii contestatiei la proba de Limba si literatura

romana din cadrul Evaluarii Nationale 2024, si
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obliga intimatii sa repartize sau, dupa caz, sa inscrie (inclusiv prin transfer) a
elevului (...) l1a liceul corespunzator optiunilor efectuate.de ‘acesta prin Fisa de
inscriere in raport de nota rezultata in urma calcularii mediei conform literei

b) de mai sus.

in drept, art. 20 din Legea contenciosului administrativ fix,nr. 554/2004 si art. 483 si urm.

Cpc.

PROBE:

Solicitam proba cu inscrisurile anexate.

Totodata solicitam, ca in temeiul art. 293 C.proc.civ., sa obligati intimata sa prezinte

instantei urmatoarele:

lucrarea scrisa la proba la limbassi literatura romana a elevului (...) sustinuta
in data de 25.06.2024

borderou de evaluare “defalcat pe fiecare item (document-tip in care se
inregistreaza, conform baremului de evaluare si de notare, punctajul alocat fiecarui
raspuns, defalcat unitar Ianivel de discipling, in cadrul centrului zonal de evaluare)
al fiecaruia dintre cei patru profesori evaluatori ai lucrarii scrise la limba si
literatura romana,

extras din catalogul Evaluarii Nationale (document informatizat, instituit la
nivelul unitatii de Invatamant, care cuprinde datele de identificare a elevilor si
notele obtintte'de acestia la Evaluarea Nationala si care este utilizat la crearea bazei
de ddte pentru admiterea absolventilor clasei a VIII-a in clasa a IX-a), cu notele
obtinute.de elevul (...).

fisa'de inscriere la liceu cu codurile optiunilor specializarilor completata de

elevul (...) in vederea repartizarii la liceu.
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