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raspunda, regulile de la rispunderea civild delictual, regulile de solidaritate, si nu mai poatd

fi operabile.
Paratii Seremet Gheorghe si lonici Petru Mugurel, prin consilier Jundlc

formuleazd concluzii de admitere a exceptiei inadmisibilitatii formulate de reclamag
loana.

Instanta pune in discufie exceptia inadmisibilitifii invocati de catre paragi
Marian, Turturica Aurelian, Botea Marian, Radu Stefan, Budeanu Bogda)
Daniel, pe calea intampindrii §i acordi cuvantul asupra acesteia. ;

Avocatul ales al paratilor Pupiaza Marian, Turturica Aurelian, a
Radu $tefan, Budeanu Bogdan si Patras Daniel, reia cele aritate i tenown sensul ca
reclamanta a avut posibilitatea si se investeascd instanta si a ales. Moduh
obligatoriu pentru parati, iar prin efectul principiului disponib
raspunderii civile delictuale in detrimentul rdspunderii civile contractuale. e aceea a spus
¢ una e principald si alta e subsidiard. In momentul in care se i v tanta, nu se poate
sa-i dai acesteia de ales intrucit conform art. 1350 alin. 3 Cod Civil ;Jdaca prin lege nu se
prevede altfel, niciuna dintre pdrti nu poate inlitura regulilor raspunderii
contractuale pentru a opta in favoarea unor reguli care ar,fi mai favorabile”. Regula mai
favorabild s-a vorbit aici este cea a raspunderii delictuale ce atdt in privinta sarcinii
probei, cat si in privinta intinderii §i modalititii de/eyaluare a prejudiciului. Arata ca
solidaritatea se poate regsi doar in varianta rispunderiiCivilé'dglictuale. Sub aspectul culpei,
paratii ar raspunde pentru culpa cea mai simpldf iargsub aspectul evaludrii daunelor,
reclamanta a fi tinutd doar sa afirme un prejudiciu, pestru ¢d fapta juridica ilicita prevazuta

i prejudiciu. Pfin urmare solicitd sa se aprecieze

ca existd un singur capat dc cerere, cel al raspunderii civile delictuale, la care a ales reclamata
anizatorii pe de-o parte si participantii la greva

pe de-alta partc chlar daca Legea nr. 62/201 seste particula ,,$1”, exista diferente unanim
acceptate, atat de practica, cat si de doctrma cat si de legislatie. Unii raspund cvasi
delictual, si aici se vorbeste despre org iy, de aceea spunea cd nu exista o legaturd
directd intre organizare §i participare, ceilalti participanti raspund eminamente si
exclusiv doar contractual. Argumentul, pentru care se solicita sa se dea prevalentd
raspunderii civile delictuale in detri 1 cglei contractuale, derivd doar dintr-o modalitate

proprie de interpretare a legii nr. 62/

munci raportul contractual li singurul remediu pe care il are la dispozitie este cel
al raspunderii civile delictu cd desi este frumos argumentul, este contrar legii.
Suspendarea deriva din,_modalitatea de interpretare a articolului 95 din Codul Muncii
respectiv faptul cd nu se p ctiona salariatul cat timp acesta participa la o formd de
protest. De altfel, raportat la prevederile art. 196 alin. 1 din Legea nr. 62/2011, care spune ca
atata timp participare reva legald, nu poate fi sanctionat pentru incdlcarea atributiilor de
serviciu. Interpretind per'@ contrario, daci greva se considera ca fiind ilegald, poate fi
sanctionat, dar in temeiul ciror obligafii dacd nu cele de serviciu, care se regisesc bineinteles

in contractul i de munca. Care este temeiul raspunderii civile, patrimoniale, in
momentul in care $¢ indreaptd impotriva salariatului dacid nu codul muncii art. 254-255 §i
raportul de mConsidera ca nu poate sa se dea prevalenta unei solidaritati intre 10.300
de oameni in judecati exclusiv 11 salariafi.

ea, modul de cuantificare al prejudiciului, exclusiv pe raspundere civila
um se arata in precizari, a fost stabilita unilateral, nu prin referire la art. 255

Codul , tespectiv aportul efectiv la realizarea §i producerea prejudiciului, i printr-o
def; tematica, dupa o formuld matematica, a modalita{ii in care fiecare dintre salariai
aad 1, dar doar matematic cat trebuia sa realizeze in sarcina angajatorului, Ori tot in

in raspundere delictuald se regisesc. Chiar daca precizarea vine §i subliniazd in
continuare, in sensul ¢ reclamanta vrea §i delictual §i contractual, numai daca instanta, spune
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