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Comisia pentru cercetarea abuzurilor,

combatereca coruptiei si petitii

Raport

privind petitia nr. 635/2018 inaintald de Barou
privire la anumite neconformitiiti semnalate in a
unor structuri de Politie st ANI care adu rerg drepturilor profesionale ale

avocatilor si profesiei d@ avocat.

CAP I — Sesizarea comisiei

Comisia pentru cercetar uzurilor, combaterea coruptiei si petifiilor a Senatului a

tost sesizatd cu petitia formulata“de Consiliul Baroului Dolj — Decan Av. Lucian Sauleanu,

care a semnalat anumite tici neconforme care aduc atingere atat drepturilor
profesionale ale avocwt si activitilii efective a avocatulul, cum ar fi relinerea

telefonului avocatultyla imtrarca in anumite unitati de Parchet sau Politie sau verificarca

posetelor doamne at sau a gentilor domnilor avocali prin rasturnarea continutului in

public. Ulterio misie au tfost inregistrate petitiilc si/sau sesizarile formulate de

Consiliul Ba w&iuj — Decan Av, Flavia loana Maier, Consiliul Baroului Timis- Decan
Av. Serg la, Consiliul Baroului Bucuresti — Decan Av. lon Dragne, Consiliul
Baroul L Decan Av. Serban Niculac Lovin, precum si de mai multi avocati, din care
il enulfféraih pe: Antonic Popescu- Baroul Bucuresti, lonut Gont- Baroul Bucuresti, Av.

Ismail Ghiulfer Aisun- Baroul Constanta, Remus Juganaru ~ Baroul Bucuresti, Av, llinca
Adina- Baroul Cluj, plus o petitie colectivd semnatd de cca. 200 de avocati care au

reprezentanti aici, pe doamna Adriana Ana Puiu aldturi de alti citiva colegi.
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in sedinta din 27.11.2018, Comisia a decis dw a d-lui sepator Daniel

Fenechiu ca raportor si a decis: &

1. intocmirea unui raport cu privire la neconformi

ile semnalate:;

audierea urmand sd aiba loc in data de |
3 invitarea membrilor Comisiei Juridice

Camerci Deputatilor, Comisiei uri a Camerei Deputatilor §i Comisiei Speciale
Comune a Camerei Deputatilor, lui pentru sistematizarea, unificarea i asigurarea
stabilitatii legislative in dom

acestei probleme, care sa in vedere in procesul de legiferare, mai ales ca suntem

in plin proces de modific islatiei atat civile, cat si penale.

Cap. Il - Obiectugesizﬁ?lor
a. Interzicerea ageesulteu teletoanele mobile si cu tablete sau laptopuri in incinta unor

4
Parchetul General, DNA, DIICOT, BCCO, Inspectorate Judetene sau

structuri de p

chiar Secti} itic de municipii sau orage) $i refinerca teletoanelor pe durata prezentel

umilire a avocatilor constand in virsarea continutului posetelor doamnelor
ietelor domnilor avocati, in public, fic pe banda magneticé de la punctul de acces,
asa de acolo.

¢. Legitimarea avocailor cu C.1 si nu cu cardul profesional.

d. Ignorarea prevederilor legale cu privire la prezentarca continutului interceptdrii dupd
cxpirarca masurii.

e. Existenta unor intirzaieri semnificative in ceea ce priveste plata asistentei din oficiu.
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in ceea ce priveste textele legale nu am reusit sd identific toffalitate care sunt actele

clectronice (tablete, laptopuri) in unitdtile de Politie,

normative care reglementeaza interzicerca accesului avo Nu telefoane gt alte mijloace
ete sau AN, dupd cum nu am

de la intrare sa ristoarne continutul posetei unei ¢ avocat sau a gentii unui avocat in

S

Din adresa Baroului Timis — repreZgntat de dl. Av. Stinila, corespondenta cu

reusit nici sa intelegem care ar fi reglementarea ca Mrmite jandarmului sau ofiterului
n

mod public, cu consecintele de rigoare.

Ministerul de Interne, aflim ca ac

5108/ 27.05.2011- document cl

unittile MAI este reglementat prin Ordinu}
aflat sub incidenta legii 182/202 si HG 585. “In
ceea ce priveste accesul pers in unitdtile MAL avand asupra lor mijloace de
inregistrare audio-video sau unicare la distantd, acestora nu le revine obligatia de a
depune in locurile specia ate sau de a le preda la punctele de control acces, insid
refuzul preddrii sau depunertyatrage interzicerea accesului’ (raspunsul M.T la petifia d-lui
decan Stinila).

Atat la niv Patchet General, cat si la nivel de DIICOT -semnat de d-na. fost

Procuror Sef Bich, cxistd doud ordine in acest sens.

dierilor cste de a lamuri aceasti problemi, dar si de a vedea care

estor Ordine si de ce ele sunt nepublice.

isia, luand act de situatille prezentate, a decis organizarea unei dezbateri
1 de 11 Decembric a.c., orele 12.30, invitind petentii dar §i conducerca
institutiilor urmatoare:
- Ministerul Justitici — DI. Ministru Tudorel Toader;

- Consiliul Superior al Magistraturii ~doamna presed. Jud. Simona Marcu;
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- Parchetul de pe langa inalta Curte de Casatie i ‘
General al Roméaniei — Augustin Lazar; \

- Dircctia Nationala Anticoruptic - dna. Proc.&a Jurma:

- DUCOT - dl. Proc. sef Felix Banila:

- Agentia Nationald de Integritate -dl. P&e Bogdan Stan:

- IGPR - DI Inspector General, chest

- sefle Politie loan Buda;

- Jandarmeria Romana — di. Col. Lu

Procuror Marius lacob, din partea 1i General - doamna procuror Tamara
Manea, din partea ANI — di. Di ladimir Ciobanu, iar din partea celorlalte
institugii, toti cei nominaliza
Magistraturii.

La dezbateri au fost tPsi senatori si deputati membri sau fosti membri ai
comisiilor juridice { senator Robert Cazanciuc, senator Serban Nicolae, senator Tit
Brailoiu, senator Dircd ge Edward, senator Alina Gorghiu, deputat Florin
lordache, deputat W ritld. deputat loan Balan).

yst apndusd de presedintele Comisiei, senatorul lancu Caracota

participantilor, a dat cuvantul senatorului Daniel Fenechiu -
spetd. Au luat cuvéntul petentii, prezentand aspectele invederate

intate Comisiei, apoi au luat cuvintul reprezentantii institutiilor

fost consemnate punctele de vedere ale petentilor, asttel cu rezultd din
tul sedintei:
-dl. Av. Lucian Sauleanu, decanul Baroului Dolj:
“Baroul Dolj a formulat pe baza informatiilor primite de la avocafii din
Craiova acastd sesizare, in esentd arayand faptul ca nu sunt respeclate

drepturile avocatilor in conditiile in care anumite Parchete sau Inspectoratul
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Nu existd wun temei pentru cd regulament
parchetelor, regulamentul de ordine interioqggal parchetelor din 30 iulie

ire [a’ o astefel de intervenfie,

rie si Parchetul de pe langa

Tribunal, nu permit accesul cu ¢ relefoane mobile sau dispozitive,

celelalte ordine, decizii infstrglive prin care s-a stabilit in cadrul
parchetelor o astefel de i ] ny poate fi calificatd decdt ca depdsind
cadrul legal, ca fiind ar
jard, nu numai la ™ ).aceste aspecte care privesc o ingerinfd in
activitatea profesio ¢ M avocatului si aici trebuie sublinitad existenfa

obligatiei confic

cele aplicate sgspectilr, credem noi cd se aduce o vdtdamare clard a profesiei,
A .
in general

wasit un

in viata profesioanala si persoanald nu se poate fuce o calificare si o
aparare corespunzdtoare. Din acesta perspectivd, trebuie sa se considere ¢a
aceste aparate, nu constituie practiv doar dispozitive de comunicare, ol st
realniente si pentru desfasurarea activitatii profesionale. Atata vreme cdt

audierile dureazi cateva ore, atdta vreme  cdt sunt scanate documente, md
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Dolf este de a sc identifica o solutie intregii (ari, unitar, in lipsa

unui astefel de act normativ care ementeze in interiorul acestor

si zect de cazuri, sesizdri ale gilor avocafi care au fost amendafi pe motiv
alte dosare, tocmai pentru cda aun avut
telefoancle inchise, asgi ¢l nu se poalte stabili concret ce s-a intdmplat.
Ori, dimpotrivda, a pern ocatului sa aibd telefomud in astefel de situatii, ii
permite sa fie inchgst ontact cu celelalte instunte sau parchete in care este

necesard prez sa §i sa-si poate realiza o substituire sau sa stabiliascd o

]

alta ordine.”’

arilor interne ca niste oameni care, trebuie sa fic neapdrat lipsifi de orice fel de
ny le comunicare cu exteriorul atunci cind au acces la unele institufii publice, in
special cele din domeniul cercetarii penale saw a urmaririi penale- indiferent de nivel. Este
vorba de un apel initiat de Asociatia pentriv Monitorizarea Justitiei in 2014 si este prezent

autorul aici, si un alt apel insuyit de Congresul Avocayilor, in acest an. Toate apelurile au
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Jost transmise de catre Congresul Avocatilor awtoritatifor geomgpetente sa examineze

limitele in care, aplicarca wnor reglementdri interneSjusteNsau injuste, este facutd

discretionar sau, dimpotriva, in mod diferit, prin intcfpwetdari nejustificate tn mod public,

diferit, la unitafi'subunitdifi,

cu  privire la  situatii care se intalnesc inxd
institufii/autoritdfi, din acelasi sistem orizontal safedimpotyiva, sistem vertical.

este o responsabilitate asumatd, in speéic priveste avocalii. [ard referire la nimeni

altcineva, a inceput sp deving o chestit e care, intr-o balantd este perspectiva
perseverarii abuzului, tn cealalta , speranfa cd avem totusi constiinja cd puten face
ceva, pentru binele general.
Ew vdi rog, stdaruitor, sa veri , Drin procedwrile care va sunt puse la dispozitie, sd

Lo

»

constatafi prin contacte cu e sunt interesali si obligafi legal s rezolve problemcle,

de asemenea manierd in erenticrile de tratament care trebuie sd fie fdacute in ce
priveste avocalii s ficdigure glcelea care sd nu fie puse sub semnul unei prezumfii de rea
credinti din partequcelor care trebuie sa aiba acces in institufii si in acelasi timp sd fie

prezenfi, concomjtent, ad@lo unde sunt chemati/solicitati etc.

Pentru ficcare ggz Rabuz individual, existd solutii! Pentru fiecare mcealcare individuali a

Presedinte al UNBR, um crezut ca niciodata nun voi ajunge sa sustin aceastd problema

mtr-un stat curopean. A, inteleg, discutam despre cei care bat la poarta Ewopel sau

care este tratat avocatul,
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mi intru in detaliile care
ati sd vedeti si sa depistafi
_n realitate, de interpretari
discrefionare si abuzive ale unor ordine interne, g masuPile de rigoare.

imprejurarca cd este publicata in

s-a rectificat bugetul, iar la Tithl | in

special introdusd pentrit a se evita®c

personal) si, catd vreme, in anexa la a

fic bugetard existd si, catd vreme Ministrul Justitiei,
umea este in temd, ¢a personal s-a ingrijit, in calitate

de ordonator principal ¢ G imediat dupa ce intrd in vigoare ordonanfa, sa facd

pldfile restanie, este e la care trebuie sa discutam in legaturd cu aceastd

intarziere, care este rsistd, iar legea, asa cum a fost modificatd in 2001, prevede
cd suntem in situlttig_in gare barourile pot solicita penalitdyi de intdrziere egale cu cele
care sunt preydzute iy Legea bugetului de stat. cdind este vorba de obligatii care sunt

satisfacute

GHre yul de Finanfe. Nu vrem sa ajungem aici! Avem nevoie de un lucru
4

nenesc. Sunt oameni in profesia de avocat al cdror drept de existenia

profesi

Sun

epinde, in mare masurd de excrcitarea activitdtilor de asisten{a Judiciara.
tie, avocati fiind, care infr-o crizd de piata de servicti profesionale distribuitd
erii de concrrentd loidla, ajung in situatia in care au singura sursd de existenfd
sume de bani pe care statul le datoreaza. Am marea rugdminte, prin dvs., catre cei
o sunt in cauzd sd incerce sd verifice duacd sunt abuzuri sau dacé nu sunt abuzuri! Noi
pretindemt cd mu sunt $i ca in realitate, doar durata de timp necesara pentiu transferul de
sume de bani dintr-o trezorerie in alta si formalitdile procedurale, sunt cele care fac ca n
realitate, In preajntd Craciunului, unii dintre avocatii interesafi sa mi aiba cum sa

gdseascd ce le trebuie pe masd tradifionald, mai ales in condifiile in care criza porcind
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creaza mari probleme in toate zoncle (arii, astfel incat ¢ a o hucdicd de carne de
pore, din timp.

¥a multtanesc foarte nudt!

Av. Dr. Gheorghe Florea — Presedinte UNB[(N Yie 1)
Avem doua probeleme:

1. Existd, datoritd unci conlucrari instituffeflale)— ce se vrea a fi loiald, o conumicare

2

(chiar si in extras) a regulilor care sd fie culf@scute in prealabil de catre avocati? Ca daca

e exista, ca in realitate si noi culti area regulilor, si noi avem regulile noastre

institufionale cu privire la acces, la accestl la acte, accesul la informatii s.a.m.d, dar le

publicam sau le aducem la cunosii

Evxistd, din cauza asta, o surs@l dgfgebrare a unor eventuale abuzuri, din faptul cd mue sunt

cunoscute? E foarte impon im! Pentru cd dacc aceasta este una din cauzele care
pot genera asifel de dis ot estompa lucruri mai grave cu privire la ceea ce avem
de facut in viatd, apds mentale, nu exercifiul dreptului de acces — care este foarte
important la un m , pentri od tofi vrem sd trdim fntr-un stat bazat pe reguli, dar

pe reguli cunosciite,

2. Este cazul aNimr—o situafie foarte corectd. Exisia o lege a bugetului de stat din

in vedere ambele sume. In condifiile in care, legea noastra 51/1995 prevede in mod expres,

ci protocolul de plati a acestor remuneratii este subscris si insusit de 3 subicecti de drept:
Ministerul Justitici, Parchetud General si UNBR, anul dsta nu s-a reuyit acest lucru... De

ce?! Este o lege care trebuie sd fie aplicata!
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Este un caz care genereazd un cventual abuz pr erpretarca si aplicarca

reglementdrilor ce vizeazd plata la timp a onomrii!or% wea resurselor bugetare de

plata?

3. Eu am dovada cd. pe data de 07 iulie 2018, s-%gis vat la Ministerul Justifiei, sub un
6183814.07.2017 (iatd la ce foloseste

telefonud!!!!) a solicitdrii majorarii remin tiei ¢

numar care trebuic sa fie facut public

enite avocatilor., motivatd de ceca ce

inseamnd resursa de muncd cheltuita dlila accesorie, posibilitatea punerii la

dispozifie a unor swme minime pentri asigyrarea deplasarii la penitenciare, penfru d

asigura evident activitafi de presta s.a.nd. Nu am pretentia sa fic o informatie

cunoscutd de dna. Secretar de_Stat, scuzele de rigoare, am prelenfia sa spunem

adevaruf!

Este aceastu o modalitate dé jugtifigiire, a unui motiv pentru care, protocolul prevazut de

a generat scrisoarea colectiva anul dsta? Inteleg cd au fost

doudi ordonanie d ire. una in 07 septembric, wna in 29 noiembrie.

Nu este treabaanea, casimplu cetatean sait ca reprezentant al avocatilor, sa pun intrebdri

Guvernudiii.

ste (roWba istoriei s ne judece pe fiecare!
L 4
ie. documentatia s-a soldat cu raspunsul oficial al Ministrului Justifiei (se

gdseste n s-a acordat | leu pentru rectificarea privind remuneratiile pentru

mt convins de faptud cd din punctul dsta de vedere niciun om din tara asta nu este
¢ credintd, ci tofi vrem sd actiondm loial. Atunci cauza disfunctionalitatii comunicarii
crea=c, eventual, abuzuri? Deci noi am comunicat necesitatea de mojorare motivatd
fntr-un documentar comp!c‘.\' si cunosciil de tofi r(f[u'c:cnt(m_!ii baroului, e am indicat
numdr, adresa, data.

4. Am facut de la inceput precizarca ¢d nu supici, in calitate de decani ai barourilor, inti

o chestiune care sa arunce in derizorin problema raporturilor institufionale legate de
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accesul fntr-o locafic in care se desfasoara activitdfi, inflegftugg cu care cunoasiem ce

fnseamnd nepublicitatea wrmdarivii penale, confidentialitgiea datelor si protecia datelor

vamd. Nu la nivelul acesta ar trebui s punem ppaglemal Haideti sa examindam daca
aceasta  este  generatoare  de  abuzuri, Kﬂ'ca nepublicarii/neaducerii— la

cunostinga/neconsulicii institufionale cu privigg la astfel de reguli i daca, nu cunnva,

practica interpretarii si aplicarii (la libertgfea_de “apreciere, locala, a institutiilor de

acelasi gen din cadrul unor auwtoritdati pi Jate ca in realitate perceptia sd fie din

partea avocatilor ¢ se pot savdrsi abuzuri, deSa caz la caz?! Atunci chestiunea intrd intr-

o discufie care este de competenta Coi abuzuri!

Este nevoie de reguli in limite constitufiondle, pe care inainte decanul Baroului Dol le-a

drept. Stiu regula, mda confori stiu — este secretd, evident cd o sd am percepfia cd

este faculd special pentru n punciul dsta de vedere cred cd nu este facutd pentru

avocati! Nu suntem intr- [n care vrem privilegii sau superimunitdyi, am trecut prin
tnelul dsta istoric st s cYnscamnd sd fim percepufi asa, sper cd au trecut timpurile!

didactice! Disgucim Sspre prezent, avem de aplicat Ordine din 2011 —Ministerul de

L 4
Interne, Ordy 2014, Regulament al Procurorului General din 2017, sd le cunoascd si

st ponchezife.
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. dl. Av. Dragne loan, decanul Baroului Bucuresti: w
“Confirm ¢d la Baroul Bucuresti au fost pr& meroase petitii i

nemuliumiri ale avocatilor din barouri prin

o [i se interzice accesul cu
telefoane mobile. Din punctul men de \«‘edere% incdaleare a prezumfiei de

bund credintd din partea profesiilor care gligmis dstfel de acte administrative

pe care le cunoasten fiinded se pornegf® defa presupuiered ca avocatul va

sprijini in mod nelegal pe suspecti ulpftnd | orice denumire ar avied
clientul scin, intrdnd cu teleforud gobil SYastefel ne aducem aminie de 2016

atunci cand Tncercdandu-se lifi aspectului  profesional, cu ocazia

dezbaterilor de aici, de fa co

profesiei de avoca westcd cauzd in numele a mii de avocafi, noi va

confirmdm cd vrémggawrespectam legea si ca cine gresele va trebui sd
pléteascd, nu st n ghrp imun, insd din punctul nostru de vedere inclusiv din
perspectivagelaticiglecente dintre profesii, a ni se fimita accesul cu felefoane

mobile, lgptopui™ sau tablete in institufiile Polifici, Parchetelor sau altele,

L 4
fiird a gpinegie este actul, e o formd de lipsd de prefire a intregii profesii.”
Avoca Stanila — Decan Baroul Timis

“s

mile Presedinte. distingi membri ai Comisiei, distingi invitafl,
sa incep prin a va releva doud exemple, spun eu sugestive, avand in vedere
scopul pentru care ne afldm astdzi aici, aldt cu in calitate de decan, si sunt convins
cd exemplul este valabil i in cazul altor barouri. M adresez acum in principal
reprezentantilor Parchetului i unitdfilor de Politie si Jandarmerie. Atdt eu, cdt si

responsabilul Servicului de Asistenfa Juridied din cadrul Baroului, suntem sunafi la

ora 4 dimineata, alit de politist, cit si de procuror, pentru a le pune la dispozitic
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avocat din oficin. Sa raspund procuroritlui sau polifi ora 4 dimineafa,

spundndu-i c@ nu am voie sd folosesc telefonul in pat sr%

Si un alt exemplu, intr-o discufie pe care anfguil-o recent cu unul dintre

reprezentanfii instunfelor locale, imi spunca laggn montent dat, discutand despre
practica instanfelor de judecatd de a cenzii no%!e avocatiale, spunea “unde
amane sunl prevédzute acele criterii, wide ande in Statutul Profesiei de Avocat $i ce
este acela statutul profesici de avocat?”, i glefinit foarte scurt, spundndu-i ca

este vorba despre un act publicat in Moniton Oficial.

Am sd revin la motivul pentru car qm asidzi aici, in opinia mea, putem

concluziona prin aceea cd avocapud si re#fil sau pe acest esichier juridic este cat se
poate de ignoral.

Degeaba am fost fdcufi par,
expres in legea 51/1995 in
similare cu cea care a
organele judiciare ign ! avocatului in procesul civil sau penal.
Am sd continui ¢ listii de exemple, spundndu-vd de pildd, ca la DNA
Timisoara accewwfbane si celelalte mijfloace de comunicare este inferzis, la

DHCOT Tintg

oara Meesul este permis cu acceptul procurorulud, lu DIICOT Caray,
L 4
accestl es is necondifionat, iar la 1PJ Timis, in functie de zelul mai mare sau

mai mi

opozahil si mu avem nicio obligatic fafd de continutul acestuia, prevederile legii
182/2002 si ale HG 585/2002, in care eu personal, nu ani gdsit nicio dispozific care
i interzicd avocatului accesul cu telefonud in unitdtile de Politie sau i unitdfile de

Parchet. Se vorbeste acolo de cu totul si cu totul altceva, de dispozitive mult mai
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complexe, de dispozitive de interceptare hardware,
nicio legatura cu telefonul si cu functia sa de baza
Pe de altd parte, ni s-a opus, cu title de argumefgfapinl cd telefonul polifistului este

inregistrat, ca si cum al nostru niv ar fi.

Acum am sa identific argumentele “co ale acestei practici esenfialmente
abuzive, si nu cred cd suntem aici penffl g inlroduce o practica unitard in acest
sens, i nit aceea de a se interzice acgeSH cyflelefoane in sedinl acestor institutii, ci

aceca care este norniald, legald sg i d cu dreptwrile cetdjeanului. asa cum

Parchet, mu pentru a s

client, un celdtean ustifiabil i-a acordat un mandat pentru rezolvarea unor
probleme juridice, acolo deci pentru exercitarea unei activitdfi profesionale.
Telefonul este iMggesycontext, un mijloc de comunicare si trebuie privit ca atare,

accesul avoggtului wrmdnd a fi permis. Pe de altd parte, chestiune care la Timis a

fost incalguta grdSolan, avocatudl nu poate fi perchezifionat, indiferent de sexul pe
L 4

care il it de procuror, este o prevedere expresa in legea 51/1995, astfel incat

nict f wl, nici polifistul, nici portarul, nici orice altd persoand care rastoarnd
nei doamne sau wunui domn avocat, nu are dreptul de a perchezitiona
i Aceste chestiuni se intampla, din pdcate, tot mai des in Romdnia, in
edirea faptului cd rolul avocatului este ignorat,

a sai conchid, sunt totalmente de acord cu ce spunca antevorbitorul meu, decanul
fon Dragne — Decan al Baroului Bucuresti, avocatul niu poate fi prezumat nici
infractor si nici a fi de rea credinga. In ipoteza in care, vreun avocat aflat in sediul
unei unitdti de Politie saw unitdfi de Parchet, incaled vieo normd dintre cele pe care

le-am amintit sumar, sau din altele pe carc nu fe stim pentri cd sunt sccretizate, §i
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fnregistreazd o parte sau mai multe parfi din dosa va raspunde. Nu puten

insit aplica de la inceput o cticheta tuturor av ilor€are intrd inti-o asemenca
institufie, ¢d ce se va intampla dacd cumva vorf@egunica informafii?! Nu are sens sd
intram intr-o alta discutie si sa vedem cuntggiume ajung informatiile din dosarele

penale in presd, de exemplu, si cand ajunggn presd! In mod cert, mi de ficcare data

prin intermediul i avocat. @

De asemenea, s-au retinut punctele™d cre ale reprezentantilor institutiilor

invitate

existat astefel de reglemant
care prevede accesul in
OT. ordin care a fost emis in baza art. 2 §i 4 din legea
33372003 privind pa tivelor, a bunurilor si a valorilor §i protectia persoanclor, ce
a suferit rnoc!g’ﬁc‘(w;r, art. 242 din legea 53/32003 privind codul muncii si respectiv

a art. 70 i 70ga 3().- )04 privind organizarea judiciard. La emiterea acestui ordin, s-a

avul in vede wl 51 din 27 martie 2014 emis de procurorul gencral al Parchetilui de

e si Justitic prin intermedind Procurorudui Sef al Directiei. Deasemenca conform art.
4 din Ordonanfa 78/2016 Procurorul General, Sef al DHCOT are competenfa legald de a
emite ordine cu caracter intern. M-a surprins fuptul ¢d s-a pus pe acelasi nivel etapa
wrmdiririi penale cn cea a judecdfii. Etapa judecdfii este una una publica in timp ce etapa

wrmdririi penale este nepublicd. Atunci cand wn optal pentru acestd profesie ant ytiut care
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swnt libertdfile si privagivnile. Sunt soful unui avocat §i ¢ se ntampla in interiorul

dumnealor. Nu s-a pornit de la prezumfia de rea linf® ci de la situatii punctuale,

intilnite. Noi suntem o unitate aparte, avem si ¢o enfa de a investiga acte de ferorisn.

in ordinul nr. 22172014 se vorbeste despre ctwgprol corporal, nu de perchezitie, sa nu

rea se poate face de catre procuror sau la

de vedere, as vrea sa ma consult s
face controlul, ci jandarmul. N

niste obligatii. In practicd a

ocment cu caracter de stat se poate afla si in biroul unui
procuror. Insa nu motivul pentry care noi limitdm accesul cu telefoune. Noi nu
interzicem accesul cugelefoane la modul absolut, fiecare procuror stie ce are in vedere si

i cred edi

0 Y Hingd in a i se solicita permisiunea. Md bucur cd se recunoaste ¢d nu

se Tnceale rile omului. Dowr doud din cele ale omului prevazute la art. 2 si 3 din

itenciar cu telefonul asupra mea. Este infractiune. Stiv cd pozifia mea  ¢sfe
neconvenabild pentru domnii avocati dar pentri moment consider ca ordinele care au fost
date de catre procurorul sef de dinaintea mea, respectiv de procurorul general au fost
emise in baza legii, situatiilor intdlnite In practicd si ca ele pot fi usor nuanfate dupda o

de=batere care sd vindg in contextul consulidrii dreptului profesional.™
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Directia Nationald Anticoruptie - procuror gef Mari%

. Din prunctul meu de vedere este o problema delicagigin vigoare la nivelul DNA exista un

ordin emis de cdtre procurortd sef al structurii fip funa’ aprilic anul 2017, Ordinul cu

caracter nesecret a fost emis avand i vedercfyn ordin in dcest domeniu emis de cdtre

Procurorul General al Romaniei in anul 200%. Ca femei legal pentru aceastd dispozitie

sunt reglementdrile cu caracter nepublic ale Wemdglrii penale, ideea prevenirii scurgerii de

informatii, respectarca prezumfiei de pevinoWgdfic si protecfia cu caracter personal. La

nivelul conducerii DNA pand in acest®n mu au fost semnalate incidente de incdleare

ale acestor prevederi, adied mut au fost camliri care au fost semnalute de domnii avocafi cu

nevoifi sa astepte mai mult @ Wlupd acel incident semnalat public, au decis impreund

cut conducerea Jandarm

ordin cu privire |1

Jjudiciare de catrgdomnijavocafi mu incaled principiul legalitafii de arme si considerdm ca

se impunc a fignen{otlt in vigoare.”
L 4

Parchet

fnalta Curte de Casatie si Justifie si sunt regului speciale chiar si pentru cei care lucreazd
in cadrul institugici. Se aplica accesul personalului propriu, personalulni altor Parchete,
altor insitufii  care isi desfdsoare  activitutea in - cadrul Parchetilui,  avocatitor,

Justitiabilitor  si reprezentanfilor mass-media.  Aceste  reguli i mtocmirea  acestui
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regulament a avut la buzd pe de o parle cadvul normatiP ppevgut in legeda 233/2003,

caracterul nepublic al

dispozitiile legii 304/2004 5i unele aspecte care S-auefc

wrmdririi penale, scurgere de informafii. Nu deim vi :ch)cuﬁ, ne uitcim si in curtea
soastd. Atdta timp cat existd condanndri ale statului Romten fa CEDO pentru scugere de
egald masurd pot sa provindg din
interiorul parchetelor dar nu exclude posibiliygtea ca%i alte categorii si alti participanti sa
contribuie lu acest aspect negativ. Este < oblBmd a sistemul judiciar care trebuie
rezolvatd, O altd problemd este cea a respec ii regulilor deontologice. O alti problema
care a stat la baza elabordarii wnii e regulament a fost aceed d respectarii
informatiei cu caracter personal. Daca islafia anterioard, Legea 677 nu era atdl de

restrictivd, actuala legislatie, regu ntul privind protectia datelor cu caracter personal

beent in legislafia romdéna privind protecfia datelor
cu caracter personal in cu ririi penale, ne impune niste restrictii. Aceste date au
stat la baza elaborarii slefel de reguli de acces in incinta institufiei. Fiecare
uri in planul de paza pe care il intocmeste cu Jandarmeria.

Poate prin acesia sER practica neunitard in refinerea telefoanelor. Poate la nivelul

wnui Parchet degpe langgd o Judecdtorie dintr-o localitate micd se apreciazd ca se poale

intra cu telef

e W acestea sa fie inchise pe durata anchetei, ete. far la nivelul wnui
L 4

Parchet un L strumenteazd cauze mai complexe poate it conducdtorul apreciaza cd
aspectelor pe care Je-am relevat este necesar sd se ia o mésurd ca a celei

de refieroNg relefonului mobil.”

adimir Ciobanu - dircctor general ANI
. ni are structuri teritoriale, aven i singur sediw, in Bucuresti. In cadrul birourilor
suport, directiile achministrative, juridic elc. este permis accestl cu telefoane, laptopuri iar
in ceea ce priveste birourile inspectorilor de integritate, unde sc gestioneazda informafii

clasificate yi in care exista documente care privesc evaluarea wnci persoane privind

incompatibilitatea, conflictul de interese. declararea averii, iur accasta procedurd de
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evalware potrivit art.8 din legea 176/2010 este o procedurd card/sefeapyzeazd inclusiv pe

principiul confidengialitdtii, in aceste zone nit este pernis acc% {efoane mobile sau

inclusiv telefoane mobile. ™ &

IGPR- Inspector general Chestor sef de P@Buda
Mudtumesc, domnule Presedinte!

Onorata Comisie, stimati invitati,

ace purte din inspecfia e

In unitatile si structurife Politiei R
Ordine Interioara, acest Regula
configuratia spatiilor, cdnd spi
Sectie de Polifie sau Inspector an de Polifie.

Bineinteles cd, acest Regulftment gste aprobat de seful unitdfii ori structurii, sau se poate
stabili o zona adminisgrativd in incinta respectivd, unde intr-adevir pot fi introduse
echipamente audio-video satpentru orice fel de activitdti, dar aceasta este clar definitd si

4

acolo ait acces doagge! ®gre sunt prezenti in sediile noastre.

La intrarea in vistd acel control, care nu este o perchezifie, trebuie sa facem

diferenta intrgun ®gntrol si o perchezitie, care are ca scop identificarea de arme, munifie
sau alte obj ar nu e vorba de telefoane mobile sau altceva. Sunt convins si am citif,

din pdcate d@gr ieri, ceea ce am primit de la Contisie ca sunt cazuri izolate, pe care noi le

putem analiga st in functic de asta putem sd luan §i masuri.
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Col. Ionput Catalin Sindile - Sef Jandarmeria Romana w

Stimata Comisie, doamnelor si domnilor,

Cu privire la dreptul de a cfectua legitimarca si conty il corBoral in spatiile special,

mentionate in legea noastra de organizare si cu privirgla refiiftrea telefonudui si controlul
bagajelor —nu legat de buget, pentrut cd nu este trealft Jand@meriei.

Existi niste prevederi dupd care noi ne organizdgmactivitatea de pazd, in stransd legaturd

cu beneficiarii de paza si vorbesc in spetd de a 333/2003, privind paza si protecfia

obiectivelor, legea Jandarmeriei si in stransa dturd cu HG 585 privind protectia

informatiilor clasificate. Dacd vorbim de a unitdfile de Jandarmerie, acolo fiecare
comandant de unitate cste responsabil de medlil cum se gestioncaza mediile de stocare
amovibile si accesul tn ficcare unitate. it spatii administrative, cum a spus si domnul
Chestor, unde se poate face acgest i fiecare unitate are reguli in baza acestor
prevederi.

Cu privire la obiectivele la wWlarmeria Romdnd asigurd legal paza, aici practic se
face referire si este cartoft wte. Nu este vorba de o fugd de rdaspundere sau altceva.
Sunt reguli care sunt stabilite infbaza unor normative. Aceste normative sunt legate o datd

de legea 550 care prevede intervenfii antiterorise la obiectivele la care Jandarmeria

Romdna asigurd paza. 1MNfiza fic a unei HG 1486, fic in baza Ordinului de Ministru si in
P )/ L e

stransd corobogare Nt Regulamentele de ordine interioard ale institufiilor la care

Jandarmeria asi paza.

asta si aplicd regulile care au fost stabilite in baza unui Regulament intern.

Daca regula generala este stabilitd, va spun din practicd, ca la intrarca in oricarc
institutic si sc lase telefonul la intrare, jandarmul solicita celui in cauzd sa lase telefonul

la intrare. Dar existd si cazuri particulare, n care dacd sc insisid, bdnuiesc, sé se intre cu

P
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telefonud, procurorul poute sa zicd "permite-i celui in cayfd p sai judecdtorul, nu cunosc

aceste aspecte. Dar regula generald, care se aplica i:\ nii regulament de ordine

10i nivexista reglementdri, cel pufin

la noi, prin care sa facem difcrentiere in functie de persoanci.
In sedinta din data de 18.12.2018, andlizarm@iggnscrisurile depuse la Contisie si

invitatilor, Comisia, la propunerea




Pardiomentary Dimension
| iy 8
romania2019.eu

\0
111. Concluzii

1. Comisia pentru cercetarea abuzurilor, combaterea cortipgiclfsi petitii constata:

Practica retinerii telefoanelor precum si alte Mane necesare desfasurarii
¢

activitdtii (tablete, laptopuri) dar s practiéa veRgicarii continutului servietelor

avocatilor prin rasturnarea confinutului agest in public. este una abuziva care

contravine legislatiei europene (art. 6 C pdrepturilor si indatoririlor avocatilor

mte de Comisia pentru cercetarca abuzurilor,

combaterea coruptiei si petig cestor restrictii, dupa cum rezultd din comunicatul

nr. 2446/VI1I1-3/2018 gem catre Parchetul de pe langd Inalta curte de Casatie si

Justitie.
3. Comisia solicitaagx Inspectorului General al Politiei Roméne si presedintelui
Agentiei Natignale Integritate sd dispund de indatd modificarea prevederilor

regulamentelor care interzic accesul avocatilor in imobilele Politiei Romane sau

ANI cu tewablete, laptopuri.

4. PrezentulNapott se comunicd petentilor, Ministerului Justitiei, Procurorului General.

ationale Anticoruplie. Direcliei de Investigare a Infractiunilor de
inalitate Organizatd si  Terorism. Agentiei Nationale de Integritate,
ettoratului General al Politiei Romdne, Jandarmeriei Romdne, Uniunii

Nationale a Barourilor din Rominia.

Presedinte Secretar

~Senator Senator

Ta rcu CARACOT
A -




