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ORDONANTE S| HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

ORDONANTA DE URGENTA
privind modificarea art. XXI alin. (1) din Legea nr/14/2025
pentru modificarea si completarea Legii cetateniei romane nr. 21/1991,
precum si pentru modificarea si completarea altor acte normative

Avand in vedere ca, prin dispozitiile art. 151 alin. (4) din Legea cetateniei romafie nf21/1991, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, astfel cum au fost modificate prin Legea nr. 14/2025 pentru modificarea si completarea Legii cetateniei roméane
nr. 21/1991, precum si pentru modificarea si completarea altor acte normative, s-a prevazut faptul ca acordarea cetateniei roméne in
temeiul art. 10 si 11 din Legea nr. 21/1991 este conditionata de cunoasterea de catre selicitant'a limbii romane, situatiile in care solicitantul
nu trebuie séa facé dovada cunoasterii limbii roméne, in modalitatile prevazute de lege, fiind,reglementate expres si limitativ de lege,

astfel, Tn conformitate cu d|3p02|t||le art. 13 din Const|tut|a Romaniei, republicats, ,in Romania, limba oficiala este limba romana”,
iar cunoasterea limbii statului a carui cetatenie o solicita este unul dintre principalii indicatori de integrare a solicitantului de cetatenie,

intrucat, potrivit art. 151 alin. (4) lit. a) din Legea nr. 21/1991, astfel cum a fost modificata si completata de Legea
nr. 14/2025, ,(...) Dovada cunoasterii limbii romane se face de catre solicitant prin; a) certificat de competenta lingvistica eliberat
de institutiile de Tnvatdmant superior din Romania acreditate pentru programul de studii «An pregatitor de limba roméana», de
Institutul Limbii Roméne, de Institutul Cultural Romén sau de institutele culturaleiromanesti din strainatate, care atesta cunoasterea
limbii romane la un nivel nu mai mic decét nivelul B1 al Cadrului european/€omun de referinta pentru limbi — CECRL”,

avand in vedere, de asemenea, ca prin dispozitiile art. XXl alin. (1)«din Legea nr. 14/2025 s-a prevazut faptul ca, ,Prin derogare
de la dispozitiile art. 13 alin. (1) si (3) din Legea cetateniei romane nr."24/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
inclusiv cu cele aduse prin prezenta lege, persoanele care, dupa intrarea in'vigoare a prezentei legi, formuleaza cereri de acordare sau
de redobéandire a cetateniei romane, potrivit art. 10 si 11 din lege, yOrputea depune certificatul de competenta lingvistica prevazut la
art. 151 alin. (4) din Legea nr. 21/1991, republicata, cu modificarile si'completarile ulterioare, astfel cum a fost modificat si completat
prin prezenta lege, in termen de un an de la data intrarii in vigoare a prezentei legi.”, respectiv pana la data de 15 martie 2026,

intrucat termenul anterior mentionat reprezinta un beneficiu ‘acordat solicitantului, deoarece, in lipsa derogarii instituite prin
art. XXI din Legea nr. 14/2025, acesta ar fi trebuit sa depundcertificatul de competenta lingvistica odata cu cererea de acordare
a cetateniei roméane, termenul respectiv urmarind sa faciliteze celor interesati posibilitatea depunerii de indata a cererii de
redobandire a cetateniei roméne, urmand ca ulterior sa depuna certificatul de competenta lingvistica, in termenul stabilit de lege,

tindnd seama de imprejurarea ca institutiile Tnsarcinate cu aplicarea prevederilor art. 151 alin. (4) lit. a) din Legea
nr. 21/1991, repubhcata cu modificarile si completarlle ulterioare, au o capacitate intrinsec limitata de examinare a cunostintelor
de limba romana ale persoanelor care solicita eliberarea Uner astfel de certificate, o parte din acestea desfasurand exclusiv sesiuni
de examinare cu prezenta fizica a candidatilor, iarau.si in format online,

ntrucat obligatiile impuse solicitantilor trebuie,sa fie corelate, Tn mod rezonabil, cu capacitatea administrativa a institutiilor
abilitate de a emite astfel de certificate,

avand in vedere ca, de la data intrarii in vigoare a Legii nr. 14/2025, numarul certificatelor nivel B1 eliberate de institutiile
mentionate la art. 151 alin. (4) lit. a) din Legea nr:21/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, in urma sesiunilor
de examinare desfasurate, este unul relativ redus,

intrucat, in considerarea tuturor €elor aratate, se impune prelungirea termenului pentru depunerea certificatului de
competentd lingvistica, aceasta reprezentand oymasura necesara si justificatd, de natura a preveni consecinte juridice majore,
respectiv respingerea cererii ca nesustinuta, astfel cum stabilesc dispozitiile art. XXI alin. (2) din Legea nr. 14/2025,

in baza faptului ca elementele_prezentate anterior vizeaza interesul general public si reprezinta o situatie de urgenta si
extraordinara a carei reglementare nu poate‘fi amanata,

in temeiul art. 115 alin. (4) din,Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta‘prezenta ordonanta de urgenta.

Articol unic. — La articolul XXI'din Legea nr. 14/2025 pentru
modificarea si completarea Legii cetateniei roméane nr. 21/1991,
precum si pentru modificarea si completarea altor acte normative,
publicata in Monitorul Oficial,al*"Romaniei, Partea |, nr. 218 din
12 martie 2025, alineatul (1),se medifica si va avea urmatorul cuprins:

HArt. XXI. — (1) Prin derogare de la dispozitiile art. 13 alin. (1)
si (3) din Legea cetateniei roméane nr. 21/1991, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, inclusiv cu cele aduse prin

prezenta lege, persoanele care, dupa intrarea in vigoare a
prezentei legi, formuleaza cereri de acordare sau de redobandire
a cetateniei romane, potrivit art. 10 si 11 din lege, vor putea
depune certificatul de competenta lingvistica prevazut la art. 157
alin. (4) din Legea nr. 21/1991, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, astfel cum a fost modificat si completat
prin prezenta lege, in termen de doi ani de la data intrarii in
vigoare a prezentei legi.”

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN
Contrasemneaza:

Viceprim-ministru,
Marian Neacsu
p. Ministrul justitiei,
Roxana Simona Momeu,
secretar de stat

Bucuresti, 12 martie 2026.
Nr. 16.

Ministrul educatiei si cercetarii,
Mihai Dimian
Ministrul afacerilor externe,
Oana-Silvia Toiu
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea celui de-al doilea amendament
convenit intre Guvernul Romaniei si Banca de Dezvoltare
a Consiliului Europei, prin scrisorile semnate la Bucuresti
la 19 iunie 2025 si la Paris la 13 ianuarie«2026,
la Acordul-cadru de imprumut dintre Romania
si Banca de Dezvoltare a Consiliului Europei
(Proiectul privind modernizarea
infrastructurii judiciare in Romania),
semnat la Bucuresti la 13 august 2019
si la Paris la 2 septembrie 2019

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniéi, republicat, si al art. 6 alin. (2)
din Legea nr. 90/2020 pentru aprobarea Acordului-cadru de imprumut dintre
Romania si Banca de Dezvoltare a Consiliului” Europei (Proiectul privind
modernizarea infrastructurii judiciare in Romania), semnat la Bucuresti la 13 august
2019 si la Paris la 2 septembrie 2019,

Guvernul Romaniei adopta prezentahotarare.

Articol unic. — Se aproba cel,de-al doilea amendament convenit intre
Guvernul Romaniei, prin Ministeryl Finantelor, si Banca de Dezvoltare a Consiliului
Europei, prin scrisorile*) semnate/la Bucuresti la 19 iunie 2025 si la Paris la
13 ianuarie 2026, la Acordulscadruade imprumut dintre Romania si Banca de
Dezvoltare a Consiliului Europei“(Rroiectul privind modernizarea infrastructurii
judiciare in Romania), semnat=la Bucuresti la 13 august 2019 si la Paris la
2 septembrie 2019, aprobat primsLegea nr. 90/2020.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN
Contrasemneaza:
Ministrul finantelor,
Alexandru Nazare
p. Ministrul justitiei,
Roxana Simona Momeu,
secretar de stat

Bucuresti, 12 martie 2026.
Nr. 126.

*) Traducere.
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HCEDB

= COUNCIL OF EUROPE DEVELOPMENT BANK ——
BANQUE DE DEVELOPPEMENT DU COMSEIL DE L'EUROPE

BANCA DE DEZVOLTARE A CONSILIULUI EUROPEI
Directia imprumuturi si dezvoltare sociala
Domnului Alexandru Nazare
Ministerul Finantelor
Bd. Libertatii nr. 16, sectorul 5
050706, Bucuresti, Roméania

13 ianuarie 2026

Stimate domnule Nazare,

Ref: Extinderea datei-limita de tragere
LD 1984 (2018) — Modernizarea infrastructurii judiciare in Romania

In legatura cu Imprumutul de proiect BDCE mentionat mai sus si Acordulscadru de imprumut (FLA) aferent, facem referire la
scrisoarea dumneavoastra din data de 19 iunie 2025, prin care ati solicitat BDCE extinderea datei-limita de tragere si a graficului de lucrari.

Prin urmare, avem placerea sa va informam ca Consiliul de administratie al BDCE, intrunit la data de 21 noiembrie 2025,
a aprobat extinderea datei-limita de tragere pana la 31 august 2029, prectm si extinderea graficului lucrarilor pana la 31 martie 2029.

Dorim sa va asiguram ca acest proiect reprezinta o prioritate.majora pentru BDCE si ca Banca va continua sa acorde o
atentie deosebita implementarii acestuia.

Cu sinceritate,

L&D — Sef Unitate monitorizare proiecte Director,
Christophe Mroz Cristian Tabacaru

MINISTERUL FINANTELOR
Birou secretar de stat
Nr. 449.602 din 19.06.2025

Domnului Carlo Monticelli, guvernator
Banca de Dezvoltare a Consiliului Eurepei

Ref: LD 1984 (2018) — Modernizarea infrastructurii judiciare in Romania
— Amendament la Acordul-cadrunde imprumut

Stimate domn,

In primul rénd, dorim s& ne exprimam sincera apreciere pentru disponibilitatea continua a Béancii si sprijinul acordat in
ceea ce priveste proiectul Modernizareainfrastructurii judiciare in Romania — LD 1984.

Avand in vedere durata extinsa a fazei de executie la cele doua penitenciare, care s-a prelungit mai mult decét era planificat initial,
dorim sa va informam ca finalizarea Rroiectului pana la sfarsitul anului 2025 nu este fezabila. Asa cum am mentionat anterior, perioada
2018-2023 a fost dedicata etapelor pregatitoare care au dus la incheierea contractelor de executie pentru cele doua penitenciare. Contractele
pentru penitenciarele Unguriu si Bereeni‘au fost semnate in decembrie 2023, cu durate contractuale de 48 de luni, respectiv 60 de luni.

Cu toate acestea, perioadele.contractuale de executie pentru cele doua penitenciare au inceput de la data procesului-verbal
de predare-primire a amplasamentelor. In cazul penitenciarului Berceni, de exemplu, care are cea mai lunga perioada de executie,
data estimata a finalizarii este.in prezent martie 2029.

In continuarea corespondentei noastre anterioare si la solicitarea Ministerului Justitiei si a Administratiei Nationale a
Penitenciarelor, va transmitem,0,solicitare oficiala de extindere a perioadei imprumutului in cadrul Acordului-cadru de imprumut —
LD 1984 (2018) incheiat intre Roméania si Banca de Dezvoltare a Consiliului Europei.

Prin urmare, avand in vedere calendarul actualizat al proiectului, solicitam respectuos:

— extinderea graficului lucrarilor pana la 31 martie 2029, pentru a corespunde datei revizuite de finalizare a lucrarilor;

— extinderea corespunzatoare a datei-limita de tragere péana la 31 august 2029, pentru a permite utilizarea integrala si in
timp util a fondurilor imprumutului.

Va asiguram ca ramanem pe deplin angajati in finalizarea cu succes a Proiectului si vom continua sé va tinem la curent
cu toate evolutiile relevante.

In speranta ca solicitarea noastra se va bucura de intelegerea si sprijinul dumneavoastra, asteptam cu nerabdare raspunsul
dumneavoastra prompt.

Cu stima,
Viceprim-ministru, ministrul finantelor,
Tanczos Barna

Cc: Domnul Cristian Tabacaru, director Directia de imprumuturi si dezvoltare sociala
Doamna Wassila Dridi, manager de tara
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind eliberarea domnului Dobre Vasile
din functia de subprefect al judetului Buzau

Avand in vedere prevederile art. 250 alin. (1) si ale art. 2514alin. (2) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu
modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Domnul Dobre Vasile se elibereazawdin functia de subprefect
al judetului Buzau.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN

Contrasemneaza:

p. Viceprim-ministru,
ministrul afacerilor interne,
Bogdan Despescu,
secretar de stat

Bucuresti, 12 martie 2026.
Nr. 136.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind numirea domnului Cristea Constantin
in functia de subprefect al judetului Buzau

Avandyin vedere prevederile art. 250 alin. (1) si ale art. 251 alin. (2) si (21)
din Ordonanta‘de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu
modificarilessi completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Domnul Cristea Constantin se numeste in functia de
subprefect al judetului Buzau.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN

Contrasemneaza:

p. Viceprim-ministru,
ministrul afacerilor interne,
Bogdan Despescu,
secretar de stat

Bucuresti, 12 martie 2026.
Nr. 137.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru stabilirea salariului de baza
minim brut pe tara garantat in plata

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al arta164 alin. (1)
din Legea nr. 53/2003 — Codul muncii, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Tncepand cu data de 1 iulie 2026, salariul desbaza minim brut pe tara
garantat in plata, prevazut la art. 164 alin. (1) din Legea nfm53/2003 — Codul
muncii, republicata, cu modificarile si completérile ulterioare, se stabileste in bani,
fara a include sporuri si alte adaosuri, la suma de 4.325 lei lunar, pentru un program
normal de lucru in medie de 166,667 ore pe luna, reprezentand 25,949 lei/ora.

Art. 2. — La data prevazuta la art. 1, Hotararea Guvernului nr. 1.506/2024
pentru stabilirea salariului de baza minim brut pe tardgarantat in plata, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1185,din 28 neiembrie 2024, se abroga.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Marian Neacsu
Ministrul muncii, familiei,
tineretului si solidaritatii sociale,
Petre-Florin Manole
Ministrul economiei, digitalizarii,
antreprenoriatului si turismului,
Ambrozie-Irineu Darau
Ministrul finantelor,
Alexandru Nazare

Bucuresti, 12 martie ,2026.
Nr. 146.

DECIZIl ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind numirea doamnei Cristina-Ancuta Pocora
in functia de consilier de stat
in cadrul Cancelariei Prim-Ministrului

indemeiul art. 19, art. 22 alin. (5), art. 29 si al art. 31 lit. ¢) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si
compléetarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii,
doamna Cristina-Ancuta Pocora se numeste in functia de consilier de stat in cadrul
Cancelariei Prim-Ministrului.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Stefan-Radu Oprea

Bucuresti, 13 martie 2026.
Nr. 83.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL FINANTELOR

PUBLICE GCENTRALE

ORDIN
pentru aprobarea Precizarilor referitoare la prezentarea impozitelor amanate
stabilite de entitatile constitutive reglementate de Legea nr. 431/2023
privind asigurarea unui nivel minim global de impozitare a grupurilor de intreprinderi
multinationale si a grupurilor nationale de mari dimensiuni, in‘conditiile aplicarii

reglementarllor contabile aprobate pr|n Ordinul ministrului flnantelor publlce nr. 1.802/2014
pentru aprobarea Reglementarilor contabile privind situatiile financiare anuale individuale
si situatiile financiare anuale consolidate, si trecerea la apllcarea reglementarilor contabile

aprobate prin Ordinul ministrului flnantelor publice nr."2.844/2016 pentru aprobarea
Reglementarilor contabile conforme cu Standardele Internationale de Raportare Financiara

in temeiul art. 10 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 34/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Finantelor,

cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere prevederile art. 4 alin. (1) si art. 44 din Legea’ contabilitatii nr. 82/1991, republicata, cu modificarile si

completarile ulterioare,

in baza art. 1 alin. (2) lit. d) din Ordinul ministrului finantelor publice nr. 2.844/2016 pentru aprobarea Reglementarilor
contabile conforme cu Standardele Internationale de Raportare Finangiara, cu modificarile si completarile ulterioare, si a art. 18
alin. (10) din Legea nr. 431/2023 privind asigurarea unui nivel minim global\de impozitare a grupurilor de intreprinderi multinationale
si a grupurilor nationale de mari dimensiuni, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul finantelor emite urméatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Precizarile referitoare la prezentarea
impozitelor améanate stabilite de entitatile constitutive reglementate
de Legea nr. 431/2023 privind asigurarea unui nivel minim‘global
de impozitare a grupurilor de intreprinderi multinationale/si a
grupurilor nationale de mari dimensiuni, in conditiile,aplicarii
reglementarilor contabile aprobate prin Ordinul ministrului
finantelor publice nr. 1.802/2014 pentru aprobarea Reglementarilor
contabile privind situatiile financiare anuale jndividuale si

situatiile financiare anuale consolidate, si trecerea la aplicarea
reglementarilor contabile aprobate prin Ordinul ministrului finantelor

) publice nr. 2.844/2016 pentru aprobarea Reglementarilor

contabile conforme cu Standardele Internationale de Raportare
Financiara, cuprinse Tn anexa care face parte integranta
din prezentul ordin.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

Ministrul finantelor,
Alexandru Nazare

Bucuresti, 25 februarie 2026.
Nr. 203.

ANEXA

PRECIZARI
referitoare la prezentarea impozitelor aménate stabilite de entitatile constitutive reglementate
de Legea nr. 431/2023,privind asigurarea unui nivel minim global de impozitare a grupurilor
de intreprinderi multinationale si‘a grupurilor nationale de mari dimensiuni, in conditiile aplicarii reglementarilor

contabile aprobate.prin Ordinul ministrului finantelor publice nr. 1.802/2014 pentru aprobarea
Reglementarilor contabile privind situatiile financiare anuale individuale si situatiile financiare anuale consolidate,
si trecerea la aplicarea‘reglementarilor contabile aprobate prin Ordinul ministrului finantelor publice nr. 2.844/2016

pentru aprobarea Reglementarilor contabile conforme cu Standardele Internationale de Raportare Financiara

A. Prevederi aplicabile entitatilor constitutive care aplica
Reglementarile contabile privind situatiile financiare anuale
individuale si situatiile financiare anuale consolidate, aprobate
prin Ordinul ministrului finantelor publice nr. 1.802/2014, cu
modificarile si completarile ulterioare

1. — (1) Entitatile constitutive prevazute la art. 18 alin. (10) din
Legea nr. 431/2023 privind asigurarea unui nivel minim global de
impozitare a grupurilor de intreprinderi multinationale si a grupurilor
nationale de mari dimensiuni, cu modificarile si completarile
ulterioare, si care sunt cuprinse in aria reglementarilor contabile
aprobate prin Ordinul ministrului finantelor publice nr. 1.802/2014,
cu modificarile si completarile ulterioare, aplica prezentul punct in
ceea ce priveste prezentarea impozitului amanat.

(2) Determinarea valorii creantelor si datoriilor privind
impozitul amanat se efectueaza cu respectarea prevederilor IAS 12

.Impozitul pe profit”", adoptat de Uniunea Europeana (UE).
Cerintele de prezentare a informatiilor, prevazute de IAS 12,
nu se aplica.

(3) Entitatile prevazute la alin. (1) prezinta impozitul amanat
in notele explicative la situatiile financiare anuale, fara a-l inregistra
in contabilitate. Valoarea impozitului amanat corespunzator
rezultatului exercitiului financiar se prezinta distinct de impozitul
amanat aferent rezultatului reportat.

(4) Impozitul améanat prezentat in notele explicative la situatiile
financiare anuale se stabileste prin raportare la valoarea
contabild a elementelor bilantiere, determinata potrivit reglementarilor
contabile aprobate prin Ordinul ministrului finantelor publice
nr. 1.802/2014, cu modificarile si completarile ulterioare, si baza
fiscala a acestora.
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(5) Prevederile prezentului punct se aplica inclusiv unitatilor
fara personalitate juridica din Romania care apartin unor
persoane juridice cu sediul in UE si sediilor permanente din
Romania care apartin unor persoane juridice cu sediul in UE.
Aceste entitati prezinta impozitul améanat in formularul cod 30
.Date informative”, parte componenta a raportarilor contabile
anuale. Valoarea impozitului amanat corespunzator rezultatului
exercitiului financiar se prezinta distinct de impozitul amanat
aferent rezultatului reportat.

(6) Prevederile prezentului punct se aplica incepand cu situatiile
financiare anuale aferente exercitiului financiar al anului 2025.

(7) Entitatile care au optat pentru un exercitiu financiar diferit
de anul calendaristic, potrivit prevederilor Legii contabilitatii
nr. 82/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
aplica prevederile prezentului punct de la inceputul primului
exercitiu financiar ales, care incepe ulterior datei de 1 ianuarie 2025.

2. — Entitatile care nu mai cad sub incidenta Legii nr. 431/2023,
cu modificarile si completarile ulterioare, nu mai aplica prevederile
pct. 1 incepand cu situatiile financiare anuale aferente exercitiului
financiar Tn care inceteaza sa indeplineasca respectivul statut.

B. Prevederi aplicabile entitatilor constitutive care opteaza
pentru aplicarea Reglementarilor contabile conforme cu Standardele
Internationale de Raportare Financiara, aprobate prin Ordinul
ministrului finantelor publice nr. 2.844/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare

1. — Trecerea la aplicarea reglementarilor contabile aprobate
prin Ordinul ministrului finantelor publice nr. 2.844/2016,
cu modificarile si completarile ulterioare, ca baza a contabilitatii,
se efectueaza in conditiile prevazute la pct. 2.

2. — (1) Entitatile constitutive pot trece la aplicarea
reglementarilor contabile aprobate prin Ordinul ministrului

finantelor publice nr. 2.844/2016, cu modificarile si completarile »

ulterioare, incepand cu situatiile financiare anuale aferente
exercitiului financiar al anului 2025, daca apreciazé,ca au
capacitatea de a aplica reglementarile mentionate.\Aceste
entitati organizeaza si conduc contabilitatea potrivit reglementarilor
contabile aprobate prin Ordinul ministrului finantelor, publice
nr. 2.844/2016, cu modificarile si completarile ulterioareyincepand

MINISTERUL CULTURII

cu exercitiul financiar al anului 2026. Entitatile constitutive care
trec la aplicarea reglementarilor contabile aprobate prin Ordinul
ministrului finantelor publice nr=2.844/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare, ulterior datei de 1 ianuarie 2026 aplica
prezentul alineat de la data mentionata.

(2) Situatiile financiaremanuale de la alin. (1) reprezinta
situatiile financiare anuale prevazute de Legea contabilitatii
nr. 82/1991, republicata, cuymodificarile si completarile ulterioare.
In scopul intocmirii situatiilorvprevazute la alin. (1), entitatile
aplica prevederile Standardelor internationale de raportare
financiara (IFRS), inclusivaprevederile IFRS 1 ,Adoptarea pentru
prima data a Standardélor internationale de raportare financiara”.

(3) Entitatile carefau gptat pentru un exercitiu financiar diferit
de anul calendaristic,“potrivit prevederilor Legii contabilitatii
nr. 82/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
aplica prevederile alin. (1) de la inceputul primului exercitiu
financiar ales, carexincepe ulterior datei de 1 ianuarie 2025.

3. — ("Pe perioada de aplicare a Legii nr. 431/2023, cu
modificarile si completarile ulterioare, entitatile constitutive care,
la stabilirea.impozitelor amanate, aplica reglementarile contabile
aprobate prin‘Ordinul ministrului finantelor publice nr. 2.844/2016,
cu modificarile si completarile ulterioare, asigura continuitate Tn
aplicarea reglementarilor contabile mentionate.

(2).Entitatile care nu mai cad sub incidenta Legii nr. 431/2023,
cu modificarile si completarile ulterioare, pot aplica in continuare
reglementarile contabile aprobate prin Ordinul ministrului
finantelor publice nr. 2.844/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, sau pot aplica Reglementarile contabile privind
situatiile financiare anuale individuale si situatiile financiare
anuale consolidate, aprobate prin Ordinul ministrului finantelor
publice nr. 1.802/2014, cu modificarile si completarile ulterioare.

(3) Entitatile prevazute la alin. (2) care decid sa aplice
reglementarile contabile aprobate prin Ordinul ministrului finantelor
publice nr. 1.802/2014, cu modificarile si completarile ulterioare,
organizeaza si conduc contabilitatea ih baza reglementarilor
mentionate, incepand cu exercitiul financiar urméator celui in care
nu mai cad sub incidenta Legii nr. 431/2023, cu modificarile si
completarile ulterioare.

ORDIN
pentru.reacreditarea Muzeului National ,,Bratianu”,
cu sediul in orasul Stefanesti, judetul Arges

Tn baza'Propunerii Comisiei Nationale a Muzeelor si Colectiilor nr. 1.077 din

17.02.2026,

in*eonformitate cu prevederile art. 11, 12 si 18 din Criteriile si normele de
acreditare a muzeelor si a colectiilor publice, aprobate prin Ordinul ministrului

culturiisiscultelor nr. 2.057/2007,

h,temeiul dispozitiilor art. 18 alin. (1) si (4) din Legea muzeelor si a colectiilor
publice nr. 311/2003, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale
art. 11 alin. (1) si (4) din Hotararea Guvernului nr. 90/2010 privind organizarea si
functionarea Ministerului Culturii, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul culturii emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se reacrediteaza Muzeul National ,Bratianu”, cu sediul in orasul
Stefanesti, judetul Arges, str. lon |.C. Bratianu nr. 37, cod postal 117715.
Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul culturii,
Koppany-Bulcsa Otvos,
secretar de stat

Bucuresti, 2 martie 2026.
Nr. 2.573.
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ORDIN
pentru reacreditarea Muzeului ,,Casa Muresenilor”,
cu sediul in municipiul Brasov, judetul Brasov

In baza Propunerii Comisiei Nationale a Muzeelor si Colecfiilor/nr. 858 din
17.02.2026,

in conformitate cu prevederile art. 11, 12 si 18 din Criteriile_si normele de
acreditare a muzeelor si a colectiilor publice, aprobate prin Ordinul ministrului
culturii si cultelor nr. 2.057/2007,

in temeiul dispozitiilor art. 18 alin. (1) si (4) din Legeasmuzeelor si a colectiilor
publice nr. 311/2003, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale
art. 11 alin. (1) si (4) din Hotararea Guvernului nr. 90/2040 privind organizarea si
functionarea Ministerului Culturii, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul culturii emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se reacrediteaza Muzeul ,Casa Muresenilor’, cu sediul in
municipiul Brasov, judetul Brasov, Piata Sfatului nr#28, cod postal 500025.
Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul'Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul culturii,
Koppany-Bulesu Otvés,
secretar desstat

Bucuresti, 2 martie 2026.
Nr. 2.574.

MINISTERUL CULTURII

ORDIN
pentru reacreditarea Muzeului National al Literaturii Romane,
cu sediul in municipiul Bucuresti

In baza, Propunerii Comisiei Nationale a Muzeelor si Colectiilor
nr. 476/17.02.2026,

in conformitate cu prevederile art. 11, 12 si 18 din Criteriile si normele de
acreditare aymuzeelor si a colectiilor publice, aprobate prin Ordinul ministrului
culturii siyeultelor nr. 2.057/2007,

in temeiul dispozitiilor art. 18 alin. (1) si (4) din Legea muzeelor si a colectiilor
publice nr=311/2003, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale
art. 11 alin. (1) si (4) din Hotararea Guvernului nr. 90/2010 privind organizarea si
funetionarea Ministerului Culturii, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul culturii emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se reacrediteaza Muzeul National al Literaturii Roméane, cu sediul
in municipiul Bucuresti, sectorul 1, Calea Grivitei nr. 64-66, cod postal 010734.
Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul culturii,
Koppany-Bulcsu Otvos,
secretar de stat

Bucuresti, 2 martie 2026.
Nr. 2.575.
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ACTE ALE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

COMPLETUL PENTRU SOLUTIONAREA RECURSULUI IN INTERESUL LEGII

Dosar nr. 2.242/1/2025

Lia Savonea

Elena Diana Tamaga

Adina Georgeta Ponea
Adina Oana Surdu
Eleni Cristina Marcu

Andra Monica Asanica

Cristina Ardeleanu

lonel Barba

Andreea Bercaru

lonel Florea

Cristinel Grosu

Carmen Maria llie

Emilian Constantin Meiu

Ramona Maria Gliga

DECIZIA Nr.2
din 9 februarie 2026

— presedintele  Tnaltei
Curti de Casatie si
Justitie — presedintele
completului

— presedintele Sectiei de
contencios administrativ
si fiscal

— pentru presedintele
Sectiei | civile

— presedintele Sectiei
a ll-a civile

— presedintele delegat
al Sectiei penale

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
sifiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la{Sectia“‘de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator,la Sectia de
contencios administrativ
sifiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecétor la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
sifiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

Alexandru Rézvan George Popescu — judecator la Sectia de

Doina Visan

Madalina Elena Vladu-Crevon

Alina Gianina Prelipcean

contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
sifiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

Adriana Florina Secreteanu — judecator la Sectia de

contencios administrativ
sifiscal

Irina Alexandra Boldea — judecator la Sectia |
civila

CristinayIrutescu — judecator la Sectia |
civila

MirelasRoliteanu — judecator la Sectia
a ll-a civila

Diana Manole — judecator la Sectia
a ll-a civila

Ana Hermina lancu — judecator la Sectia
penala

Adriana Ispas — judecator la Sectia
penala

1. Completul pentru solutionarea recursului in interesul legii
ce formeaza obiectul Dosarului nr. 2.242/1/2025 este legal

) constituit, conform dispozitiilor art. 516 alin. (2) din Codul de

procedura civila si ale art. 31 alin. (3) din Regulamentul privind
organizarea si functionarea administrativé a Inaltei Curti de
Casatie si Justitie, aprobat prin Hotararea Colegiului de
conducere al Inaltei Curti de Casatie si Justitie nr. 20/2023, cu
modificarile si completarile ulterioare (Regulamentul).

2. Sedinta este prezidatd de doamna judecéator Lia Savonea,
presedintele Tnaltei Curti de Casatie si Justitie.

3. Procurorul general al Parchetului de pe 1anga inalta Curte
de Casatie si Justitie este reprezentat de doamna procuror-sef
al Sectiei judiciare Antonia Eleonora Constantin.

4. La sedinta de judecata participd doamna Mihaela Lorena
Repana, magistrat-asistent in cadrul Sectiilor Unite, desemnata
in conformitate cu dispozitiile art. 32 din Regulament.

5. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
solutionarea recursului in interesul legii ia in examinare recursul
in interesul legii formulat de Colegiul de conducere al Curtii de
Apel Galati, ce formeaza obiectul Dosarului nr. 2.242/1/2025.

6. Constatand ca nu sunt chestiuni prealabile, doamna
judecator Lia Savonea, presedintele completului, acorda
cuvantul asupra recursului in interesul legii reprezentantei
procurorului general.

7. Doamna procuror Antonia Eleonora Constantin solicita
admiterea recursului in interesul legii promovat de Colegiul de
conducere al Curtii de Apel Galati si pronuntarea unei decizii
de unificare a practicii judiciare, aratadnd ca Ministerul Public
apreciaza ca fiind in litera si spiritul legii cea de-a doua
orientare jurisprudentiala prezentata in sesizarea de recurs in
interesul legii, Tn sensul ca, in interpretarea si aplicarea
dispozitiilor art. 61 din Legea nr. 360/2002 privind Statutul
politistului, cu modificarile si completarile ulterioare, decizia
motivata a sefului unitatii ierarhic superioare, prin care se
dispune respingerea contestatiei, ca neintemeiata sau ca tardiv
introduséa, precum si mentinerea sanctiunii aplicate reprezinta
un act administrativ, Tn sensul art. 2 alin. (1) lit. ¢) din Legea
contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si
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completarile ulterioare. Sustine argumentele formulate in scris
prin punctul de vedere depus la dosar.

8. Nefiind intrebari pentru reprezentanta Ministerului Public,
doamna judecator Lia Savonea, presedintele completului,
declara dezbaterile inchise, iar completul raméane in pronuntare
asupra recursului in interesul legii.

INALTA CURTE,
deliberand asupra recursului in interesul
urmatoarele:

. Sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie; problema
de drept solutionata diferit de instantele judecatoresti

9. Prin Hotararea nr. 47 din 11 noiembrie 2025, Colegiul de
conducere al Curtii de Apel Galati a sesizat instanta suprema
cu solutionarea recursului in interesul legii ce vizeaza
urmatoarea problema de drept:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 61 din Legea
nr. 360/2002 privind Statutul politistului, cu modificarile si
completarile ulterioare, decizia motivata a sefului unitatii ierarhic
superioare, prin care se dispune respingerea contestatiei, ca
neintemeiatd sau ca tardiv infrodusd, precum si mentinerea
sanctiunii aplicate reprezintd un act administrativ, in sensul art. 2
alin. (1) lit. c¢) din Legea contenciosului administrativ
nr. 554/2004, cu modificarile si completérile ulterioare?

10. Recursul in interesul legii a fost inregistrat la nalta Curte
de Casatie si Justitie la 17 noiembrie 2025, formandu-se
Dosarul nr. 2.242/1/2025, cu termen de solutionare la data‘'de
9 februarie 2026.

Il. Dispozitiile legale care formeaza obiectul sesizarii

11. Legea nr. 360/2002 privind Statutul politistului; cu
modificarile si completarile ulterioare (Legea nr. 360/2002):

JArt. 61. — (1) Politistul poate contesta sanctitinea
disciplinara, in termen de 10 zile lucratoare de la‘data=lugrii la
cunostinta, sefului unitatii ierarhic superioare.

(2) Seful unitéatii ierarhic superioare prevazut la alin. (1) se
pronunta prin decizie motivata, in termen de 20 de,zile de la data
inregistrarii contestatiei. Decizia motivatd se comunicd
politistului sanctionat disciplinar, in termen de doua zile
lucratoare de la data emiterii acesteia.

(3) Efectele sanctiunii disciplinare se suspenda péana la
emiterea deciziei motivate de solutionare a contestatiei.

(4) In situatia in care politistul sanctionat disciplinar nu
depune contestatie in termenul prevazuat la alin. (1), actul
administrativ de sanctionare producesefecte de la data expirarii
acestui termen.

(5) In cazul in care a fost depusd contestatie, seful care a
aplicat sanctiunea disciplinarayinainteaza cu celeritate sefului
unitatii ierarhic superioare desarulcauzei si un raport motivat cu
privire la sanctiunea in cauza,precum si la motivele propunerii
de respingere/admitere a contestatiei.

(6) Prin decizie motivata, seful unitatii ierarhic superioare
poate dispune, dupa caz:

a) respingerea contestatiei ca tardiv introdusd sau ca
neintemeiata si mentinerea sanctiunii aplicate;

b) admiterea contestatiei si aplicarea unei sanctiuni mai
blande decét cea aplicata prin actul administrativ contestat sau
aplicarea masurii prevazute la art. 587, in situatia in care
apreciaza ca scopul raspunderii disciplinare poate fi atins astfel;

¢) admiterea contestatiei si anularea actului administrativ de
sanctionare.

(7) Decizia motivatd trebuie s& cuprindd cel putin
urméatoarele:

a) descrierea faptei care constituie abatere disciplinara;

b) precizarea prevederilor legale incéalcate de politist;

legii, constata

¢) analiza sustinerilor prezentate de politist in cuprinsul
contestatiei;

d) temeiul de drept in bazawearuia se aplicd sanctiunea
disciplinara;

e) motivul admiterii sau respingerii contestatiei politistului cu
privire la sanctiunea aplicata.

(8) Politistul nemultamit/de sanctiunea aplicatd se poate
adresa instantei de contencies administrativ, in conditiile legii,
fara parcurgerea procedurii prealabile.

(9) In situatia injcaréssanctiunea a fost dispusé de ministrul
afacerilor interng; mésura se contesta in conditiile Legii
contenciosului administrativ nr. 5654/2004, cu modificarile si
completarile ultérioare.”

12. Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu
modificarile s éempletarile ulterioare (Legea nr. 554/2004):

JArt. 2. — (1) In‘intelesul prezentei legi, termenii si expresiile
de mai jos aurmatoarele semnificatii: (...)

c¢) act administrativ — actul unilateral cu caracter individual
sau normativ.emis de o autoritate publica, in regim de putere
publica, inwederea organizarii executarii legii sau a executarii in
concret a legii, care da nastere, modificd sau stinge raporturi
juridice;

Ill.5Practica judiciara neunitara invocata de autorul
sesizarii

13. Autorul sesizarii a aratat ca problema de drept a fost
solutionata diferit la nivelul instantelor nationale, existand
practica judiciara neunitara referitoare la interpretarea si
aplicarea dispozitiilor art. 61 din Legea nr. 360/2002, in ceea ce
priveste natura juridicd a deciziei motivate a sefului unitatii

~ ierarhic superioare, prin care se dispun respingerea contestatiei,

ca neintemeiata sau ca tardiv introdusa, precum si mentinerea
sanctiunii aplicate, respectiv daca reprezintd sau nu reprezinta
un act administrativ, potrivit dispozitiilor art. 2 alin. (1) lit. ¢) din
Legea nr. 554/2004.

14. Astfel, intr-o prima orientare jurisprudentiald s-a apreciat
ca decizia motivata a sefului unitatii ierarhic superioare, prin care
se dispun respingerea contestatiei ca neintemeiatd si
mentinerea sanctiunii aplicate, nu reprezinta un act administrativ
care sa poata face obiectul controlului judiciar in contencios
administrativ, fiind astfel admisa exceptia inadmisibilitatii cererii
de anulare a acesteia.

15. In aceasts orientare jurisprudentialé s-a retinut c& decizia
prin care a fost respinsa contestatia administrativa formulata de
reclamant impotriva dispozitiei de sanctionare nu este un act
administrativ, in acceptiunea art. 2 alin. (1) lit. ¢) din Legea
nr. 554/2004, intrucat prin acest act nu au fost stabilite,
modificate sau stinse drepturi ori obligatii, ci doar a fost respinsa,
urmandu-se procedura prealabila, solicitarea de revocare pe
cale administrativéd a dispozitiei de sanctionare disciplinara.
Aceasta din urma reprezinta unicul act administrativ susceptibil
a fi atacat in fata instantei de contencios administrativ, insusi
legiuitorul calificandu-I in acest fel.

16. S-a sustinut ca, din interpretarea dispozitiilor art. 61 din
Legea nr. 360/2002 si a celor ale art. 41-44 din Hotararea
Guvernului nr. 725/2015 pentru stabilirea normelor de aplicare
a cap. IV din Legea nr. 360/2002 privind Statutul politistului,
referitoare la acordarea recompenselor si raspunderea
disciplinara a politistilor, cu modificarile si completarile ulterioare
(Hotararea Guvernului nr. 725/2015), rezulta ca respectiva
contestatie la unitatea ierarhic superioara reprezinta doar o
procedura prealabila optionald, ce determina suspendarea
efectelor sanctiunii disciplinare, astfel incat, doar in caz de
admitere a contestatiei, decizia de solutionare este de natura a
da nastere, a modifica sau a stinge drepturi si obligatii, Tn
realizarea puterii publice.
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17. In cadrul acestei prime orientari jurisprudentiale, capatul
de cerere avand ca obiect anularea deciziei motivate a sefului
unitatii ierarhic superioare a fost respins ca inadmisibil.

18. Intr-o a doua orientare jurisprudentiald s-a statuat ca
decizia motivata a sefului unitatii ierarhic superioare are natura
juridica a unui act administrativ, atat in sensul dispozitiilor art. 2
alin. (1) lit. c) din Legea nr. 554/2004, cét si al prevederilor art. 61
alin. (6) din Legea nr. 360/2002, intrucat, in cadrul procedurii de
solutionare a contestatiei, seful unitatii ierarhic superioare poate
dispune respingerea contestatiei si mentinerea sanctiunii
aplicate sau, dimpotriva, admiterea contestatiei si aplicarea unei
sanctiuni disciplinare mai blande ori chiar aplicarea masurii
reglementate de art. 581 din Legea nr. 360/2002, ceea ce
inseamna ca actul administrativ prin care s-a aplicat sanctiunea
disciplinara nu poate fi modificat decat printr-un alt act
administrativ de aceeasi putere, iar nu printr-un simplu réspuns
emis de seful unitatii ierarhic superioare.

19. Chiar daca sanctiunea disciplinara a fost dispusa prin
dispozitia sefului inspectoratului de politie judetean, decizia
forului superior mentine practic aceastd sanctiune si, prin
urmare, priveste raportul de serviciu al politistului.

20. S-a sustinut ca, in lipsa actiunii judiciare, prin decizia de
solutionare a contestatiei s-ar stinge raportul juridic de serviciu
dintre reclamant si inspectoratul de politie judetean, iar in
ipoteza in care s-ar fi atacat doar dispozitia de sanctionare, prin
admitere, s-ar fi ajuns la consecinta ca, desi dispozitiade
sanctionare ar fi fost indepartata din circuitul civil, decizia
motivata sa fi ramas in acest circuit, devenind definitiva.

21. De asemenea, s-a retinut ca, potrivit alin. (7) al'art{ 61
din Legea nr. 360/2002, decizia motivata trebuie sa cuprindawcel
putin descrierea faptei care constituie abatere disciplinara,
precizarea prevederilor legale incélcate de politist, analiza
sustinerilor prezentate de politist Tn cuprinsul contestatiei,
temeiul de drept in baza caruia se aplica sanctiuneadisciplinara,
precum si motivul admiterii sau respingerii contestatiei politistului
cu privire la sanctiunea aplicata. Rezulta astfel carseful unitatii
ierarhic superioare realizeaza o analiza proprie, integrala, atat
cu privire la temeinicie, céat si cu privire la legalitate! Desi nu este
intitulata expres act administrativ, precum dispozitia de aplicare
a sanctiunii, decizia motivata reprezinta uniastfel de act.

22. S-a considerat si ca procedura de contestare a sanctiunii
disciplinare aplicate politistilor este ina,administrativa speciala,
care nu poate fi asimilata plangerii prealabile reglementate de
normele generale aplicabile ¢fin,, materia contenciosului
administrativ, respectiv de art. 7 din Legea nr. 554/2004. De
altfel, art. 61 alin. (8) din Legea nr=360/2002 exclude in mod
expres obligativitatea parcurgerii,procedurii prealabile in cazul
contestarii sanctiunii disciplinare*aplicate politistilor. in aceste
conditii, Tn mod evident,‘decizia,emisa de seful unitatii ierarhic
superioare in solutionarea contestatiei administrative are un
regim juridic special, care nu poate fi asimilat raspunsului la
plangerea prealabila.

23. S-a evidentiat ca procedura administrativa de contestare
a sanctiunii disciplinare reglementata de prevederile art. 61 din
Legea nr. 360/2002, indiferent de solutia pronuntata cu privire la
contestatie, se finalizeaza cu un act de dispozitie al sefului
unitatii ierarhic superioare. Or, actul de dispozitie emis pentru
solutionarea contestatiei nu poate fi decat un act administrativ,
in sensul art. 2 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 554/2004, act ce
produce efecte diferite in functie de solutia dispusa cu privire la
contestatia administrativa.

24. Chiar si in cazul deciziei sefului unitatii ierarhic
superioare de respingere a contestatiei (ca tardiva sau ca

neintemeiata), aceasta produce efecte juridice asupra raportului
de serviciu al politistului. Astfel, prin decizia motivata de
respingere a contestatiei, odatd, cu mentinerea sanctiunii
aplicate si ca urmare a incetarii suspendarii efectelor, in baza
art. 61 alin. (3) din Legea nr, 360/2002, se confera caracter
executoriu actului administrativ de sanctionare.

25. In plus, modul detaliat de reglementare a continutului
deciziei de solutionare a contestatiei, dar si cerinta imperativa a
motivarii acestui act eonstituie elemente care sprijina concluzia
cu privire la naturajuridiéa,de act administrativ.

26. In cadrul adestéi orientari jurisprudentiale, a fost respinsa
exceptia inadmisibilitatii capatului de cerere avand ca obiect
anularea deciziei'motivate a sefului unitatii ierarhic superioare.

IV. Jurisprudenta’Curtii Constitutionale

27. Dispozitiile art. 61 alin. (1) din Legea nr. 360/2002 au
facut obiegtul controlului de constitutionalitate, fiind pronuntate
deciziile Curtii€onstitutionale nr. 539 din 12 iulie 2016, publicata
in Moniterul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 653 din 25 august
2016;-nr. 653 din 17 octombrie 2017, publicata in Monitorul
Oficial allRemaniei, Partea |, nr. 1002 din 18 decembrie 2017, si
nr. 469 din 12 iulie 2018, publicata in Monitorul Oficial al
Roméniéi, Partea |, nr. 1002 din 27 noiembrie 2018, decizii care
insa nu valorifica aspecte relevante din perspectiva problemei
dendrept analizate in prezenta cauza.

V. Jurisprudenta [naltei Curti de Casatie si Justitie

28. Nu a fost identificata jurisprudenta relevanta la nivelul
inaltei Curti de Casatie si Justitie, care sa aiba incidenta directa
asupra modului Tn care urmeaza sa fie rezolvata divergenta

) jurisprudentiala.

29. Urmatoarele considerente, retinute de instanta suprema
in cuprinsul Deciziei nr. 20 din 20 martie 2023 a Inaltei Curti de
Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 579 din 27 iunie 2023, prezinta relevanta in legatura
cu obiectul sesizarii supuse analizei de fata: ,7126. Principiul
revocabilitatii este de esenta actului administrativ si reprezinta
dreptul persoanei vétamate ca, inainte de a se adresa instantei
si pana la momentul in care actul administrativ vatamaéator s&
intre in circuitul civil si s& produca efecte juridice, sa solicite
autoritdtii emitente reevaluarea acestuia, care corespunde
obligatiei corelative a acesteia din urmé& de a proceda la
efectuarea unui control intern de legalitate si de a revoca actul
in ipoteza in care constatd ca intr-adevar a fost emis cu
nerespectarea dispozitiilor legale si este véatamétor pentru
autorul sesizarir’.

VI. Opinia procurorului general al Parchetului de pe
langa nalta Curte de Casatie si Justitie

30. Procurorul general al Parchetului de pe langa Tnalta Curte
de Casatie si Justitie a apreciat ca analiza sintetica a
prevederilor legale care definesc actul administrativ, examinarea
normelor procedurale care privesc contestarea sanctiunilor
disciplinare aplicabile politistilor si observarea unor principii
juridice fundamentale in contenciosul administrativ releva faptul
ca a doua orientare jurisprudentiala este conforma cu litera si
spiritul legii.

31. Decizia de respingere a contestatiei, ca neintemeiata sau
ca tardiv introdusd, si de mentinere a sanctiunii aplicate
politistului reprezinta un act administrativ individual, in sensul
art. 2 alin. (1) lit. c) din Legea nr. 554/2004, iar acest act poate
fi atacat Tn fata instantei de contencios administrativ.

32. In sprijinul acestei concluzii, procurorul general a retinut
ca procedura prevazuta de art. 61 din Legea nr. 360/2002 este
expres conceputa ca o procedura administrativa formala,
incheiata cu o ,decizie motivata”. Prin urmare, decizia motivata
care este pronuntatd in procedura contestarii sanctionarii
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disciplinare a lucratorului de politie prezinta in mod indiscutabil
caracterul unui act administrativ.

33. Definitia expusa in prevederile art. 2 alin. (1) lit. ¢) din
Legea nr. 554/2004 stabileste ca un act administrativ trebuie sa
fie emis ,in regim de putere publica”. Or, decizia motivata, in
orice sens ar fi (mentinere a sanctiunii, aplicarea unei sanctiuni
mai blande sau anulare a sanctiunii), este un act de autoritate,
deci este emis in regim de putere publica.

34. Legea nr. 360/2002 prevede ca seful unitatii ierarhic
superioare primeste dosarul si raportul sefului unitatii care a
dispus sanctionarea si poate pronunta, ,dupa caz’, una dintre
solutiile posibile enumerate de lege. Prin urmare, el trebuie sa
reanalizeze integral legalitatea procedurilor de cercetare
disciplinara, temeinicia acuzatiilor formulate, consistenta
probatoriului, legalitatea si proportionalitatea sanctiunii aplicate.
Controlul deplin al fondului cazului disciplinar este inerent unei
activitati de tip administrativ. Hotararea de finalizare a procedurii
este, evident, un act al autoritatii, iar nu o simpla lucrare interna
a politiei.

35. n concluzie, punctul de vedere al procurorului general al
Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie este
in sensul c&, in interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 61 din
Legea nr. 360/2002, decizia motivata a sefului unitatii ierarhic
superioare, prin care se dispun respingerea contestatiei, ca
neintemeiata sau ca tardiv introdusa, precum si mentinerea
sanctiunii aplicate, reprezintad un act administrativ, in sensul art. 2
alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 554/2004.

VIl. Opinia specialistilor consultati

36. Opinia Institutului National al Magistraturii este in sensul
celei de-a doua orientari jurisprudentiale, respectiv caldecizia
motivata a sefului unitatii ierarhic superioare are natura juridica
a unui act administrativ, in sensul art. 2 alin. (1) lit. ¢) din*kegea
nr. 554/2004.

37.1n acest sens s-a artat ca, desi contestatia reglementata
de art. 61 din Legea nr. 360/2002 reprezinta un recurs i€rarhic,
acesta are un regim juridic fundamental diferit de cel al plangerii
prealabile reglementate de art. 7 din Legea nr. 554/2004. Prin
emiterea unui act motivat, elaborat, cu propriile sale conditii de
existenta prevazute de lege, in urma unei procedurifreglementate
expres, chiar si decizia de respingere aycontestatiei politistului
dobandeste valenta unui act administrativ.

38. Pornind de la criteriile consacratéde.art. 2 alin. (1) lit. ¢)
din Legea nr. 554/2004, decizia de,solutionare a contestatiei
este emisa de o autoritate publicay respectiv de seful unitatii
ierarhic superioare. De asemenea, este adoptata in regim de
putere publica, solutia pe care acesta o apreciaza legala si
temeinica fiind impusa cu fortawobligatorie contestatorului.
Decizia este emisa pentru executarea in concret a legii, fiind un
act administrativ unilateral,‘€uscaracter individual.

39.1n acelasi timp, decizia reglementata de art. 61 din Legea
nr. 360/2002 da nastere unor*raporturi juridice noi, chiar si in
situatia in care contestatia este respinsa. Aceasta concluzie se
bazeaza pe faptul ca in solutionarea contestatiei sunt analizate
in mod obligatoriu argumentele politistului, iar solutia pronuntata
este motivata. Intregul demers se concretizeaza intr-un act cu
un continut si un dispozitiv propriu, reglementat expres de lege,
care poate fi contestat in fata instantei de contencios
administrativ separat de actul prin care s-a aplicat sanctiunea
disciplinara.

VIII. Opinia judecatorilor-raportori

40. Prin raportul intocmit in cauza, judecatorii-raportori au
apreciat ca recursul in interesul legii indeplineste conditiile de
admisibilitate prevazute de art. 514 si 515 din Codul de
procedura civila, solutia propusa fiind in sensul ca, in
interpretarea si aplicarea unitara a dispozitiilor art. 61 din Legea

nr. 360/2002, decizia motivatd a sefului unitatii ierarhic
superioare, prin care se dispune respingerea contestatiei, ca
neintemeiatd sau ca tardiv intredusa, precum si mentinerea
sanctiunii aplicate reprezintd un act administrativ, in sensul art. 2
alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 554/2004.

IX. Inalta Curte de Casatie si Justitie

Asupra admisibilitatiitcecursului in interesul legii

41. Potrivit dispozitiilor arty514 din Codul de procedura civila:
~Pentru a se asigura.nterpretarea si aplicarea unitara a legii de
cdtre toate instantele“judecatoresti, procurorul general al
Parchetului de peflangé Ipalta Curte de Casatie si Justitie, din
oficiu sau la cerereéa ministrului justitiei, Colegiul de conducere
al Inaltei Curti de,Casatie si Justitie, colegiile de conducere ale
curtilor de apgl, precum si Avocatul Poporului au indatorirea s&
ceard Inaltei Curti de Casatie si Justitie s& se pronunte asupra
problemelor de drept care au fost solutionate diferit de instantele
judecéatoresti’

42. Conform prevederilor art. 515 din Codul de procedura
civila:{,Recursul in interesul legii este admisibil numai dacé se
facefdovada ca problemele de drept care formeaza obiectul
judeedtii au fost solutionate in mod diferit prin hotéréri
judecatoresti definitive, care se anexeazd cererii’.

435 Textele de lege mentionate stabilesc conditiile de
admisibilitate a sesizarii Inaltei Curti de Casatie si Justitie pentru
pronuntarea unei decizii de recurs n interesul legii,
determinand, in acelasi timp, si limitele analizei instantei
supreme in solutionarea acesteia.

44. Verificarea regularitatii investirii Inaltei Curti de Casatie si
Justitie implica examinarea intrunirii cumulative a cerintelor de

~ admisibilitate a recursului in interesul legii, dupa cum urmeaza:

— sub aspectul cerintei de ordin formal prevazute de
dispozitiile art. 515 din Codul de procedura civila, trebuie facuta
dovada ca problema de drept care formeaza obiectul sesizarii a
fost solutionatd in mod diferit prin hotaréari judecatoresti
definitive; aceasta conditie de admisibilitate este indeplinita in
cauza, avand in vedere jurisprudenta anexata sesizarii, ilustrata
prin hotarari judecatoresti definitive, din care rezulta existenta
unei practici judiciare neunitare in legatura cu problema de drept
supusa dezbaterii;

— sub aspectul obiectului recursului in interesul legii, in sensul
ca acesta trebuie sa se circumscrie dispozitiilor art. 514 din Codul
de procedura civila, respectiv sa priveasca probleme de drept
solutionate diferit de instantele judecatoresti, intrucat finalitatea
acestei institutii juridice o constituie asigurarea interpretarii si
aplicarii unitare a legii; si aceasta conditie se constata a fi
indeplinita: problema de drept cu care a fost sesizata inalta Curte
de Casatie si Justitie priveste interpretarea si aplicarea
dispozitiilor art. 61 din Legea nr. 360/2002, in sensul de a se stabili
daca decizia motivata a sefului unitétii ierarhic superioare, prin
care se dispun respingerea contestatiei, ca neintemeiata sau ca
tardiv introdusd, precum si mentinerea sanctiunii aplicate,
reprezinta sau nu reprezinta un act administrativ, in sensul art. 2
alin. (1) lit. c) din Legea nr. 554/2004;

— sub aspectul titularului dreptului de a formula recursul in
interesul legii, se constata ca autorul sesizarii, Colegiul de
conducere al Curtii de Apel Galati, se regaseste printre titularii
dreptului de sesizare, prevazuti limitativ de art. 514 din Codul
de procedura civila.

45. Asadar, recursul in interesul legii indeplineste conditiile
de admisibilitate prevazute de art. 514 si 515 din Codul de
procedura civila in privinta problemei de drept sesizate.

Asupra fondului sesizarii

46. Problema de drept ce face obiectul prezentului recurs in
interesul legii vizeaza modalitatea de interpretare si aplicare a
dispozitiilor art. 61 din Legea nr. 360/2002, in ceea ce priveste



14 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 196/13.111.2026

natura juridica a deciziei motivate a sefului unitatii ierarhic
superioare, prin care se dispune respingerea contestatiei, ca
neintemeiatd sau ca tardiv introdusa, precum si mentinerea
sanctiunii aplicate, respectiv daca aceasta reprezinta sau nu
reprezinta un act administrativ, in sensul art. 2 alin. (1) lit. ¢) din
Legea nr. 554/2004.

47. Pentru intelegerea si corecta interpretare si aplicare a
acestei dispozitii legale este necesara o analiza a normelor care
reglementeaza procedura de contestare a sanctiunii disciplinare
aplicate politistilor, analizd care sa conduca la o concluzie cu
privire la natura juridicad a deciziei de solutionare a contestatiei
administrative. Interpretarea sistematica, in relatie cu dispozitiile
art. 2 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 554/2004, care definesc actul
administrativ, si cu cele ale art. 7 din aceeasi lege, care
creioneaza procedura prealabila in contenciosul administrativ, dar
si cea teleologica, prin identificarea scopului urmarit de legiuitor
prin reglementarea normativa in discutie, sunt instrumente
importante Tn analiza.

48. Astfel, procedura de contestare a sanctiunii disciplinare
prevazuta de art. 61 din Legea nr. 360/2002 este o procedura
administrativa speciala, care nu poate fi asimilata plangerii
prealabile prevazute de normele generale aplicabile in materia
contenciosului administrativ, respectiv art. 7 din Legea nr. 554/2004.

49. Procedura prealabila a fost conceputa in dreptul
administrativ drept o cale care poate oferi persoanei vatamate
posibilitatea de a obtine rezolvarea diferendului prin
recunoasterea dreptului sau a interesului legitim vatamat{cu
celeritate, fara mijlocirea instantei. Legea nr. 554/2004 instituie,
la art. 7, o procedura administrativa obligatorie, prealabila
sesizarii instantei, exercitatd sub forma recursului gratios/sau
ierarhic, care consta in aceea ca, Tnainte de a se adresa
instantei de contencios administrativ competente, persoana,care
se considera vatamata intr-un drept al sau ori intr-un interes
legitim printr-un act administrativ individual trebuie“sa solicite
autoritatii publice emitente sau autoritatii ierarhic'superioare,
daca aceasta exista, revocarea, in tot sau in parte, a acestuia.

50. Regulile de drept comun prevazute de art«7 al Legii
nr. 554/2004 se aplica insa doar in cazul in care prin legi speciale
nu sunt stabilite, prin norme derogatorii, alte,conditii sau alte
termene de sesizare a instantei de contencios administrativ.

51. Or, se constata ca reguli derogatoriiyspeciale, prevazute
de art. 61 din Legea nr. 360/2002, opereaza in cazul acestei
contestatii administrative Tmpotriva_ sanctiunii disciplinare
aplicate politistului si conduc la ‘eencluzia finalizarii acestei
proceduri cu emiterea unui actadministrativ, in sensul art. 2
alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 554/2004.

52. Primo, promovarea contestatiei are efect suspensiv de
executare péana la emiterea, deciziei de solutionare a
contestatiei, potrivit alin. (3)rakart, 61 din Legea nr. 360/2002
(,Efectele sanctiunii disciplinare se suspenda panda la emiterea
deciziei motivate de solutionare a contestatie’), plangerea
prealabila prevazuta de art. 7 din Legea nr. 554/2004 neavand
asemenea efect suspensiv ope legis in privinta executarii actelor
administrative. Emiterea deciziei motivate de solutionare a
contestatiei de catre seful unitatii ierarhic superioare pune capat
acestei stari temporare, producand efecte juridice concrete. In
functie de solutia data contestatiei, sanctiunea devine definitiva,
este modificata sau, dupa caz, anulata.

53. Secundo, procedura administrativa de contestare a sanctiunii
disciplinare reglementata de art. 61 din Legea nr. 360/2002,
indiferent de solutia pronuntata, dintre cele enumerate expres la
alin. (6) al acestui articol (respingerea contestatiei si mentinerea
sanctiunii aplicate, admiterea contestatiei si aplicarea unei
sanctiuni mai blande sau admiterea contestatiei si anularea
actului de sanctionare), se finalizeaza cu un act de dispozitie

(decizie) al sefului unitatii ierarhic superioare, motivat in fapt si in
drept, asa cum impune alin. (7) al art. 61 din Legea nr. 360/2002:
wDecizia motivata trebuie s& cuprindé cel putin urméatoarele:

a) descrierea faptei care constituie abatere disciplinara;

b) precizarea prevederiloriegale incélcate de politist;

¢) analiza sustinerilor prezentate de politist in cuprinsul
contestatiei;

d) temeiul de drept in"baza caruia se aplicd sanctiunea
disciplinara;

e) motivul admitérii sau.respingerii contestatiei politistului cu
privire la sanctiunéa aplicata.”

54. ,Decizia”, asa cum este ea denumitd expres de catre
legiuitor, este punctul final al analizei administrative a sefului
ierarhic supgerior privind legalitatea si temeinicia sanctiunii
aplicate politistului, dupa verificarea legalitatii procedurilor de
cercetareqdisciplinara, a temeiniciei acuzatiilor formulate, a
legalitatii'si preportionalitatii sanctiunii aplicate.

55. Jertio, alin. (8) al art. 61 din Legea nr. 360/2002 exclude in
mod expres‘obligativitatea parcurgerii procedurii prealabile in
cazul contestarii sanctiunii disciplinare aplicate politistului,
dispunand/ca: ,Politistul nemulfumit de sanctiunea aplicata se
poate,adresa instantei de contencios administrativ, in conditiile
legii, fara parcurgerea procedurii prealabile.” Apare astfel evident
cawdecizia emisa de seful unitatii ierarhic superioare in
solutionarea contestatiei administrative are un regim juridic ce nu
poate fi asimilat raspunsului la recursul ierarhic, in acceptiunea
art. 7 din Legea nr. 554/2004, dreptul comun in materia
contenciosului administrativ, scopul legiuitorului fiind acela de a

» consacra un remediu intern la dispozitia politistului sanctionat

disciplinar, un drept al acestuia de a solicita sefului unitatii ierarhic
superioare reevaluarea procedurii derulate in ceea ce il priveste,
drept caruia ii corespunde obligatia corelativa a sefului unitatii
ierarhic superioare de a proceda la efectuarea unui control deplin
de legalitate a actului de sanctionare potential vatamator pentru
politist, finalizat cu decizia de solutionare a contestatiei, care
poate fi apoi atacata in contencios administrativ.

56. In concluzie, decizia de solutionare a contestatiei,
indiferent de solutia pronuntatd, are valenta unui act
administrativ, indeplinind conditiile prevazute de art. 2 alin. (1) lit. c)
din Legea nr. 554/2004, potrivit caruia actul administrativ este
wactul unilateral cu caracter individual sau normativ emis de o
autoritate publica, in regim de putere publicd, in vederea
organizarii executarii legii sau a executarii in concret a legii, care
da nastere, modifica sau stinge raporturi juridice”: decizia este
emisa de o autoritate publica, respectiv de seful unitatii ierarhic
superioare, este adoptata in regim de putere publica, asa cum
acesta este definit de art. 5 lit. jj) din Codul administrativ,
respectiv in exercitarea competentelor legale ale sefului unitatii
ierarhic superioare de a reexamina, in contestatie, dosarul
disciplinar; produce efecte juridice asupra raportului de serviciu
al politistului, chiar si in situatia solutiei de respingere, ca
neintemeiata sau ca tardiva, a contestatiei, odata cu mentinerea
sanctiunii aplicate si ca urmare a incetarii suspendarii efectelor
actului de sanctionare, in baza art. 61 alin. (3) din Legea
nr. 360/2002, conferindu-se caracter executoriu si efecte depline
actului administrativ de sanctionare disciplinara.

57. Fata de considerentele mai sus expuse, se constata ca
problema de drept care a suscitat controverse in practica
judiciara a primit o rezolvare corectéa din partea instantelor care
au conturat cea de-a doua opinie jurisprudentiald, majoritara, si
care au conchis ca decizia motivata a sefului unitatii ierarhic
superioare, prin care se dispun respingerea contestatiei, ca
neintemeiatd sau ca tardiv introdusa, precum si mentinerea
sanctiunii aplicate, este un act administrativ.
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58. Prin urmare, fiind intrunite dispozitiile art. 514 si 515 din Codul de procedura civild, in temeiul dispozitiilor art. 517 alin. (1)
din acelasi cod,

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
In numele legii

DECIDE:

Admite recursul Tn interesul legii formulat de Colegiul de conducere al Curtii desApel Galati si, in consecinta, stabileste ca:
In interpretarea si aplicarea unitara a dispozitiilor art. 61 din Legea nr. 360/2002 privind Statutul politistului, cu modificarile
si completarile ulterioare, decizia motivata a sefului unitatii ierarhic superioare, prin care se dispun respingerea contestatiei, ca
neintemeiata sau ca tardiv introdusa, precum si mentinerea sanctiunii aplicate, reprezintd un act administrativ, in sensul art. 2 alin. (1)

lit. ¢) din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare.
Obligatorie, conform art. 517 alin. (4) din Codul de procedura civila.

Pronuntata in sedinta publica astazi, 9 februarie 2026.

PRESEDINTELE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE
LIA SAVONEA

Magistrat-asistent,
Mihaela Lorena Repana

ACTE ALE BANCII NATKONALE A ROMANIEI

BANCA NATIONALA A ROMANIEI

CIRCULARA
privind lansarea in circuitul humismatic a unei reproduceri din argint
dupa moneda de 5 lei emisa inanul 1880 din Seria ,,Monedele Roméaniei” —
Reproducere moneda cu.valoare nominala de 5 lei, emisa in anul 1880

Avand in vedere prevederile Legii nr. 312/2004%privind Statutul Bancii Nationale a Romaniei,
in temeiul art. 48 din Legea nr. 312/2004 privind Statutul Bancii Nationale a Romaniei,

Banca Nationala a Romaniei emite prezenta circulara.

Art. 1. — incepand cu data de 16 martie/2026, Banca
Nationald a Romaniei lanseaza in Circuitul, numismatic o
reproducere din argint dupa moneda de 5 leiiemisa in anul 1880

din Seria ,Monedele Roméaniei” — “\Reproducere moneda
cu valoare nominala de 5 lei, emisa“insanul 1880.

Art. 2. — Reproducerea dupaymoneda de 5 lei emisa
in anul 1880 are urmatoarele caraeteristici:

Metal argint

Titlu 999%o

Forma rotunda

Diametru 37 mm

Greutate 31,103,g

Cant zimtat

Calitate proof

Aversul prezintad in centru efigia domnitorului Carol | al
Romaniei in profil spre stanga. Litera ,R” de la reproducere
apare n stdnga portretului, in partea de jos numele gravorului
+KULLRICH?” si inscriptia ,CAROL | DOMNUL ROMANIEI” in arc

de cerc. Toate elementele sunt inconjurate de un cerc perlat ce
urmeaza circumferinta piesei.

Reversul reda in centru stema Roméaniei din anul 1880,
avand n partea de sus inscriptia ,ROMANIA” in arc de cerc,
valoarea nominala reprezentatd prin cifra ,5" si litera ,L”
pozitionate bilateral, in dreapta un spic de grau, in stanga
litera ,B” si in exergad anul de emisiune ,1880”. Toate elementele
sunt fnconjurate de un cerc perlat ce urmeaza circumferinta
piesei.

Art. 3. — Reproducerile din argint dupa moneda de 5 lei
emisa in anul 1880 sunt ambalate in capsule de metacrilat
transparent si sunt insotite de certificate de autenticitate
redactate in limbile roména, engleza si franceza, pe care se
gasesc semnaturile guvernatorului BNR si casierului central.

Art. 4. — Lansarea in circuitul numismatic a reproducerilor
din argint dupa moneda de 5 lei emisa in anul 1880 se
realizeaza prin sucursalele regionale Bucuresti, Cluj, Constanta,
Dolj, lasi si Timis ale Bancii Nationale a Romaniei.

Presedintele Consiliului de administratie al Bancii Nationale a Romaniei,
Mugur Constantin Isarescu

Bucuresti, 10 martie 2026.
Nr. 5.




ABONAMENTE LA PUBLICATIILE OFICIALE PE SUPORT FIZIC
— Preturi pentru anul 2026 —

Va!oare )
c':‘lr; Denumirea publicatiei (TVA 11% inclus) — lei
' 12 luni 3 luni 1luna
1. Monitorul Oficial, Partea | 3.360 930 340
2. [Monitorul Oficial, Partea I, limba maghiara 3.980 370
3. | Monitorul Oficial, Partea a Il-a 5.975 545
4. [ Monitorul Oficial, Partea a lll-a 1.145 130
5. Monitorul Oficial, Partea a IV-a 4.570 420
6. [ Monitorul Oficial, Partea a Vl-a 4.250 395
7. | Monitorul Oficial, Partea a Vll-a 17470 145
NOTA:
Monitorul Oficial, Partea | bis, se multiplica si se achizitioneaza pe,baza de comanda.
Pentru comenzi, accesati www.monitoruloficial.ro, Magazin onling, Monitorul Oficial — aparitii si abonamente.
ABONAMENTE LA PRODUSELE "N FORMAT ELECTRONIC
— Preturi pentru anul 2026 —
Abonamentul FLEXIBIL
(Monitorul Oficial, Partea | + alte 3 parti ale Monitorului Oficial, la alegere)
Produs Lunar Anual*
Online/ | Retea | Retea | Retea | Retea | Retea | Retea | Online/ | Retea | Retea | Retea | Retea | Retea | Retea
Monopost 5 10 20 25 100 300 | Monopost 5 10 20 25 100 300
AutenticMO 80 180 | 275 | 385 [, 450 14070]2.345| 725 1.810(2.490|3.700 [ 4.525(10.860]23.880
ExpertMO 135 330 | 495 | 660 | 845%1.945(4.275] 1.285 [3.195]4.400(6.400(7.985|19.160(42.140
Abonamentul COMPLET
(Monitorul Oficial, Partea | + toate celelalte parti ale Monitorului Oficial)
Produs Lunar Anual*
Online/ | Retea | Reteay| Retea | Retea | Retea | Retea | Online/ | Retea | Retea | Retea | Retea | Retea | Retea
Monopost 5 10 20 25 100 300 | Monopost 5 10 20 25 100 300
AutenticMO 90 215,}.325 | 440 | 535 [1.285]2.810 835 2.09012.880(4.18015.21512.510|27.515
ExpertMO 160 395 |1'695 | 825 | 985 |2.345]5.145] 1.555 [3.885]5.340|7.800(9.705]23.280|51.210
[ Colectia Monitorul Oficial n format-electronic, oricare dintre partile acestuia | 160 lei/an

Preturile sunt exprimate, in lei si contin TVA.
Mai multe informatiisputetiygasi pe site-ul www.expert-monitor.ro, unde puteti aplica online comanda.

* Tarifele anuale se aplicawpentru comenzile online efectuate pana la 31 ianuarie 2026.
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