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ROMANIA

. CURTEA DE APEL CONSTANTA
SECTIA PENALA SI PENTRU CAUZE PENALE CU MINORI SLDE FAMILIE
Dosar nr. xxx
INCHEIERE
Sedinta publica de la 12 Februarie 2026
Complet specializat pentru cauze penale constifuit din:
PRESEDINTE -
Judecitor -

Grefier -

Cu participarea Ministerului Public prir‘procuror din cadrul
Parchetului de pe linga Curtea de¢' Apel Constanta

S-a luat in examinare apelul declarat de ineulpatul , trimis in judecati pentru
savarsirea infractiunilor de: insusirea bunului gisit.,sdu ajuns din eroare la faptuitor, prev.
de art. 243 alin. (1)Cod penal; operatiuni ilegale éwinstrdmente de plati fari numerar, prev.
de art. 250" alin. (1) Cod pen; efectuarea de operatiuniffinanciare in mod fraudulos in forma
continuata (7 acte materiale) prev. de art. 250:alin, (1) din C. Pen, cu aplic. art. 35 alin. (1)
Cod pen.; accesul ilegal la un sistem informaticiin forma continuata (7 acte materiale),
prev. de art. 360 alin. (1) i (3) C. Pen. cu aplic. aft. 35 alin (1) Cod pen., toate cu aplicarea
art. 38 alin. 1 §i 2 Cod penal, impotriva séftintei penale nr. XXX din data de XXX
pronuntatd de Tribunalul Constanta/in dosarul penal nr. XXX.

La apelul nominal facut in/sedin{3d publica, a riaspuns apelantul-inculpat R

asistat de apdrator ales, avocat , /conform imputernicirii avocatiale Seria
nr. /2025, emisa de Baroul“Constanta- cabinet individual, lipsa fiind intimatul-
persoand vatadmata SS.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzeide catre grefierul de sedint3, dupa care:

La interpelarea pregedintelui de complet, reprezentantul Ministerului Public si
aparatorul apelantului-inculpatj-avand pe rand cuvantul, arati ci nu au cereri prealabile de
formulat.

Curtea acordd cuvantul reprezentantului Ministerului Public si aparitorului
inculpat in ceea ce Priveste oportunitatea sesizarii Inaltei Curti de Casatie si Justitie in
vederea pronuntirii.uneihotarari prealabile, aga cum rezulta din incheierea din 09.02.2026.

Apidritorul apelantului incuipat , avocat , avand cuvantul, este de acord
cu sesizarea Inaltei"Gurti de Casatie si Justitie, apreciind ci este o problema reala de drept
care nu se poate rezolva printr-o interpretare obisnuitd, judiciara, avand in vedere cé existd
mai multe texte légale, incriminari care, practic, se suprapun.

Dinvacestypunct de vedere apreciazi ca, pentru a indeplini previzibilitatea legii
penale, egalitatea de tratament juridic si aplicarea unitari a normelor de drept, trebuie
sesizatd Inalta'Curte de Casatie si Justitie.

Cuincuviintarea instantei depune la dosar concluzii scrise cu privire la aspectele
puse in discutie.

Reprezentantul Ministerului Public, avind cuvantul, apreciazid cd nu este
necesara sesizarea inaltei Curti de Casatie si Justitie, dar lasa la aprecierea instantei cu
privire la acest aspect.



Apreciaza cd s-a cristalizat o practici judiciard pe acest domeniu, fiind chiar si o
discutie, inclusiv cu reprezentantii Institutului Superior al Magistraturii, de unificare a
practicii in acest domeniu.

Ulterior, apreciazi ca s-a cristalizat suficient practica in domeniu, astfel incat nu
este absolut necesara o astfel de sesizare.

Apdritorul apelantului inculpat , avocat , apreciazd cid existd ©
suprapunere clard, detinerea apare §i in art. 250 si in art.250' si in art. 243, astfel £a este
clar c& utilizarea presupune definerea, insusirea presupune detinerea §i este necesafd o
clarificare a acestor aspecte, pentru ca legea penali trebuie si fie clara.

Curtea declard inchise dezbaterile si ramdne in pronuntare.

CURTEA,

In temeiul disp. art. 391 C.p.p., avind nevoie de timp pentru a délibera,"urmeazi a
stabili pronuntarea la data de 26.02.2026.
Pe cale de consecinta,

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DISPUNE:

Stabileste pronuntarea la data de 26.02.2026.
Pronuntatd prin punerea la dispozitia partilor si procéurorului, prin mijlocirea grefei
instantei, astizi, 12.02.2026.

Presedintele completului, Grefier,
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CURTEA DE APEL CONSTANTA

SECTIA PENALA SIPENTRU CAUZE PENALE CU MINORI SIDE FAMILIE
Dosar nr. XXX

INCHEIERE

Sedinta publici de la 26 Februarie 2026
Complet specializat pentru cauze penale constituit,din:
PRESEDINTE -
Judecitor -

Grefier -

Cu participarea Ministerului Public prin procuror din cadrul Parchetului de pe
langa Curtea de Apel Constanta

S-a luat in examinare apelul declarat de inculpatul , trimis in judecatd pentru
savarsirea infractiunilor de: insusirea bunului gasit sau ajuns din eroare la faptuitor, prev. de
art. 243 alin. (1)Cod penal; operatiuni ilegale ci‘instrumente de plata fara numerar, prev. de
art. 250" alin. (1) Cod pen; efectuarea de operatiuni financiare in mod fraudulos in forma
continuati (7 acte materiale) prev. de art. 250 alin. (1) din C. Pen, cu aplic. art. 35 alin. (1)
Cod pen.; accesul ilegal la un sistem informatic in/forma continuati (7 acte materiale), prev.
de art. 360 alin. (1) si (3) C. Pen. cu apli€rart. 35 alin (1) Cod pen., toate cu aplicarea art. 38
alin. 1 §i 2 Cod penal, impotriva sentinfei\penale nr.XXX din data de XXX pronuntata de
Tribunalul Constanta in dosarul pefial' nr=XXX.

Dezbaterile au avut loc ffingedinfa publica din data de 12.02.2026 si au fost
consemnate in incheierea de sedinta de la acea dati, care face parte integranta din prezenta
incheiere, cand instanta a stabilit,"in_conformitate cu disp.art.391 alin.1 Cod pr. penala,
pronuntarea la data de 26.02.2026.

CURTEA:

in ceea ce priveste ‘sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie, in vederea
pronuntarii unei hotirariprealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in
materie penali, se constatdurmiitoarele:
L.Asupra admisibilititii sesiziirii Inaltei Curti de Casatie si Justi ie, se constatd
cd, la termenul de judecatd din data de 12.02.2026, Curtea de Apel Constanta, investita cu
solutionarea cauzei pemale nr. XXX, in apelul formulat de apelantul inculpat CCI a pus in
discutie, din ofieiu, nécesitatea sesizarii inaltei Curti de Casatie si Justitie- in vederea
pronuntarii unei.hotéréri prealabile, pentru dezlegarea urmitoarei chestiuni de drept:

“Daca, in ipoteza detinerii si folosirii fard drept a unui instrument de plati fird
numerar insusit-pe nedrept, prin efectuarea unor operatiuni contactless, opereazi
concursul de infractiuni intre art. 243 alin. 1 C.pen. (insusirea bunului gdsit sau ajuns
din eroare la faptuitor), Art. 250 alin. 1 Cod Penal (efectuarea de operatiuni financiare
in mod fraudulos) si Art. 250 indice 1 alin. 1 Cod Penal (operatiuni ilegale cu instrumente
de platd fard numerar) sau suntem in prezenta unititii de infractiuni ca urmare a
absorbtiei infractiunii previzute de art. 250 indice 1 alin. I Cod Penal in infractiunea

Pagini 1 din 16




prev. de art. 243 alin. 1 C.pen. (“definerea”) si in infractiunea prev. de art. 250 alin. 1
C.pen. ("in vederea utilizirii frauduloase a unui instrument de plati fird numerar”),”

Potrivit art. 475 Cod procedura penala ,,Dacd, in cursul judecdtii, un complet de
Jjudecatd al Inaltei Curfi de Casatie §i Justitie, al curtii de apel sau al tribunaluluivinvestit
cu solufionarea cauzei in ultimd instantd, constatdnd cd existd o chestiune/de drept, de a
cdrei lamurire depinde solutionarea pe fond a cauzei respective si asupra‘edreia Inalta
Curte de Casafie si Justifie nu a statuat printr-o hotdrdre prealabild sau printr-unrecurs in
interesul legii §i nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs dessolufionare, va
putea solicita Inaltei Curfi de Casatie si Justifie sd pronunte o hotdrdre prin care sd se dea
rezolvare de principiu chestiunii de drept cu care a fost sesizatd”

Astfel, se constatd ca cererea de sesizare este formulati de o, instanta investiti cu
solutionarea cauzei in ultima 1nstan;é (mstan;a de apel), de limunrea chestiunii de drept
depmde solutionarea pe fond a cauzei, iar asupra chestiunii de drept‘inalta Curte de Casatle
si Justitie nu a statuat printr-o hotdréare prealabild sau printr-un recurs in interesul legii si nici
nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solutionare?

Prin urmare, se constatd ca sunt indeplinite conditiile de admisibilitate, previzute de
art. 475 Cod proceduri penala.

IL.Expunerea succinti a cauzei

Prin sentinta penald nr. XXX din data de XXXpronuntata de Tribunalul Constanta
in dosarul penal nr. XXX s-au hotérat urmatoarele:

. In baza art. 243 alin. 1 C. pen., siart. 396 alin. 10 c.p.p., condamnd pe inculpatul
CCI la pedeapsa de 1 lund inchisoare, pentru savdrsirea infractiunii de insugirea bunului
gdsit sau ajuns din eroare la faptuitor.

In baza art. 250 ind. 1 alin. I C. pen., éiraplie=art. 396 alin. 10 c. p.p., condamnd pe
acelagi inculpat la pedeapsa de 1 an si 6 luni inchisoare, pentru sdvdrsirea infractiunii de
operatiuni ilegale cu instrumente de platd fardnumerar.

Inbaza art. 250 alin. 1 C. pen. cuaplic. art. 35 alin. 1 C. pen. art. 396 alin. 10 c.p.p.,
condamnd pe acelagi inculpat la pededpsa de 1 an si 6 luni inchisoare, pentru sdvdrsirea
infractiunii de efectuarea de operafiuni finaneiare in mod fraudulos, in formd continuatd (7
acte materiale).

In baza art. 360 alin. 1 C. pen, cti aplic. art. 35 alin. 1 C. pen., si art. 396 alin. 10
c.p.p., condamnd pe acelasi inculpat la pedeapsa de 6 luni inchisoare, pentru savdrsirea
infractiunii de acces ilegal la un sistem/informatic, in formd continuatd (7 acte materiale)

In baza art. 38 alin. I i 2 cp., art. 39 alin. 1 lit b) cod penal, contopeste cele 4
pedepse stabilite prin prezenta siaplicd pedeapsa cea mai grea, de 1 an i 6 luni inchisoare,
la care adaugd sporul de 8luni §i 10 zile inchisoare, reprezentdnd 1/3 din totalul celorlalte
3 pedepse.

In final,_inculpatul exécutd pedeapsa inchisorii de 2 ani, 2 luni si 10 zile.

In baza art. 91°Cupen, dispune suspendarea executdrii pedepsei sub supraveghere §i
stabilegte un termen desupraveghere de 2 ani 5i 6 luni, conform dispozitiilor art. 92 C. pen.
In baza art.93-alin. (1) C. pen. obligd inculpatul ca, pe durata termenului de
supraveghere, sd.respecte urmdtoarele mdsuri de supraveghere:
a) sd seprezinte la Serviciul de Probatiune Constanta, la datele fixate de acesta;
b) sd.primeascd vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea

sa,

¢) sd anunte, in prealabil, schimbarea locuintei i orice deplasare care depdseste
5 zile;

d) sd comunice schimbarea locului de munca;

e) s comunice informatii si documente de naturd a permite controlul mijloacelor
sale de existentd.
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In baza art. 93 alin. (2) lit. b) C. pen. impune condamnatului si execute uriittitoarea
obligatie: sd frecventeze un program de reintegrare sociald derulat de cétre Serviciul de
Proba(iqne Constanta sau organizat in colaborare cu institutii din comunitate.

Inbazaart. 93 alin. (3) C. pen., pe parcursul termenului de supraveghere, linculpatul
va presta o muncd neremuneratd in folosul comunitdtii in cadrul AgentieizJudetene de
Ocupare si Formare Profesionald sau Primdriei/Consiliului Local Tuzla, pe o perioadd de
90 zile lucratoare.

In baza art. 91 alin. (4) C. pen. atrage atentia inculpatului asupraydispozitiilor art.
96 C. pen.

Constatd cd actiunea civild formulatd de persoana vatdmatd cu privire
la prejudiciul produs prin infractiunile deduse Judecdtii a fost stin§a prinplatd.

In baza art. 25 raportat la art. 397 C.proc.pen. coroboratcu art. 1357 si urm. C.
civ., respinge, ca neintemeiate, restul pretentiilor civile formulate in"cauzd de persoana
vdtdmatﬁ (500 lei, 50 euro §i 20 USD).

In baza art. 274 alin. 1 C.pr. penald, il obligd pe inculpatul la plata sumei de
2000 lei, cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de statul roman.

Cu drept de apel in termen de 10 zile de la comutticafe

Pronuntatd la data de 04.07.2025, prin punerea la dispozitie prin mijlocirea grefei,
conform art. 405 alin. (1) din codul de procedurd penald™:

Pentru a pronunta aceasti hotirare prima instanti a retinut, in esenti,
urmatoarele:

”Prin rechizitoriul nr. XXX al Parchetului de pe langa Tribunalul Constanta, a fost
trimis in judecata inculpatul pentru sévarsirea.infractiunilor de: insusirea bunului gisit
sau ajuns din eroare la fiptuitor, prev. de art. 243/alin. (1)Cod penal; operatiuni ilegale cu
instrumente de plati fird numerar, prev. defart,250 ind. 1 alin. (1) Cod pen; efectuarea de
operafiuni financiare in mod fraudulos in‘forma ¢ontinuati (7 acte materiale) prev. de art.
250 alin. (1) din C. Pen, cu aplic. art. 35 alin: (1) Cod pen.; accesul ilegal la un sistem
informatic in forma continuat (7 acte materiale), prev. de art. 360 alin. (1) si (3) C. Pen. cu
aplic. art. 35 alin (1) Cod pen., toate eu-aplicarea art. 38 alin. 1 si 2 Cod penal.

In rechizitoriu, in sarcina inculpatului, s-a retinut, in esents, c4, la data de 19 iulie
2022, si-a insusit, pe nedrept, cardul bancar BCR, apartinind persoanei vitimate

, cu care a efectuat, in aceeasi zi; in intervalul orar 19:20-19:45, in mod fraudulos,
sapte (7) tranzactii financiare neautorizat , la diferite societati comerciale, in valoarea totald
de 665,96 lei.

Situatia de fapt mentionatd’in rechizitoriu se sustine cu urmétoarele mijloace de
proba: declaratie persoana vatdmata <; inscrisuri: extrase de cont depuse la dosarul cauzei
de citre persoana vatimatipprocese verbale de vizionare inregistra video; proces verbal de
investigatii; declaratie,suspect/inculpat

In sedinta de judecata din data de 04.10.2024, instanta a admis cererea inculpatului
de a fi judecat potrivit_procedurii simplificate a recunoasterii invinuirii, intrucat acesta a
recunoscut in totalitate savarsirea infractiunilor retinute in sarcina sa in actul de sesizare,
solicitdnd sd nu se mairadministreze alte probe in fata instantei, ci judecata si se faci in baza
probelor administrate in faza de urmarire penald si a inscrisurilor noi prezentate de parti.

La termenul’din 07.02.2025, instanta a admis cererea de schimbare a incadririi
juridice fofmulaté de citre Parchetul de pe langi Tribunalul Constanta, din infractiunea
prev. de art. 360 alin. 1 si 3 Cod penal cu aplic. art. 35 alin.1 Cod penal, in infractiunea prev.
de art. 360 alin. 1 Cod penal cu aplic. art. 35 alin.1 Cod penal.

Analizéind intregul probatoriu administrat in cauzi, instana retine urmatoerele:

La data de 20 iulie 2022, organele de cercetare penald din cadrul Politiei statiunii
Costinesti au fost sesizate de citre SS cu privire la faptul c4, in data de 19 iulie 2022, i-a
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fost sustras o borsetd de culoare neagra, in care detinea actul de identitate, permisul de
conducere, cardul bancar BCR, cardul de sinitate §i suma de aproximativ 500/RON:. De
asemenea, in intervalul orar 19:20 - 19:45 au fost efectuate sapte tranzactii de cumparaturi,
faré stirea sa, fiindu-i retrasa din contul bancar mentionat suma de 665,96 de leiydespre care
a fost informat prin mesaje trimise de cétre aplicatia George BCR.

Conform declarafiei persoanei vitimate , in data de 19 iulie 2022n jurul orei
19:20, a fost informat prin aplicatia bancara George BCR, c# din contul siu au fost efectuate
mai multe tranzactii, patru dintre ele fiind efectuate la Lidl Tuzla, douf“tranzactii catre

Tuzla si o tranzactie cétre SRL, insuménd un cuantum de 665,56
lei. Acesta a sustinut ci, in aceea zi, in jurul orei 18:20, In timp ce se prégatea sa plece din
localitatea Costinesti catre gara Constanta, a ldsat pentru caAtevawminute autoturismul
neasigurat $i cu geamul deschis, deoarece si-a adus aminte ca a uifat ceva'in cas3, borseta sa
cu bunurile mentionate in denunt, fiind pe bancheta fati dreaptadIn mementul in care acesta
a plecat spre Constanta, nu am mai verificat prezenta borsetei, urmand ca in jurul orei 19:20,
in aceeasi zi, sa fie notificat de aplicatia George BCR ci de pe contul sau sunt efectuate mai
multe tranzactii. in urmatoarea zi, in jurul orei 6:11 a fost contactat telefonic de catre un
reprezentant al Selgros Agigea, care l-a informat ca docufmentele sale au fost gasite intr-un
carucior destinat cumpératurilor.

Din cuprinsul extrasului de cont depus de catte persoana vitamati SS reiese faptul
cd la data de 19 iulie 2022, de pe cardul bancar BCR apartinand acestuia, cu numirul de cont
XXX au fost efectuate un numar de sapte tranzactii.dup cum urmeazi:

1. otranzactie in valoare de 89,96 RON efectuati la 19:21 la Lidl Romania;

2. otranzactie de 100 RON efectuata la 19:29 la Lidl Romania;

3. otranzactie de 100 RON efectuatd1a19:40 la Lidl Romania;

4. 0 tranzactie de 100 RON efectuatida 19:41 la Lidl Romania;

5. doud tranzactii in valoare d¢ 92/RON fiecare, la 19:43 si la 19:45 la S.C. AN
DARK STORE S.R.L,;

6. o tranzactie in valoare d¢ 92 RON la ora 19:47 1a S.C. S.R.L.

Conform procesului verbal din data’de 20 iulie 2022 de vizionare a imaginilor
surprinse de camerele de supraveghere din' interiorul societitilor, unde au fost efectuate
tranzactiile neautorizate, rezulta ca:

In interiorul societatii S.R.L., din comuna Tuzla, la ora 18:42
se poate observa o persoand de seXubdrbatesc, cu iniltime de aproximativ 180 cm, parul
inchis la culoare, tuns scurt, cu un tricou tip polo”, de culoare roz, cu o pereche de pantaloni
scurti de culoare portocaliu, care.aré un telefon mobil in méana stanga iar in mana dreapta o
pereche de chei. In mometgele urmatoare, aflandu-se la casa de marcat a societatii mai sus
mentionate, se observa cum ficere persoane de sex femeiesc, care se afli la casa de marcat,
patru pachete de figari. ka momentul 18:43 (avénd in vedere decalajul de ora) se poate
observa cum persoand dessex barbatesc scoate un card bancar de culoare galbena, cu care a
efectuat o platd tip contactless, dupd care a luat bonul fiscal si pachetele de tigari si s-a
indreptat catre iesirea din'magazin. Ulterior, acelasi barbat revine magazin, cerand din nou
patru pachete desigdrivpersoanei de sex femeiesc, care se afla la aceeasi casa de marcat iar
la momentul 18:46, se poate observa cum persoana de sex barbatesc scoate din nou un card
bancar de culoare.galbend, cu care efectueaz o plat tip contactless, dupa care ia bonul fiscal
si pachetele de figari i pleaci citre iesirea din magazin.

In interiorul societatii S.R.L., din comuna Tuzla, la ora 19:47, se
poate observa aceeasi persoana descrisd mai sus , aflandu-se la casa de marcat a societatii ,
care ii cere persoane de sex femeiesc, care se afla la casa de marcat, patru pachete de tigari.
Ulterior, la momentul 19:47, se poate observa cum persoana de sex barbitesc scoate un card
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de culoare galbena, cu care a efectuat o platé tip contactless, dupi care a luat bonulfiscal si
pachetelq de tigari i s-a indreptat citre iesirea din magazin.

In interiorul magazinului Lidl din comuna Tuzla, se poate observa, cu,acéeasi
persoand de sex barbatesc, care sti la rand la casa numdrul sase. La momentul 07:19, dupa
ce angajatul scaneazi produsele, persoana de sex barbitesc realizeazi tranzactia cu cardul
bancar. La momentul 07:19:43, dupa ce a achitat produsele, persoana de sex barbatesc a pus
produsele in carucior si s-a indreptat citre iesirea din magazin. La morfientul 07:29:50 se
observd cum aceeasi persoand de sex barbitesc a cumpdrat un voucher de cumpdraturi, la
casa de marcat numirul unu. La momentul 07:29:58 se observd éum' pefsoana de sex
barbatesc a scos cardul bancar $i a efectuat tranzactia. La momentul 07'36:57 se observi
cum persoana de sex barbatesc asteapta si pliteasci, pe casa de marcat'putind fi observat
un tichet asemandtor cu cel dinainte. La momentul 07:37:27 se observa cum persoana de sex
barbatesc plateste voucherul folosind cardul bancar. in continuare, acesta poate fi observat
cum se deplaseazi la o alta casi de marcat, de unde ia un voucher asemanditor, urmand si se
intoarci la casa de marcat anterioard, unde la momentul dé 07:38:24 efectueazi cu cardul
bancar o alta platd. Imediat dup3 aceasts platé paraseste magazinul.

In continuarea cercetirilor penale, avind in Aedéfehca documentele persoanei
vatamate au fost gisite, la data de 20 iulie 2022, intr-un cos de'cumpdrituri al magazinului
apartind S.C. Selgros Cash & Carry Romania s-a procedatia vizionare a inregistrarilor de la
punctul comercial, ocazie cu care au fost constatate urmatoarele aspecte:

La momentul 06:05:20, pe camera de supraveghere Parcare culoar 1.2 poate fi
observat o persoani de sex barbitesc cu aceleasi semnalmente mentionate mai sus, in timp
ce ia un cérut de cumpdrituri in care nu se afla-nimic, Persoana isi continua deplasarea in
parcare, impingédnd caruciorul.

In continuare, la momentul 06:06:30 se observa cum persoana se indreapti citre
usa de acces a magazinului, impingand cafuciérul/in care se afla mai multe sticle de bere si
un pachet de culoare alb.

La momentul 06:08: 13, pe cameraulntrare magazin se observi cum persoana ia
pachetul de culoare alb, care se afla in=carucior si il inmaneaza unui angajat, de la intrare in
magazin.

La momentul 06:21:45, pe camera LPR Iesire STSUD, urmirind persoand, se poate
observa cum acesta conduce un autoturism marca Dacia Sring, de culoare gri, cu nr. de
inmatriculare XXX, acesta parasind parcarea.

Conform procesului“verbal e inve ‘igatii din data de 21 iulie 2022, reiese din
analiza bunurilor fiscale, puse la dispozitie de citre reprezentantii societétilor la care au fost
efectuate tranzactiile, ca momentele operatiunilor corespund cu extrasul de cont pus la
dispozitia organelor de Cereetare penala de catre persoana vatamatd. De asemenea, S.C.
Selgros Cash & Carry Romania ne-a pus la dispozitie factura emisd cu ocazia cumparaturilor
efectuate, de citre persoana care a adus documentele persoanei vatdmate la receptia
punctului de lucrugdn acest sens a fost identificat inculpatul . In continuare, din
investigatiile efectuate, a pdrasit parcarea S.C. Selgros Cash & Carry Roménia cu un
autoturism, marca Dacia Spring, cu numarul de inmatriculare XXX, de culoare gri, care a
fost surprins pe camerele de supraveghere. Conform verificarilor efectuate de catre organele
de cercetare penald,'s-a stabilit ca autoturismul respectiv este proprietatea sotiei inculpatului

, respectivea,numitei

Fiind audiat inculpatul  :, recunoaste savarsirea faptei si declara ca isi desfisoara
activitatea intr-o miceldrie, in cadrul supermarketului Penny. La data de 19 iulie 2022, la
iesirea din turd, exact la iesirea din incinta micelariei, a gasit, legate cu un elastic, un card
bancar, un act de identitate al carui nume nu-l mai retine, dar despre care isi aduce aminte ci
locuia in sectorul 3 din Bucuresti i mai multe carduri de la magazine, printre care si o
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legitimatie de Selgros. A decis si ia acele carduri si documente si, in drum spre domiciliul
sau, s-a hotdrét sa foloseasca cardul pentru cumparaturi. Isi aminteste cd a fost prima oar la
supermarketul Lidl, unde a cumpdrat nigte conserve si vouchere in valoare de 100 RON, in
continuare, s-a deplasat la magazinul Angeli, cel de pe partea cu Lidl, de unde-a cumparat
de doud ori, patru pachete de figéri, de acelasi tip. Am mai vrut si mai efectueze o tranzactie,
insd nu a reusit deoarece ii cerea pinul cardului. Isi aminteste ¢4, in total,_a cheltuit
aproximativ 600 — 700 RON. Vizand ci nu mai poate face tranzactii, a decis s3 se duca
acasd. Urmitoarea dimineatd, inainte de a intra in programul de munc#.a decis si se
deplaseze la Selgros, unde a ldsat documentele. Inculpatul declara ca/est¢’ dispus s achite
prejudiciul cauzat persoanei vatimate. Referitor la furtul borsetei, ménfion€azi ci nu are
nicio legéturd, deoarece acesta a fost de munca in acea saptimana, si'nu avea cum si se afle
in comuna XXX in acea perioadd. De asemenea, precizeazi c3, pe langd‘acele documente,
nu se afla nici 0 suma de bani. In final, inculpatul declari ci regfetd faptele savarsite.

in cursul judectii, asa cum s-a evidentiat anteriof; inculpatul s-a prevalat de
procedura simplificatd a recunoasterii invinuirii.

In contextul celor expuse, instanta retine ci faptele;, asa cum au fost redate in
rechizitoriu, existd, constituie infractiuni si au fost savarste'de inculpat cu forma de vinovitie
ceruti de lege.

Sub aspect obiectiv, faptele inculpatului CClj¢are, la‘data de 19 iulie 2022 si-
a insusit, pe nedrept, cardul bancar BCR, apartindnd persoanei vitimate SS, cu care a
efectuat, in aceeasi zi, in intervalul orar 19:20-19:45in mod fraudulos, sapte (7) tranzactii
financiare neautorizat, la diferite societiti comercialey, in valoarea totald de 665,96 lei,
intrunesc elementele de tipicitate ale infractiunilor de.insusirea bunului gisit sau ajuns din
eroare la faptuitor, prev. de art. 243 alin. (1) €"penwy operatiuni ilegale cu instrumente de
platd fird numerar, prev. de art. 250 ind. 1 alin. (1)C. pen, efectuarea de operatiuni financiare
inmod fraudulos in forma continuat (7 acte materiale) prev. de art. 250 alin. (1) din C. Pen,
cu aplic. art. 35 alin. (1) C. pen., accesul ilegal 14 un sistem informatic in forma continuati
(7 acte materiale), prev. de art. 360 alin."(1),C. Pen. cu aplic. art. 35 alin (1) C. Pen., toate cu
aplicarea art. 38 alin. 1 si 2 Cod penal.

Sub aspect subiectiv, inculpatul“a“actionat cu intentie directs, in cazul fiecareia
dintre cele 4 infractiuni.

La individualizarea pedepselorn ce urmeazi a fi stabilite inculpatului, instanta va
avea in vedere criteriile prev. de arta74 C.pen., si anume: dispozitiile din partea generala a
Codului Penal privind infracfiunea consumata si pe cele privind forma continuata; limitele
de pedeapsd prevazute in partea speciald, reduse in conditiile art. 396 alin. 10 c.p.p;
imprejurdrile comiterii infractiunilor §i gravitatea acestora (pe care, in concret, in raport de
situatia de fapt mai sus-expusi, instanta o apreciazi ca fiind relativ ridicata) persoana si
conduita inculpatului —"are 45 ani, nu are antecedente penale, a recunoscut sivarsirea
infractiunilor.

In aceste conditii, instanta apreciaza ci scopul preventiv educativ al sanctiunii poate
fi atins prin aplicarea“unei pedepse de 1 luna inchisoare, pentru savarsirea infractiunii de
insugirea bunului.gasit, sau ajuns din eroare la fiptuitor, a unei pedepse de 1 an si 6 luni
inchisoare, pentru sdvarsirea infractiunii de operatiuni ilegale cu instrumente de plata fara
numerar, a uiei.pédepse de 1 an si 6 luni inchisoare, pentru sivarsirea infractiunii de
efectuarea de operatiuni financiare in mod fraudulos, in forma continuati (7 acte materiale),
si respectiv a unei pedepse de 6 luni inchisoare, pentru sivarsirea infractiunii de acces ilegal
la un sistem informatic, in forma continuata (7 acte materiale).

In baza art. 38 alin. 1 si 2 c.p., art. 39 alin. 1 lit. b) cod penal, instanta va contopi
cele 4 pedepse stabilite prin prezenta si va aplica pedeapsa cea mai grea, de 1 an si 6 luni
inchisoare, la care va adiuga sporul de 8 luni si 10 zile inchisoare, reprezentand 1/3 din
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totalul celorlalte 3 pedepse. in final, inculpatul va executa pedeapsa inchisorii de*2 ani, 2
luni si 10 zile.

. Cu privire la individualizarea judiciara a executirii pedepsei rezultantey,instanta
refine dispozitiile art. 91 C. pen., conform cdrora se poate dispune suspendarea sub
supraveghere a executirii pedepsei pe o anumitd durati cu indeplinirea“cumulativa a
urmdtoarelor conditii: pedeapsa aplicats, inclusiv in caz de concurs de infracfiuni, este
inchisoarea de cel mult 3 ani, infractorul nu a mai fost condamnat anfterior 14 pedeapsa
?nchisorii mai mare de un an, cu exceptia cazurilor prevazute in art. 42 sau pentru care a
Intervenit reabilitarea ori s-a implinit termenul de reabilitare, infractorul si-a manifestat
acordul de a presta 0 muncd neremunerati in folosul comunititiiy, in raport de persoana
infractorului, de conduita avuta anterior sévarsirii infractiunii, de eforturile depuse de acesta
pentru inlaturarea sau diminuarea consecintelor infractiunii, precum,si de posibilitiile sale
de indreptare, instanta apreciazi ci aplicarea pedepsei este suficienta si, ¢hiar firi executarea
acesteia, condamnatul nu va mai comite alte infractiuni, insi este.necesari supravegherea
conduitei sale pentru o perioadi determinata.

Instanta considera ci in prezenta cauzi sunt indeplinite cerintele previzute de
legiuitor, condamnarea prin prezenta sentinta fiind de 2 ani,2"luni si 10 zile inchisoare, iar
inculpatul nu s-a sustras de la urmirire penald ori judecat’; nu a incercat zidarnicirea aflarii
adevarului ori a identificarii si tragerii la rispundereé“penald, astfel incat instanta are
convingerea cd scopul pedepsei poate fi atins si fard executarea de ctre acesta a pedepsei
aplicate.

Faid de aceste considerente, in baza art. 91)C. pen. va dispune suspendarea
executdrii pedepsei sub supraveghere si stabileste.un termen de supraveghere de 2 ani si 6
luni, conform dispozitiilor art. 92 C. pen.

In baza art. 93 alin. (1) C. pen., va obliga inculpatul ca, pe durata termenului de
supraveghere, si respecte urmitoarele masuri de supraveghere: si se prezinte la Serviciul de
Probatiune Constanta, la datele fixate de acesta; si primeasca vizitele consilierului de
probatiune desemnat cu supravegherea sa; si anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si
orice deplasare care depaseste 5 zile; sa.comunice schimbarea locului de muncd; sd comunice
informa;iﬂi si documente de natura a;permhite controlul mijloacelor sale de existenta.

In baza art. 93 alin. (2) lit."b) C. pen., va impune condamnatului si execute
urmdtoarea obligatie: si frecveriteze un program de reintegrare sociald derulat de citre
Serviciul de Probatiune sau organizat in colaborare cu institutii din comunitate.

In baza art. 93 alin. (3),C. pen., pe parcursul termenului de supraveghere, inculpatul
va presta 0 muncd neremuneratdin folosul comunitatii in cadrul Agentiei Judetene de
Ocupare si Formare Profesionala sau Primiriei/Consiliului Local XXX, pe o perioadi de 90
zile lucratoare.

In baza art. 91 alin! (4) C. pen. va atrage atentia inculpatului asupra dispozitiilor art.
96 C. pen.

Instanta constatica actiunea civild formulati de persoana vatimati SS cu privire la
prejudiciul produs prin infractiunile deduse judecatii a fost stinsd prin plata. In acest sens
este avutd in vedere'ehitanta de depunere a sumei de 680 lei, din data de 27 iulie 2022 (fila
17 dosar instant3).

In ceeace priveste restul pretentiilor civile formulate in cauzi de persoana vitimata
(respectiv samelende 500 lei, 50 euro si 20 USD), se constatd ci acestea derivi dintr-o
pretinsd infractiune de furt, pentru care, de altfel, prin rechizitoriu s-a dispus clasarga
(instanta nefiind investitad cu solutionarea actiunii penale cu privire la aceasts fapta). in
consecinid, in baza art. 25 raportat la art. 397 C.proc.pen. coroborat cu art. 1357 si urm. C.
civ., instanta va respinge, ca neintemeiate, restul pretentiilor civile formulate in cauzi de
persoana vatamata cu privire la aceste sume de bani.

Pagind 7 din 16



in baza art. 274 alin. 1 C.pr. penald, il va obliga pe inculpatul CCI la plata sumei de
2000 lei, cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de statul roméan.”

impotriva sentintei penale nr. XXX din XXX pronuntati de Tribunalul XXX in
dosarul penal nr. XXX a declarat apel inculpatul , solicitdnd incetareayproceSului
penal ca urmare a interventiei prescriptiei rispunderii penale in ceea ce priveste infractiunea
de insusirea bunului gésit i achitarea inculpatului pentru o parte dintre infractidnile pentru
care a fost trimis 1n judecata.

in concret, apelantul inculpat a considerat ci in mod gresit instanta de fond a
condamnat inculpatul pentru cele doud infractiuni prevazute de art. 2504ndi€e 1 alin. 1 C.pen
si art. 250 alin. 1 c.pen.. A considerat cd se impune achitarea inculpatuluispentfu infractiunea
prevézuta de art. 250 indice 1, ori in baza art. 16 alin. 1 lit. a C.proCipen. (dacd se retine cd
Japta descrisd de art 250" C.pen. nu a avut loc, nefiind vorba de dperatitini ilegale, ci doar
Jfrauduloase), ori in baza art. 16 alin. 1 lit. b) fapta nu este previzuta delegea penala (in cazul
in care se opineazd cd art. 250 indice 1 C.pen este absorbit desart 250 C.pen).

Inculpatul a efectuat mai multe plati la POS contactless; fara axdepisi limita de 100 lei,
neutilizdnd un cod PIN, astfel ca pani la aceasti valoare, agcesul nu era restrictionat. Opinia
noastra a fost in sensul retinerii art. 250 alin. 1 Cod penal‘si nu alé art. 250 indice 1 alin. 1,
avand in vedere practica constantd a instantelor la nivel national inclusiv a ICCJ. Singura
controversd din practicd a fost aceea daci alaturi de art, 250,alin. 1 Cod penal se retine sau
nu si art 360 alin. 1 Cod penal, nu si aplicarea art. 250 indice 1 C.pen concomitent cu art.
250 alin. 1 C.pen. Opinia noastra a fost in sensul refinerii art. 250 alin 1 alituri art. 360 alin.
1 avand in vedere Decizia 53/28.09.2022 a ICCJ pentru dezlegarea unei chestiuni de drept,
unde se face trimitere la RIL -Decizia 15/14.10.2013.

Art. 250 indice 1 C.pen prevede: "Definereayinwederea utilizdrii frauduloase a unui
instrument de platd fard numerar insusit prin sdvdrsirea uneia dintre faptele previzute la
art. 228, art. 229, art. 233-236, art. 238, art. 289, art.243, art. 244 si art. 295 se pedepseste
cu inchisoarea de la 2 la 7 ani."

Art. 250 indice 1 a fost introdus‘in,Codul penal prin Legea nr, 207/2021, avaind ca
sursd de inspiratie dispozitiile art. 4 lit. ¢) din Directiva (UE) 2019/713 (Directiva non- cash),
urmarindu-se incriminarea de sine statdtoare a unor acte precum posesia de instrumente de
platd prin operaiuni ilegale (clonare, softuri colectarea $1 de date etc) cu_intentia de a
comite fraude, fira a trece la utilizarea frauduloas3 efectivd_a unui card, adici a mljloacelor
de plata farad numerar.

Infractiunea prevazutd de art. 250 indice 1 alin 1 Cod penal se referd la operatiuni
ilegale cu instrumente de platd férd numerar, ori inculpatul a efectuat o operatiune financiara,
financiard, o platd, faptd care nu a fost ilegald, avea dreptul s apropie un card de POS, ci
frauduloasi fiindci a fost efectuatd cu un card ce nu aparfinea, adica fapta de a efectua
operatiuni financiare in mod fraudulos prevazuta de art. 50 alin.1 C.pen Daci se apreciazi
ca rationamentul expus-anterior nu poate fi refinut, atunci nu se poate trece peste faptul ci
art. 250 indice 1 C.penise refera la situatia in care instrumentul de plati nu a apucat s3 fie
folosit, fiind definut ifrvederea utilizarii viitoare. In acest context, infractiunea previzuti de
art. 250 indice l.alin.\l C.pen. nu poate decét si fie absorbita de cea previzuta de art. 250
alin. 1 C.pen, intrucat un card/instrument de plata nu poate fi utilizat decat daci anterior l-ai
$i definut in vedereautilizdrii. Astfel, infractiunea prevazuti de art. 250 indice 1 alin. 1 C.pen
nu poate fi retinutd decat daci instrumentul de platd definut ilegal nu a apucat si fie utilizat

Din practiea'inaltei Curti de Casatie si Justitie - Completul Pentru Dezlegarea Unor
Chestiuni de Drept In Materie Penala rezulti ci, in cazul folosirii fira drept a unui card
bancar, se retin doar infractiunile previzute de art. 250 indice 1 alin. 1 C.pen. si art. 360 alin.
1 C.pen. Astfel, prin Decizia 53/28.09.2022, referitoare la pronunfarea unei hotirari
prealabile pentru dezlegarea urmitoarei chestiuni de drept: "Daca folosirea fira drept a unui
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card bancar, in modalitatea contactless, la un terminal POS, pentru achitarea unorproduse,
?ntrunest;: elementele constitutive a doua infractiuni, respectiv acces ilegal ld un sistem
mformgtnc, prevazuta de art. 360 alin. (1) din Codul penal, si efectuarea de operafiuni
financiare in mod fraudulos, previzutd de art. 250 alin. (1) din Codul pénal sau doar
elementele constitutive ale infractiunii de efectuare de operatiuni finaneiare in mod
fraudulos, previzuti de art. 250 alin. (1) din Codul penal", desi sesizarea a fost respinsi ca
inadmiAsibilé, s-au retinut urmitoarele:

JInalta Curte de Casatie si Justitie, asupra sesizdrii prealabile /de fatd constata ci
aceasta chestiune de drept a fost solutionata pe calea recursului in intéresil legii

Recursul in interesul legii sub aspectul interpretarii unitare a,notitnii de acces fird
drept la un sistem informatic a fost solutionat prin Decizia nr. 15 din"14, octombrie 2013,
publicata in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 760 din 6 decembrie 2013, prin care
Inalta Curte de Casatie si Justifie a statuat ca Folosirea la bancomat'a unui card bancar
autentic firad acordul titularului siu, in scopul unor retragetinde numerar, constituie
infractiunea de efectuare de efectudri unui instrument de platd operatiuni financiare in mod
fraudulos prin utilizarea permit uilizarea acestuia, prevazuta de art»27 alin. (1) din Legeanr.
365/2002, in concurs ideal cu infractiunea de acces, farddrept, la un sistem informatic
comisd in scopul obtineri de date informatice prin,incalcarea misurilor de securitate,
prevazuta de art. 42 alin. (1), (2 si (3) din Legea nr. 161/2003.

Este de notat ci Decizia nr. 15 din 14 octombrie 2013 isi produce efectele in
continuare, deoarece incrimindrile faptei de efectuaré*de operatiuni financiare in mod
fraudulos prin utilizarea unui instrument de platd electronicd, inclusiv a datelor de
identificare care permit utilizarea acestuia, jprevizutd de art. 27 alin. (1) din Legea
nr.365/2002 privind comertul electronic si a‘faptei de acces, fard drept, la un sistem
informatic, previzuti de art. 42 alin. (1), (2)si (3)din Legea nr. 161/2003 au fost codificate
de Codul penal actual in art. 250- Efectuarea/de operatiuni financiare in mod fraudulos si,
respectiv, 1n art. 360 - Accesul ilegal la un sistem informatic.

Pentru toate aceste considerente,\ S*a, solicitat admiterea apelului §i  achitarea
inculpatului pentru infractiunea prevazuta de art. 250 indice 1 alin. 1 Cod penal.

In cadrul dezbaterilor s-a solicitat, incetarea procesului penal in ceea ce priveste
infractiunea de insusire a bunului gasit'previzuta de art. 240 alin. 1 C.pen.

IIL.Punctele de vedere alepirtilor

La termenul de judecati din data de 12.02.2026 apelantul inculpat prin aparitor,
avand cuvantul, a mentionat ¢&.este dé acord cu sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie,
apreciind c& este o problema reala‘de drept care nu se poate rezolva printr-o interpretare
obisnuitd, judiciara, avand in vedere ci existd mai multe texte legale, incrimindri care,
practic, se suprapun.

Din acest punct de\vedere apreciazi ci, pentru a indeplini previzibilitatea legii
penale, egalitatea de“tratament juridic si aplicarea unitard a normelor de drept, trebuie
sesizatd Inalta Curte.de Casatie si Justitie. A apreciat ca existd o suprapunere clara, detinerea
apare si in art. 250 si\in art.250! si in art. 243, astfel ca este clar ci utilizarea presupune
detinerea, insusirea“presupune detinerea si este necesara o clarificare a acestor aspecte,
pentru cd legea penala trebuie si fie clara.

Reprezentantul Ministerului Public, avand cuvantul, a apreciat ca nu este necesara
sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie, dar lasa la aprecierea instantei cu privire la acest
aspect. S-a mentionat ca s-a cristalizat o practici judiciard pe acest domeniu fiind chiar o
discutie cu reprezentantii Institutului National al Magistraturii, de unificare a practicii in
acest domeniu.

IV. Punctul de vedere al completului de judecati
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Completul de judecatd de la Curtea de Apel Constanta investit cu solutionarea cauzei
penale nr. T apreciazd necesard dezlegarea chestiunii de drept, d€ a“carei
solutionare depinde solutia pe fondul cauzei, respectiv

"Dacd, in ipoteza detinerii si folosirii fird drept a unui instrument de plati'firi
numerar insugit pe nedrept, prin efectuarea unor operatiuni contactless, opereazi
concursul de infracfiuni intre art. 243 alin. 1 C.pen. (insugsirea bunului gisit sau ajuns
din eroare la faptuitor), Art. 250 alin. 1 Cod Penal (efectuarea de operatiuni financiare
in mod fraudulos) si Art. 250 indice 1 alin. 1 Cod Penal (operatiuni ilegalecu instrumente
de plati fard numerar) sau suntem in prezenta unititii de infractiuni ca urmare a
absorbfiei infractiunii previzute de art. 250 indice 1 alin. 1 Cod Penal in infractiunea
prev. de art. 243 alin. 1 C.pen. ("detinerea”) si in infractiunea prev. deart. 250 alin. 1
C.pen. ("in vederea utilizarii frauduloase a unui instrument de plati fard numerar”).”

Necesitatea solutionarii de catre Inalta Curte de Casatié siWJustitie a problemei de
drept deriva din necesitatea oferirii unei interpretari corecte, logico-juridice a dispozitiilor
legale aplicabile in cauzi, dupéd cum se vor releva in cele ce yrmeazi.

Astfel, se impune expunerea pe larga dispozitiilor aplicabile:

Art. 243: Insugirea bunului gisit sau ajuns din eroare la'fiptuitor

(1) Fapta de a nu preda in termen de 10 zilelundungdsit autoritdtilor sau celui
care l-a pierdut sau de a dispune de acel bun ca de alisdu se pedepseste cu inchisoare de la
o lund la 3 luni sau cu amenda.

(2) Cu aceeasi pedeapsd se sanctionedzd,si insusirea pe nedrept a unui bun
mobil ce apartine altuia, ajuns din eroare sau in modfortuit in posesia faptuitorului, sau
nepredarea acestuia in termen de 10 zile din momentul in care a cunoscut cd bunul nu ii
apartine.

(3) Impdcarea inldturd raspunderea pénala.

Art. 250 din Codul penal — Efectuarea/de operatiuni financiare in mod fraudulos

»(1) Efectuarea unei operatiuni de retragere de numerar, incdircare sau descdrcare a
unui instrument de monedd electronicdori de‘transfer de fonduri, valoare monetard sau
monedd virtuald, prin utilizarea, fard consimtdmantul titularului, a unui instrument de plata
Jara numerar sau a datelor de identificarescare permit utilizarea acestuia, se pedepseste cu
inchisoarea de la 2 la 7 ani.

(2) Cu aceeasi pedeapsd se sanctioneazd efectuarea uneia dintre operatiunile
prevdzute in alin. (1), prin utilizarea,néautorizatd a oricdror date de identificare sau prin
utilizarea de date de identificare fictive.

(3) Transmiterea neautorizatd cdtre altd persoand a oricdror date de identificare, in
vederea efectudrii uneiasdintre_operatiunile previzute in alin. (1), se pedepseste cu
inchisoarea de la unu la 5 ani.”

Art. 250! din Codul"penal — Operatiuni ilegale cu instrumente de plata fara
numerar

»(1) Detinerea in_vederea utilizdrii frauduloase a unui instrument de plata fara
numerar insugit prin savdrsirea uneia dintre faptele previzute la art. 228, art. 229, art. 233
- 236, art. 238, art, 239, art. 243, art. 244 si art. 295 se pedepseste cu inchisoarea de la 2 la
7 ani.

(2) Dobéndirea pentru sine sau pentru altul, inclusiv prin primire, insugire, cumpadrare
sau ca urmare, a unei operafiuni precum transferul, importul, exportul, vdnzarea,
transportul, distribuirea sau punerea la dispozifie in vederea utilizdrii frauduloase a unui
instrument de platd fard numerar obfinut prin sdvdrsirea uneia dintre faptele prevdzute la
art. 228, art. 229, art. 233 - 236, art. 238, art. 239, art. 243, art. 244 i art. 295 se pedepseste
cu inchisoarea de la 2 la 7 ani.
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(3) Fabricarea, producerea, primirea, definerea, transr::ierea sau punerea la
dispozifie a unui dispozitiv, instrument. date informatice, echipamente, inclusiv hardware
sau software, ori a oricdror alte mijloace, cu scopul de a servi la insugirea unui instrument
de platd fard numerar prin savdrsirea uneia dintre faptele prevdzute la art /228) art. 229,
art. 233 - 236, art. 238, art. 239, art. 243, art. 244 si art. 295, se pedepseste eu.inchisoarea
de la 2 la 7 ani.

(4) Cu pedeapsa prevdzutdi la alin. (3) se sanctioneazd si dobéndirtea pentru sine sau
pentru altul, inclusiv prin importul, exportul, vanzarea, transportul fsaw distributia unui
dispozitiv, instrument, date informatice, echipamente, inclusiv hardware éori software, sau a
oricaror alte mijloace cu scopul de a servi la insugirea unui instrument de platd fird
numerar prin savdrsirea uneia dintre faptele previzute la art. 228 art. 229, art. 233 - 236,
art. 238, art. 239, art. 243, art. 244 siart. 295

Prin Repertoriu drept penal actualizat ianuarie 2026 publicat pe site-ul Institutului
National al Magistraturii, ca urmare a intalnirilor presedintilor seetiilor penale de la nivelul
Curtilor de Apel, a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a procurorilor, s-a aritat cu privire la
posibilitatea retinerii in concurs a infractiunii prevazute dé art.250 indice 1 alin. (1) C.pen.
cu infractiunea prevazuta de art. 250 alin. (1) C.pen. (Minuta'intdlnirii procurorilor sefi de
sectie din cadrul Parchetului de pe langd Inalta Curte“de Casatie si Justifie, Directiei
Nafionale Anticoruptie, Directiei de Investigare a“lnfractiunilor de Criminalitate
Organizatd si Terorism si al parchetelor de pe langd curtile de apel — 5-6 decembrie 2024,
pag. 24) faptul ca ” In opinia noastra, infractiunea prev:*d€ art. 250 alin. (1) C.pen. poate fi
refinutd in concurs cu cea prev. de art. 250 indice 1 &lin. (1) C.pen., aceastd din urma
infractiune nefiind absorbita natural sau legal«in coninutul celei dintai. In primul rand,
absorbtia naturala a unei infractiuni in continutulalfeia decurge din natura intrinseca a faptei
si nu din modul de incriminare a infractiunii, cand intervine absorbtia legali si devine o
infractiune complexa. Or, din acest punct.de’ vedere, nu se poate susfine cd infractiunea
prevazutd de art. 250 alin. (1) C.pen.,sin orieare dintre variantele elementului material,
include, in mod natural detinerea instrumentului de plata fard numerar. in esentd, in raport
cu operatiunile incriminate prin dispozitiile ‘art. 250 alin. (1) C.pen., detinerea reprezinti un
act de pregitire, incriminat distinctain considerarea pericolului prezentat de infractiunea in
vederea cdreia este savarsit, respectivicea de efectuare de operatiuni financiare in mod
fraudulos. Or, actele de pregitire fu sunt, in general, acte de retragere de numerar, incircare
sau descércare a unui instrument de moneda electronica ori de transfer de fonduri, valoare
monetara sau moneda virtualdnConform pct. 4 al Expunerii de motive a Legii nr. 207/2021,
introducerea dispozitiilor art. 250/indice 1 C.pen. a fost determinati de transpunerea
Directivei (UE) 2019/713 a\Parlamentului european si a Consiliului, denumiti Directiva
non-cash, avand in vedefe-periculozitatea sporiti a acesteia, ce rezulti din sivarsirea unei
infractiuni necesare comitetii infractiunii, fiptuitorul putind realiza operatiunile descrise de
dispozitiile art. 250 alin. (1)*C.pen., in absenta unei activitati de detinere a instrumentului de
platd fard numerar utilizat in mod fraudulos, cum ar fi, de pilda, ipoteza in care autorul
operatiunii frauduloase intra doar in contact cu acesta din urma, detinerea presupunénd prin
natura ei o activitat€'desfiisurata in timp. De altfel, prin incriminarea ca infractiuni autonome,
de sine stéatdtoare, actele de pregitire dobandesc individualitate penala distincts, iar in cazul
savarsirii infracfitiniisscop, in raport de care pregitirea, cu propria relevanti penali, nu
reprezintd deedt infractiunea-mijloc, prin care se creeazi conditiile favorabile in vederea
atingerii scopului, rispunderea penali este antrenati pentru o pluralitate de infractiuni. Prin
urmare, avand in vedere cé nici din natura intrinsecs a faptei descrise de art. 250 alin. (1)
C.pen. si nici din continutul acestei norme de incriminare nu rezulti caracterul indispensabil
al savérsirii prealabile a infractiunii prev. de art. 250 indice 1 alin. (1) C.pen., in ipoteza
realizdrii tipicitatii ambelor fapte se impune solutia concursului de infractiuni. in majoritate,
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a fost agreatd opinia INM. S-a exprimat si opinia conform cireia retinerea unei singure
infractiuni, respectiv cea prevazuta de art. 250 alin. (1) C.pen., se justific prin faptulea, in
ipoteza sustragerii unui card bancar, folosit ulterior in mod fraudulos, nu este realizati
tipicitatea faptei de furt, bunul sustras neavand per se o valoare economic3, metiv péntru
care nu se poate retine situatia premisa a infractiunii prev. de art. 250 indice 1 alin. (1)«C.pen.
In acelasi document publicat de catre Institutul National al Magistraturii s-a
identificat opinia potrivit cireia “in ipoteza in care unitatea bancari la care esté deschis
contul bancar vizat de operatiunile ilicite mentionate la art. 250 alin. 1 Cipéhueste si emitent
al instrumentului de platd firad numerar si a datelor de identificare alé acéstuia folosite in
mod fraudulos. Apreciem, in concordantd cu opinia titularului sesizirii, ci in cazul
infractiunii de efectuare de operatiuni financiare in mod fraudulos prev, de art. 250 alin. 1 si
2 C.pen. savarsite in legdturd cu contul bancar al unei persoane{ au calitatea de persoana
vatamat3 atét titularul contului bancar cat si unitatea bancar la ¢are'a.fost deschis contul.
Astfel, potrivit art. 250 alin. 1 C.pen., efectuarea unei, operatiuni de retragere de
numerar, incircare sau descércare a unui instrument de moneda electronici ori de transfer
de fonduri, valoare monetard sau moneda virtuald, prin/utilizarea, fird consimtamantul
titularului, a unui instrument de plata fard numerar sau adatelor de identificare care permit
utilizarea acestuia, se pedepseste cu inchisoarea de la 2 la/7 ani. Conform art. 180 alin. 1
C.pen., prin instrument de platd fard numerar se intelege un' dispozitiv, un obiect sau o
inregistrare, protejat, respectiv protejati, material ori nematerial, respectiv materiald ori
nemateriald, sau o combinatie a acestora, altul, respectiv_alta decat o moneda cu valoare
circulatorie §i care, singur, respectiv singurd sau impreund cu o procedurd sau un set de
proceduri, permite defindtorului sau utilizatorului transferul de bani sau valoare monetars,
inclusiv prin moneda electronica sau moneda virtuald=Raportat la continutul art. 250 alin. 1
C.pen., rezulta ci in cazul infractiunii de efectuare/de operatiuni financiare in mod fraudulos
sdvarsite in legdturd cu contul bancar al unei persoane sunt afectate urmatoarele raporturi
juridice, toate create intre unitatea bancar&i titularul contului bancar: - raportul juridic
aferent contractului de cont bancar curentyreglementat de dispozitiile art. 2184-2190 C.civil;
- raportul juridic aferent contractului de depozit, credit etc. in baza ciruia in contul bancar
se afld o anumitd sumd de bani la dispozitia titularului siu; - raportul juridic aferent
conventiei prin care unitatea bancarfa pusla dispozitia titularului contului instrumentul de
platd fard numerar si datele de identificare care permit utilizarea acestuia, reglementat de
dispozitiile Legii nr. 190/2019 privind‘serviciile de platd si pentru modificarea unor acte
normative. Fard a efectua o analiza detaliata a modului in care aceste raporturi juridice se
intrepatrund, trebuie refinut c&,'potrivit art. 2184 C.civil, in cazul in care depozitul bancar,
creditul sau orice altd operatiune bancara se realizeazi prin contul curent, titularul contului
poate sé dispuna in orice moment de soldul creditor al contului, cu respectarea termenului
de preaviz, dacd acesta a fost'eonvenit de parti. Raportat la aceasts dispozitie legals, rezulta
fara dubii ca titularul €ontului bancar va avea intotdeauna calitatea de persoani vitimati in
cazul infractiunii de efectuare de operatiuni financiare in mod fraudulos savarsite in legatura
cu contul sdu bancar=Practic, titularul contului este persoana care, indiferent de natura
conventiei care se afld la baza deschiderii contului curent (contract de credit, contract de
depozit, conventie de plati a salariilor etc.), poate dispune de sumele de bani aflate in contul
respectiv. Implicit, in cazul in care asupra disponibilului din contul siu bancar sunt efectuate
operaiunile ilicite incriminate de art. 250 alin. 1 C.pen., titularul contului va suferi o
vatamare materiald, avand asadar calitatea de persoana vitimata in sensul art. 79 C.proc.pen.
Chiar si in situafia in care unitatea bancara emitenta a instrumentului de plata fird numerar
folosit in mod fraudulos il va despagubi pe titular conform dispozitiilor art.173-179 din
Legeanr.209/2019, acesta isi mentine calitatea de persoani vitamats, putidndu-se constitui
parte civila in procesul penal, cu atat mai mult cu cat despagubirea mentionata vizeaza doar
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suma aferenta operatiunii de plati neautorizate, fara a include alte pagube, inclusiv/denatura
mo‘ralé, pe care titularul contului le-ar putea suferi. Referitor la unitatea bancar, aceasta este
f:mltentul instrumeptului de platé fard numerar si a datelor de identificare ale acestuia folosite
in mod fr.audl{los $1, totodatd, in majoritatea situatiilor, proprietarul sumelor de bani depuse
in conturile clientilor sii, care defin, in ceea ce priveste disponibilul din contdéar un drept
de cre.an;zi Relevante in acest sens sunt dispozitiile art. 2191 alin. 1 C.civil in ce priveste
depoz¥tul bancar siart. 2105 alin. 1 C.civil cu privire la regulile generale aplicabil¢'in materia
depoznulu.l de fonduri banesti. Totodats, in calitate de emitent al instrumentului'de plata fara
numerar si a datelor de identificare ale acestuia folosite in mod fraudulos, in/sarcina bancii
se nagte, conform art. 173 din Legea nr. 209/2019, obligatia de a rambursayimediat sau cel
tarziu l.a sfarsitul urmatoarei zile lucritoare, valoarea operafiunii de“platid neautorizate,
respectiv de a readuce contul de plati debitat la situaia in care s4arfi aflat daca operatiunea
de platd neautorizati nu ar fi avut loc, cu exceptiile prevazute la art. 179 alin. 2 din acelasi
act normativ. Raportat la cele aratate, rezulti ci in cazul infractiunii previzute de art. 250
allr}. 1 C.pen., autorul faptei realizeazi practic o inducere ifiieroare a unititii bancare (sau,
mal.e.xact, a sistemul informatic al acesteia), determinand-o, prin folosirea frauduloasi a
unui instrument de platé fard numerar sau a datelor de/idesitificare care permit utilizarea
acestuia, sa efectueze o platd cu privire la titularul instfimentului de platd nu isi diduse
niciodatd acceptul. Drept urmare, in cazul infractiunii de‘efectuare de operatiuni financiare
in mod fraudulos, sunt vatimate atat interesele unitétii bancare (depozitar al sumei de bani
care reprezinta obiectul material al infractiunii), ct $iifit€resele titularului contului bancar
(persoana abilitatd si foloseasci oricand disponibilulJaflat in cont). In aceste conditii,
apfeciem ca atat unitatea bancara cat si titularulcontului vor avea calitatea de subiecti pasivi
ai infractiunii §i, implicit, de persoane vitimate\in procesul penal. Participantii la intilnire
au agreat, in unanimitate, opinia INM, pentru argumentele prezentate in sustinerea acesteia,
subliniindu-se si ¢4 unitatea bancar are dalitatea/de persoand vitdmata in situatia expusi,
chiar i in cazul in care nu va despagubi pe titularul contului bancar”.

Se pune problema asadar a consecintelor juridice aplicabile ca urmare a
suprapunerii elementelor materiale sale.infractiunilor in discutie total sau partial, prin
raportare si la notiunile doctrinare.de absorbtie legald sau naturald. Absorbtia naturali in
literatura de specialitate roman3 este lipsitd de o definitie concretd sau de stabilirea unor
criterii legale subsuméandu-se nétiunii de infractiune complexa prev. de art. 36 alin. (2)
C.pen. care reglementeaza faptul ca ,,infractiunea este complexd cdnd in continutul sdu
intrd, ca element constitutivasau cd element circumstantial agravant, o actiune sau o
inactiune care constituie prin ea insdsi o faptd previzutd de legea penald.’’ Totusi, aceasta
definitie nu este a infractiunii,complexe naturale ci doar a infractiunii complexe legale.

S-a constatat in doétrina.c3 din aceasta definitie se poate trage concluzia ci in structura
infractiunii complexe ;se inelude continutul altei infractiuni, care in cadrul acestei sinteze
juridice isi pierde autonomia infractionald, infractiunea complexa purtind denumirea de
infractiune absorbanta in\timp ce cea ce este inclusa in continutul siu poartd denumirea de
infractiune absorbitd\Doctrina a mai observat ci la crearea infractiunii complexe este
necesar a a exista latura obiectiva si latura subiectiva ale faptelor care intrd in continutul
infractiunii complexe, in sensul ca una dintre infractiuni serveste ca mijloc pentru realizarea
celeilalte, ce constituie scopul activitatii infractionale a faptuitorului.

Atatawvreme cit, detinerea si folosirea fira drept a unui instrument de plata firi
numerar insugit pe nedrept, prin efectuarea unor operatiuni contactless se subsumeazi
aparent atét infractiunii prevazute de art. 243 alin. 1 C.pen. in varianta dispunerii de acel bun
ca de al sdu se, precum si efectudrii de operatiuni de retragere de numerar incircare sau
descércare a unui instrument de moneda electronics, cit si definerii in vederea utilizarii
frauduloase, se impune analiza mai departe a absorbtiei infractiunii prevazute de art. 250

Pagina 13 din 16




indice 1 C.pen. in art. 243 alin. 1 C.pen. ("dispunerea” care implica detinere) si in art. 250
C.pen. ("efectuare de operatiuni de descarcare” care implica utilizarea frauduloas); valerile
sociale ocrotite de cele trei texte fiind parfial comune. Cu atit mai mult cu cit folosirea
imediatd a unui instrument de plata electronic, prin efectuarea de plati contactesssimplica
detinerea acestuia pe perioada efectudrii respectivelor tranzactii, durata prin ipotezafiind cea
strict necesard pentru ducerea la bun sfarsit a rafionamentului 1nfrac;10nal

Solutia data de Inalta Curte de Casatie §i Justitie prin Decizia nr. 53/2022
Dosar nr. 1242/1/2022 pronuntatd in sedinta publica la data de 28 septembrie, 2022, publicat
in Monitorul Oficial, Partea I nr. 1120 din 21 noiembrie 2022 cu privife la urmatoarea
chestiune de drept ,, Dacd, in cursul judecdtii, un complet de judecatdval Inaltei Curti de
Casatie i Justitie, al curtii de apel sau al tribunalului, investit ci®solufionarea cauzei in
ultimd instantd, constatdnd cd existd o chestiune de drept, de a cdreiNldmurire depinde
solutionarea pe fond a cauzei respective i asupra careia Inalta/Curre.de Casatie i Justitie
nu a statuat printr-o hotdrdre prealabild sau printr-un recurs,in interesul legii si nici nu
Jace obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solutionare;wa putea solicita Inaltei

Curti de Casatie si Justifie sd pronunte o hotdrdre prin care sése dea rezolvare de principiu
chestiunii de drept cu care a fost sesizatd”, a fost respinsa ca inadmisibila, aspect care nu
conduce la o suprapunere a chestiunilor sollcitate a fi dezlegate de citre instanta suprema.

Prin aceastd decizie s-a apreciat ci a fost sesizat completul competent din cadrul
Inaltei Curti de Casatie si Justitie pentru a Judeca recursul n interesul legii formulat de citre
procurorul general al Parchetului de pe 1anga InaltaCurte de Casatie si Justitie prin Sesizarea
nr. 11.874/2.670/111-5/2011 prin care s-a solicitat intetpretarea unitara a notiunii de acces,
fara drept, la un sistem informatic, in vederea interpretrii si aplicarii unitare a dispozitiilor
art. 42 alin. (1), (2) si (3) din Legea nr. 161/2003, ¢&ineriminau anterior Codului penal actual
infractiunea de acces, fara drept, la un sistem informatic.

S-a mentionat cd o astfel de chestiyne de drept solutionata neunitar in jurisprudenta
a fost determinatd de intelegerea diferiti"de caftre instantele judecatoresti a diferentierii
practice intre montarea la ATM a dispezitivelor de citire a benzii magnetice a cardului
autentic si a codului PIN aferent acestuia, respectiv folosirea la bancomat a cardului falsificat
ori chiar a celui autentic, fird acordul tifularului siu, insa solutionarea recursului in interesul
legii a facut necesara transarea obligatoriévde citre Inalta Curte a chestiunii accesului la un
sistem informatic, chestiune ce face obiectul prezentei sesiziri de pronuntare a unei hotirari
prealabile.

Recursul in interesul legii sub aspectul interpretérii unitare a notiunii de acces fira

drept la un sistem informatic a'fostSolutionat prin Decizia nr. 15 din 14 octombrie 2013,
publicati in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 760 din 6 decembrie 2013, prin
care Inalta Curte de Casatie si\Justitie a statuat ¢ ,,Folosirea la bancomat a unui card bancar
autentic, fard acordul titularuli'sau, in scopul efectudrii unor retrageri de numerar, constituie
infractiunea de efecttiare.de, operatiuni financiare in mod fraudulos prin utilizarea unui
instrument de plata electronicd, inclusiv a datelor de identificare care permit utilizarea
acestuia, previzutd dewart. 27 alin. (1) din Legea nr. 365/2002, in concurs ideal cu
infractiunea de acces, féra drept, la un sistem informatic comisa in scopul obtinerii de date
informatice prin‘incalcarea masurilor de securitate, previzuta de art. 42 alin. M, 2)si 3)
din Legea nr4161/2003”.

Este de'notat ca Decizia nr. 15 din 14 octombrie 2013 isi produce efectele in
continuare, deoarece incrimindrile faptei de efectuare de operatiuni financiare in mod
fraudulos prin utilizarea unui instrument de plata electronica, inclusiv a datelor de
identificare care permit utilizarea acestuia, previzuti de art. 27 alin. (1) din Legea nr.
365/2002 privind comertul electronic si a faptei de acces, fara drept, la un sistem informatic,
prevazutd de art. 42 alin. (1), (2) si (3) din Legea nr. 161/2003 au fost codificate de Codul
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penal actual in art. 250 — Efectuarea de operatiuni financiare in mod fraudulos si,reéspectiv,
in art. 360 — Accesul ilegal la un sistem informatic.

Pentru a statua in sensul existentei concursului ideal de infractiuni, Inalta,Cufte a
argumentat, in finalul subsectiunii 6.3.3., ci: » Prin folosirea la ATM a cardului autentic,
fard acordul titularului siu, se acceseazi fara drept un sistem informatic, in seepul obtinerii
de date informatice, prin incilcarea masurilor de securitate, faptd incriminata de att. 42 alin.
(1), (2) 51 (3) din Legea nr. 161/2003.

In cazul in care cardul este folosit pentru retrageri de numerar, ayand'in vedere ci
accesul la sistemul informatic initiat prin folosirea codului PIN se eptizeaza prin retragerea
de numerar, ia nagtere un concurs ideal cu infractiunea previzutinde art™27 alin. (1) din
Legea nr. 365/2002. Astfel, daca ulterior accesului fird drept la’un sistem informatic, in
scopul obtinerii de date informatice, prin incilcarea masurilor de Securitate, se vor efectua
si operatiuni financiare (retrageri de sume, plati, transferuri etc.), infractiunea de acces
neautorizat va veni in concurs cu infractiunea prevazuta desart."27 alin. (1) din Legea nr.
356/2002, constand in efectuarea de operatiuni financiare in/med fraudulos, infractiuni aflate
in concurs ideal.

Faptuitorul transmite prin intermediul componentelorsistemului (tastatura) solicitari
catre unitatea centrali de prelucrare a sistemului, care ii Vor pérmite posesorului nelegitim
al cardului accesul citre date informatice din sistemul bancar. Prig:aceasta, datele
informatice stocate au devenit vulnerabile, integritatea lor fiind amenintati. Legitura de
cauzalitate dintre actiunea fiaptuitorului $i urmarea produsa datelor informatice rezults din
insasi materialitatea faptei.”

Or, tehnologia contactless asigur aceeasi-funcfie a cardului bancar, acesta putand fi
folosit la un terminal POS sau ATM, prin_simpla apropiere a cardului de acestea fiind
accesate aceleasi sisteme informatice.

Analiza concursului de infractivni An deea ce priveste cele doud infractiuni
reglementate de art. 360 C.pen. si art.,250 Cipen. a primit dezlegarea de drept mai sus
amintita, nefiind insd obiectul prezentei Sesiziri care are in vedere infractiuni contra
patrimoniului. .

Pentru aceste considerente, se apreciaza necesara sesizarea Inaltei Curti de Casatie si
Justitie - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie penal3, in baza art.
476 Cod procedura penali, din ofieiu, in vederea pronuntarii unei hotéréri prealabile pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept, respectiv.

"Dacd, in ipoteza definerii i’ folosirii fara drept a unui instrument de platd fara
numerar insusit pe nedrept, prin eféctuarea unor operatiuni contactless, opereazi concursul
de infractiuni intre art. 243"alin. 1 C.pen. (insusirea bunului gdsit sau ajuns din eroare la
faptuitor), Art. 250 alin. #;'€edPenal (efectuarea de operatiuni financiare in mod fraudulos)
si Art. 250 indice 1 alin. ™l Cod Penal (operatiuni ilegale cu instrumente de plata ﬁrﬁ
numerar) sau suntem in prezenta unititii de infractiuni ca urmare a absorbtiei infractiunii
prevazute de art. 250.indice 1 alin. 1 Cod Penal in infractiunea prev. de art. 243 alin. 1
C.pen. ("definerea”) si in infractiunea prev. de art. 250 alin. 1 C.pen. ("in vederea utilizdrii

Jrauduloase a unui instrument de plata fird numerar”).” 3

In baza arth476 alin. 2 Cod procedurd penald, va dispune suspendarea judecirii
cauzei pand la pronuntarea hotérarii prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept, cauza
fiind repusi‘perol\pentru discutarea sesizarii, fiind parcurse etapele procesuale ale judecarii
cauzei in apel.

PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGH
DISPUNE:
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in baza art. 476 Cod procedur penali dispune sesizarea, din oficiu, a inaltei Curti de
Casatie §i Justifie in vederea pronuntirii unei hotarari prealabile pentru dezlegdrea“unor
chestiuni de drept, respectiv.

“Dacad, in ipoteza detinerii si folosirii fard drept a unui instrument de, plata’ fara
numerar insusit pe nedrept, prin efectuarea unor operatiuni contactless, operéazi concursul
de infractiuni intre art. 243 alin. 1 C.pen. (insusirea bunului gisit sau ajuns‘din eroare la
faptuitor), Art. 250 alin. 1 Cod Penal (efectuarea de operatiuni financiare in mod fraudulos)
$i Art. 250 indice 1 alin. 1 Cod Penal (operatiuni ilegale cu instrumente,de plati firi
numerar) sau suntem in prezenfa unitétii de infractiuni ca urmare a absorbtiei infractiunii
prevazute de art. 250 indice 1 alin. 1 Cod Penal in infractiunea prevadde art. 243 alin. 1
C.pen. ("detinerea”) si in infractiunea prev. de art. 250 alin. 1 C.pen(’in vederea utilizdrii
Jfrauduloase a unui instrument de platd fird numerar™).”

In baza art. 476 alin. 2 Cod procedura penala, dispune suspendarea judecarii cauzei
pénd la pronuntarea hotérarii prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept.

Definitiva.

Pronuntati prin punerea hotiririi la dispozitia partilor si a procurorului, prin
mijlocirea grefei instantei, astiizi, 26 februarie 2026.

Presedinte-judecitor, Judecitor,

Grefier,

Red. jud.
2ex./03.03.2026
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