Dosar nr. .../ ... ..

ROMANIA
CURTEA DE APEL BUCURESTI - SECTIA I PENALA
iNCHEIERE
Sedinta publica din data de ...2025
Curtea constituitd din:

Presedinte: ...

Judecitor: ...
Grefier: ...

Ministerul Public — Parchetul de pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie -
Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism este
reprezentat prin procuror ....

Pe rol, se afld judecarea cauzei penale de fata, avand obiect apelurile formulate de
inculpatii ... impotriva sentintei penale nr. . din /... pronuntate de Tribunalul .... in dosarul
nr..../...[....

La apelul nominal, facut in sedintd publicad raspund: apelantul-inculpat ....personal,
aflat sub masura arestului la domiciliu si asistat de aparatorul desemnat din oficiu, avocat ... cu
delegatie pentru asistenta judiciara obligatorie,seria 4. nr. ... din 28.08.2025 depusi la fila 40
dosar apel, apelantul .... raspunzind in Cauz#,§i“in calitate de intimat-persoanad vatamati,
apelantul-inculpat ... personal, aflat sub masura arestului la domiciliu si asistat de aparatorul
desemnat din oficiu, avocat ...; apelantii-inculpafi .... personal, aflati sub masura arestului la
domiciliu si asistati de aparator ales, avocat 4+.. cu imputernicire avocatiala seria ... nr. ....din data
de 21.10.2025 depusi la dosar fila n#: 67; aparatorul desemnat din oficiu intimatului-parte civila
..., avocat ... cu delegatie pentry asiStentd judiciard obligatorie seria ... nr. ... din data de
15.09.2025 depusa la fila nr. 29°dosar; feprezentatii legali ... pentru inculpatul .; ... pentru
inculpatul ..; ... pentru inculpatul ...; lipsa fiind intimatul-parte civila si ceilalfi reprezetanti
legali si serviciul de probatiune.

Procedura de citare este legal indeplinita.

Se face referatul, catizei de catre grefierul de sedintd, care invedereaza faptul ca
inculpatul ... a depus la dosar o cerere prin care solicitd permisiunea parasirii domiciliului in
vederea deplasirii la sediul [.G.P.R. pentru ridicarea telefonului mobil ce i-a fost restituit;
atagarea relatiilor solicitate_dé la Serviciul de Probatiune Bucuresti si Sectia 19 Politie in
legatura cu inculpatul ....

Apelantulsinculpat’ ... personal, avand cuvantul, solicitd acordarea unui nou termen
pentru a-si angaja un avocat, intrucit la acest moment a facut rost de resursele financiare
necesare angajdrii unuiavocat.

Apelantul-inculpat .... personal, avind cuvantul, aratd cd la rdndul sdu solicita
acordarea unui,nou'termen pentru a-§i angaja un avocat.

Apiratorul ales al apelantilor-inculpati ...., avand cuvantul, arata ca nu se opune cererilor
de acordare a unui nou termen in vederea angajarii unor avocati formulate de ceilalfi doi
coinculpati.

Reprezentantul Ministerului Public, avand cuvéntul, aratd cd de la momentul sesizarii
Curfiinde .. au trecut aproximativ 4 luni, perioada de timp suficientd pe care o considerd
suficientd pentru ca inculpatii sa isi angajeze avocati. Intr-adevar acesta este primul termen de
judecatd la care s-ar putea discuta pe fondul cauzei, insa raportat la perioada lungd de la




momentul inregistrérii apreciaza ca acordarea unui nou termen ar conduceslaytergiversarea
solutionarii cauzei.

Curtea, deliberand, respinge, ca neintemeiate, cererile de acordare a%unui nou termen
de judecata in vederea angajarii unor avocati, formulate de apelantii-inculpati ., avand in
vedere ca prezentul apel a fost inregistrat pe rolul Curtii de .... la data de,..., apelantii inculpati
avand suficient timp la dispozitie pentru a-si angaja aparatori, in cazul in care.ar fi dorit si—si
exercite acest drept.

La interpelarea expresi a Curtii, conform art. 420 alin. Cip.p. apelantii-inculpati,
avand pe rand cuvantul, aratd urmatoarele:

Apelantul-inculpat ... araté ca isi mentine declaratiile date antetior si nu mai da o alta
declaratie in cauza.

Apelantul-inculpat ... arata ca i5i mentine declaratiile si nu mai da declaratie in cauzi.

Apelantul-inculpat .... arata ca isi mentine declaratiile,si nu mai da declaratie in cauza.

Apelantul-inculpat .... aratd ca 1si mentine declaratiile s1 nu mai da declaratie in cauza.

Aparatorul desemnat din oficiu apelantului-inculpat ...., avind cuvantul aratd ca
acesta a formulat un denunta la DIICOT Structura Centrala in urma cu o luni si soliciti emiterea
unei adrese pentru a se comunica stadiul solutionarii acestui denunt. Face precizarea ci nu mai
are alte probe de solicitat.

Apdratorul desemnat din oficiu apelantului-inculpat ...., avand cuvantul, aratd ca nu are
alte probe de solicitat.

Apdrétorul ales al apelantilor-inculpaf,.-s,avand cuvantul, arati nu are alte probe de
solicitat.

Reprezentantul Ministerului Public, avand euvantul, arata ca este de acord cu emiterea
unei adrese pentru a se comunica relatii eusprivire la stadiul solutionarii denuntului formulat de
inculpatul .... In urma cu o lund pentru a se vérifica daca acest denunt a fost valorificat.

Curtea, deliberdnd urmeazaa incuviinta cererea formulatd de apelantul —inculpat ....,
dispunind emiterea unei adrese ciitre D.I.I.C.O.T. — Structura Centralid pentru a se
comunica daca a fost inregistrat un denunt formulat de apelantul-inculpat si, in caz afirmativ s
se comunice care este stadiul ‘€ercetarilor in cadrul acestui denunt (daca a fost inceputi
urmdrirea penald in rem/in personamjpa fost pusd in migcare actiunea penald, daca au fost
dispuse mdsuri preventivefidaed.au fost dispuse vAnzari autorizate, daci a fost emis
rechizitoriul), urméand ca procurorul s aprecieze si cu privire la aplicarea prevederilor art. 15
din Legea nr. 143/2000 sau artil9 din Legea nr. 682/2002.

Curtea, din oficiu, pune in discutie sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justifie —
Completul pentru dezlegareastinor chestiuni de drept cu privire la urmitoarea chestiune,
respectiv dacd sunt intrunite conditiile de tipicitate ale infractiunii de talhirie, in cazul in care
obiectul material esteyreprezentat de bunuri a caror detinere este interzisd de legea penals,
(nefiind produse, si/sau aflate in mod legal in circuitul civil) sau ne aflim in prezenta unui
concurs de calificari, urmand a fi retinuta doar infractiunea de trafic de droguri in modalitatea
..alte operatiunisprivind circulatia drogurilor de risc fara drept”.

Reprezentantul Ministerului Public, avand cuvantul, cu privire la sesizarea inaltei Curti
de Casatie si"Justifie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, chestiune pusi in
discutie din‘oficiu de instanta, arata ca, intr-adevar dispozitiile art. 228 C.p. care reglementeazi
infractitinea.de furt nu fac distinctie intre bunurile detinute licit/ilicit, insd a constatat ci practica
si doctrina,in unanimitate au statuat ci, nu conteaza natura bunului sustras sau care a ficut
obiectulinfractiunii de talharie, intrucét dreptul penal roméan prioritizeazi protectia posesiei i,
de asemenea, prioritizeaza protectia odinii publice in fata actelor de deposedare prin violents,
cumreste in cauza de fata.



In cazul infractiunii de talharie, provenienta bunului reprezintd o problema separatd,
exact cum s-a si intimplat, constituind o infractiune distincta care in opinia Parchetuluifintra in
concurs cu infractiunea de trafic de droguri. in aceste conditii apreciazi £a nu s-ar impune
sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie, in contextul in care nu avem‘o,practica neunitara
cu privire la aceasti chestiune de drept pentru a fi indeplinite conditiile prevdzuta de art. 475
Cod de procedura.

Aparitorul desemnat din oficiu apelantului-inculpat ..., avindscuvantul, arata ca este de
acord cu sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie pentru obtineréa ufui punct de vedere cu
privire la chestiunea pusa in discutie de instanta.

Aparitorul desemnat din oficiu apelantului-inculpat ...4avand“etivantul, aratd ca, de
asemenea, este de acord cu sesizarea Inaltei Curti de Casatie sirJustitie.

Apidritorul ales al apelantilor-inculpati ..., avand cuvantul, araté ca, bunurile care au fost
sustrase prin violentd de citre inculpati nu sunt bunuri care sa fiedinscrise in circuitul civil s,
mai mult decét atat, fiind niste bunuri pentru care in modmormal detinerea lor este ilegala.

Apreciaza c3, intr-adevar poate fi retinuta doar fapta detrafic de droguri, cu mentiunea
ci la instanta de fond a solicitat schimbarea incadrérii juridice cu privire la aceastd infracfiune
de trafic de droguri, insa instanta a respins cererea de schimbare a incadrarii juridice din
infractiunea prevazuta de dispozitiile art. 2 alin{l din®begea nr. 143/2003 in infractiunea
prevazuta de dispozitiile art. 4 din Legea nr. 143/2003.

Apdridtorul desemnat din oficiu intimatei —parte civila, avand cuvéntul, arata ca
achieseaza la concluziile reprezentantului Ministerului Public.

Curtea refine cauza in pronuntare in.ceea ce priveste aspectul pus in discufie din oficiu
privind sesizarea Inaltei Curti de Casatie si®Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept.

Curtea, din oficiu, in temeiul dispozitiilor art. 362 alin. 2 rap. la art. 208 alin. 4
C.p.p., acordid cuvéntul asupra legalitafii si temeiniciei méisurii arestului la domiciliu
dispuse fatd de apelantii-inculpati ..., precum si asupra cererii de permisiune a parasirii
domiciliului, formulate de inculpatul ......

La interpelarea Curtii, aparatorul desemnat din oficiu desemnat apelantului- inculpatul
... precizeazi ci solicita permisiunea de'a parasi domiciliul unde executd masura arestului la
domiciliu in data de ... intre orele,..."sau in data de ... intre orele ..., instanta urmand s aprecieze
asupra datei la care 1i va permite s3 se deplaseze la sediul sectiei de politie pentru ridicarea
telefonului mobil a carei restituire s-a dispus.

La interpelarea Curfiiyapelantul-inculpat ...., avand cuvantul, aratd cd nu da declaratie
cu privire la cererea formulata, urménd sa formuleze concluzii cu ocazia ultimului cuvént.

Reprezentantul Ministerului Public, avand cuvantul, arata ca este de acord cu admiterea
cererii de parisire a domiciliului formulatd de apelantul-inculpat ..., cererea fiind intemeiat,
avand in vedere ca'prin sentinta pronuntata de instanta de fond s-a dispus restituirea catre acesta
a unui telefon mobil, solicitdnd astfel admiterea cererii de incuviintare a parasirii domiciliului
formulata.

In ceea ce priveste verificarea legalititii si temeiniciei masurii arestului la domiciliu,
dispuse in privin{a“celor patru inculpati, apreciaza ca de la data de .... cand a fost verificata
ultima datd®masura nu s-au schimbat temeiurile care au determinat luarea si mentinerea masurii
arestului ladomiciliu.

in temeiul art. 208 C.p.p. soliciti a se constata legalitatea §i temeinicia masurii si a se
dispune'meniinerea masurii arestului la domiciliu in privinta celor patru inculpati, apreciind ca
acéasStinmasurd preventiva este proportionala in raport cu gravitatea acuzatiilor i necesara in
continuare.

Mai arati ci, in cauzi este posibil a se dispune suspendarea judecatii cauzei, dar nu este
obligatoriu, cercetarea judecatoreasca putdnd s continue, iar in cazul in care Inalta Curte de



Casatie si Justitie nu se pronuntd cu privire la chestiunea pusa in discutie, se poate dispune
suspendarea dezbaterilor.

Apdratorul desemnat din oficiu apelantului-inculpat ..., avand g£uvantulys solicitd
mentinerea masurii arestului la domiciliu si incuviintarea permisiunii pardsirii domiciliului
pentru a se deplasa la sectia de politie pentru ridicarea telefonului mobil.

Apdratorul desemnat din oficiu apelantului-inculpat ..., avand cuvantul, solicitd
inlocuirea masurii arestului la domiciliu cu méasura controlului judiciar, apreciind ca aceasta
madsurd este proportionala cu gravitatea acuzatiilor si suficienta in raport ¢u stadiul procesual in
care ne aflam. Totodata, méasura controlului judiciar ar fi benefica inculpatului, deoarece tatil
acestuia urmeaza sa sufere o interventie chirurgicala iar inculpathisi doreste sa-i fie alaturi si
sd-1 ofere intregul sdu sprijin.

Aparatorul ales al apelantilor inculpati ..., avand cuvantul, solicitd mentinerea masurii
arestului la domiciliu cu privire la inculpatul ..... Cu privire la inculpatul .... solicita ca instanta
sa analizeze posibilitatii plasarii sub masura controlului judieiar, apreciind ci a trecut suficient
timp de céand inculpatul se afld sub aceastd masurd preventiva privativa de libertate, intrucat
acesta doreste sa reia cursurile scolare. In situatia i Gare instanta va aprecia ca nu sunt
indeplinite conditiile pentru a fi luatd masura controlului judi¢iar, in temeiul art. 221 alin. 6
C.p.p. solicitd modificarea locului unde executd masura arestului la domiciliu, in sensul ci
inculpatul solicitd sa execute masura la adresa din ..., iar aceasta este tot in circumscriptia
Sectiei .... politie care se ocupa cu supravegherea ineulpatului in prezent.

Apelantul-inculpat ..., avand cuvantul, arata ca i pare riu pentru ceea ce s-a intdmplat,
este recunoscator cd a fost pus in arest la domuciliu, masura pe care nu a incalcat-o niciodata.

Apelantul-inculpat ..., avand ultimul cuvant, arata ca ii pare rau pentru ceea ce a facut,
a fost o prostie care i-a schimbat viata si solicitd sd fie pus sub masura controlului judiciar
pentru a-si sprijini tatél, care este bolnayssisurmeaza sa sufere o interventie chirurgicala

Apelantul-inculpat ...., avand ultimul cuvént, aratd cd este de acord cu mentinerea
madsurii arestului la domiciliu, este gonstient de pedeapsa pe care o va executa pe fond, insa
doreste o sansd, pentru a —si continua studiile la programul de invatamant ,,A doua sansa”.

Apelantul-inculpat ..., avandwaltimul cuvant, aratd ca regreta fapta comisd, stie cd a
gresit, nu avea idee ce inseamna eonditiile de arest, insa a invatat din aceasta greseala si nu va
mai comite astfel de fapte.

Curtea refine cauzalinspronuntare cu privire la verificarea legalitdtii si temeiniciei
mdsurii arestului la domiciliu Sincu privire la cererea de permisiune a pdrdsirii domiciliului
Sformulata de apelantul-inculpa,....

CURTEA,

Deliberdnd asupra legalitatii si temeiniciei masurii arestului la domiciliu dispuse fatd
de apelantii-inculpati ... si‘asupra cererii de permisiune a parasirii domiciliului formulat de
apelantul-inculpaty..., refine urmatoarele:

Prin sentinta penald nr. din data de ... pronungati de Tribunalul ... in dosarul
nr.../.../.., s-awdispus urmitoarele:

. L Tntemeiul art. 2 alin. I din Legea nr. 143/2000 cu aplic. art. 396 alin. 2 si 10 Cod.
proc. pensy.condamnd pe inculpatul ..., la pedeapsa de 3 ani inchisoare pentru savarsirea
infractiunii de trafic de droguri de risc (faptele din datele de 30/31.05.2024 si 06.06.2024),

Intemeiul art. 67 alin. | la art. 66 alin. 1 lit. a, b Cod. pen. interzice inculpatului ....ca
pedeapsa complementard, exercitarea urmdtoarelor drepturi:

N dreptul de a fi ales in autoritdtile publice sau in orice alte functii publice,

(] dreptul de a ocupa o functie care implicd exercifiul autoritdfii de stat;
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pe o perioadd de 3 ani, dupd executarea pedepsei inchisorii, dupd grafierea totalda ori
a restului de pedeapsd, dupd implinirea termenului de prescriptie a executdrii pedepsei sau
dupd expirarea termenului de supraveghere a liberdrii conditionate.

In temeiul art. 65 alin. 1 raportat la art. 66 alin. 1 lit. a, b Cod. pen interzice inculpatului
ca pedeapsd accesorie, exercitarea urmdtoarelor drepturi:

0 dreptul de a fi ales in autoritdtile publice sau in grice alte functii publice;

O dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiubautoritdtii de stat;

de la rdmdnerea definitivd a prezentei sentinte §i pdnd la executarea sau considerarea
ca executatd a pedepsei principale.

In temeiul art. 38 alin. 1 Cod. pen., constatd faptul cd infractiuved de trafic de droguri
pentru are inculpatul a fost trimis in judecatd in prezenta cauzdeste'egncurentd cu infractiunea
de detinere de droguri de risc, fard drept, pentru consum propriu, pentru care inculpatul a fost
condamnat la pedeapsa amenzii penale in cuantum de 4800 leiy(]160 zile amendd x 30 lei
corespunzdtor unei zile amendd) prin sentinta penaldwnr. 16/17.01.2025 a Tribunalului
Constanta definitivd prin neapelare (fapta din 01.05.2023).

In temeiul art. 39 alin. 1 lit. d Cod. pen. contepeste pedeapsa de 3 ani inchisoare
aplicatd prin prezenta hotdrdre cu pedeapsa amenzii, penaleyin cuantum de 4800 lei (160 zile
amendd x 30 lei corespunzdtor unei zile amendd)maplicate prin sentinfa penald nr.
16/17.01.2025 a Tribunalului Constanta definitivé@prin neapelare, urmdnd ca inculpatul sd
execute pedeapsa de 3 ani inchisoare la care sé\adauga’pedeapsa amenzii penale in cuantum
de 4800 lei.

In temeiul art. 45 alin. 1 la art. 66 alin, 1 lit. @, b Cod. pen. interzice inculpatului ...ca
pedeapsd complementard, exercitarea urmatoarelor drepturi:

O dreptul de a fi ales in autoritdtile publice sau in orice alte functii publice;

0 dreptul de a ocupa o functie care implicd exercitiul autoritdtii de stat;

pe o perioadd de 3 ani, dupd executarea pedepsei inchisorii, dupd gratierea totald ori
a restului de pedeapsd, dupd implinirea termenului de prescriptie a executdrii pedepsei sau
dupd expirarea termenului de supraveghere a liberdrii condifionate.

In temeiul art. 45 alin. 5 rap.da art. 45 alin. 1 Cod. pen. cu ref. la art. 66 alin. 1 lit. a,
b Cod. pen. interzice inculpatului ca pedeapsa accesorie, exercitarea urmdtoarelor drepturi:

0 dreptul de'q fiales in autoritdtile publice sau in orice alte functii publice;

ad dreptul.de a‘ocupa o functie care implica exercitiul autoritdtii de stat,

de la ramdnerea definitiva a prezentei sentinfe §i pand la executarea sau considerarea
ca executatd a pedepsei pringipale.

Pedeapsa inchisorii se executd in regim de detentie.

Dispune emitereaymandatului de executare a pedepsei inchisorii la rdmdnere definitiva
a prezentei sentinfe.

In temeiul™art. 72 jalin. 1 Cod. pen., deduce din pedeapsa aplicatd inculpatului ...
perioada in care acestavd fost retinut, arestat sau arestat la domiciliu in prezenta cauzd, de la
data de 06.06.2024 la zi

II Intemeiul art. 38 alin. 1 Cod. pen. constatd cd infractiunile de trafic de droguri de
risc prev. de art. 2°alin.1 din Legea nr. 143/2000 si talharie calificatd prev. de art.233-234
alin.1 litame, d $i f Cod. pen. pentru care inculpatul ..., a fost trimis in judecatd in prezenta
cauzd sunhconcurente cu:

- infractiunea de tdlhdrie prev. de art. 233 Cod. pen. pentru care inculpatului i-a fost
aplicatdymasura educativd a asistarii zilnice pe o duratd de 4 luni prin prin sent. pen. nr.
3446/12.12.2024 a Judecdtoriei Sectorului 4 Bucuresti definitivd prin neapelare la data de
11.04.2025 (fapta din 26.03.2024);

- infractiunea de vdatdmare corporald, prev. si ped. de art. 194 alin. (1), lit. a) si lit. e)
sialin. (21) lit. b), lit. ¢) si lit. d) din Cod pen. pentru care inculpatului i-a fost aplicatd masura
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In temeiul art. art. 397 alin. 1 Cod. proc. pen rap. la art. 22 alin. 1 Cod. proc. pen. ia
act de faptul cd persoana valdmatd Baie Mihai Alexandru a renuntat la pretentiilecivile.

In temeiul art. 112 alin. 1 lit. f Cod. pen. confiscd de la inculpati, cu \pdstrarea de
contraprobd, acolo unde este posibil, dupd cum urmeaza:

- cantitatea de 210,46 grame cannabis §i un cdntar electronic cu urmeyde cocaind §i
THC si contraprobd formatd din 5,86 grame canabis ridicate de la inculpatul lenus Gabriel
Adrian si depuse la Camera de Corpuri Delicte a 1. G.P.R. — Directia Cazier Judiciar, Statisticd
si Evidentd Operativd cu dovada seria DCJSEO nr. 4724172/07.08{2024;

- cantitatea de 128,67 grame cannabis si contraprobd weprezentind 7,54 grame
cannabis ridicate de la inculpatul Dragomirescu Constantin si depuse’la’Camera de Corpuri
Delicte a 1. G.P.R. — Directia Cazier Judiciar, Statisticd si Evidenta Operativd, cu dovada seria
DCJSEO nr. 4724171/07.08.2024;

- cantitatea de 32,59 grame cannabis §i un cdntar eléctroniecu urme de cocaind si THC
si contraprobd formatd din 5,26 grame canabis ridicate deyla inculpatul Baie Mihai Alexandru
si depuse la Camera de Corpuri Delicte a 1.G.P.R. —/Directia Cazier Judiciar, Statisticd si
Evidentd Operativad, cu dovada seria DCJSEO nr. 47241,70/07.08.2024.

In temeiul art. 162 alin. 5 Cod. proc. pen. dispune restituirea urmdtoarelor bunuri cdtre
inculpati dupd cum urmeaza:

. inculpatului ....:

0 un telefon mobil marca iPhone 11%u seriile IMEI ...,

depus la Camera de Corpuri Delicte a 1. G.P.R, — Directia Cazier Judiciar, Statistica si
Evidentd Operativd, cu dovada seria 1110138/20.08.2024;

. inculpatului ....:

0 un telefon mobil marca Honor Magic 8 Pro cu seria IMEI ...

0 un telefon mobil marca Honor Magic 8 Pro cu seriile IMEI ....si ...,

depuse la Camera de Corpuri Delicte a 1 G.P.R. — Directia Cazier Judiciar, Statistica
si Evidentd Operativd, cu dovadaseria’l110137/20.08.2024

Pune in vedere inculpatilomebligafia de a pdstra bunurile ce le-au fost restituite pand
la solutionarea definitivd a cauzei.

In temeiul art. 7 din.Legea 76/2008, dispune prelevarea probelor biologice de la
inculpatii ..... in vederea introducerii profilului genetic in Sistemul National de Date Genetice
Judiciare.

In temeiul art, 5 alin. 3 din Legea nr. 76/2008 informeazd inculpatii .... cd probele
biologice recoltate vor fhwtilizate pentru obtinerea si stocarea in Sistemul National de Date
Genetice Judiciare a profilului genetic.

In temeiul‘art. 274 dlin.1 Cod. proc. pen. obligd inculpatii .... la plata sumei de 5000
lei, fiecare, cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de stat .

In temeiul art. 275 alin. 6 Cod. proc. pen. onorariul apdrdtorului din oficiu desemnat
pentru persoana vatamatd, ..., in cuantum de 1130 lei ramdne in sarcina statului si se va avansa
din fondurile Ministerului Justitiei.

Inttemeiulb.art. 275 alin. 6 Cod. proc. pen. onorariul apdrdtorului din oficiu desemnat
pentru inculpatul ..., in cuantum de 565 lei rdmdne in sarcina statului §i se va avansa din
fondurile Ministerului Justitiei

In temeiul art. 275 alin. 6 Cod. proc. pen. onorariile apardtorilor din oficiu desemnati
pentrwinculpatii ..., in cuantum de 4000 lei, pentru fiecare, rdmdn in sarcina statului §i se vor
avansa din fondurile Ministerului Justitiei.

Cu drept de apel in termen de 10 zile de la comunicarea prezentei hotdrdri.




Pronunfatd azi, 25.07.2025, prin punerea hotdrdrii la dispozitia procurorului, a
persoanei vatamate, a partii civile si inculpatilor, prin mijlocirea grefei instangei.”

in fapt, s-a retinut ca inculpatii ...., in baza unei intelegeri prealabile,/In noaptea de
30/31.05.2024 s-au deplasat la locuinta inculpatului ... si sub un pretext fals awdeterminat
persoana vatdmata ... - prietena acestuia - sd coboare la scara iar ulterior, fiind mascati si
inarmati cu un cutit, au constrans-o pe aceasta si-i conduca in apartdmentul,inculpatului ...u
unde au pétruns fara drept si, sub amenintare, au sustras de la acesta cantitatea de 600 grame
cannabis.

La data de 30/31.05.2025 inculpatul .... a detinut la domi¢iliu cantitatea de 600 grame
cannabis - sustrasd de inculpatii .... — in vederea comercializarii iar'la,data de 06.06.2024 a
detinut cantitatea de 38,20 grame cannabis,

Pentru dovedirea situatiei de fapt retinuti au fost mentionate urmaitoarele
mijloace de probd administrate in cursul urmairirii penale, respectiv: proces-verbal de
perchezitie domiciliara din data de 04.06.2024; proces-verbal decercetare la fata locului din
data de 31.05.2024 si plansele foto aferente; declaratie,persoand vitimata ...; declaratie
persoana vitdmata ...; raport de constatare criminalistied dactiloscopica nr. 387384/21.06.2024;
proces-verbal de vizionare camere de supraveghere; declaratie suspect ....; declaratie suspect
....; declaratie inculpat ....; declaratie inculpat ...; rapoft de gxpertiza medico-legali psihiatrica
nr.A1/4842/2024; referat de evaluare minor ...; referat de’€valuare minor ...; referat de evaluare
minor ...; declarafie martor ...; declaratie martor ...; procese-verbale perchezitii domiciliare;
procese-verbale perchezitii informatice; procese-verbale de materializare a ordonantei
procurorului privind accesul la un sistem informatic §i plansele foto aferente; procese-verbale
de transcriere a convorbirilor ce au facut obiectul mandatelor de supraveghere tehnici emise in
cauza; raportul de constatare tehnicosgtiintifica nr.302402/02.07.2024 emis de I.G.P.R.-
Laboratorul Central de Analiza si Profil al,Drogurilor; raportul de constatare tehnico-stiintifica
nr.302430/09.07.2024 emis de 1.G.P R.- Laboratorul Central de Analizi si Profil al Drogurilor;
raportul de constatare tehnico-stiinfificd nr.302419/10.07.2024 emis de 1.G.P.R.- Laboratorul
Central de Analizi si Profil al Drogurilor; fise cazier judiciar inculpati.

impotriva acestei sentinte au declarat apel inculpatii ....., cauza fiind inregistrati
pe rolul Curtii de Apel Bucuresti —'Sectia I Penali la data de .... sub numirul de dosar
«weesctoec., primul termen de judecata fiind stabilit la data de .....

Potrivit art.362 alin.2 Cod,procedura penala in cauzele in care fatd de inculpat s-a dispus
0 masurd preventivd, instanfa‘este datoare sa verifice, in cursul judecatii, in sedintd publici,
legalitatea §i temeinicia_masurii preventive, procedand potrivit dispozitiilor art. 208 Cod
procedurd penald, conformieu,care in tot cursul judectii, instanta, din oficiu, prin incheiere,
verificd periodic, dar nu mai tarziu de 60 de zile, daci subzisti temeiurile care au determinat
mentinerea masurii ‘arestdrii’ preventive si a masurii arestului la domiciliu dispuse fata de
inculpat.

Potrivit arti242 alin.2 C.p.p., masura preventiva se inlocuieste, din oficiu sau la cerere,
cu 0 masura preventiva mai usoard, daca sunt indeplinite conditiile prevazute de lege pentru
luarea acesteia $i, in Urma evaludrii imprejurarilor concrete ale cauzei si a conduitei procesuale
a inculpatyluinse apreciaza ca masura preventiva mai usoara este suficienta pentru realizarea
scopului preyazut la art. 202 alin. (1).

Prin_Incheierile din datele de 27.08.2025 si 21.10.2025 instanta de apel a constatat
legalitateaysi temeinicia masurii arestului la domiciliu dispuse in privin{a apelantilor-inculpati
..... s a'dispus mentinerea masurii conform art. 362 rap. la art. 208 C.p.p.

in opinia Curtii, referitor la temeiurile care au stat la baza luarii masurii arestului la
domigciliua celor patru inculpati, Curtea constati ca privarea de libertate sub forma arestului la




domiciliu nu mai poate fi considerata necesara pentru inlaturarea unei stéri de pericol pentru
ordinea publici, in sensul dispozitiilor art.223 alin.2 C.proc.pen.

In cauza existi in continuare suspiciunea rezonabili privind sivAarsirea de gatre inculpati
a infractiunilor de trafic de droguri de risc prev. de art. 2 alin.1 din Legea nr. 143/2000 si
talhiirie calificata prev. de art.233-234 alin.1 lit.a, c, d si f Cod. pen., pentru,care instanta
de fond a dispus condamnarea, respectiv aplicarea unor masuri educatiye privative de libertate,
fapte constand in aceea ca, inculpatii ....., in baza unei intelegeri prealabile, in noaptea de
30/31.05.2024 s-au deplasat la locuinta inculpatului ... si sub unpretext fals au determinat
persoana vitimata .... - prietena acestuia - si coboare la scara iar ulterior, fiind mascati si
inarmati cu un cutit, au constrans-o pe aceasta si-i conduca in apartamentul inculpatului ... unde
au patruns fara drept si, sub amenintare, au sustras de la acesta cantitatea de 600 grame cannabis,
cu scopul de a o vinde ulterior.

Cu toate acestea, Curtea va avea in vedere ci prin sentinfaypenald nr.... din data de ....
pronuntatd de Tribunalul .... in dosarul nr.../.../... apelantal-inculpat .... a fost condamnat la o
pedeapsa de 3 ani inchisoare, iar apelantilor-inculpati’ ... lins-au aplicat mésuri educative
privative de libertate, impotriva acestei sentinte penalefiind exercitata cale de atac de cétre cei
patru apelantii-inculpati.

Curtea constatd ci fatid de inculpatul ... (refinutdaydata de ...) a fost dispusd mésura
arestului preventiv prin incheierea din data de 06.06:2024 a judecatorului de drepturi si libertafi
din cadrul Tribunalului Bucuresti, pronuntata in'dosarul#18899/3/2024 si fatd de inculpatii ...
(retinut la data de ... ), .... (retinut la data de ...) si .... (retinut la data de ...) a fost dispusd masura
arestului preventiv prin incheierea din data d¢'07.06.2024 a judecatorului de drepturi si libertati
din cadrul Tribunalului ..., pronuntatd in dosarub..././... .

Ulterior mésura arestirii preventive a fost mentinuta succesiv pe parcursul procedurii de
camer preliminara si al judectii in fond, pandla data de ... cand aceasta a fost inlocuita cu
masura arestului la domiciliu prin incheierea din data de ... a Tribunalului .... definitiva prin
incheierea nr. .../C/....... a Curtii ....

Or, raportat la durata masufii preventive sub forma arestului preventiv si arestului la
domiciliu, inculpatii fiind privatiide libertate de mai bine de 16 luni, respectiv din luna
iunie 2024, Curtea apreciazi €3 nu se'mai justifici mentinerea masurii arestului la domiciliu
prin raportare la perioada arestului preventiv si arestului la domiciliu executata pana in prezent,
apreciind ci misura contrelului‘judiciar, mai putin restrictiva, prin garantiile procesuale
oferite, este de naturad si conduca la buna desfagurare a cercetarii judecatoresti in apel, prin
raportare i la durata si la tesmenul rezonabil care trebuie sa caracterizeze orice restrangere
adusi libertatii individuale.

Toate acestea detérmina Curtea si aprecieze ca scopul procesului penal poate fi realizat
si printr-o altd masurd preventivad, mai putin restrictiva, aceea a controlului judiciar.

Curtea aré¥in_vedefe si imprejurarea ci prezenta cauza a fost solufionatd potrivit
procedurii simplificate,'n€existand riscul influentarii vreunei persoane in vederea ascunderii
adevarului pAnd la finalizarea prezentului proces penal.

In consecintd, atat timp cit este evident ci temeiurile care au stat la baza luarii masurii
arestului la domiciliunu pot reprezenta cauze pertinente pentru mentinerea in continuare a starii
de arest la"domiciliu, fara alte argumente suplimentare care sa determine convingerea ca o astfel
de solutie‘este singura aptd sa deserveasca scopului masurilor preventive, Curtea considera ca
se impune in'baza artart.242 alin.2 C.proc.pen. raportat la art.202 alin.4 lit.b, art.211 si art.215!
alin.7 Ciproc.pen., inlocuirea masurii arestului la domiciliu cu misura controlului judiciar,
pe.0'perioadi de 60 de zile, incepand cu data de 04.11.2025 la 02.11.2026 inclusiv fata de
inculpatii ....




De asemenea, buna desfasurare a procesului penal si supravegherea inculpatilor/va fi
realizata prin impunerea obligatiilor pe durata controlului judiciar prev. de art.2lSalinuldlit.a,b,c
si alin. 2 lit. a i lit. b C.proc.pen..

In ceea ce priveste cererea de parisire a domiciliului formulata de inculpatul ... in data
de ... sau in data de ..., in intervalul ..., pentru a se deplasa la sediul sectiei de politie pentru
ridicarea telefonului mobil a carei restituire s-a dispus prin sentinta pronunfati de instanta de
fond, masura restituirii fiind executorie, Curtea urmeaza a o respingé ca ramasi fara obiect,
avand in vedere ca prin prezenta incheiere se va dispune inlocdirea’ masurii arestului la
domiciliu cu masura controlului judiciar, masura restrictivi de drepturis

Curtea va fixa termen la ..., ora ... pentru verificarea legalititii si temeiniciei
controlului judiciar, pentru cind se vor cita inculpatii si se vor incunostinta aparatorii
acestora.

Pe fondul cauzei:

Avénd nevoie de timp pentru a delibera, Curtea urmeaza'sa amane pronuniarea la data
de .... asupra sesizirii Inaltei Curti de Casatie si Justitie =,Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept;

PENTRU ACESTE'MOTIVE,
IN NUMELE'LEGH,
DISPUNE:

in temeiul art. 208 C. pr. pen. raportat la 242 C. pr. pen. inlocuieste masura arestului la
domiciliu dispusd fata de inculpatul .... cu masura controlului judiciar pe o perioada de 60 de
zile de 1a 4.11.2025 1a 2.01.2026.

in baza art. 215 alin. (1) C. proe. pen., pe timpul cét se afld sub control judiciar,
inculpatul trebuie sa respecte urmatoarele obligatii:

a) s se prezinte la instanta de judecata ori de céte ori este chemat;

b) sa informeze de indati organul judiciar care a dispus masura sau in fafa ciruia se afla
cauza cu privire la schimbarea lgeuintei;

c) sé se prezinte la organul'de politie in a carei circumscriptie isi are domiciliul conform
programului de supravegheresintocmit de organul de politie sau ori de céte ori este chemata.

in baza art. 215 alin“Q) C. proc. pen., pe timpul controlului judiciar, impune
inculpatului sa respecte urmatoarele obligatii:

a) s nu paraseasca limitele teritoriale ale Romaniei decat cu incuviintarea instantei de
judecata

b) sd nu comunice cu inculpatii din prezenta cauza

in baza art. 295.alin.(3) C. proc. pen., atrage atentia inculpatului ca, in caz de incalcare
cu rea-credinta a obligatiilor care ii revin, masura controlului judiciar se poate inlocui cu misura
arestului la domiciliu sawmasura arestarii preventive.

Respinge_ca‘rdmasa fard obiect cererea inculpatului ... de incuviintare a parasirii
domiciliului.

in temeiul art. 208 C. pr. pen. raportat la 242 C. pr. pen. inlocuieste masura arestului la
domiciliudispusa fata de inculpatul .... cu masura controlului judiciar pe o perioada de 60 de
zile de 1a'4.11.2025 la 2.01.2026.

inwbaza art. 215 alin. (1) C. proc. pen., pe timpul cét se afld sub control judiciar,
inculpatul trebuie sa respecte urmatoarele obligatii:

a)sd se prezinte la instan{a de judecata ori de cate ori este chemat;




b) si informeze de indati organul judiciar care a dispus mésura sau in fafa caruia se afla
cauza cu privire la schimbarea locuintei;

¢) s se prezinte la organul de politie in a cérei circumscriptie isi are domigiliul conform
programului de supraveghere intocmit de organul de politie sau ori de céte ori gste chemata.

in baza art. 215 alin. (2) C. proc. pen., pe timpul controlului judiciar, impune
inculpatului si respecte urmatoarele obligatii:

a) si nu pariseasca limitele teritoriale ale Romaniei decat cuincuviinfarea instantei de
judecati

b) s nu comunice cu inculpatii din prezenta cauzi

In baza art. 215 alin. (3) C. proc. pen., atrage atentia inculpatuluiied, in caz de incilcare
cu rea-credinta a obligatiilor care ii revin, masura controlului judiciarse poate inlocui cu masura
arestului la domiciliu sau masura arestérii preventive.

In temeiul art. 208 C. pr. pen. raportat la 242 C. ptypen. inlocuieste masura arestului la
domiciliu dispusa fata de inculpatul .... cu masura contfoluluiyjudiciar pe o perioada de 60 de
zile de 1a 4.11.2025 1a 2.01.2026.

In baza art. 215 alin. (1) C. proc. pen., pe timpulycit se afld sub control judiciar,
inculpatul trebuie sa respecte urmatoarele obligatiit

a) sa se prezinte la instanta de judecata ori de«€ate ori este chemat;

b) si informeze de indatd organul judicidareare a:dispus masura sau in fata caruia se afla
cauza cu privire la schimbarea locuintei;

c) s se prezinte la organul de politie ima cérei circumscriptie isi are domiciliul conform
programului de supraveghere intocmit de organul de politie sau ori de cate ori este chemata.

In baza art. 215 alin. (2) C. proc. pen., pe timpul controlului judiciar, impune
inculpatului sa respecte urméatoarele obligatii:

a) si nu pariseasca limitele teritoriale ale Romaniei decat cu incuviintarea instantei de
judecata

b) si nu comunice cu inculpatii'din prezenta cauza

in baza art. 215 alin. (3) Caproc. pén., atrage atentia inculpatului c&, in caz de incélcare
cu rea-credinti a obligatiilor care i revin; masura controlului judiciar se poate inlocui cu masura
arestului la domiciliu sau masura arestérii preventive.

In temeiul art. 208 C.%pr. pen. raportat la 242 C. pr. pen. inlocuieste masura arestului la
domiciliu dispusi fatd de ifeulpatul .... cu masura controlului judiciar pe o perioada de 60 de
zile de 1a 4.11.2025 1a,2.01.2026.

In baza art. 215%lin./(1) C. proc. pen., pe timpul cét se afld sub control judiciar,
inculpatul trebuie s respecte urmatoarele obligafii:

a) sa se prezinte la ifistanta de judecata ori de cite ori este chemat;

b) sa informeze'de indata organul judiciar care a dispus masura sau in fata caruia se afla
cauza cu privirejla schimbarea locuintei;

c) sise prezinte la organul de politie in a carei circumscriptie isi are domiciliul conform
programului de supraveghere intocmit de organul de politie sau ori de céte ori este chemata.

[nwbaza “art. 215 alin. (2) C. proc. pen., pe timpul controlului judiciar, impune
inculpatului sa respecte urmatoarele obligatii:

a) si'nu pariseasci limitele teritoriale ale Romaniei decat cu incuviintarea instanfei de
judecata

b) sa nu comunice cu inculpatii din prezenta cauza

In baza art. 215 alin. (3) C. proc. pen., atrage atentia inculpatului ca, in caz de incalcare
curea-credinti a obligatiilor care 1i revin, masura controlului judiciar se poate inlocui cu méasura
arestului la domiciliu sau masura arestérii preventive.

11




Fixeazi termen la ..., ora ... pentru verificarea legalititii si temeiniciei controlului
judiciar, pentru cind se vor cita inculpatii si se vor incunostinta apiritorii'acestora.
Definitiva.

Pe fondul cauzei:

Améni pronuntarea la data de .... asupra sesizarii Inaltei Curti de Casati€ si Justitie —
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept.

Pronuntata in sedinta publica, astizi, ....2025.

Presedinte, Grefier,
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Dosar nr. .../../...

ROMANIA
CURTEA DE APEL BUCURESTI - SECTIA I PENALA
iNCHEIERE
Sedinta publica din data de ....2025
Curtea constituita din:

Presedinte: ....

Judecitor: ...
Grefier: ...

Ministerul Public — Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie -
Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism este
reprezentat prin procurer ...

Pe rol, se afla pronuntarea asupra sesizarii inaltei Gurti de Casatie si Justitie - Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, in cadrul ‘precedurti apelurilor formulate de inculpatii
«y seey oo $i ... IMpoOtriva sentintei penale nr. .... din',2025pronuntate de Tribunalul ... in dosarul
nr. ../ ../...

Dezbaterile cu privire la chestiunea pusa in discutie au avut loc in sedinta publica din
data de ....2025, fiind consemnate in incheiérea'de s€dintd de la acel termen, parte componenta
din prezenta decizie, cand Curtea avand nevoie de timp pentru a delibera a améanat pronuntarea
pentru astdzi, ....2025, cand in aceeasi compunere a dat urmétoarea decizie :

CURTEA,

Analizand actele si lucrarileidosarului,

I. Constati admisibilitatea sesizirii inaltei Curti de Casatie si Justitie, potrivit
dispozitiilor art.475 din Codul de\procedura penald, motivat de faptul ca:

1. Curtea de apel este_investitd cu judecarea cauzei in apel si, potrivit dispozifiilor
art.552 C.p.p., hotararea instante1 de apel raméne definitiva la data pronuntarii acesteia, fiind
astfel indeplinita conditia prévazutd la art. 475 C.p.p. referitoare la solutionarea cauzei in ultima
instanta.

2.1n spetd, a fost 1dentificata, din oficiu, o chestiune de drept de a carei lamurire depinde
solutionarea pe fond a cauzet, i anume, sunt intrunite conditiile de tipicitate ale infractiunii de
talhdrie, In cazul fncare obiectul material este reprezentat de droguri de risc in sensul Legii
nr.143/2000 (nefiind produse si/sau aflate in mod legal in circuitul civil) sau ne aflaim in
prezenta unui concurs de calificari, urmand a fi retinutd doar infractiunea de trafic de droguri
de risc in modalitatea ,,alte operatiuni privind circulatia drogurilor de risc fara drept™?

De lamurirearacestei chestiuni de drept depinde solutionarea pe fond a cauzei, dat fiind
cd in cazulwinui téspuns afirmativ sau negativ la oricare dintre cele doud variante propuse in
intrebare, Curtea va dispune o solutie prevézuté de lege pentru rezolvarea actiunii penale pentru
infractiunile pentru care s-a dispus trimiterea in judecata (talharie si trafic de droguri) sau va
schimba‘incadrarea juridica a faptelor pentru care s-a dispus trimiterea in judecata a inculpatului
si ulterior va dispune o solutie prevazuta de lege pentru rezolvarea actiunii penale pentru
infractiunile de trafic de droguri, lovirea sau alte violente si violare de domiciliu, fird a
se.retine si infractiunea de furt.




Curtea nu imbrafiseazd punctul de vedere al procurorului de sedingi conform céruia,
sesizarea cu dezlegarea acestei chestiuni de drept este inadmisibild, in contextul*ins€are nu
existd o practicd neunitard cu privire la aceastd chestiune de drept avand 4n vedere,ca acest
aspect nu reprezinta un fine de neprimire, cat timp sesizarea vizeazi o chestiune de drept de a
cérei lamurire depinde solutionarea pe fond a cauzei si asupra cireia Inalta Curte'de Casatle si
Justitie nu a statuat printr-o hotarare prealabila sau printr-un recurs in interesul degii si nici nu
face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solutionare.

Curtea apreciazi ca problema de drept cu care a fost sesizatd Inalta Curte de Casatie si
Justitie reprezinta o veritabila chestiune de drept, deoarece exista o reala neélaritate, lecturarea
normelor juridice incidente nefiind suficientd pentru a intelege véinta legitiitorului.

Se are in vedere ci, desi s-a invocat de procurorul de gedintd ¢4, existi o jurisprudenta
constanta in sensul cd sunt intrunite conditiile de tipicitate al¢ infractiunii de talharie, in cazul
in care obiectul material este reprezentat de droguri de risc, Curtea €onstata ci, in general, s-a
avut in vedere situatia in care drogurile au fost la un moment dat intr-o posesie legala, de
exemplu furtul de droguri dintr-o farmacie, dintr-un spital, un depozit sau chiar din custodia
politiei, in acest caz drogurile fiind detinute cu titlu legal —ordonanta procurorului sau hotirrea
judecatoreasca.

Or, in cazul in care drogurile au fost la un moment dat intr-o posesie legald, Curtea nu
are niciun dubiu ca sunt intrunite conditiile de tipicitate ale infractiunii de talharie, avand in
vedere cd prin reglementarea acestei infractiuni s=a,dofit protejarea atat a posesiei de buni-
credintd, cét si a celei de rea-credinta, in concurs cu infractiunea de trafic de droguri, cel putin
in modalitatea detinerii de droguri.

3. Chestiunea de drept enunfati este noua deoarece asupra acesteia inalta Curte de
Casatie si Justifie nu a statuat nici printr-un recurs in interesul legii, nici printr-o hotérare
prealabild, potrivit art.474 i, respectiv, art:477 din Codul de proceduri penala.

4. Chestiunea de drept enuntata nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de
solutionare, conform evidentelor Inaltei Curti de Casatie si Justitie, consultate astizi, 11
noiembrie 2025. ~

II. Expunerea succinti@cauzei

Prin sentinta penald nr.".. din data de ....2025 a Tribunalului ..., pronuntati in
dosarul nr..../.../...., s-au hotdrdt urmitoarele:

I In temeiul art. 2,alin™}, din Legea nr. 143/2000 cu aplic. art. 396 alin. 2 si 10 Cod
procedurd penald, I-a condammat pe inculpatul ..., la pedeapsa de 3 ani inchisoare pentru
sdvérsirea infractiunii de trafic/de droguri de risc (faptele din datele de 30/31.05.2024 si
06.06.2024).

in temeiul art. 67 alin. 1 la art. 66 alin. 1 lit. a, b Cod penal a interzis inculpatului ... ca
pedeapsd complementara, exercitarea dreptului de a fi ales in autorititile publice sau in orice
alte functii publice si dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiul autoritatii de stat, pe
o perioada de 3 ani, dupé executarea pedepsei inchisorii, dupa gratierea totala ori a restului de
pedeapsa, dupd,implinirea termenului de prescriptie a executdrii pedepsei sau dupa expirarea
termenului de supraveghere a liberarii conditionate.

in témeiul ast. 65 alin. 1 raportat la art. 66 alin. 1 lit. a, b Cod penal a interzis inculpatului
ca pedeaps@jaccesorie, exercitarea dreptului de a fi ales in autoritafile publice sau in orice alte
functii publiceisi dreptul de a ocupa o functie care implicd exercitiul autoritatii de stat, de la
ramanerea,definitiva a prezentei sentinte si pAna la executarea sau considerarea ca executati a
pedepseiprincipale.

in temeiul art. 38 alin. 1 Cod penal, a constatat faptul ca infractiunea de trafic de droguri
pentru, are inculpatul a fost trimis in judecata in prezenta cauzi este concurenti cu infractiunea
de detinere de droguri de risc, fara drept, pentru consum propriu, pentru care inculpatul a fost




condamnat la pedeapsa amenzii penale in cuantum de 4800 lei (160 zile amendd x 30 lei
corespunzitor unei zile amenda) prin sentinta penala nr. 16/17.01.2025_a“Tribunalului
Constanta definitiva prin neapelare (fapta din 01.05.2023).

In temeiul art. 39 alin. 1 lit. d Cod penal a contopit pedeapsa de 3 anfi.inchisoare aplicata
prin prezenta hotarare cu pedeapsa amenzii penale in cuantum de 4800 lei (160:zile amenda x
30 lei corespunzitor unei zile amenda) aplicate prin sentinta penald nr. 16/17.01.2025 a
Tribunalului Constanta definitiva prin neapelare, urmand ca inculpatul sa‘execute pedeapsa de
3 ani inchisoare la care se adauga pedeapsa amenzii penale in cuantim de 4800 lei.

In temeiul art. 45 alin. 1 la art. 66 alin. 1 lit. a, b Cod penal‘asinferzis inculpatului .... ca
pedeapsa complementara, exercitarea dreptului de a fi ales in autoritafile publice sau in orice
alte functii publice si dreptul de a ocupa o functie care implic@exereitiul autoritétii de stat, pe
o perioada de 3 ani, dupa executarea pedepsei inchisorii, dupa,gratierea totala ori a restului de
pedeapsd, dupa implinirea termenului de prescriptie a executarii pedepsei sau dupé expirarea
termenului de supraveghere a liberarii conditionate.

In temeiul art. 45 alin. 5 rap. la art. 45 alin. 1 Cod penaleu ref. la art. 66 alin. 1 lit. a, b
Cod penal a interzis inculpatului ca pedeapsa accesorie, exercitarea dreptului de a fi ales in
autorititile publice sau in orice alte functii publice si-dreptulde a ocupa o functie care implica
exercitiul autoritatii de stat, de la raimanerea definitiva aprezentei sentinte si pana la executarea
sau considerarea ca executatd a pedepsei principale:

In temeiul art. 72 alin. 1 Cod penal, a“dedus din pedeapsa aplicati inculpatului ....
perioada in care acesta a fost retinut, arestat sau arestat la domiciliu in prezenta cauza, de la
data de 06.06.2024 la zi

I1. in temeiul art. 38 alin. 1 Cod penal a constatat ca infractiunile de trafic de droguri de

risc prev. de art. 2 alin.1 din Legea nr. 143/2000si tilharie calificaté prev. de art.233-234 alin.1
lit.a, ¢, d si f Cod penal pentru care inculpatul ..., a fost trimis in judecatd in prezenta cauzi
sunt concurente cu:
- infractiunea de talharie prev. desart. 233 Cod penal pentru care inculpatului i-a fost aplicata
mdsura educativa a asistarii zilnice'pe’o durata de 4 luni prin prin sent. pen. nr. 3446/12.12.2024
a Judecitoriei Sectorului 4 Bucuresti definitiva prin neapelare la data de 11.01.2025 (fapta din
26.03.2024);

- infractiunea de vatimare corporala, prev. si ped. de art. 194 alin. (1), lit. a) si lit. e) si alin.
(21) lit. b), lit. ¢) si lit. d) din Cod pen. pentru care inculpatului i-a fost aplicatd mésura educativa
a asistdrii zilnice pe o durata'de 6 luni prin sent. pen. nr. 252/04.12.2024 a Judecétoriei Cornetu
definitiva prin neapelare la data de 13.01.2025 (fapta din 18.01.2024);

In temeiul art. 125salin/ 2 Cod penal cu ref. la art. 129 alin. 1 Cod penal cu aplic. art.
113 alin. 2 Cod penal si cu aplic. art. 396 alin. 10 Cod procedura penald a aplicat inculpatului
..... misura educativi a infernirii intr-un centru de detentie pe o perioada de 3 ani pentru
savarsirea infractiunilorade trafic de droguri de risc prev. de art. 2 alin.1 din Legea nr.
143/2000, talharie calificati prev. de art.233-234 alin.1 lit.a, ¢, d si f Cod penal, talharie prev.
de art. 233 Cod penal si vitamare corporala, prev. si ped. de art. 194 alin. (1), lit. a) si lit. e)
si alin. (21) lityb), 1it. ¢) si lit. d) din Cod pen.

Instemeiul, art. 127 Cod penal rap. la art. 72 alin. 1 Cod penal a dedus, din masura
educativa“aplicata inculpatului ..., perioada retinerii, arestarii preventive si a arestului la
domiciliu dela data de 05.06.2024 la zi.

IL fn temeiul art. 38 alin. 1 Cod penal a constatat ca infractiunile de trafic de droguri
de risc prev. de art. 2 alin.1 din Legea nr. 143/2000 si talhdrie calificatd prev. de art.233-234
alin.1 lit.a, c, d si f Cod penal pentru care inculpatul ..., a fost trimis in judecatd in prezenta
cauzd sunt concurente cu infractiunea de tdlhdrie prev. de art. 233 Cod penal pentru care



inculpatului i-a fost aplicatd méasura educativa privativa de libertate a interndrii intr-un ¢entru
educativ pe o duratd de 1 an prin sent. pen. nr. 347/10.04.2024 a Judecitoriei. Seéetorului 3
Bucuresti definitiva prin decizia penala nr. 1153/A/03.10.2024 (fapta din dafa de 23:08.2023)

In temeiul art. 124 alin. 3 Cod penal cu ref. la art. 129 alin. 1 Cod penal cu aplic. art.
113 alin. 3 Cod penal si cu aplic. art. 396 alin. 10 Cod procedura penali a inlécuit masura
educativa a internarii intr-un centru educativ aplicata inculpatului ....: cu masura internirii
intr-un centru de detentie pe o durati de 2 ani i 6 luni, pentru saVarsirea,infractiunilor de
trafic de droguri de risc prev. de art. 2 alin.1 din Legea nr. 143/2000, talhirie calificata prev.
de art.233-234 alin.1 lit.a, c, d si f Cod penal, talhirie prev. de art. 233 Cod penal

in temeiul art. 127 Cod penal rap. la art. 72 alin. 1 Codypenal a dedus, din masura
educativa aplicatd inculpatului ..., perioada refinerii, arestifii preventive si a arestului la
domiciliu de la data de 06.06.2024 la zi, perioada in care este cuprinsa si perioada deja executata
din mésura interndrii intr-un centru educativ pe o duratd de 1 an (de'la 03.10.2024 la zi)

IV. In temeiul art. 124 Cod penal cu ref. la art. 129 alin,"Cod penal cu aplic. art. 113
alin. 3 Cod penal si cu aplic. art. 396 alin. 10 Cod procedura penala a aplicat inculpatului ....
masura educativa a interndrii intr-un centru educativ pe'o perioada de 1 an si 8 luni,
pentru savarsirea infractiunilor de trafic de droguri defisciprev. de art. 2 alin.1 din Legea nr.
143/2000 si talhdrie calificati prev. de art.233-234"alin.1 lit.a, ¢, d si f Cod penal, ambele cu
aplic. art. 113 alin. 3 Cod penal

In temeiul art. 127 Cod penal rap. la art. 72 alin. 1 Cod penal a dedus, din masura
educativa aplicatd inculpatului ..., perioada,refinerii, arestirii preventive si a arestului la
domiciliu de la data de 06.06.2024 la zi.

In temeiul art. 399 alin. 1 Cod procedura penald a men{inut masura arestului la domiciliu
dispusd fatd de inculpatii ..., prin incheierea din data de ....2025 a Tribunalului Bucuresti
definitiva prin decizia penala nr. ../.../... ak...s

in temeiul art. 397 alin. 1 Cdd. proe. pen rap. la art. 25 alin. 1 Cod procedura penala
coroborate cu art. 1349 si urm. Cod. ciy., aadmis in parte actiunea civild formulata de partea
civild ... si i-a obligat pe inculpatii ", in/Solidar, la plata citre aceasta, a sumei de 4000 lei,
sumad ce va fi actualizata cu indicele de inflatie si dobanda legald, de la data rimanerii definitive
a prezentei hotarari si pana la platajintegrala a debitului.

in temeiul art. 397 alinwl.Cod. proc. pen rap. la art. 25 alin. 1 Cod procedura penali
coroborate cu art. 1349 si urm."€od. civ. a respins, ca neintemeiati, actiunea civild exercitata
de partea civila ... in contradictoriu cu inculpatul ....

in temeiul art. art. 397 alin. 1 Cod. proc. pen rap. la art. 22 alin. 1 Cod procedura penali
a luat act de faptul cé persoanaatamata .... a renuntat la pretentiile civile.

in temeiul arta112 alin. 1 lit. f Cod penal a confiscat de la inculpati, cu pastrarea de
contraprobd, acolo unde este posibil, dupd cum urmeaza:
- cantitatea de 210,46 grame cannabis si un cantar electronic cu urme de cocaini si THC si
contraproba formatddin 5,86 grame canabis ridicate de la inculpatul ... si depuse la Camera de
Corpuri Delicte'aI.G.P.R. - Directia Cazier Judiciar, Statistici si Evidenta Operativi cu dovada
seria DCJSEQunr. 4724172/07.08.2024;
- cantitatea de 128,67 grame cannabis si contraproba reprezentind 7,54 grame cannabis ridicate
de la ineulpatul..... si depuse la Camera de Corpuri Delicte a I.G.P.R. — Directia Cazier Judiciar,
Statistica'si Evidenta Operativa, cu dovada seria DCIJSEO nr. 4724171/07.08.2024;
- cantitatea,de 32,59 grame cannabis §i un céntar electronic cu urme de cocaini si THC si
contraproba formatd din 5,26 grame canabis ridicate de la inculpatul ... si depuse la Camera de
Corpuri Delicte a 1.G.P.R. — Directia Cazier Judiciar, Statisticd si Evidenta Operativa, cu
dovada seria DCJSEO nr. 4724170/07.08.2024.




in temeiul art. 162 alin. 5 Cod proceduri penala a dispus restituirea urmatoarelor bunuri
catre inculpati dupa cum urmeaza:
. inculpatului ...:
0 un telefon mobil marca iPhone 11 cu seriile IMEI .. si ...,
depus la Camera de Corpuri Delicte a I.G.P.R. — Directia Cazier Judiciar, Statistica si Evidenta
Operativa, cu dovada seria 1110138/20.08.2024;

. inculpatului ....:
O un telefon mobil marca Honor Magic 8 Pro cu seria ...
0 un telefon mobil marca Honor Magic 8 Pro cu seriile IMEIw,, st ...,

depuse la Camera de Corpuri Delicte a I.G.P.R. — Directia CazierJudiciaryStatistica si Evidenta
Operativa, cu dovada seria 1110137/20.08.2024

A pus in vedere inculpatilor obligatia de a pastra bunurile ce le-au fost restituite pana la
solutionarea definitiva a cauzei.

in temeiul art. 7 din Legea 76/2008, a dispus prelevarea probelor biologice de la
inculpatii .... in vederea introducerii profilului genetic in Sistémul National de Date Genetice
Judiciare.

In temeiul art. 5 alin. 3 din Legea nr. 76/2008 i-a informat pe inculpatii ... ci probele
biologice recoltate vor fi utilizate pentru obtinerea si stoecarea in Sistemul National de Date
Genetice Judiciare a profilului genetic.

In temeiul art. 274 alin.1 Cod procedura penala i=a‘obligat pe inculpatii .... la plata sumei
de 5000 lei, fiecare, cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de stat.

in temeiul art. 275 alin. 6 Cod prdeedura penala onorariul aparitorului din oficiu
desemnat pentru persoana vatamata, ..., in cuantum‘de 1130 lei a rdmas in sarcina statului §i s-
a avansat din fondurile Ministerului Justitiei.

In temeiul art. 275 alin. 6 Cod procedura penala onorariul aparitorului din oficiu
desemnat pentru inculpatul .., in cuantum de 565 lei a ramas in sarcina statului §i s-a avansat
din fondurile Ministerului Justitiei

in temeiul art. 275 alin. 6 Cod procedura penali onorariile aparitorilor din oficiu
desemnati pentru inculpatii ...., ‘imyctiantum de 4000 lei, pentru fiecare, au rdmas in sarcina
statului si s-au avansat din fondurile Ministerului Justitiei.

Analizind intregul,material probator, instanfa de judecati a apreciat ca, in drept,
faptele inculpatilor ...., care, izbaza unei intelegeri prealabile, in noaptea de 30/31.05.2024 s-
au deplasat la locuinta inculpatuluf .. si sub un pretext fals au determinat persoana vatimata ...
- prietena acestuia - sd coboare la scard iar ulterior, fiind mascati §i inarmati cu un cutit, au
constrans-o pe aceasta sasi,conduca in apartamentul inculpatului .. unde au patruns fara drept
si, sub amenintare, au sustras de la acesta cantitatea de 600 grame cannabis, cu scopul de
a o vinde ulterior intrunesc'elementele constitutive ale infractiunilor de trafic de droguri de
risc prev. de art. 2 alinil/din Legea nr. 143/2000 si talhirie calificata prev. de art.233-234
alin.1 lit.a, c, d sif C.p.

De asemeneays-a apreciat ca fapta inculpatului ..., care a detinut la domiciliu la data de
30/31.05.2025 cantitatea de 600 grame cannabis - sustrasd de inculpatii .... — in vederea
comercializérii_iar la data de 06.06.2024 a detinut cantitatea de 38,20 grame cannabis, de
asemenea in vederea comercializdrii, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de
trafic.de droguri de risc, prev. de art.2 alin.1 din Legea nr. 143/2000.

Impotriva sentintei penale anterior mentionate, au declarat apel inculpatii ....

II1. Punctele de vedere cu privire la dezlegarea chestiunii de drept au fost
exprimate astfel:




Reprezentantul Ministerului Public a aratat ca dispozitiile art. 228 Cod penal care
reglementeaza infractiunea de furt nu fac distinctie intre bunurile detinute licit/ilicityaStfel ci
nu conteazi natura bunului sustras sau care a facut obiectul infractiunii dé talhrie, intrucét
dreptul penal romén prioritizeaza protectia posesiei si, de asemenea, priotitizeaza protectia
ordinii publice in fata actelor de deposedare prin violenta. in cazul de fata, provenienta bunului
reprezintd o problema separata, iar sustragerea drogurilor constituie o infractiunedistincta care
intrd in concurs cu infractiunea de trafic de droguri.

Aparatorii desemnati din oficiu pentru apelantii-inculpati ...4 au aratat ca sunt de acord
cu sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justifie pentru obtinerea unui punct de vedere cu privire
la chestiunea pusa in discutie de instanta.

Apératorul ales al apelantilor-inculpati .... a aritat ¢ bunurile¢are au fost sustrase prin
violenta de cétre inculpati i, nefiind bunuri care sa fie inscrise,in circuitul civil §i, mai mult
decét atat, fiind niste bunuri pentru care in mod normal ‘detineréa lor este ilegala, trebuie
retinutd doar fapta de trafic de droguri.

Aparatorul desemnat din oficiu al intimatei —parte civild a achiesat la concluziile
reprezentantului Ministerului Public.

IV. Punctul de vedere motivat al completului de judecati

1. Redarea normelor de drept intern apreciaté™a fi relevante in speti

Infractiunea de trafic de drogurisdeyrisc prev. de art. 2 alin.1 din Legea nr.
143/2000

Cultivarea, producerea, fabricarea, experimentarea, extragerea, prepararea,
transformarea, oferirea, punerea in véanzare, vanzarea, distribuirea, livrarea cu orice titlu,
trimiterea, transportul, procurarea, cumpérarea, detinerea ori alte operatiuni privind circulatia
drogurilor de risc, fara drept, se pedgpsesc €u inchisoare de la 3 la 10 ani si interzicerea unor
drepturi.

Infractiunea de furt prev, de art. 228 Cod penal.

(1) Luarea unui bun mobil'din‘posesia sau detentia altuia, fara consimtimantul
acestuia, in scopul de a si-l insusi.pe nedrept, se pedepseste cu inchisoare de la 6 luni la 3 ani
sau cu amenda.

(2) Fapta constituie furtysi daca bunul apartine in intregime sau in parte fiptuitorului,
dar in momentul savarsirii acel bun se gasea in posesia sau detentia legitima a altei persoane.

(3) Se considera bunusi‘mobile si inscrisurile, energia electrica, precum si orice alt fel
de energie care are valoare economica.

Infractiunea de talhirie prev. de art.233 Cod penal
Furtul s@varsit prin intrebuintarea de violente sau amenintari ori prin punerea
victimei in stare,de inconstienta sau neputint de a se apira, precum si furtul urmat de
intrebuintarea unor astfel de mijloace pentru pastrarea bunului furat sau pentru inliturarea
urmelor infraetiunii,ori pentru ca faptuitorul sa-si asigure scaparea se pedepsesc cu
inchisoarea'de la 2 la 7 ani si interzicerea exercitarii unor drepturi.

Infractiunea de tilharie calificati prev. de art.233-234 alin.1 lit.a, ¢, d si f C.p.
(L) Télharia savarsita in urmatoarele imprejuriri:
a) prin folosirea unei arme ori substante explozive, narcotice sau paralizante;
b) prin simularea de calitati oficiale;
¢) de o persoand mascata, deghizati sau travestita;
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d) in timpul noptii;
e) intr-un mijloc de transport sau asupra unui mijloc de transport;
f) prin violare de domiciliu sau sediu profesional;
g) profitand de starea de vadita vulnerabilitate a persoanei vatamate, datoraté varstei,
starii de sandtate, infirmitatii sau altor cauze,
se pedepseste cu inchisoarea de la 3 la 10 ani si interzicerea exercitarii unor drepturi.

2.Punctul de vedere al completului de judecata.

Curtea, interpretand dispozitiile legale ce reglementeaza, infractiunea de talharie (furt)
si infractiunea de trafic de droguri, fird a antama asupra fondului cauzei si in scopul de a evita
antepronuntarea in prezenta cauzi, constatd cd se pot contura doud opinii, in cazul in care
obiectul material al infractiunii de talharie (furt) este reprezentat de,droguri de risc si anume:

1.Intr-o opinie se sustine ca intre infractiunea de talhdrie (furt) de droguri de risc si
infractiunea de trafic de droguri in modalitatea ,,alte operatiuni privind circulatia drogurilor de
risc fard drept” este un concurs de calificiri, urmand ayfi retinutd doar infractiunea de
infractiunea de trafic de droguri.

Se constatad cd, in mod traditional (doctrinar si jurisprudential), s-a stabilit ca prin
reglementarea infractiunii de furt s-a urmarit atét,ocrotir€a posesiei de buna-credinta, cét si a
posesiei de rea-credintd (ex. furtul unui bun furat sau ajuns in mod nelegal in posesia unei
persoane).

Dar, in cazul in care furtul are ca obiectumaterial droguri de risc, care nu sunt sau nu
au fost niciodati detinute legal din punct de vedere al legii penale (spre deosebire de furtul de
droguri dintr-o farmacie, dintr-un spital, un depozit sau chiar din custodia politiei, in acest caz
drogurile fiind detinute cu titlu legal —jordonanta procurorului sau hotérarea judecitoreasc)
este vorba despre o posesie ilegaligiar nu de rea-credintd. Or, posesia ilegald nu poate face
obiectul ocrotirii prin incriminarea faptei de sustragere a unui bun aflat intr-o asemenea
posesie ca infractiune de furt, avind,in vedere ca in patrimoniul unei persoane nu se poate afla
un bun care este interzis la detinere delegea penala.

De asemenea, furtul unoridroguri de risc de la cel care le-a furat dintr-o farmacie, spital,
depozit unde erau detinute legal intra intr-un concurs de calificari cu infractiunea de trafic de
droguri, doar daca cel care le-a furat de la hot nu stia ca aceste droguri au la origine o
posesie licita.

Se au in vedere si deciziile Curtii Constitutionale (ex. decizia nr. 639/17.10.2017 di
nr.127/09.03.2017) in carejinstanta de contencios constitutional a analizat constitutionalitatea
art.2 alin.1 din Legea nr.143/2000 din punctul de vedere al previzibilitatii dispozitiilor legale
circulatia drogurilor derisc fara drept”.

S-a aratat ca textul de lege criticat nu contravine prevederilor constitutionale care
consacra statul de drept, dat fiind c& nu sunt sanctionate penal, prin dispozitiile art. 2 alin. (1)
din Legea nr. 143/2000, orice operatiuni privind circulatia drogurilor, ci numai acelea realizate
fara dreptsi.care se refera la droguri de risc, expres nominalizate in tabelul nr. I1I al aceleiasi
legi. Asadar, Curtea a retinut cd, avand in vedere pericolul social pe care il presupune, orice
operatiune privind circulatia drogurilor, care indeplineste cele doua conditii impuse de
legiuitor, poate constitui latura obiectiva a infractiunii reglementate de art. 2 alin. (1) din
Legeamns. 143/2000. (par.22 din decizia nr.127/09.03.2017).

Curtea a mai retinut (par.24 din decizia nr.127/09.03.2017) ca dispozitiile legale
criticate,nu contravin principiului constitutional al separatiei puterilor in stat, acestea nefiind de
natura sa confere autoritatii judecatoresti "aptitudinea de a reglementa raporturi sociale ca fiind




infractiuni”. Astfel, Curtea a retinut ca reglementarea infractiunii previzute de art. 2 alin. (1)
din Legea nr. 143/2000, respectiv a elementelor constitutive ale acesteia, este realizati de
legiuitor. Stabilirea de cétre instanta de judecata a faptului daca, in cauza dedusa judecatii, fapta
cu care a fost sesizata constituie infractiune, agadar, implicit, a faptului daci o:anumiti actiune
reprezinti operatiune privind circulatia drogurilor de risc, desfasurati fird'drept, este o
activitate proprie acesteia, de apreciere a probelor, de interpretare si aplicare a
dispozitiilor legale la situatii concrete si de calificare a faptei deduSe judecitii, in virtutea
unor prerogative conferite de puterea legislativi in limitele unei enumeriri determinate.
in cadrul enuntului legislativ, elementele laturii obiective a inffactiunii sunt limitate la
operatiuni prestabilite de legiuitor privind circulatia drogurilor deyrisc, désfasurate fara drept.
in procesul de interpretare si aplicare a dispozitiilor Legii nr. 443/2000, judecitorul nu poate
ignora cadrul normativ in materie, nici legislatia roméana si niciyreglementirile internationale.
Curtea a observat, in acest sens, faptul ca Romania a ratificat, prin Legea nr. 118/1992, publicata
in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 341 din 30"decembrie 1992, Conventia contra
traficului ilicit de stupefiante si substante psihotrope din 1988, astfel incat aceasta face parte
din dreptul intern, in conformitate cu prevederile art. 14 din Constitutie, republicata.

In doctrina (a se vedea in acest sens Valerian-Cioclei® Curs Universitar, Drept penal
Partea speciald I, Ed. C.H.Beck, Bucuresti 2017, p.239 si'p.248) s-a aritat ci obiectul juridic al
infractiunii de furt consta in relatiile sociale care ocrétesc pozifia fizicd pe care un bun mobil o
are in sfera patrimoniald, iar urmarea imediatd este'schimbarea ilicitd a stirii de fapt a bunului.

Or, cu atat mai mult cu cat este vorba de o posesie ilegala, relatiile sociale care ar fi
ocrotite prin infractiunea de furt ar fi doar menginerea pozitiei fizice pe care bunul o are in
sfera patrimoniald pentru a se impiedica producérea urmirii imediate si anume, schimbarea
ilicita a starii de fapt.

Or, tocmai aceastd schimbare ilicitd a starii de fapt, a pozitiei fizice a bunului este
echivalenta cu ,,alte operatiuni privind circulatia drogurilor de risc fara drept”, ca modalitate
de savarsire a infractiunii de trafic/de droguri, rezultind un concurs de calificiri intre
infractiunea de furt de droguri de risc sistrafic de droguri de risc, urmand a se retine in
sarcina inculpatului doar infractiuneade trafic de droguri in modalitatea ,,alte operatiuni privind
circulatia drogurilor de risc fara@rept”, iar cu privire la infractiunea de talhirie se va dispune o
solutie doar pentru infractiunile'absorbite, cea de lovirea sau alte violente si cea de violare
de domiciliu, infractiunea de«furt fiind in concurs calificat cu infractiunea de trafic de droguri
in modalitatea ,,alte operatiuni privind circulatia drogurilor de risc fara drept”.

De asemenea, atunci ¢énd legiuitorul a dorit ca furtul de bunuri detinute ilegal si fie
sanctionat atat ca infractiunea de furt cat si ca trafic cu acel bun, a previizut in mod expres acest
aspect [a se vedea infrac{iuneae nerespectarea regimului armelor §i munitiilor, art. 342 Cod
penal, in care este sancfionatd atit ,orice operatiune privind circulatia armelor letale etc
(alin.1), cat si sustragerea agestora (alin.3)].

2. Intr-o aydoua opinie se sustine ca in cauzi se impune a se retine un concurs de
infractiuni, fnncontextul in care prin incriminarea infractiunii de furt (si subsecvent prin
raportare la infractiunea de talharie) legiuitorul urmareste sa ocroteasca posesia ca stare de fapt.
Astfel, in Contextul in care in concret un bun se afld in posesia unei persoane, legiuitorul
ocroteste aceasta posesie, neavand relevanta daca acesta poate exercita prerogativele dreptului
de proprietate potrivit dispozitiilor legale.

Dealtfel, in acest sens s-a pronuntat si doctrina identificatd (a se vedea cu titlu
exemplificativ, S. Bogdan, Drept Penal. Partea Speciald, Bucuresti, Ed. Universul Juridic, 2007,
p- 2173 M. Udroiu, Sinteze de Drept Penal. Partea Speciala, vol. 1, Ed. CH Beck, 2023, p. 454,
autorul fécand referire la doctrina franceza care retine ca in acest caz legea penald sanctioneaza




atingerea adusa ordinii publice care este similara atat atunci cand se sustrage un bun aflat in
circuitul civil, cét si in ipoteza in care este furat un bun care este exclus din acest €ircuit).

Trebuie spus cd in cazul bunurilor care se afld in posesia ilegald a unei_persoane,
sustinerea potrivit careia sustragerea nu poate conduce la retinerea unéi,infractiuni contra
patrimoniului, reprezentand ,,0 altid operatiune”, poate conduce la concluzii,absurde. De
exemplu, in cazul infractiunii de nerespectare a regimului armelor si munitiilor (art. 342 Cod
penal) existd atét opinii potrivit carora ne afldm in prezenta unei infracgiuni cu continuturi
alternative cat si opinii care sustin cd infractiunea este una cu continut alternativ.

Daci s-ar accepta o distinctie intre 0 arma produsa in mod ilegal sau© arma a cérei serie
a fost modificatd, pe de o parte, si 0 arma aflata intr-un depozit sau in custodia politiei (ipoteza
similard distinctiei realizatd potrivit opiniei anterioare), pé altdyparte, concluziile ar fi
urmatoare:

- sustragerea unei arme produse in mod ilegal ar reprezentaidoar infractiunea prevazuta
de art. 342 alin. (1) C. pen., limitele de pedeapsa fiind cuprinse intre 1 §1 5 ani

- sustragerea unei arme detinuta de un politist conduce'fie la retinerea unui concurs de
infractiuni intre art. 342 alin. (1) si art. 342 alin. (3)/Cypen., fie la retinerea unei infractiuni
prev. de art. 342 alin. (1) si (3) C. pen., in acest caz limitele'de pedeapsa fiind cuprinse intre 2
si 7 ani.

Or, sustragerea unei arme a cdrei origine 'nu ar putea fi stabilitd daca este folosita,
prezinta un grad de pericol social mai mare decat'sustragerea unei arme a cérei origine nu poate
fi stabilita. In schimb, acceptarea primei opinii ar duce la solutia contrara.

in acelasi sens, nu se va putea retinevreo infractiune in sarcina persoanei care sustrage
toate tigarile de la o alta persoana care detinewo fabrica clandestina de tigarete pe teritoriul
Romaéniei (comitand astfel infractiunea prev. de art. 452 alin. 1 lit. a din Codul Fiscal).

Este unanim acceptat ca daca cel care detine drogurile le vinde, suma de bani obtinuta
poate face obiectul infractiunii de furt. Or, atat timp cat banii reprezinta o valoare patrimoniala
care ia locul unei alte valori patrimgniale, nu se poate justifica un regim diferit din perspectiva
incidentei infractiunilor contra patrimoniulur.

Ceea ce s-ar putea reprosa primei @pinii este ca realizeaza o diferenta nejustificata intre
posesia ilicitd a unor bunuri caréprovindintr-o sursa ilicitd si posesia ilicita a aceluiasi bun care
are o baza legala. In acest sens, Tn ptima opinie se arata ca ne vom afla in prezenta infractiunii
de furt daca cel care le-a furat.de la hot stia cd aceste droguri au la origine o posesie licita.

Posesia unei persoaneneste ilicitd indiferent daca aceasta sustrage droguri dintr-o
farmacie sau daca le cumparade la‘un traficant/le sustrage de la acesta din urma (indiferent cum
au intrat in posesia sa). Or, nu existd niciun rationament pentru a sustine ca posesia ilicitd este
protejata daca drogurile provin‘dintr-o sursd legald, pe cdnd posesia celui care a obtinut droguri
care nu au fost niciodata in circuitul civil nu este in vreun fel protejata de legea penald. In
concret, in niciund dintre cele doud ipoteze cel care detine in fapt bunurile nu ar putea sé exercite
actiunea civila.

V. Dispozitiile completului de judecata.

Fata de,considerentele anterior expuse, se va dispune, in temeiul art.476 alin.1 C.p.p.
suspendareagjudecarii cauzei pana la pronunfarea hotararii pentru dezlegarea chestiunii de drept
sesizate, imsensul ci sunt intrunite conditiile de tipicitate ale infractiunii de talharie, in cazul in
care obiectul'material este reprezentat de droguri de risc in sensul Legii nr.143/2000 (nefiind
produse gi/sau aflate in mod legal in circuitul civil) sau ne aflam in prezenta unui concurs de
calificdri, urmand a fi retinuta doar infractiunea de trafic de droguri de risc in modalitatea ,,alte
operatiuni privind circulatia drogurilor de risc fard drept”, alaturi de celelalte infractiuni
absorbite in infractiunea de talharie (infractiunile de lovire sau alte violente si violare de
domiciliu).




in baza art. 476 alin.2 C.p.p. se va dispune suspendarea judecirii cauzei pani la
pronuntarea hotérarii pentru dezlegarea chestiunii de drept sesizate.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

In baza art. 476 al. 1 Cod de procedura penal rap. la art. 475 Cod de procedura penala
sesizeaza Inalta Curte de Casatie si Justitie in vederea pronuntarii unei‘hotirafi prealabile pentru
dezlegarea urmitoarei chestiuni de drept:

Sunt intrunite conditiile de tipicitate ale infractiunii de tlharie,'in cazul in care obiectul
material este reprezentat de droguri de risc in sensul Legii nr{148/2000 (nefiind produse si/sau
aflate in mod legal in circuitul civil) sau ne aflim in prezenta unui coneurs de calificiri, urmand
a fi refinutd doar infractiunea de trafic de droguri de risc in tedalitatea ,,alte operatiuni privind
circulatia drogurilor de risc fara drept” (alaturi de celelalte infractiuni absorbite in infractiunea
de talharie)?

In baza art. 476 alin.2 C.p.p. dispune suspendarea judecarii cauzei pana la pronuntarea
hotérérii pentru dezlegarea chestiunii de drept sesizate.

Fara cale de atac.

Pronuntaté in sedinta publici azi, ---.2025.
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