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12391

inscrisuri primite si inregistrate la Inspectia Judiciara

7081

lucrari inregistrate la Inspectia Judiciara

Raspunderea disciplinara

2.681 sesizari
1708 Directia de inspectie pentru judecatori (394din oficiu)
973 Directia de inspectie pentru procurori (8,din oficiu)

Sesizari solutionate la finalizarea verificarilor prealabile

2681 sesizari
2.497 rezolutii clasare
86 rezolutii incepere cercetare disciplinara
190 alte solutii
315 pendinte la Inspectia Judi¢iara
Directia de inspectie pentru judecatori
1.554 clasari
76 rezolutii incepere eéreetare disciplinara
Directia de inspectie pentruprocurori
943 clasari

10 rezolutii incepere cercetare disciplinara

Rezolutii de clasare contestate cu plangere prealabila la inspectorul-

sef:

768 plangeri

497 impetriva rezolutiilor emise de Directia de inspectie pentru
Jjudecatori

271 Tmpotriva rezolutiilor emise de Directia de inspectie pentru
procurori

6 laDirectia de inspectie pentru judecatori

3 la Directia de inspectie pentru procurori
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Rezolutii de clasare contestate in instanta:

330 rezolutii
2 sesizari au fost admise

Sesizari solutionate la finalizarea cercetarii disciplinare

74 1a Directia de inspectie pentru judecatori
15 admise
59 sesizari respinsé€
10 la Directia de inspectie/pentru procurori
5 admise
5 sesizari respinse

Rezolutiile de respingere contestate in instanta:

7 Directia désnspectie pentru judecatori
1 respinsa
6 in Curs de solutionare

Actiuni disciplinare. Date generale.

8 judecatori 5 procurori
15«actiuni 7 actiuni
15 abateri 17 abateri
abateri predominante: abateri predominante
lit. g) sig) : lit. 1), s) si h)

Actiuni disciplinare solutionate de Consiliul Superior al Magistraturii

15 judecatori 5 procurori
15 abateri 17 abateri
5 sanctiuni disciplinare aplicate 2 conexate
2 respinse 1 respinsa
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Deontologie profesionala

7 sesizari
6 la Directia de inspectie pentru judecatori
1 conexata
1 admisa de Consiliul Superior al Magistraturii
4 respinse de Consiliul Superior al Magistraturii
1 la Directia de inspectie pentru procurori
respinsd de Consiliul Superior al Magistraturii

Aparare reputatie profesionala, independenta si impartialitate
13 cereri inregistrate
5 Directia de inspectie pentru judecatori
8 Directia de inspectie pentru proeurori
6 rapoarte insusite de CSM
2 sesizari retrase

Verificarea candidaturilor la Inalta Curte de Casatie si Justitie

Verificarea candidaturilor la functia de inspector judiciar

Verificari conform art. 83 alin. 1 lit. g) din Legea nr.305/2022/
7

Activitatea de control

14 controale
9 la Directia de inspectie pentru judecatori
5 la Directia,de inspectie pentru procurori
5 controale management:
3 =Diréctia de inspectie pentru judecatori
2=Directia de inspectie pentru procurori
9 eontroale tematice:
6 - Directia de inspectie pentru judecatori
3'- Directia de inspectie pentru procurori

Indicii de atacabilitate

Procent de atacabilitate 13,94 %
Procent de desfiintare 0,08 %




ACTIVITATEA

DIRECTIEI DE INSPECTIE PENTRU JUDECATORI

Raport privind activitatea desfasurata de Inspectia Judiciara pe anul 2025 6



DIRECTIA DE INSPECTIE PENTRU JUDECATORI

Tip lucrare

Lucrari

inregistrate

Lucrari

solutionate

Lucrari
ramase in
lucru la
finele anului
2025

Verificare prealabila 1708 1537 171
Cercetare disciplinara 77 65 12
Controale 9 4 5
Verificare candidatura Inalta Curte'de 24 24 0
Casatie si Justitie

Verificare candidatura inspector 0 0 0
Verificare privind incalearea normelor 6 6 0
Codului deontologic

Verificare pentru apararea independentei | 5 2 3
autoritatii judecatoresti si reputatiei

profesionale

Sesizare a Ministerului Finantelor 27 25 2
Alte verificari conform art. 83 alin. 1 lit. |6 3) 1
g) din‘Legea nr.305/2022
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Date statistice comparative

Anul 2024 Anul 2025

Tip lucrare s

inregistrate  inregistrate

Verificare prealabila 1388 1708
Cercetare disciplinara 33 77
Control 9 9
Verificare candidatura Inalta Curte de/Casatie si 54 24
Justitie

Verificare candidatura inspector 54 0
Verificare privind incalcareda normelor Codului 1 6
deontologic ‘

Verificare pentru apararea independentei si 2 5
reputatiei profesionale

Verificare pentru “apararea independentei 7 0
autoritatii judecateresti

Verificare ca.Urmare a sesizarii Ministerului 42 27
Finantelor

Alte verificar? conform art. 83 alin. 1 lit. g) din 0 6
Legeanr:305/2022
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ACTIVITATEA

DIRECTIEI DE INSPECTIE PENTRU PROCURORI
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DIRECTIA DE INSPECTIE PENTRU PROCURORI

Lucrari
Lucrari Lucrari | ramase in
Tip lucrare inregistrate solutionate | lucru la
finele
anului
2025
Verificare prealabila 973 861 112
Cercetare disciplinara 12 9 3
Control 5 2 3
Verificare revocare din functie de conducere 3 3 0
procuror
Verificare candidatura inspector 12 12 0
Verificare privind incalcareanermelor 1 1 0

Codului deontologic

Verificarea apararii independentei si reputatiei 8 6 2
profesionale

Sesizare a Ministerulus Finantelor 28 26 2
Alte verificari conform art. 83 alin. 1 lit. g) din 1 0 1
Legea nr.305/2022
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Date statistice comparative

 Anul 2024 | Anul 2025

Tip lucrare Lucrari Lucrari

inregistrate | Tnregistrate

Verificare prealabila 998 973
Cercetare disciplinara 11 12
Control 9 5
Verificare candidatura inspector 45 12
Verificare revocare din functie de conducere 1 3
procuror
Verificare privind incalcarea normelor Codului 0 1
deontologic
Verificarea apararii independentei” si reputatiei 5 8
profesionale
Verificare ca urmare a/ sesizarii Ministerului 21 28
Finantelor
Alte verificari conform arts83 alin. 1 lit. g) din 0 1
Legea nr.305/2022

Total 1090 1043
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ACTIVITATEA
DIRECTIEI SECRETARIAT GENERAL
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Tn anul 2025, activitatea Directiei Secretariat General s:a concentrat pe mai
multe paliere strategice, avand ca obiectiv principak.asigurarea suportului
administrativ si operational necesar desfasurarii eficiente-a=activitatii de inspectie.
Tn acest sens, a fost acordati o atentie prioritard procesarii rapide si riguroase a
inscrisurilor primite, gestionarii fluxului de docuniente prin registratura, asigurarii
circuitului intern al dosarelor si expedierii corespondentei in termenele prevazute
de lege. Optimizarea procedurilor interne a contribuit la reducerea timpilor de

.....

Un alt domeniu de interes major,_l-a constituit relatia cu publicul si
solutionarea petitiilor, precum si comunicarea institutionala. Directia a urmarit
consolidarea unei relatii directe si tfansparente cu reprezentantii mass-media,
promovand dialogul institutional nemilocit si furnizarea prompta a informatiilor
de interes public. In paralel, au fost inténsificate demersurile privind cresterea
transparentei prin publicarea din oficiu, pe site-ul Inspectiei Judiciare, a
informatiilor relevante pentru justitiabili si alte persoane interesate, astfel incat
pagina institutiei sa constituie o sursd completa si accesibila de informare.

Din analiza solicitdrilot, primite in cursul anului 2025 s-a constatat
mentinerea unei confuzii“persistente in randul unor petenti cu privire la rolul si
competentele InspectieiJudiciare, multi dintre acestia apreciind in mod eronat ca
hotararile judecatoresti_pot fi reformate prin intermediul unei sesizari adresate
institutiei. In acest contéxt, Directia Secretariat General a acordat o atentie sporiti
formularii unor raspunsuri explicite si fundamentate, menite sa clarifice rolul
Inspectiei Judiciare Th=arhitectura sistemului judiciar, respectiv acela de autoritate
cu atributii de analizaj verificare si control disciplinar, iar nu de instanta de control
judiciar.

Pe linie administrativa, in anul 2025 au fost realizate demersuri importante
pentru moederfizarea arhivei institutiei, fiind initiate actiuni concrete in vederea
reorganizaril, fondului arhivistic si a pregatirii procesului de digitalizare a
documentelor. Totodata, in domeniul infrastructurii IT, au fost elaborate proiecte
privindymodernizarea sistemelor informatice, iar cu sprijinul Ministerului Justitiei
au fost accesate fonduri destinate refnnoirii infrastructurii tehnice in cursul anului
2026 Implementarea acestui proces va presupune un efort sustinut din partea
structurilor implicate, avand ca finalitate cresterea securitatii, eficientei si
interoperabilitatii sistemelor informatice utilizate la nivelul Inspectiei Judiciare.
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Directia Secretariat General in cifre

12391

inscrisuri primite si
inregistrate la
Inspectia Judiciara

1622

lucrari aferente
sesizarilor informe

950

petitii in baza Ordonantei

de Guvern nr. 27/2002 privind
reglementarea activitatii de
solutionare a petitiilor

2841

lucrari inregistrate la
Directia Secretariat

5746

sesizari inregistrate
si repartizate

2905

lucrari de inspectie

170

alte lucrari
(arhivari, redirectionari);

99

solicitari formulate Tn
temeiul Legii nr.544/2001
privind liberul acces la
informatiile de interes public
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Relatii internationale

Inspectia Judiciara este membru al Reéseauw/ Europeen des Services
d’Inspection de la Justice (RES1J), inca de la infiintareaacestei retele in anul 2018.
RESIJ isi propune sa optimizeze cooperarea dintre serviciile carora le revin misiuni
de inspectie judiciard in cadrul statelor membre ale Wnitnii Europene si a statelor
candidate la aderarea la Uniunea Europeana, precumy/si sa faciliteze schimbul de
bune practici intre acestea. In prezent, retedua ‘reuneste serviciile de inspectie
judiciara din opt state (Franta, Belgia, Portugaliay Italia, Bulgaria, Spania, Albania
si Romania), iar Republica Moldova deting n,prezent statul de observator.

Inspectia Judiciara a detinut pres¢dintia RESIJ in perioada iunie 2023- mai
2025. Incepand cu iulie 2025 presedintia Réseau Européen des Services
d’Inspection de la Justice este asigurata de’Franta prin presedintele Stéphane Noel,
inspector-sef al Serviciului de Inspectie Judiciara.

In anul 2025, Inspectia Judiciard a participat la cele doud aduniri generale
organizate in mod recurent la nivelal RESIJ. Astfel, in mai 2025 a fost organizata
la Lisabona, Portugalia cea’ dintai adunare generala a RESIJ prin care au fost
realizate alegerile pentru noul mlandat in ce priveste presedintia RESIJ, au fost
expuse noi modificari la statutul retelei si au fost schitate premisele unor noi actiuni
derulate la nivelul retelet:

Cea de-a doua adunare generala a fost gazduitd de Franta, la Paris in
decembrie 2025, prilej=€u care s-au trasat in mod concret directii clare pentru
viitoare proiecte ¢e.urnieaza a fi depuse spre finantare Comisiei Europene.

Prin partieipafe activa la actiunile RESIJ, Inspectia Judiciard isi reafirma
statutul unui participant valoros la consolidarea parteneriatelor intre serviciile de
inspectie jadiciara europene, consolidand astfel misiune de eficientizare a actului
de justitié;
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ACTIVITATEA
DIRECTIEI JURIDICE
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Directia Juridica in cifre

8008

adrese de comunicare a
inscrisurilor intocmite
de inspectorii judiciari

1335

lucrari inregistrate la
Directia Juridica

761

proiecte aferente
plangerilor impotriva
rezolutiilor de clasare

391

cereri de chemare in
judecata

146

lucrari asociate
cererii de chemare
in judecata

24

alte lucrari

13

vize de legalitate
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Activitatea Directiei Juridice in anul 2025 a avut ca prioritati intocmirea
inscrisurilor 1n litigiile in care Inspectia Judiciara este parte, a proiectelor de rezolutii
privind solutionarea plangerilor impotriva rezolutiiler de elasare, acordarea vizei de
legalitate pentru actele in legdtura cu resursele umane,alerInspectiei Judiciare, pentru
contractele Tn care aceasta este parte, intocmirea adreselor de comunicare a actelor
emise de inspectorii judiciari, dar si a proiectelor,de ordine, potrivit dispozitiilor
regulamentare.

La Directia Juridica au fost inregistrate,] 335 de lucrari avand ca obiect: 391 cereri
de chemare in judecatd nou intrate (anularea rézolutiilor de clasare/respingere emise
la Directia de inspectie pentru judecdtori/procurori, pretentii, refuz de solutionare a
unor cereri, anulari acte administrative, comunicare informatii de interes
public/contestatii de executare),/w146./cai de atac ordinare sau exceptii de
neconstitutionalitate, 768 de proiectelor de rezolutii privind solutionarea plangerilor
impotriva rezolutiilor de clasaré; I3=solicitari de puncte de vedere privind probleme
controversate sau referitoare la aplicabilitatea unor acte normative.

Din datele existente pand la acest moment, au fost comunicate doua hotarari prin

care au fost anulate rezolutiile de clasare emise in lucrari de inspectie Inregistrare in
anul 2025.

Din analiza cauzelor care au condus la admiterea cererilor de chemare in judecata
cu consecinta anuldrii/rezolutiilor emise de Inspectia Judiciara rezulta faptul ca
instanta de judecata (Curtea de Apel Bucuresti) a dispus fie solutionarea unor sesizari
clasate initial “ca“ihforme, fie completarea verificarilor prealabile efectuate de
inspectorii judiciari.

in cazulicelor 768 de proiecte de rezolutii de solutionare a plangerilor impotriva
rezolutiilox de clasare emise de inspectorii judiciari au fost formulate 9 propuneri de
admitere,(6 la Directia de inspectie pentru judecatori si 3 la Directia de inspectie pentru
procurori) cu consecinta completarii verificarilor prealabile efectuate.
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RESURSE UMANE SI FINANCIARE
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In anul 2025, Compartimentul pentru resurse umane a’asigurat indeplinirea atributiilor
specifice privind gestionarea raporturilor de serviciu si de munca ale personalului din cadrul
Inspectiei Judiciare, prin intocmirea si actualizarea actelor. administrative referitoare la numire,
modificare, mutare in alte structuri functionale, transfery suspendare ori incetare a raporturilor
de munca sau de serviciu, precum si eliberarea din functie/ dupa caz. Activitatea a fost orientata
spre asigurarea unui cadru administrativ coerent si“eonform exigentelor legale, in vederea
mentinerii stabilitatii si functionalitatii aparatului propriu al institutiei.

Pe parcursul anului, compartimentul a colaborat cu Agentia Nationala a Functionarilor
Publici in ceea ce priveste gestionarea functiilorpublice si a carierei functionarilor publici,
fiind intocmita si transmisa documentatia neCesard pentru obtinerea avizelor prevazute de lege
si pentru actualizarea evidentelor privind sitiatia profesionald a acestora. In ceea ce priveste
personalul contractual, au fost realizate demersurile necesare pentru obtinerea accesului,
completarea si transmiterea datelor.win REGES-ONLINE, platforma electronica
operationalizata in anul 2025 pentru gestionarea Registrului General de Evidenta a Salariatilor,
asigurandu-se conformitatea cu noil€"cerinte tehnice si normative in materie.

Totodata, Compartimentul pentrti resurse umane a continuat activitdtile curente privind
administrarea dosarelor profesienale; monitorizarea concediilor, implementarea dispozitiilor
legale referitoare la declaratiilende avere si de interese si punerea in aplicare a ordinelor
conducerii institutiei in domeniul resurselor umane. In vederea asigurdrii transparentei
veniturilor salariale, potrivit légii, au fost elaborate si publicate, la datele de 31 martie si 30
septembrie 2025, la sediulvnstitutiei si pe pagina de internet, listele functiilor din cadrul
Inspectiei Judiciare, cu_evidentierea drepturilor salariale, a celorlalte drepturi banesti si a
eventualelor limitari,ale vénitului salarial.

Schema organizationala a Inspectiei Judiciare cuprinde un numar de 117 posturi. Gradul de
ocupare la 01.01.2025 a fost de 83%, iar la 31.12.2025, de 85%.

Resursele financliare in anul 2025

Bugetul final pentru anul 2025 al Inspectiei Judiciare repartizat de ordonatorul principial
de credite‘dupaiaprobarea Legii bugetului de stat pe anul 2025 nr. 9 si a rectificarilor bugetare
aprobateprnOUG nr. 50/2025 si OUG nr. 64/2025 a fost in valoare de 44.138 mii lei.

Platile la nivelul anului 2025 au fost in sumd de 43.853 mii lei, rezultdnd o executie
bugetara de 99,35%.
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ACTIUNI DISCIPLINARE EXERCITATE
IN ANUL 2025

Raport privind activitatea desfasurata de Inspectia Judiciara pe anul 2025 21



Actiuni disciplinare 2025

Directia de inspectie pentru judecatori

@Acgiune disciplinara Carmen Andreea Cimpeiasu Tanislav, judecitor
in cadrul Judecitoriei Campina, pentru savarsirea abaterii disciplinare prevazute
de art. 271 lit. g) teza | din Legea nr. 303/2022.

S-a retinut ca practica constantd a doamnei judegator in acordarea unor termene de
judecata indelungate, respectiv intre 5 si 7o luniy/in cauzele repartizate spre
solutionare, a produs efecte negative grave, atat asupra justitiabilului, cat si asupra
sistemului judiciar in ansamblu.

Astfel, partile implicate intr-un proces, in/eare doamna judecator a acordat 4 termene
de judecata intr-o perioada de 1 an gi 8. luni, au fost mentinute intr-o stare de
incertitudine nejustificata si puse in“situatia de a suporta o povara economica
suplimentara rezultata din prelungirea procedurii judiciare.

De asemenea, fapta doamnei judecator a avut consecinte negative si asupra sistemului
judiciar in ansamblu, prin diminuarea‘increderii publicului in eficienta acestuia.

Sectia pentru judecatori in materie disciplinara a admis actiunea disciplinara
ormulata de Inspectia Judiciara si a aplicat sanctiunea disciplinara constand in
“diminuarea indemnizatiei de incadrare lunare brute cu 15% pe o perioada de 3

luni”.
Prin decizia civila nr. 162 din data de 03 noiembrie 2025, pronuntatd de Inalta Curte
de Casatie si Justitie, sanctiunea disciplinara a fost mentinutd.

@ Actiune . disciplinara Petrescu loan, judecitor in cadrul Curtii de
Apel Baciu, pentru savarsirea abaterii disciplinare prevazute de art. 271 lit. q) teza |
din Legea nk.303/2022.

Actiunea disCiplinara vizeaza comportamentul profesional al domnului judecator,
care nia inteles a respecta obligatiile legale referitoare la redactarea hotararilor
judecateresti desi anterior a mai fost sanctionat pentru savarsirea abaterii disciplinare
prevazute de art. 271 lit. q) teza I din Legea nr. 303/2022.
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Astfel, s-a retinut, in urma efectuarii cercetarii disciplinare, ca faptele domnului
judecator constand in neredactarea a 112 de hotarari judecatoresti, Tn termenul
prevazut de lege, cea mai veche fiind pronuntatd in anul 2021, au adus atingere
dreptului partilor la solutionarea cauzei intr-un termen rezonabil, generand totodata
si un impact negativ asupra eficientei sistemului judiciar.

Sectia pentru judecatori in materie disciplinara a admis actiunea disciplinara
formulata de Inspectia Judiciara si a aplicat sanctiunea disciplinara constdand in
“suspendarea din functie pe o perioada de 6 luni”.

La data de 31.12.2025 dosarul se afla pe rolul Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

@ Actiune disciplinara BosoC Samir, judecitor in cadrul Judecatoriei
Alexandria, pentru savarsirea abaterii disciplinare prevazute de art. 271 lit. g) teza |
din Legea nr. 303/2022.

Astfel, s-a retinut, in urma efectuarii cercetarii disciplinare, ca fapta domnului
judecator constand in amanari de-prenuntare, in mod repetat, in peste 62 de dosare pe
perioade cuprinse intre 2 anisi 3\ani si 7 luni, din motive imputabile, a adus atingere
nu doar dreptului partilor lafSolutionarea cauzei intr-un termen rezonabil, ci a produs
si un impact negativ asupra, efieientei sistemului judiciar, in conditiile in care, de la
momentul ramanerii in prontntare si pand la pronuntare, a intervenit in anumite
dosare prescriptia raspunderii penale.

Sectia pentru judecatori in materie disciplinara a admis actiunea disciplinara
ormulata de Inspectia Judiciara si a aplicat sanctiunea disciplinara constand

in “diminuarea indemnizatiei de incadrare lunare brute cu 20% pe o perioada de 6

b

luni”.

i

B Actiune disciplinara Manole Narcis Nicolae, judecator in cadrul
Tribunalului Neamt, pentru sdvarsirea abaterii disciplinare prevazute de art. 271 lit.
q) teza“~din Legea nr. 303/2022.
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Astfel, s-a retinut, in urma efectuarii cercetarii disciplinare, ca faptele domnului
judecator constand in neredactarea in termenul legal, prev. de art. 426 alin..(5) C.
proc. civ., a 248 de hotarari judecatoresti, cea mai veche fiind pronuntata la data de
12.12.2023, in perioada cat a activat in cadrul Judecatoriei’Piatra Neamt, reprezinta
rezultatul deficientelor in activitatea magistratului de naturd a produce consecinte
asupra dreptului partilor de a beneficia de solutionarea_cauzei intr-un termen
rezonabil.

Sectia pentru judecatori in materie disciplinara a Consiliului Superior al

Magistraturii a respins actiunea disciplinara formulata de Inspectia Judiciara.

@ Actiune disciplinara Iosa Silvia, judecator in cadrul Tribunalului
Alba, pentru savarsirea abaterii disciplinate prevazute de art. 271 lit. q) teza I din
Legea nr. 303/2022.

Astfel, s-a retinut ca faptele doamnei jude€ator constand in neredactarea in termenul
legal, prev. de art. 426 alin. (5) C.proc.civ., a 65 de hotarari judecatoresti, cea mai
veche fiind pronuntata la data de 29:05.2024, reprezinta rezultatul deficientelor in
activitatea magistratului de natura a produce consecinte asupra dreptului partilor de
a beneficia de solutionarea cauzei/fntr-un termen rezonabil.

Sectia pentru judecatori in materie disciplinara a admis actiunea disciplinara
ormulata de Inspectia Judiciara si a aplicat sanctiunea disciplinara constind
in "avertisment”.

Actiune disciplinara Alexe Liliana Citailina, judecator in cadrul

Curtii de Apel Bucuresti, pentru sdvarsirea abaterii disciplinare prevazute de art.
271 lit. I) din Legea nr. 303/2022.

In sarcina «doaminei judecidtor s-a retinut nerespectarea dispozitiei presedintelui
instantei, ¢prinycare se interzice judecatorilor efectuarea operatiunii de inchidere a
documenteler in sistemul ECRIS, precum si a dispozitiilor Regulamentului de ordine
interioara al instantelor judecatoresti, aprobat prin HCSM nr. 3243/2022, care
stabilesc=in sarcina grefierilor de sedinta atributia de Tinchidere in ECRIS a
incheierilor si hotararilor, dupa verificarea si semnarea acestora de catre membrii
completului de judecata, si efectuarea acestor operatiuni de catre judecator prin
utilizarea datelor de acces in ECRIS ale grefierului de sedinta.
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Sectia pentru judecatori in materie disciplinara a admis actiunea disciplinara

formulata de Inspectia Judiciara si a aplicat sanctiunea disciplinara constand
n "avertisment”.

Actiune disciplinara Cipariu Monica Claudia, judecitor in cadrul

Tribunalului Bucuresti, pentru savarsirea abaterii disciplinare prevazute de art. 271
lit. g) teza | din Legea nr. 303/2022.

S-a retinut ca fapta doamnei judecator Cipariu Monica-Claudia constand in
neredactarea in termen a 821 de hotdrdri judecatoresti, cea mai veche
fiind pronuntata la data de 03.11.2015, coroborat cu Imprejurarea ca magistratul a
mai fost sanctionat disciplinar pentru gavarsirea aceleiasi abateri disciplinare,
reprezintd rezultatul deficientelor in activitatea sa, de natura a produce consecinte
asupra dreptului partilor de a beneficia™de solutionarea cauzei intr-un termen
rezonabil.

Sectia pentru judecatori in materie disciplinara a Consiliului Superior al
Magistraturii , 1n temeiul dispozitiilor art. 49 alin. (12) cu aplicarea art. 47 alin. (3)

din Legea nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii, suspenda
judecata cauzei.

Actiune diseiplinara Moise Robert Eugen, judecitor in cadrul

Judecitoriei Sectorului 6 Bucuresti, pentru savarsirea abaterii disciplinare
prevazute de art. 271 lit, q) teza | din Legea nr. 303/2022.

S-a retinut cd fapta domnului judecator constand in neredactarea in termen a 288 de
hotarari judecdtoresti, cea mai veche fiind pronuntatd la data de 26.01.2024,
coroborat eti*imprejurarea ca magistratul a mai fost sanctionat disciplinar pentru
savarsirea..aceleiasi abateri disciplinare, reprezintda rezultatul deficientelor in
activitatea sa, de natura a produce consecinte asupra dreptului partilor de a beneficia
de solutionarea cauzei intr-un termen rezonabil.

Sectia pentru judecatori in materie disciplinara a Consiliului Superior al

Magistraturii a respins actiunea disciplinara formulata de Inspectia Judiciara.
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Actiune disciplinara Olteanu Elena, judecatorin cadrul Judecatoriei

Slobozia, pentru savarsirea abaterii disciplinare prevazute de art. 271 lit. g) teza I din
Legea nr. 303/2022.

S-a retinut ca fapta doamnei judecdtor constind in acerdarea unor termene de
judecata indelungate in dosarele repartizate spre solutienare, respectiv 1 — 2 termene
de judecatd pe an, reprezintd deficiente in activitatéa magistratului, cu consecinte
negative asupra duratei rezonabile a procesului, imputabile judecétorului.

La data de 31.12.2025 dosarul se afla pe rolul Consiliului Superior al Magistraturii.

10

- Actiune disciplinara DaritBogdan Alexandru, judecitor in cadrul
Curtii de Apel Bucuresti, pentru savargirea abaterii disciplinare prevazute de art.
271 lit. s) teza a ll-a raportat la art~272«alin. (2) din Legea nr. 303/2022 privind
statutul judecatorilor si procurorilok,

Astfel, s-a retinut nerespectarea de catre magistrat a prevederilor legale in materie de
incompatibilitati in mod culpabil,/determinat de o conduita procesuala superficiala,
in conditiile in care cu minime,diligente putea si trebuia sa constate cd se regaseste
in cazul de incompatibilitate absoluta prevazut de art. 64 alin. (4) C. pr. pen., in
concret studiul necorespufizator-al dosarului, insuficient atat sub aspect cantitativ, in
raport de obligatia ce incumba judecatorului de a studia cu atentie si in mod temeinic
toate actele si lucrarile, dosarului, cat si din punct de vedere calitativ, decurgand
dintr-o raportare lipsita dejdiligenta la elemente esentiale in cauza si un management
defectuos sub aspectul asigurarii legalitatii compunerii completului de judecata, toate
acestea avand consecinte grave asupra drepturilor procesuale ale partilor, infaptuirii
actului de justitie in conditii de deplind legalitate, afectarea imaginii justitiei ca
serviciu publig.

La data de 31.12.2025 dosarul se afla pe rolul Consiliului Superior al Magistraturii.

11

S Actiune disciplinara Pena Anca Maria, judecitor in cadrul
Judecatoriei Sectorului 2 Bucuresti, pentru sdvarsirea abaterii disciplinare
prevazute de art. 271 lit. q) teza I din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor
si procurorilor.
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S-a retinut ca fapta doamnei judecator concretizata in neredactarea in termenul legal
a unui numar de 330 de hotarari judecatoresti, cele mai vechi fiind din februarie 2023,
in conditiile in care magistratul a mai fost sanctionat disciplinar pentru aceeasi fapta,
intruneste elementele constitutive ale abaterii disciplinare/Sus*mentionate, dat fiind
ca procedurile judiciare s-au prelungit nejustificat, partile’ au fost lipsite de
posibilitatea exercitarii unei eventuale cai de atac, iar/in cauza nu s-au identificat
elemente de natura a Tnlatura caracterul imputabil al faptei.

La data de 31.12.2025 dosarul se afla pe rolul Consiliului Superior al Magistraturii.

Actiune disciplinara Sandoiuw Vietor Cristian, judecator in cadrul
Judecatoriei Vanju Mare, pentru savarsirea, abaterii disciplinare prevazute de art.
271 lit. g) teza I din Legea nr. 303/2022 ptivind statutul judecatorilor si procurorilor.

S-a retinut cad faptele domnului jude¢atef concretizate in nedispunerea masurilor
necesare deruldrii procedurii prealabile .prevazute de art. 200 C. proc. civ. si
nestabilirea primului termen de judecata Thtr-un numar de 953 de dosare (la momentul
finalizarii cercetarii disciplinare)inregistrate incepand cu anul 2022, de natura sa
afecteze grav drepturile persoanelor implicate Tn procedurile judiciare referitoare la
solutionarea cauzelor intr-un termen-rezonabil, au un caracter imputabil acestuia.

La data de 31.12.2025 dosarul se afla pe rolul Consiliului Superior al Magistraturii.

Actiunewdisciplinara Andriescu Vlad, judecator in cadrul

Tribunalului Bucuresti, pentru savarsirea abaterii disciplinare prevazute de art. 271
lit. h) teza I din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor.

S-a retinut ca fapta domnului judecator, care, desi stia ca, in raport de modul in care
a conceput censiderentele hotdrarii de condamnare a complicelui in procedura
simplificatd, trebuia sa formuleze declaratie de abtinere, a continuat totusi sd judece
actiunile penale si civile exercitate impotriva inculpatilor care nu au optat pentru
aceasta procedura si, pe parcursul judecatii, a aplicat diferentiat regimul cererilor de
recuzar€;-a-respins toate probele solicitate in aparare si a pronuntat solutia in ciuda
incidenteicazului de incompatibilitate prevazut de art. 64 alin. (1) lit. f) C. proc. pen.
reflectdwun comportament unitar si continuu de nerespectare a obligatiei de abtinere.
Pe plan procesual, neindeplinirea obligatici de abtinere de catre judecator a
determinat desfiintarea sentintei si trimiterea cauzei spre rejudecare, ceea ce a
prelungit in mod considerabil durata procesului si a generat un risc concret de
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intervenire a prescriptiei raspunderii penale. Aceastd conduitd a afectat nu doar
dreptul partilor de a fi judecate de o instantd impartiala, ci a diminuat si increderea
publica in eficienta actului de justitie, afectand imaginea sistemului judiciar n
ansamblul sdu.

La data de 31.12.2025 dosarul se afla pe rolul Consiliului Superior al Magistraturii.

Actiune disciplinara David Marius /Daniel, judecitor in cadrul

Judecatoriei Sectorului 2 Bucuresti, penttu Sayarsirea abaterii disciplinare
prevazute de art. 271 lit. q) teza I din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor
si procurorilor.

S-a retinut ca fapta domnului judecator constand in neredactarea in termen a 216 de
hotarari judecdtoresti, cea mai vechelfund, pronuntatd la data de 21.06.2024,
coroborat cu imprejurarea ca magistratul” @ mai fost sanctionat disciplinar pentru
savarsirea aceleiasi abateri disciplinarey” reprezintda rezultatul deficientelor in
activitatea sa de naturd a produce consecinte asupra dreptului partilor de a beneficia
de solutionarea cauzei intr-un termien rezonabil. Aceste fapte sunt imputabile
judecatorului, motiv pentru care intrunesc elementele constitutive ale abaterii
disciplinare sus-mentionate.

La data de 31.12.2025 dosarul se afla pe rolul Consiliului Superior al Magistraturii.

Actiune disciplinara Stoica Daniela Marilena, judecitor in cadrul

Judecatoriei Galatiy,pentru savarsirea abaterii disciplinare prevazute de art. 271 lit.
g) teza | din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor.

S-a retinut ca ‘faptele doamnei judecator concretizate in amanarea succesiva a
pronuntarii, inte=unh, numar de 387 de cauze civile, pe perioade indelungate de timp,
cuprinse intee 16 s1 381 de zile, de natura sa afecteze grav drepturile persoanelor
implicate in‘procedurile judiciare referitoare la solutionarea cauzelor intr-un termen
rezonabil,intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare sus-mentionate.

La data de 31.12.2025 dosarul se afla pe rolul Consiliului Superior al Magistraturii.
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Actiuni disciplinare 2025

Directia de ins pentru procurori

Actiune disciplinara Teliceanu Viorel (Gabriel, prim procuror al

Parchetului de pe linga Tribunalul Constanta,pentru savarsirea abaterii
disciplinare prevazute de art. 271 lit. 1) din Legea,nr. 303/2022 privind statutul
judecatorilor si procurorilor.

S-a retinut ca fapta prim-procurorului Teliceanu Viorel Gabriel de la Parchetul de pe
langa Tribunalul Constanta de a exercita recurs,in casatie impotriva deciziei penale
din 13.06.2024, pronuntatd de Curtea de Apel Constanta, cu incdlcarea normelor
privind competenta functionald (intrucat Parchetul de pe langd Tribunalul Constanta
nu avea competenta functionald de a exercitasg astfel de cale de atac, aceasta fiind de
competenta Parchetului de pe langa Curteasde Apel Constanta), intruneste elementele
constitutive ale abaterii disciplinare sus-mentionate.

La data de 31.12.2025 dosarul se afia pe rolul Consiliului Superior al Magistraturii.

@ Actiune disciplinara Bratuleanu Emilian Ionut, procuror in cadrul
Parchetului de pe langa Judecitoria Harlau, pentru savarsirea abaterii disciplinare
prevazute de art. 271 lit. @), din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si
procurorilor.

S-a retinut ca, in perioada 07.09.2022 — 03.09.2024, a lasat in nelucrare un dosar aflat
pe rolul Parchetului depe langa Judecatoria Harlau, iar in perioada ianuarie 2022 -
18.11.2025 a lasatin nelucrare alte 698 de dosare penale repartizate.

La data de 31.12.2025 dosarul se afla pe rolul Consiliului Superior al Magistraturii.

@ Actiune disciplinara Bene loan, procuror din cadrul Parchetului de
pe langa, Judecatoria Salonta, pentru savarsirea abaterilor disciplinare prevazute de
art. 274=lit. b) si 1) din Legea nr. 303/2022, privind statutul judecatorilor si
proeurgrilor, constand in faptul ca:
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- 1n zilele de 8, 9 si 10.10.2024, procurorul Bene loan de la Parchetul de pe langa
Judecatoria Salonta a folosit un ton ridicat si un limbaj inadecvat, sfidator, jignitor,
amenintator, in cadrul unor discutii directe si telefonice cu prim procurorul delegat,
cu colegii procurori si cu grefierii din cadrul unitatii de pafchet; a exprimat remarci
jignitoare la adresa acestora, a formulat afirmatii nepotrivite cuprivire la capacitatea
intelectuala si aptitudinile profesionale;

- prin ignorarea Ordinelor nr. 3/30.09.2024 si nr. 4/10.10.2024, emise de prim
procurorul Parchetului de pe langa Judecdtoria Salonta, privind participarea in
sedintele de judecata, procurorul Bene loan nu a agigurat participarea in sedintele de
judecata de la Judecatoria Salonta, din zilele de 7,°84 14's1 22.10.2024.

Sectia pentru procurori in materie disciplinara admite exceptia conexitatii si dispune

conexarea prezentei cauze la cauza ce face obiectul dosarului nr. 2/P/2025.

Actiune disciplinara Bene Joan, procuror din cadrul Parchetului de

pe langa Judecatoria Salonta, pentru“savar§irea abaterilor disciplinare prevazute de
art. 271 lit. a), 1) si s) din Legea,nr. 303/2022, privind statutul judecatorilor si
procurorilor, constand in faptul c&:

- Tn luna noiembrie 2024, domnul Bene loan avea in instrumentare un dosar penal
avand ca obiect infractiuni de bracenaj, iar in aceeasi perioada era cercetat disciplinar
de Inspectia Judiciara, impotriya sa fiind formulatd si propunere de suspendare din
functie.

- la data de 18.11.2024, a'emis 1n acest dosar citatii adresate unui procuror, membru
ales al Consiliului Superier.al Magistraturii, inspectorului-sef al Inspectiei Judiciare,
precum si altor persoafie.cufunctii publice, care nu aveau calitate procesuala sau vreo
legatura cu cauza respectiva. Citatiile au fost emise fara drept, in afara cadrului legal
si a obiectului cauzei, vizand persoane care, cu evidentd, nu aveau nicio implicare n
dosar.

- la data de 19.1.2024, cu incalcarea Ordinului nr. 83/ORD.11/2024 din 15.11.2024
emis de prims=procurorul Parchetului de pe langa Tribunalul Bihor, a semnat, in
numele acestuiapadresele prin care au fost expediate citatiile, fara a avea competenta
si calitatea ceruta de lege.

Prin aceste=aetiuni, desfasurate in zilele de 18 si 19 noiembrie 2024, a incdlcat cu
stiintd.normele de drept material si procesual, acceptind vadtdmarea intereselor
persoanelor citate, in conditiile in care citarea acestora nu s-a realizat in interesul
solutionarii dosarului penal. Totodata, a folosit dosarul penal in interes personal, in
contextul cercetarii disciplinare in care era vizat, cu scopul de a-si asigura exonerarea
de raspunderea disciplinara.
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Sectia pentru procurori in materie disciplinara admite exceptia conexitatii si dispune

conexarea prezentei cauze la cauza ce face obiectul dosarului nr. 2/P/2025.

@ Actiune disciplinara Pirlea Alexandru Claudiu, procuror din
cadrul Parchetului de pe langa Tribunalul Suceava, peatru savarsirea abaterilor
disciplinare prevazute de art. 271 lit. h), I) si s) din_Legea nr. 303/2022, privind
statutul judecatorilor si procurorilor si Dundev Alma Maria, procuror din cadrul
Parchetului de pe langa Tribunalul Mures, pentru“savarsirea abaterilor disciplinare
prevazute de art. 271 lit. h) si s) din Legea nr. 303/2022, privind statutul judecatorilor
si procurorilor.

Tn privinta domnului Pirlea Alexandru Claudiu, procuror in cadrul Parchetului
de pe langa Tribunalul Suceava, s-au retinut'urmatoarele:

- in perioada 06.12.2022-24.03.2023,,nu asespectat indatorirea de a se abtine de la
solutionarea unui dosar penal al Parchetului de pe 1anga Judecatoria Sighisoara, desi
stia ca se afla in stare de incompatibilitate conform art. 64 alin.(1) lit. f C. proc. pen,,
ca urmare a atitudinii manifestate la data de 01.12.2022, cu ocazia transmiterii unor
mesaje ostile si amenintatoare p&un=grup de whatsapp;

- In perioada 06.12.2022-24,03,2023, nu a respectat in mod nejustificat Ordinul nr.
11/24.02.2014 al procurorului’ general al Parchetului de pe langa Curtea de Apel
Targu Mures, prin aceea c@nu a'solicitat preluarea la Parchetul de pe langa Curtea de
Apel Téargu Mures a unuidosar penal al Parchetului de pe langa Judecatoria
Sighisoara, desi cunostea“ed anumite persoane, anchetate in dosar, aveau gradul de
ofiter, respectiv comisar sef de politie;

- Tn perioada 06.12.2022-24.03.2023, si-a exercitat functia cu rea-credinta, prin
dispunerea de masuri procesuale si intocmirea de acte procedurale in instrumentarea
unui dosar penal al Parchetului de pe langa Judecdtoria Sighisoara, cu incdlcarea
normelor de drept,material ori procesual, acceptand vatamarea intereselor petentei
din cauza.

In privinga doamnei prim-procuror Dundev Alma Maria, din cadrul Parchetului
de pe langad.Judecdtoria Sighisoara, s-au retinut urmatoarele:

- n perioada de 06.12.2022-24.03.2023, nu a respectat indatorirea profesionala de a
se abtine de la solutionarea plangerilor formulate in cadrul unui dosar penal al
Parchetului de pe langd Judecatoria Sighisoara, desi stia cd existd o suspiciune
rezonabild ca impartialitatea i-ar putea fi afectatd, conform art. 64 alin. (1) lit. f C.
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proc. pen., ca urmare a atitudinii manifestate la data de 01.12.2022 cu ocazia
transmiterii unor mesaje ostile si amenintatoare pe un grup de whatsapp;

- Tn perioada 06.12.2022-24.03.2023, a incalcat cu stiinta normele de drept material
ori procesual, acceptand vatamarea intereselor petentei cergétate in cadrul unui dosar
penal, prin aceea ca, cu rea-credinta, a repartizat dosarul spre solutionare in regim de
urmdrire penald proprie procurorului Pirlea Claudiy Alexandru, desi exista o
suspiciune rezonabila cd impartialitatea sa ii fusese afe€tatd, iar apoi a solutionat
plangerile si cererile formulate in dosar cu incalcarea normelor de drept procesual,

La data de 31.12.2025 dosarul se afla pe rolul Consiliului Superior al Magistraturii.

Actiune disciplinara Pirlea Claudiu-Alexandru, procuror in cadrul

Parchetului de pe langa Tribunalul Suceava, pentru savarsirea abaterilor
disciplinare prevazute de 271 lit. b) si lit: ¢) din Legea nr. 303/2022 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, constand infaptul ca:

- la data de 16.10.2024, a adresat prim-procurorului unitatii de parchet, prin aplicatia
WhatsApp, mai multe mesaje scrises,cu continut ostil, beligerant, ironic, contrar
standardelor de conduita stabilite prin legi si regulamente in sarcina magistratilor,
unele dintre mesaje fiind postate in cadrul unui grup din care faceau parte si colegi
comuni de serviciu; :

- la datele de 16.10.2024 sitrespectiv 18.10.2024, a refuzat in mod explicit sa
procedeze la instrumentarea,unui dosar penal pe rolul Parchetului de pe langa
Tribunalul Suceava (dosar-pe care il avea in partidd urmare repartizarii efectuate de
prim-procurorul unitati#), incalcand astfel obligatia de serviciu reglementata de art.
126 alin. (1) lit. a) din Regulamentul de ordine interioara al parchetelor.

La data de 31.12.2025 dosarul se afla pe rolul Consiliului Superior al Magistraturii.

Actiune disciplinara Bene loan, procuror in cadrul Parchetului de

pe langa Judecaitoria Salonta, pentru savarsirea abaterilor disciplinare prevazute de
271 lit.sb), tit. m) si lit. h) din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si
procurorilor, constand in:

- Tn*eursul anului 2024, a transmis mesaje telefonice si a avut convorbiri directe cu
colegi procurori si cu organe de politie, folosind un limbaj inadecvat, jignitor,
acuzator;
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- in zilele de 7 si 9.08.2024, uzand de calitatea de procuror, a ordonat organelor de
politie sd-1 asigure protectie in activitatea privatd de antrenament la tir cu arcul,
precum si in deplasarea la o actiune imaginara, de pretinsa detinere fara drept a unei
arme. In acelasi context, procurorul a apelat numarul de”urgents 112, in calitate
privata, ulterior dand indicatii organelor de politie privind/maniera in care sa
desfasoare ancheta;

- desi era intr-o relatie de concubinaj cu D.C.F, organ dé politie judiciara in cadrul
I.P.J. Bihor - S.I.C.E., nu a formulat declaratie de abtinere intr-un dosar penal pe care
aceasta il avea Tn instrumentare.

Sectia pentru procurori in materie disciplinara respinge actiunile disciplinare ca

neintemeiate.
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VERIFICARI PRIVIND CERERILE DE APARARE A
REPUTATIEI PROFESIONALE A INDEPENDENTEI
SI A IMPARTIALITATII
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Verificari privind cererile de aparare a reputatiei profesionale a independentei
si @ impartialitatii

Directia de inspectie pentru judecatori

Cererea de aparare a reputatiei profesionale formulata de doamna judecator
Nicolae Adina Georgeta din cadrul Inaltei Curti‘dde/CaSatie si Justitie, in raport de
afirmatiile continute in articolul publicat in ”Lutnea Justitiei”, la data de 27.03.2025,
avand titlul ,,Judecatoarea cu sotul platit de partea din dosar”, semnat de jurnalistul
George Tarata.

Inspectia Judiciard a propus admiterea cererii devapararea a reputatiei profesionale.

Sectia pentru judecatori a Consiliului

Superior al Magistraturii si-a insusit propunerea
Inspectiei Judiciare.

Cererea de aparare a reputatiei profesionale formulatd de doamna judecétor
Dana Eugenia Pop, presedinte al Judecatoriei Satu Mare, in raport de postarile
domnului Cuteanuce,«difuzate pe multiple platforme, respectiv Facebook si blog
personal, sustinand ¢a 1n cuprinsul acestora sunt lansate afirmatii grave, jignitoare si
neadevarate si care 1i aféCteaza reputatia profesionald si autoritatea functiei pe care o
exercitd, compromitand increderea publicului in justitie.

Inspectia Judiciard a propus admiterea cererii de aparare a reputatiei profesionale.

Sectia pentru judecatori a Consiliului

Superior al Magistraturii si-a insusit propunerea
Inspectiei Judiciare.
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Cererea de aparare a reputatiei profesionale formulatd de doamna judecator
Stoicescu Adriana Petronela din cadrul Curtii de Apel Timisoara, in vederea
efectudrii verificarilor care se impun, in raport de modul 11 caréau fost elaborate, in
cursul lunii septembrie 2025, in mai multe publicatii de.presason-line, articole ce o
vizau pe doamna judecator si care, in opinia sa, sunt denaturd a-i aduce grave
prejudicii de imagine.

Pendinte la Inspectia Judiciara.

pegrasZis]Cererea de aparare a independent€i, impartialitatii 1 reputatiei profesionale
formulatd de domnul Filipoaia Mihai-Mures,judecator in cadrul Judecatoriei Bistrita,
raportat la articolul ,,Indiferenta sistemuldi judiciar din Bistrita expusa: Agresorul,

lasat liber sa sfideze victima” publicdtin ziarul local ,,Gazeta de Bistrita™, la data de
17.11.2025.

Pendinte la Inspectia Judiciara.

Cererea de aparare,a‘reputatiei profesionale formulatd de doamna Zaharia
Irina, fost judecator in,cadtul Tribunalului Iasi.

In cuprinsul cererii, doamha judecitor a invederat faptul c4, in data de 20.10.2025, in
publicatia on-line pe site=ul www.dezvaluirea.ro, a aparut articolul cu titlul ,,razboiul
milionarilor penttu, viléle din Copou”, sustindnd ca in cuprinsul acestuia au fost
prezentate afirmatii cu caracter defaimator, constand in modalitatea de motivare a
sentintei intr-un.dosar.

Pendinte la Inspectia Judiciara.
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Directia de inspectie pentru procurori

Cererea de aparare a reputatiei profesionale formulata de domnul procuror
Carlescu Neculai, procuror in cadrul Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie
si Justitie.

In cuprinsul cererii, domnul procuror a invederat faptul ca, in perioada in care a
activat in cadrul Directiei Nationale Anticoruptie (20.02,2023 — 01.03.2025), s-au
exercitat acte de imixtiune n activitatea acestuia.

Inspectia Judiciard a propus respingerea cererii de'aparare a reputatiei profesionale.

Sectia  pentru procurori a Consiliului

Superior al Magistraturii §i-a insusit propunerea
Inspectiei Judiciare.

Cererea de apdrare a reputatiei profesionale formulatd de domnul Marius
Voineag, procuror-sef al Directiei Nationale Anticoruptie, raportat la postarile
defaimatoare la adresa sa, d€™eatre jurnalistul Romana Puiulet, in datele de
29.04.2025 si 13.05.2025, pe'site-ul ’Rise Project”.

Inspectia Judiciara a propustadmiferea cererii de apdrare a reputatiei profesionale.

Sectia pentru procurori a Consiliului

Superior al Magistraturii si-a insusit propunerea
Inspectiei Judiciare.

Cerereande ‘aparare a reputatiel profesionale formulatda de domnul Marius
Voineag, procuror-sef al Directiei Nationale Anticoruptie, in vederea efectuarii
verificarilofyprévazute de lege, raportat la postarea a doua videoclipuri din datele de
19.05.2025+-51.20.05.2025 pe retelele de socializare Tiktok, Instagram, Youtube si
Facebook-ale,domnului Vlad Mercori.

In cuprinsul cererii, domnul procuror a aritat ci aspectele prezentate in cadrul celor
doud videoclipuri sunt defaimadtoare la adresa sa, fiind facute afirmatii nereale si
tendentioase cu privire la modul de exercitare a profesiei, incercandu-se stirbirea
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reputatiei sale profesionale si crearea unei imagini favorabile persoanelor vizate de
anchetele efectuate de Directia Nationald Anticoruptie.
Inspectia Judiciard a propus admiterea in parte a cererii de aparare a reputatiei
profesionale.

Sectia pentru procurori a Consiliului

Superior al Magistraturii si-a insusit propunerea
Inspectiei Judiciare.

Cererea de aparare a reputatiei profesionale a procurorilor din cadrul
Directiei Nationale Anticoruptie — Serviciul Teritorial Cluj formulata de procurorii
Mihai-Dorin Birtoc, Ruxandra Maria Berende si [oan Tomoiaga din cadrul Directiei
Nationale Anticoruptie — Serviciul Teritorial Cluj si Biroul Teritorial Baia Mare, in
vederea efectuarii verificdrilor care se impun, in raport de afirmatiile continute in
articolele aparute in presa online din/data‘de 20.05.2025, din care rezulta cd doi
inculpati cercetati si trimisi in judecata.de edtre procurorii din cadrul DNA — ST Cluyj
au fost achitati definitiv de Tribunalul Alba.
Inspectia Judiciard a propus respingetea cererii de aparare a reputatiei profesionale.
Sectia pentru procurori a Consiliului
Superior al Magistraturii a admis cererea de aparare

a reputatiei profesionale.

Cererea de apdrare a reputatiel profesionale formulatd de doamna Hira
Camelia Madalina, procuror sef serviciu in cadrul DIICOT — Serviciul Teritorial
Constanta, motivat de“imiprejurarea ca, in perioada 28-30.04.2025, administratorul
S.C. Sunfest SRL%a, facut o serie de declaratii in spatiul public, sustinand ca doamna
procuror a facut,demersuri pentru a-1 impiedica sa desfasoare festivalul ”Sunwaves”
in statiunea Mamaia.

Solutie: Inghidérea lucririi ca urmare a retragerii cererii de aparare a reputatiei
profesionale.

Inchiderea lucrarii ca urmare a retragerii

cererii de aparare a reputatiei profesionale.
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Cererea de aparare a reputatiei profesionale formulata de doamna Matei
Monica, procuror general al Parchetului de pe langa Curtea'de Apel Oradea, ca
urmare a publicarii in ziarul ”Bihoreanul” a unui articoLin“ear¢ ar fi expuse date in
mod tendentios, referitoare la emiterea unui Ordin.

Ladatade 31.12.2025, solutionarea cererii de
aparare a reputatiei profesionale se afla amdnata

pana la definitivarea cauzei disciplinare nr. 25-

1683/al.

Cererea de apdrare a reputatiei ptofesionale formulatd de doamna Naghiu
Dida Adina, procuror in cadrul Parchetultinde pe langa Curtea de Apel Oradea,
raportat la articolul publicat in ziarul ”Bih6reanul” unde s-a analizat situatia mutarii
la o altd unitate de parchet din cauza tnaui dosar sensibil in care ar fi fost implicat un
demnitar. Subiectul acestui articol de presa a fost, ulterior, analizat si in alte publicatii
si emisiuni TV,

Ladatade 31.12.2025, solutionarea cererii de
aparare a reputatiei profesionale se afla amdnata

pdna la definitivarea cauzei disciplinare nr. 25-
1683/al.

Cererea de aparate a reputatiei profesionale formulata de doamna Diaconu
Antonia, procuror-sef Serviciul Teritorial Pitesti din cadrul Directiei de Investigare a
Infractiunilor déw Criminalitate Organizatd si Terorism ca urmare a unor
situatii/actiuni ale mai multor procurori din cadrul directiei.

Inchiderea lucrarii ca urmare a retragerii

cererii de aparare a reputatiei profesionale.
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CONTROALE EFECTUATE IN 2025
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Controale efectuate Tn 2025

Directia de inspectie pentru judecatori

Control tematic privind identificarea practicii‘instantelor de judecata in
- instrumentarea cauzelor avand ca obigct ordinele de protectie prevazute
de Legea nr. 217/2003 pentru preyvénirea si combaterea violentei
domestice.

Sectia pentru judecatori a Consiliului

Superior al Magistraturii a aprobat raportul.

Control tematic privind~doSarele mai vechi de 8 ani aflate pe rolul
instantelor judecatoregtiin anul 2024.

Sectia pentru judecatori a Consiliului
Superior al Magistraturii a aprobat raportul.

Control tematic " cu privire la modalitatea de aplicare a Deciziei nr.

n 43/16.09.2024 pronuntati de Inalta Curte de Casatie si Justitic —
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, in temeiul O.U.G.
nr. 62/2024privind unele masuri pentru solutionarea proceselor privind
salarizarea personalului platit din fondurile publice, precum si a
proeeselor privind prestatii de asigurdri sociale, si din perspectiva
Déciziei nr. 9 din data de 26.06.2025 pronuntati de Inalta Curte de
Casatie si Justitie-completul pentru solutionarea recursului in interesul
legii.

Pendinte la Inspectia Judiciara.
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Control tematic mixt la nivel national la judecatorii si unitati de parchet
cu privire la evaluarea impactului Legii nr. 140/2022 privind unele

B1e v,

psihosociale si modificarea si completarea.unersacte, cu evidentierea
dificultatilor intimpinate in practica, inclusiv dinperspectiva colaborarii
instantelor judecatoresti si parchetelor cu specialistii chemati sa sprijine
actul de justitie (psihologi, medici, sasistenti sociali) si eventualele
propuneri de imbunatatire a legii in materig.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a

aprobat raportul.

Control tematic avand ca abieet identificarea cauzelor care au generat
un volum ridicat de activitate la Curtea de Apel Pitesti, Tribunalele:
Arges, Mures, Hunedoata,si Hfov si Judecatoriile: Urziceni, Segarcea,
Bolintin Vale, Beclean, Cornetu, Buftea, Rupea si Ludus, precum si
posibile disfunctionalitati,administrative, legislative sau sistemice care
au contribuit la acest fenomen.

Pendinte la Inspectia Judiciara.

n Control tematic privind cauzele nerespectarii termenelor de redactare
a hotararilor judecatoresti Tn anul 2025, la toate curtile de apel si
instantele arondate, la instantele militare si Inalta Curte de Casatie si

Justitie.

Pendinte la Inspectia Judiciara.

Control privind eficienta manageriald, modul de indeplinire a

atributiilor ce decurg din legi si regulamente, precum si respectarea
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normelor procedurale si regulamentare de catre judecatorii si personalul
auxiliar de specialitate din cadrul Curtii de Apel Targu Mures,
Tribunalului Mures, Tribunalului Specializat Mures si Tribunalului
Harghita.

Pendinte la Sectia pentru judecatori a

Consiliului Superior al Magistraturii.

Control privind eficienta manageriald, modul de indeplinire a
atributiilor ce decurg din legi si, regulamente, precum si respectarea
normelor procedurale si regulamentare de catre judecatorii si personalul
auxiliar de specialitate din cadrul Fribunalului Galati.

Pendinte la Inspectia Judiciara.

Control privind eficienta manageriala, modul de indeplinire de catre
presedintele Tribunalilui Bihor a atributiilor manageriale de planificare,
organizare, contrgl §i coordonare eficientd a activitatii, precum si
respectarea obligatillor prevazute de legi si regulamente, pentru a
asigura buna ‘functionare a instantei si calitatea corespunzatoare a
serviciului public, a atributiilor privind comportamentul si comunicarea,
asumarea responsabilitatilor si aptitudinilor manageriale.

Pendinte la Inspectia Judiciara.
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Directia de inspectie pentru procurori

Control tematic mixt la nivel national la judecatorii si unitati de parchet

cu privire la evaluarea impactului Legii nr{ 140/2022 privind unele
psihosociale si modificarea si completarga unor acte, cu evidentierea
dificultatilor intAmpinate in practicd, inclusiv din perspectiva colaborarii
instantelor judecatoresti si parchetelor,ctirspecialistii chemati sa sprijine
actul de justitie (psihologi, medici, asistenti sociali) si eventualele
propuneri de Tmbunatatire a legii Tnumaterie.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a

aprobat raportul.

Control tematic privind miodalitatea de respectare a dispozitiilor
judecatorului de dreptosi_ s libertati in cauzele avand ca obiect

contestatia privind dusata procesului penal, precum si masurile luate,
atat de catre procurorii cewfunctie de conducere, cat si de catre procurorii
cu functie de executie in"Sensul respectarii dispozitiilor judecatorului de
drepturi si libertati

Pendinte la Inspectia Judiciara.

Control'tematic la toate unitatile de parchet privind dosarele mai vechi
den5S™ani de la data sesizdrii, aflate in curs de solutionare pe rolul
unitatilor de parchet in cursul anului 2025, in baza raportarilor
sémestriale ale unitatilor de parchet.

Pendinte la Inspectia Judiciara.
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Control privind eficienta manageriald si modul de indeplinire a
atributiilor ce decurg din legi si regulamente de catre conducerile
Parchetelor de pe langd Tribunalul Bihor si Judecatoriile Oradea, Alesd,
Beius, Marghita si Salonta, precum si respectareaniormelor procedurale
si regulamentare de procurorii si personalul auxiliar de specialitate din
cadrul acestora.

Sectia pentru procurori a Consiliului

Superior al Magistraturii a aprobat raportul.

Control privind eficienta manageriala si modul de indeplinire a
atributiilor ce decurg, din legi si regulamente de catre conducerile
Parchetelor de pe langa.Curtea de Apel Galati, Tribunalele Galati si
Braila si Judecatoriile Galati si Brdila, precum si respectarea normelor
procedurale si regulamentare de procurorii si personalul auxiliar de
specialitate din,Cadrulbacestora.

Pendinte la Inspectia Judiciara.
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