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referitor la nota D:remer resurse umane §i organizare in legiiturd cu solicitarea

Parchetului de pe lingd fnalta Curte de Casatie si Justitie

Directia resurse umane si organizare a intocmit Nota nr. 1/5310/1154/201 cu
privire la solicitarea Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si Justitic de
invalidare in parte a concursului pentru numirea in functii de conducere. sesiunca
octombrie - noiembrie 2007 si includerea functiifor de procuror general al Parchetului de
pe Iangd Curtea de Apel Pitesti si prim-procuror al Parchetului de pe fanga Tribunalul
Bucuresti in lista posturilor vacante pentru concursul organizat in pericada mai-iunie
2011.

Situatia de fapt este prezentata pe larg in nota Directici resurse umane si
organizare, putindu-se retine, in esentd, urmitoarele aspecte:

La data de 27.03.2008, Plenul Consiliului Superior al Magistraturli a amanat
validarea rezultatelor concursului pentru numirea in funciii de conducere a procurorilor,
sesiunea 28 octombric — 25 noiembrie 2007, pentru functia de prim-procuror  al
Parchetulut de pe langa Tribunalul Bucuresti si pentru functia de procurer general al
Parchetului de pe ldngd Curtea de Apel Pitesti, motival amanarii validarii constand in
aceca ¢d. fa data de 29.11.2007. s-a dispus de catre Directia Nationald Anticoruptie

inceperea urmiririi penale pentru savarsirea de fapte de coruptie fata de Gheorghe

Pumitru, candidat pentru functia de procuror general al Parchetului de pe lings Curtea
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de Apel Pitesti. Guli Sterian, candidat pentru functia de p;mpmcumrdi Pamhuafuz dc
pe langa Tribunalul Bucuresti, precum st (intre aitii), fatd de Ghita Georgeta Gabriela si
Cojocaru Eugen, presedintele, respectiv supleantul comisiel de examinare pentru numirea
in functii de conducere a procurorilor, sesiunea 28 octombrie — 25 noiembrie 2007

Potrivit rezultatelor finale ale concursului, atat Guli Sterian. pentru functia de
prim-procuror al Parchetului de pe langd Tribunalul Bucuresti, cit si Gheorghe Dumitru,
pentru functia de procuror general al Parchetului de pe langd Curtea de Apel Pitesti, s-au
clasat pe prima pozitie, fapt ce le confera vocatia de a ocupa functiile respective,

Prin rechizitoriul nr.197/P/2007. al Directiei Nationale Anticoruptie, la data de
6.05.2007, au fost trimisi in judecats (printre altiiy: Gheorghe Dumitru, procuror in
cadrui Parchetului de pe langa Curtea de Apel Pitesti, pentru savarsirea infractiunilor de
cumparare de influenta prev. de art.6' din Legea nr.78/2000, coroborat cu art.7 alin.3 din
Legea nr.78/2000, cu aplicarea art.41 alin.2 Cod penal; Gali Sterian, procuror in cadrul
Parchetului de pe langa Judecatoria Urziceni, pentru savdrsirea infractiunii de instigare la
permiterea accesului unor persoane neautorizate la informatii ce nu sunt destinate
publicitdtii, in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de foloase necuvenite, prev. de
art. 12 1ith din Legea nr.78/2000 coroborat cu art.2S Cod penal, Ghitd Georgeta
Gabriela, (presedinte al Comisiei de examinare pentru numirea in functii de conducere a
procurorilor), fost procuror in cadrul Parchetului de pe langi Inalta Curte de Casatie si
Justitic (pensionatd ulterior punerii in miscare a actiunii penale), pentru savarsirea
infractiunii de permitere a accesului unor persoane neautorizate la informatii ce nu sunt
destinate publicititii. in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de foloase
necuvenite, prev. de art. 12 lith din Legea nr.78/2000: Cojocaru Eugen, procuror in
cadrul Parchetufui de pe langs nalta Curte de C asatie gi Justitie (membry al Comisiei de
examinare pentru numirea in functii de conducere a procurarilor), peniru savérsire

infractiunilor de trafic de influentd, prev. de art.257 Cod penal, rap. la art.7 alin.3 din

Legea nr.78/2000 si instigare la infractiunes prev. de art. 12 §ith din | Legea nr.78/2000, cu
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tor b, cod 6.
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aplic.art.33 tit.a Cod penal.
In prezent, procesul penal se afla pe rolul instantei judecatoresti, pani la data
solicitarit Parchetului de pe langa nalta Curte de Casatie si Justitic nefiind solutionat

printr-o hotardre penala definitiva.

Potrivit prevederilor art. 45 alin. (2) din Regulamentul de organizare s
desfasurare a concursului sau examenului pentru numirea in functii de conducere a
Judecatorilor si procurorilor, aprobat prin hotarirea Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 320/2006, cu modificarile si completarile ulterioare ,, Consiliul Superior
al Magistraturii poate invalida, in tot sau in parte, concursul sau examenul, in cazurile
in care constatd cd nu au fost respectate condifiile previzute de lege ori de regulament
cu privire la organizarea concursului sau examenului ori cd existd dovada sdavarsirii

”

unei fraude.

Se pune problema interpretarii dispozitiei regulamentare citate, in sensul de a se
stabili daca sintagma ,,dovada savirsirii unei fraude” trebuic interpretatd in sensul ¢
presupune existenta unei hotirdri penale definitive de condamnare a persoanelor
trimise in judecatd sau in sensul ci invalidarea poate 11 dispusd de Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii in orice imprejuriri de natura si ridice suspiciuni sau si

punit in discutie buna desfisurare a concursului.

Directia resurse umane §i organizare a apreciazi ci prevederite art. 45 alin. (2) din
Regulamentul de organizare si destisurare a concursului sau examenului pentry numirea
in funetii de conducere a judectorilor si procurorilor trebuic interpretate in sens larg.

Potrivit acestei opinii, orice imprejuriir de natura s ridice suspiciuni sau s puni
in discutie buna desfasurare a concursultui, ar trebui, si pot, s& conduca la invalidarea

totala sau parfials a concursului. Aprecierea trebuie sd fie una suverani a Consilivlui
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Superior al Magistraturii. In acest sens. trimiterea in judecatépnluaor anidaﬁ‘
tocmai pentru fapte Tn legaturd cu desfasurarca concursului constituie circumstante
deosebit de grave (fie si numai la nivelul perceptiei publice), circumstante ce pot sd
conduca la invalidarea concursuiui. Oricum, o eventuald solutie de achitare in procesul
penal nu lipseste magistratul In cauzd de o viitoare participare la un concurs pentru
numiri in functii de conducere.

in sustinerea opiniei exprimate, sunt prezentate i argumente ce tin de
interpretarea sistematica si teleologica a prevederilor regulamentare, aratindu-se ca, la
art.20 afin. (5) din acelasi Regulament se¢ face referire de asemenca la wirauda
dovedita™, aceasta constatandu-se printr-un proces-verbal. Se precizeazd cd, in lipsa
oricdror dispozitii de naturi procedurala, acecasi sintagma, ,,frauda doveditd’® folosita in
art.45 alin. (2) din Regulament, poate i interpretatd in sensul ci poate {1 constatatd prin
intocmirea chiar a unui rechizitoriu.

in concluzie, Directia resurse umane si organizare considerd ci Plenul
Consilivlui  Superior al Magistraturii, apreciind in mod suveran toate
circumstantele cauzei, fird sa fie tinut de o eventuald hotirire penald de
condamnare, poate si pronunte o solutie de invalidare partiald a concursului pentru
numiri in functii de conducere desfasurat in perioada 28 octombrie — 25 noiembric

2007 cu privire la functiile de procuror general al Parchetului de pe Fanga Curtea de

Apel Pitesti si prim-procuror al Parchetului de pe langi Tribunalul Bucuresti.

Directia legislatie, documentare si contencios apreciazi ca interpretarea sintagmei
~dovada savirsirii unei fraude” trebuie ficutd, de fa caz la caz in functie de
imprejurdrile concrete care au determinat aménarea validirii rezultatelor concursului,

Or, In situatia de fafd, suspiciupea de fraudi care a determinat amanarea validarii

rezultatelor concursului pentru numirea in functii de conducere a procurorilor, sesiune:

28 octombric - 25 noiembrie 2007, pentru funciia de prim-procuror al Parchetului de pe
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A Tribunal

g ul Bucuresti i pentru functia de procuror enraai Parchetului de pe
langd Curtea de Apel Pitesti, imbraca forma prezumtiei de savérsire a unor infractiuni
de catre persoanele In cauza.

Prin urmare, n opinia noastrd, in cazul concret analizat, dovedirea fraudei
presupune dovedirea savarsirii infractiunilor cu privire la care s-a intoemit rechizitoriul si
a vinovitiei persoanclor trimise in judecata, ceea ce nu se poate face altfel, decéit printr-
0 hotirare penala definitivi de condamnare pronuntati de instanta judeciitoreasci.

Apreciem i, pana Ja pronuntarea unei hotardri penale definitive de condamnare.
nu se poate vorbi despre o fraudi ci doar despre o suspiciune de fraudi, ceea ce,
dealtfel. justifica solutia Plenului Consiliului Superior al Magistraturii de aminare a
validarii §i nu de invalidare. Daca s-ar fi considerat ca frauda poate fi constatata pe baza
oricdror imprejurari de naturd sd ridice suspiciuni sau sd pund n discutie buna
desfasurare a concursului, solufia adoptatd de Plenul Consiliului Superior al Magistraturii
fa data de 27.03.2008 ar fi fost invalidarea rezaltatelor concursului $i nu aminarea
validarii.

Din aceste considerente, in opinia noastra, sintagma ,dovada savarsirii unei
fraude” trebuie interpretatd in sensul ¢ presupune existenta unei hotiriri penale
definitive de condamnare a persoanelor trimise in judecati,

Subliniem ¢a aceasta a fost si opinia exprimati anterior de Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii care, prin Hotirdrea nr.1417/2009 a respins acecasi solicitare a
Parchetului de pe langd Inalta Curte de Casatie si Justitie, dispunind mentinerca
suspendarii validarii rezultatelor concursului/examenului pentru numirea in functii de
conducere a procurorilor sesiunea octombrie - noiembrie 2007, In considerentele acestei
hotdrari s-au avut in vedere faptul ¢ potrivit art45 alin.2 din Regulament (mai sus
citate}, pentru a se putea invalida in parte concursul trebuie s3 existe ,.dovada sAvarsirii

unel fraude’. In acest sens, s-a interpretat ¢d doar o hotirdre definitiva de condamnare

in cauzd poate constitui dovada sdvarsirii unei frande’,
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\preciem ¢ aceastd solutie ar trebui mentinutd aé poﬁ;riizhaei
finale ale concursului, atdt Guli Sterian, pentru functia de prim-procuror al
Parchetului de pe linga Tribunalul Bucuresti, cit si Gheorghe Dumitru, pentru
functia de procuror general al Parchetului de pe linga Curtea de Apel Pitesti, s-au
clasat pe prima pozitie, fapt ce le conferil vocatia de a ocupa functiile respective.
Teoretic, in ipoteza in care s-ar accepta solicitarea Parchetului de pe langd [nalta
Curte de Casatie si Justitic — invalidarea partiald a concursului pentru numirea in functii
de conducere, sesiunca octombrie — noiembrie 2007 si includerea functiilor de procuror
general al Parchetului de pe langd Curtea de Apel Pitesti si prim-procuror al Parchetului
de pe langa Tribunalul Bucuresti in lista posturifor vacante pentru concursul organizat in
pericada mai-iunic 2011 — iar ulterior s-ar pronunta o hotardre definitivd de achitare a
persoanelor trimise in judecatd, cei doi candidati ar fi indreptatiti la ocuparea functiilor de

conducere respective, vocatia acestora transformandu-se intr-un drept.

Propunem analizarea prezentului punct de vedere, impreund cu Nota Directiei
resurse umane si organizare nr, 1/5310/1154/2011, in Plenul Consiliului Superior al

Magistraturii.

—Avizat,
£ Director
Judecitor Cotgtantin Nicolae
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Sef Serviciu
Judecator Andreea Uzlau

intocmit,
Judecitor Coring Podare
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