La data de 16 august 2009 a fost expediata la Curtea europeana a \ L g
drepturilor Omului plangerea formulatd de un numar de 535 judecdtori si
procurori, cererea intitulatd Andronic si altii ¢/ Romania fiind inregistrata
sub numarul 45594/09.

Reclamantii sunt reprezentati in cauza de judecator Viopi aNliu.

In esentd, prin cerere s-au reclamat urmatoarele:

Imprejurarile cauzei
Consideratii generale
De mai mulfi ani statutul magistratiléf,in§Romania se afla intr-o

regresie progresiva, care include si componenta $a materiald, magistratii

fiind obligati sa se judece pentrua li ectnoaste drepturile salariale

reglementate de lege ori pentru @ le #€aliza efectiv, de cele mai multe ori
consecintd a debutarii proced e utare silitd, spre a se demonstra ca
independenta puterii jud este nca iluzorie.

Litigiul prezent privestewefuzul paratilor de a executa o serie de titluri
executorii vizand drépturigsalariale, sporuri neplatite obtinute de reclamanti
si neexecutaVunzétoare a altora (partiald si cu intarziere), paratii
folosind 1 acest’ SCOp orig conferit de putere si mass-media pentru a

81 a compromite public corpul de magistrati.

conégmitenspecial elaborat pentru a neexecuta ori a trena executarea, ca de

tfel s1'¢onduita debitorilor, se prezinta astfel:



Situatia executarii hotardrilor judecatoresti irevocabile pdana la

momentul sesizarii Curtii \ *
O parte din hotararile judecdtoresti au fost partial executate,

consecintd a aplicarii O.U.G. nr. 75 din 11 iunie 2008 privind stabilir

masuri pentru solutionarea unor aspecte financiare in sistemul

publicata in M. Of. nr. 462 din 20 1unie 2008,

Alte hotarari judecatoresti nu au fost puse in exeCutare, debitorii
gravitand imprecis intre refuzul de neexecutare, exegut artlala si cu
intarziere ori alte incercari de desfiintare in orice dalitate a titlurilor

existente acumulandu-se intarzieri de aproximati ni.
Cadrul juridic incident
a. Inainte de executarea silitd
e Prin Ordonanta Guvernudui Remaniei nr. 22 din 30 ianuarie 2002

(publicata in M.Of. nr. 81

ruarie 2002 privind executarea
obligatiilor de plata ale mstitutilotspublice stabilite prin titluri executorii,
aprobata si completata ea nr. 288 din 15 mai 2002 pentru aprobarea

Ordonantei Guvern

ale institutiildtypublice, stabilite prin titluri executorii, publicata in M.Of. nr.
> $1

partg, si restu iectelor de drept, ca debitori, pe de alta parte, sens in care
rtico 1 2 din ordonanta prevad ca statul sau institutiile sale, care au
ca de debitor, nu pot fi executate silit pentru realizarea creantelor

Vitorilor timp de 6 luni de la primirea somatiei de executare.



e Prin Legea nr. 500 din 11 iulie 2002 privind finantele publice
(publicatd in M.Of. nr. 597 din 13 august 2002), s-a prevazut, potrivit art. 5, \ *
11, 14 si 22, ca sumele de bani respective nu se acopera decat din sumele@
indicate cu aceastd destinatie in bugetul anual de stat, includerea in buget
unor sume cu destinatia plagii drepturilor salariale stabilite prin&
judecatoresti, fiind o atributie a Statului Roman debitor, prin in 'tNale.
b. In cursul executdrii silite &
e Prin O.U.G. nr. 134 din 19 noiembrie 2007 cu %1 rectificarea
bugetului de stat pe anul 2007 (publicatd in M.Of. nr. %95 din22 noiembrie

S

2007), s-a suplimentat bugetul Ministerului ici pentru plata titlurilor
executorii, deschidere de credit neaprobata de isterul Finantelor, banii
fiind cheltuiti in alegerile locale.

e Prin O.U.G. nr.75 din

pentru solutionarea unor aspe
M. Of. nr. 462 din 20 i
hotarat infiintarea de in eciale pentru a judeca litigiile promovate de

magistrati, art. 1, si (2); suprimarea oricarei cai de atac cu privire la

incheierea dérimitere a recursurilor aflate pe rol citre I.C.C.J. - art. II (3);
platii un ' de 18 luni de la intrarea in vigoare a
' i

preund cu alte institutii care nu se puteau

fizice - art. III (1); amenintarea ordonatorilor

[V; exeluderea din competenta Consiliului National pentru
¢

inarii a sesizarilor avand ca obiect masurile legislative
adoptate 1

rt. V.

tul stabilirii politicii de salarizare a personalului bugetar -

mele trei articole au fost declarate neconstitutionale prin Decizia

Curtii Constitutionale nr. 104 din 20 ianuarie 2009 referitoare la exceptia de



neconstitutionalitate a dispozitiilor art. I si II din Ordonanta de Urgenta a
Guvernului nr. 75/2008 privind stabilirea de masuri pentru solutionarea unor
aspecte financiare in sistemul justifiei (publicatd in M.Of. nr.73 din 06

februarie 2009) si Decizia Curtii Constitutionale nr. 784 din 12 mai

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art
O.U.G. nr. 75/2008 si ale art. 1, 2, 3, 4 s1 5 din O.G. nr. 22/2 ZNcat
in M.Of. nr. 329 din 18 mai 2009).

Decizia Curtii Constitutionale nr. 838 din 27 m%%refe itoare la
sesizarea formulatd de Presedintele Romaniei, dommul an Basescu,
privind  existenta unui conflict juridic d a constitutionala intre
autoritatea judecatoreasca, reprezentata de inz;lt%ne de Casatie si Justitie,
pe de o parte, si Parlamentul Romaniei ul Romaniei, pe de alta
parte (publicata in Monitorul Ofi rted [, nr. 461, din 3 iulie 2009) prin

~
. A

itate intre [.C.C.J. pe de o parte si

care s-a stabilit conflictul de ¢

Parlament si executiv, p e, Presedintele Romaniei renuntand la

a se mai verifica constitufionalitatea titlurilor executorii obtinute prin
hotarari judecdtoresti, pe €are de altfel nici nu le-a indicat in sesizarea
adresata Curfii, Constitutionale, ci a invocat conflictul de constitutionalitate
doar pe N ofDp ine publicd pe magistrati, controlul de
1 ita?e redued ar la interpretarea legii de citre 1.C.C.J.
rin O.U@ din 30 decembrie 2008 (publicatd in M.Of. nr.
in 31 deGembr

08) debitorul a amanat din nou si in mod unilateral

ie
: &, . . : .
lata titlufilor executorii pana la intrarea in vigoare a ordonantei, altele decat
cele,incluse 1™0O.U.G. nr. 75/2008, pentru o noud perioada - pana la 31
aprobata de Parlament prin legea de aprobare, insd neacceptata

resedintele Romaniei, care intre timp a anuntat public, pe postul de




televiziune B1Tv, ca a declansat ,rafuiala Tmpotriva magistratilor” si in

consecintd a trimis-o spre reexaminare la 5 iunie 2009.

e Prin O.U.G. nr. 71 din 17 iunie 2009 privind plata unor sume

Astfel,“magistratilor le este contestat dreptul de a se adresa justitiei
pentru 1rea

de a

C
eschid

insd, ascunsa a fi folositi in campania electorala pentru alegerile locale
In an 7. In anul urmator, in loc a se executa titlurile executorii,

1 Justitiei de la acea epoca a ordonat plata de premii si stimulente



in suma de citeva miliarde de lei, spre a sfida astfel prioritatea executarii
titlurilor care prin neexecutare se augmenteaza.

Peste acestea, executarii silite debutate de magistrati 1 s-a opus o

de faptul cd decizia Curtii Constitutionale nu a desfiintat titldri

in prezent, fara a se {ine cont de neconstitutional%po itiilor de
esalonare, o nouad ordonanta cu acelasi continut a suspend ce procedura
de executare impotriva statului si a Tmpins rea pand in anul 2012,

spre a se demonstra ca puterea politicd conduccysi dispune indiferent de

existenta hotararilor judecatoresti, i g de data aceasta criza

credinta in neexecutare. De al ate sustine ca neexecutarea cu rea

P ERIR]

credintd a titlurilor exec

>diteNde catre ministrul justitiei neincluderea in
cla lor a sporului de 50% motivand aceasta

e drepturi salariale personale din sectorul bugetar si, prin

e poate aplica in privinta platii salariilor pentru cd salariul

N



Codul muncii, trebuind a fi platite magistratilor conform O.U.G. nr. 27/2006

privind salarizarea si alte drepturi ale judecatorilor, procurorilor si altor \ *
categorii de personal. Aceasta Tnseamna ca potrivit art. 161 pct. 1 din Codul@
muncii salariul se plateste in bani cel putin o data pe lund, iar confo Y

164 din acelasi cod nici o retinere din salariu nu poate fi operaté&rril

cazurilor si conditiilor prevazute de lege, fiind exclusa i Nin‘;

blocarea, amanarea sau esalonarea platii lui.

Acest procedeu a generat noi procese, pe rolull Curtii de

ele instante au
ui de finante la
deblocarea fondului, ceea ce demonstreaza ca debitorul este n intarziere si
in privinta platii salariului lunar. Dova torie a relei sale credinte

consta in faptul cd dupa pronunt anfelor 1n aceasta materie, Guvernul

Romaniei a mai adoptat o ord care a dispus din nou reesalonarea
lor sau conditionarea plati deé comsultanta oferitd de Curtea de Conturi.
Acest demers in itatea lui este dublat de o agresiune publica a

guvernantilor care aguza magistratii de abuz in a-si judeca propriile cauze,

de a-si fi legiferat salari1 (in conditiile in care toate sporurile reclamate au
fundament in le [

acest 1l %l VIg
iei de ‘Q
t sensul T, care S%a pronuntat Curtea, aruncand asupra judecatorilor
onda ile Ro éﬁei in care motivul a fost furnizat de legislativ ori

executiv.

conduita in executarea hotararilor judecdtoresti de catre

ia, agenda Comitetului Ministrilor si cateva hotarari recente ale Curtii

Vza Faimblat  impotriva Romdaniei, hotararea din 13 ianuarie 2009,

7



publicatd in M.Of. nr. 141 din 6 martie 2009, Viasu impotriva Romdniei,
hotararea din 9 decembrie 2008, publicata in M.Of. nr. 361 din 29 mai
2009,) pot aduce importante referinte, securitatea raporturilor juridice si
drepturile castigate fiind in pericol de a fi subminate. Nu poate fi omis

acest climat nici O.U.G. nr. 61 din 3 .06.2009 pentru modifi€ar

completarea Legii nr. 24/2000 privind normele de tehnica legi

elaborarea actelor normative (publicatd in M.Of. nr. 390 di
care permite completarea ori abrogarea actelor normative a adoptare si
inainte de intrarea in vigoare (art. 4).

La acest moment, magistratilor 1i sgyréproseaza existenta crizei

economice din Romania care s-ar datora incalcarii Constitutiei de catre

[.C.C.J. (discursul presedintelui Romanie onia de sarbatorire a 100

ani de la infiintarea Consiliului Superior al

1V. Incalcari ale ntiel $¥ ale Protocoalelor sale
Art. 6 parag. iny Conventie si art. 1 din Protocolul 1 al
Conventiei.

1. Dréptul la executare al hotararilor judecdtoresti reprezintd parte
integrant®a drep de aun tribunal, Statul roman neputand paraliza

D pretexte posterioare relei sale credinte in

Astfel, tie prevazuta de art. 6 din Conventie nu isi mai

e

astreaza ratiimea de 4y fi daca administratia refuza ori omite sa execute

otararea ‘Gudeca re’ascﬁ ori o executa cu Iintarziere. Prin urmare,
plenitudin ului de acces la justiie garantat prin art. 6 din Conventie

ilitatea ca debitorul sa invoce efectele crizei economice spre a

neexecutare culpabila anterioard a hotararilor judecatoresti. Pe de
Vparte, reaua credintd a debitorului rezultd din masurile legislative ori



administrative luate de Guvernul Romaniei de naturd a intarzia ori paraliza
executarea, neputandu-se concepe fara a ridiculiza dispozitiile art. 6 din \ *
Conventie ca drepturile salariale si executarea lor sa constituie la infinit
obiect de disputa judiciara intr-o incertitudine legislativa si executorie.
2. Prin refuzul de a executa hotararile judecatoresti a fost in&
art. 1 din Protocolul nr. 1 aditional la Conventie, reclamantii avand uh bun 1

sensul textului citat, constdnd 1n creanta neexecutata Iipsityin aceasta

modalitate de substanta lui.

VI

a) Solicitam sa constatati incalcarile aduse ‘de statul roman drepturilor
inscrise in Conventia Europeana in art. 6 sid%din Protocolul nr. 1 la
Conventie;

b) Solicitam ca 1n temeiulfart,g46din Conventie sa obligati statul
roman sa procedeze la ex r 1gatiilor stabilite prin hotérarile

o) .

1a\de Girculatie.

judecatoresti la valoarea
¢) Solicitam acordareatde despagubiri pentru prejudiciul moral suferit,
consecintd a neeXecutaril ori executarii cu intarziere a hotararilor
judecatoresti®i a climatului general de degradare la care am fost expusi. In
primul rand, Mre rilor s-a facut initial pe cale judecatoreasca
lege, determindnd magistratul sa devina
bil perp se Infrange astfel ideea de stat de drept de

ibru a putexilor in Sgat si de autoritate a puterii judecatoresti, guvernantii

a ii’deea ca judecatorii urmaresc doar venituri financiare,

sati de actul de justitie, ca sunt incompetenti si corupti,

ocula
ca sunt '
mble erice care ne discrediteazd public, incepand de la primele

actiunigpe care le-am formulat in justifie. Consecintd a acestui fapt,

V{iabilii nu ne mai trateaza cu respectul cuvenit si cu increderea implicita
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si necesara oricarui act de justitie, fiind analizati si de catre acestia, ca de
altfel si de catre mass-media, potrivit afirmatiilor guvernantilor, fara a fi \ *
dispus cineva la a face verificarile necesare. Profesia de magistrat in

Romania a devenit sinonimul coruptiei si al incompetentei si este gr

determinat climatul moral i social in care un magistrat este constr
exercite functiunile, atata vreme cat in mod public suntem acuzati

celelalte puteri care potrivit obligatiilor internationale trebuit sa

activitatea de judecatd care constituie esent
populatia ne acuza de condamnarile Romanietyde catre C.E.D.O., iar
Parlamentul si executivul nu dau semne §

acestea, cadrul legal privitor lagSalapiza

magistratilor starnind vii disp

parand a nu mai conta

faptul ca Romania si-a o serie de obligatii cu privire la independenta

sistemului judiciar “¢are in€lude si o componenta economica. Pentru toate

acestea, sunfaydatoratd cu titlu de daune morale poate sd fie la limita

modicita 'Nea ] damnare ar avea un caracter reparator
10

S
) 4

i1 dintre noi nu putem trai in climatul de
la care profesia pe care o exercitam.

Statului Roman la plata cheltuielilor de judecata a

Solicitat,obliga
< & . .
$ aror cxn le ptezenta 1n detaliu ulterior.
VQ'am sesizat alte instante cu cele similare.
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VIII. <

Anexam urmatoarele documente: \ °*
- Sentinte @

- Ordonantele \

- Hotararile Curtii Constitutionale &

- Acte cu esalonari \

- articole din presa referitoare la acuzatii &

A g
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