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de Casatie si Justitie, Sectia des re penald si criminalisticd;
Examinand actele si arile din dosarul cu numadrul de mai sus,

Pt

Q $ CONSTAT:

a @ .05.2009, Agentia Nationald de Integritate (A.N.L), prin
rezentan formulat pléngere penald impotriva numitilor BURCIU

0 LAE (fost inspector de integritate in cadrul A.N.L), FLUTURE

INA (fost director de cabinet la presedintele A.N.L),
ARA (fost sef serviciu in cadrul Directiei Generale

EA
@zaw surse Umane a A.N.L), PETRESCU LUMINITA (consilier

uperiorn cadrul Directiei Generale Economice a AN.I. ) gi a numitei ILIE
N E ANDREEA (sef serviciu al Serviciului Investitii si Achizitii
% din cadrul Directiei Generale Economice a A.N.L) pentru savarsirea
intBactiunii prev. de art. 243 Cod penal, constand in aceea cd, in perioada
‘ptembrie 2008 — aprilie 2009, in timp ce in diverse medii au apérut
Vinforma’gii ce au excedat interesului public, referitoare la activitatea A.N.IL,
FLUTURE CARMEN FLORENTINA, CAMPEANU ANISOARA si BURCIU
FANEL NICOLAE, depasindu-si atributiile de serviciu, au exercitat presiuni
asupra angajatilor A.N.L, instigandu-i pe acestia pentru a scoate din unitate
si pentru a pune la dispozitie documente intocmite In cadrul deruldrii
activitdtii A.N.L
Ulterior, la 19.06.2009, A.N.I, prin reprezentant, a revenit asupra
pléangerii initiale si a precizat cd ,datoritd unei erori de redactare, incadrarea
juridicd a faptei savérsite de citre persoanele impotriva carora s-a formulat
plangerea penald este art. 242 Cod penal, si nu art. 243 Cod penal, totodata
mentionand cd, existd ,indicii privind constituirea unui grup organizat,
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compus din persoanele vizate in plangere” care, ,pe JPaga unel
intelegeri prealabile si a unui plan foarte bine pus la p \Q diferite
intervale de timp, dar in realizarea aceluiasi scop, au oper sustragerea

si transferul electronic de date si informatii, la care, prin prisgna atributiilor
de serviciu, au avut acces in perioada in care au av, t& de angajati ai

AN.L"
La data de 30.06.2009, A.N.L, repreze tA lexandru Macovei, a
formulat o completare la plangerea initial§, prifcare a solicitat extinderea

cercetirilor fatd de Vrabie Codru Riz{an Rentru cd ,in calitatea sa de
membru in Consiliul National de Integritate, se presupune ca a determinat si
sprijinit sustragerea de catre %.\1 Agentiei de documente si/sau
informatii aferente activitatii 4 tici la care aveau acces prin prisma
atributiilor de serviciu ale fie . iar la data de 19.11.2009, A.N.L, prin
acelasi reprezentant, a soffeitat«eXtinderea cercetarilor fata de Stanescu Rosca
Sorin, motivat de fa %hetele publicate in ziarul ,Ziua” au la baza

ub’AN.L si ,se presupune ca domnul Sorin Rogca

rez8lutia nr. 341/16.10.2009/orele 15.00, Parchetul de pe langa

Casatie si Justitie — Directia de Investigare a Infractiunilor de
nizatd si Terorism a inceput urmdrirea penald in cauza
COLAE FANEL si FLUTURE CARMEN FLORENTINA

Pri
Inalta Cur
sa

fractiunilor prevazute de art. 7 din Legea nr. 39/2003, art.

t
Crimi e
ta\desBUR
n
alin.2,3 ®in Legea nr. 161/2003, art. 242 Cod penal.

& cum rezultd din ordonanta Directiei de Investigare a
ilor de Criminalitate Organizata si Terorism nr. 145/D/P/2009 din

nu au fost realizate transferuri neautorizate de date la care invinuitii au
avut acces prin prisma atributiilor de serviciu gi nici nu s-au identificat
documente sau fragmente de text care sd ateste cd, documentele pretins
sustrase de catre invinuiti din cadrul Agentiei Nationale de Integritate au fost
transferate in exterior prin utilizarea postei electronice.

In cauzs, din perchezitiile informatice realizate, a rezultat doar o
utilizare fireascd, normald, a sistemelor informatice puse la dispozitia
invinuitilor, in cadrul desfasurarii atributiilor specifice organizarii si
functionarii A.N.L

Ol%ie 2010, in urma efectudrii perchezitiilor informatice s-a constatat faptul
c

Totodata, in ceea ce priveste sdvarsirea infractiunii prev. si ped. de art.
7 din Legea nr. 39/2003 de cdtre invinuiti si de catre persoanele indicate in
plangere, s-a constatat cd nu sunt intrunite elementele constitutive ale acestei



infractiuni, Intrucdt, sub aspectul laturii obiective nu a egultat o
structurd determinatd in cadrul grupului si nici atribuirea uni bine
determinate fiecdrui membru al grupului.

Astfel, In cauza a fost dispusd o solutie de nefrimitége in judecatd
pentru savarsirea infractiunii prev. de art. 44 alin.2,3 e& nr. 161/2003 si
pentru sdvarsirea infractiunii prev. de art. 7 din r.489/2003, iar in ceea
ce priveste sadvargirea infractiunii de sus ]& sau distrugerea de
inscrisuri, prev. de art. 242 Cod penal, respectiviipstigare la sustragerea sau
distrugerea de inscrisuri, prev. de art. 2 2& art. 242 Cod penal, cauza a
fost disjunsa si declinatd la Parchetu langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie — Sectia de urmarire p criminalisticd, spre competenta
solutionare. Fiind audiatd, inviguita'gl@tire Carmen Florentina a precizat ¢4,
in perioada in care gi-a desfa vitatea in cadrul A.N.L nu a transferat
documente cétre alte per %nu aveau legdtura cu institutia, nici fizic gi
nici in format electropic, pa desfacerea contractului de muncd nu a
cerut persoanelor ' cadrul A.N.L sa-i pund la dispozitie documente

dl@u
octtorudui c perioada in care si-a desfagurat activitatea in cadrul A.N.L
ocumente intocmite personal sau cu care a intrat in contact

u a trans
0 Wact' ittii curente, citre alte persoane in afara institutiei, care nu
x u, relatii le cu aceasta si ca urmare, nici nu a folosit sistemele
i alest’sens. In continuare, sus-numitul a ardtat ¢ nu a solicitat

altor persoagle s¥ transfere pentru el date care sé fie folosite in interes privat
au carega gxceadad activitatii A.N.L

audiatd de catre procuror la data de 24.01.2011, Petrescu

&i;a a declarat ¢, in perioada martie 2008-august 2009 in care a ocupat
in

adrul AN.L functia de consilier superior I, nu a furnizat niciun fel de
cumente vreunei persoane fizice sau juridice, cu atat mai putin presei.
V Referitor la copiile xerox de pe statele de plata corespunzétoare lunilor
octombrie si noiembrie 2008, sus-numita a precizat ca, intr-adevar acestea i-
au fost solicitate de citre numita Fluture Carmen Florentina, care la data
respectivd ocupa functia de Director de Cabinet al Pregedintelui A.N.L, cu
motivarea ci ii sunt necesare conducétorului A.N.L, in vederea definitivarii
organigramei, acesta neputand sa vind la sediul agentiei.
in continuare, Petrescu luminita a declarat ¢4 era perioada de inceput a
functiondrii A.N.I, cind nu era bine stabilit un circuit al documentelor, iar
copiile xerox ale statelor respective nu purtau mentiunea ,conform cu
originalul” si nici semndtura vreunui functionar A.N.I.
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Fiind audiatd de citre procuror la 24.01.2011, Ilie Nicole
declarat ci in perioada mai 2008-iunie 2009, in care a ocu
serviciu Achizitii Publice, iar in ultima luna acela de consili
nu a sustras, distrus sau furnizat documente ori al ns
persoane fizice sau juridice, cu atdt mai putin presei

Referitor la mentiunea din plangerea for L\ N.L, Ilie Nicoleta
Andreea a precizat ¢ In 6 mai 2009, d ceNs-a Invoit la sefa sa,
Constantinescu Geta, s-a dus la oflcml vederea achitdrii unor
facturi, iar pe drum nu s-a intalnit cu nv& rciu Féanel Nicolae.

Fiind audiatd de catre pro 03.02.2011, numita Campeanu
arie 2008-iunie 2008, in care si-a
N}, dar nici dupd aceasta perioada, nu a
din cadrul AN.I si nici nu a instigat

isuri vreunei

Anisoara a declarat ca in perio
desfasurat activitatea in cad
sustras sau distrus vreun doc
vreun functionar public 1 acestei institutii sa sustraga documente.
in mita a mentionat cd nu a avut nicio discutie
jta Daniela despre documente sau Inscrisuri din

elefomca cu nu

i-a cerut acesteia si-i dea o copie a statului de

Stombrie 2008. Totodats, Campeanu Anigoara a precizat cd

1uat a cu niciun reprezentant al presei i nu a transmis ziarigtilor
iciu de ormatii despre A.N I sau altd institutie publica.

" e citre procuror la 08 04.2011, Vrable Codru Razvan a

i Aferente activititii A.N.I, de citre personalul angajat in cadrul
a%' ifstitutii, sau de cdtre oricare alta persoana.

Totodatd, sus-numitul a precizat cd nu a furnizat astfel de documente
g informatii presei.

Fati de cele mai sus expuse, in cauza urmeazd a se dispune o solutie de
netrimitere in judecatd pentru savarsirea infractiunii de sustragere sau
distrugere de inscrisuri, prev. de art. 242 Cod penal, respectiv instigare la
sustragerea sau distrugerea de inscrisuri, prev. de art. 25 rap. la art. 242 Cod
penal, fatd de persoanele cercetate.

Astfel, din materialul probator administrat rezulta cd, fatd de inv.
Burciu Fanel Nicolae, inv. Fluture Carmen Florentina, Ilie Nicoleta Andreea,
Campeanu Anisoara, Vrabie Codru Razvan si Stanescu Rogca Sorin nu poate
fi retinutd sdvargirea vreunei infractiuni, in cauzd, fiind aplicabil principiul
de drept: ,,in dubio pro reo”.



5

Totodatd, din actele si lucrarile dosarului rezulta ca nu se p retine
sdvarsirea infractiunii prev. de art. 242 Cod penal fatd de Petresc@iniga,
intrucit, In cauzd nu sunt intrunite elementele consti alé™acestel
infractiuni, drept pentru care,

In temeiul dispozitiilor art. 249 Cod proceduri penal% aNﬁt. 11 pct.1 lit.b

Cod procedurd penali rap. la art. 10 lit.a Cod procedurd ge sigrt. 228 alin.6 Cod
procedurd penald rap. la art. 10 lit.a i d Cod proced&%,

oisgN

1. Scoaterea de sub urmarire afata de:
4nv. BURCIU FANEL NICO entru sdvargirea infractiunii prev.

de art. 242 Cod penal, intrucat exista;
_FLUTURE CARMEN, FLORENTINA, pentru savarsirea infractiunii
prev. de art. 242 Cod penal, at fapta nu exista.

irii penale fata de:

NITA, pentru savarsirea infractiunii prev. de art. 242

@ al, int in cauzi nu sunt intrunite elementele constitutive ale
e i ;

COLETA ANDREEA, pentru sivérsirea infractiunii prev. de
trucat faptanu exista; —— e ,
NISOARA, pentru savarsirea infractiunii prev. de art.
. 3 od penal, Intrucat fapta nu existg;
- BIE?CODRU RAZVAN, pentru sidvarsirea infractiunii prev. de art.
la gtt. 242 Cod penal, intrucét fapta nu existd;
02 ANESCU ROSCA SORIN, pentru savérsirea infractiunii prev. de

5
artRo rap. la art. 242 Cod penal, intrucat fapta nu exista.

3. Solutia se comunica.
4. Cheltuielile judiciare raman In sarcina statului.

Procuror,
Claudia Bobe )

B.C./T.D.




