SECTIA DE COMBATERE A INFRACTIUNILOR
CONEXE INFRACTIUNILOR DE CORUPTIE

Operator de date cu caracter personal 4472
Dosar nr. 91/P/2006

REZOLUTIE

24.01.2011

Procurori Vasile Ionita si George Nica, din cadrul Directiei Nationale
Anticoruptie — Sectia de combatere a infractiunilor conexe infractiunilor de coruptie,

Examinand dosarul cu nr. de mai sus, privind pe numitii Ralleti Simone Helene.,
Iordan Ion, Iordache Adrian, Sutru Toma, Gostin Marin, Dumitrescu Tanti Virginica si

Ciorobea Adrian,

CONSTATAM:

La data de 07.04.2005 persoana vatimati Ghika Grigore a formulat plangere
penala impotriva susnumitilor, solicitind si se efectueze cercetdari sub aspectul
savarsirii infractiunilor prev. de art. 215, 288, 291, 292, 246, 248, 323 C.pen., motivat
de faptul cd numita Ralleti Simone Helene, cu prilejul revendicirii palatului Ghika Tei
$1 a terenului in suprafata de aproximativ 22 ha, denumite generic ,,Mosia Colentina”,
a Iindus in eroare autoritatile administrative, judiciare si bisericesti cu privire la
calitatea sa de epitrop legatar al Asezimantului Grigore Ghika Voievod.

In motivarea plangerii se aratd cd numita Ralleti Simone Helene a uzurpat

calitatea de mostenitor al averii familiei Ghika, calitate care apartine petitionarului



Faptul ca in mod neieiat, cel putin printr-o grava neglijentd, autoritail
administrative i-au I‘EEB&L‘I‘ it dreptul de proprietate, desi la o analiza temciniﬁ"'
documentatiei Prﬂzg ar fi trebuit sa-i respinga aceste cereri introduse in nume

propriu, nu pani imputabil faptuitoarei in sensul retinerii in sarcina acesteia a

i:@@i @%r?selﬁciune, deoarece era atributia comisiilor de aplicare a Legii
] ?} 1 nr. 1/2000 sa analizeze si sa solicite orice documente cnnsideratﬁf-.;
e

\ incom:

p@u solutionarea cererilor, o cerere insotita de o documentatie, chiar si 3
5@ nefiind aptd sa induci in eroare functionarii publici cu pregitire de
ate.

\sﬁe{y

3660/05.03.1999 pronuntata de Judecitoria Sectoruluij 2 Bucuresti.

Aceleasi concluzii se impun si in ceea ce priveste sentinta civilda nr.

Totodata, din actele premergitoare efectuate in cauzi nu au rezultat indicii cu
privire la sdvarsirea infractiunii prev. de art. 323 C.pen., intrucat art. 62 si urm.
C.pr.pen. consacra rolul esential al probelor in dovedirea vinovatiei unei persoane, ori
in cauzd probele administrate nu se conformeazi exigentelor prevederilor legale

invocate, astfel ci nu pot fi trase la raspundere penala persoanele impotriva carora a

4
fost formulata plangerea. j

Pentru aceste considerente,

In temeiul art. 228 alin. 6 C.pr.pen. rap. la art. 10 alin. 1 lit. b) si g) C.pr.pen.,

DISPUNEM:

1. Neinceperea urmaririi penale fata de numitii:

- RALLETI SIMONE HELENE, sub aspectul sdvarsirii infractiunilor prev. de
art. 291, art. 292, art. 288, art. 215 alin. 1, 2. 5 si art. 323 C.pen.;

- IORDAN ION, prefect al municipiului Bucuresti, sub aspectul savarsirii
infractiunilor prev. de art. 246, art. 248, art. 248", art. 249 alin. 1, 2 C.pen. si art. 323
C.pen.;

- IORDACHE ADRIAN, director executiv al Directiei Juridice a Primariei
Municipiului Bucuresti, sub aspectul savarsirii infractiunilor prev. de art. 246, art. 248,
art. 248", art. 249 alin. 1, 2 C.pen. si art. 323 C.pen.;

18



- SUTRU TOMA. Sectorului 2 Bucuresti, s
aspectul savarsirij inh@nllﬂr prev. de art. 246, art. 248, art. 248" art. 249 1
C.pen. si art. 323 (36(\ g

L
- GOST@MAR_(N sub aspectul savarsirii infractiunilor prev. de art. 2@1

292, Q.. @ 215 alin. 1, 2, 3 si art. 323 C.pen.:

savarsirii infractiunilor prev. de art. 2
\$ »art. 215 alin. 1, 2, 5§ s1 art. 323 C.pen. si

\/ \Sb TRESCU TANTI VIRGINICA, sub aspectul
prewde art. 291, art. 292, art.

tar in cadrul Primariej

savrsirii_infractiunilor
288, art. 215 alin. 1, 2, S si art. 323 C.pen.

2. In baza art. 192 alin. 3 C.pr.pen., cheltuielile judiciare riman in
statului.

3. Solutia se comunici.

PROCUROR SEF SERVICIU PROCUROR
GEORGE NICA
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Q~O '50 MINISTERUL PUBLIC
0 ! v o PARCHETUL DE PE LANGA INALTA CURTE

N Q/ DE CASATIE SI'JUSTITIE
0 @ Q~ DIRECTIA NATIONALA ANTICORUPTIE
\@JLT A COMBATERE A INFRACTIUNILOR
CQNEXE INFRACTIUNILOR DE CORUPTIE

Nr.65/11-2/2011
Operator date nr.4472

REZOLUTIE
14 Martie 2011

DORU FLORIN TULUS, procuror sef al Sectiel1 de combatere
a infractiunilor conexe infractiunilor de coruptie din Directia
Nationala Anticoruptie;

Avand in vedere plangerea impotriva solutiei, formulata de
Ghika Grigore, cu domiciliul ales pentru comunicarea actelor
procedurale la Cabinetul de Avocat ,Cezar Bivolaru”, in
Bucuresti, str. Carol Davila nr.27, sector 5,

CONSTAT URMATOARELE :

Prin Sentinta Penala nr.630/27.05.2008, Tribunalul
Bucurest: - Sectia a II-a Penala a dispus, in baza art.278! C.p.p.,
admiterea plangerii formulate de partea vatamata Ghika Grigore.
[nstanta a dispus trimiterea cauzei la procuror, in vederea

reluarii cercetarilor. 5 8
Sentinta a ramas definitiva, conform Deciziei Penale

nr.1584/04.12.2008 a Curtii de Apel Bucuresti, Sectia a Il-a

Penala.
Procedandu-se, de catre

investigatillor  s1  cercetarilor  urmare

procurori, la efectuarea
acestor  hotarari

I



judecatoresti, la fi @area acestor activitati, respectiv la

24.0}._2(;}_1 1 s-a dis S prin Rezolutia nr.91/P/2006, neinceperea
urmaririi penale é de numitii:
0

e Ralleti Si& ¢ Helene, sub aspectul savarsirii infractiunilor
priv. d L2911 vart.292, art. 288, art.215 alin.1, 2, 5 si

23)e.p-;
I lon, lordache Adrian si Sutru Toma, sub aspectul
infractiunilor prev. de art.246, art.248, art.248!

NV
D
\/0 ét sMalin. 1, 2.C.p.s1art.323 C.p.;
Q n Marin, Ciorobea Adrian si Dumitrescu Tanti
vV ginica, sub aspectul savarsirii infractiunilor prev. de
et 292 art. 286, art.215 alin. 1, 2, 5 si art.323 C.p.
Solutia a fost comunicata, numitul Ghika Grigore
aratandu-se nemultumit de solutie. In plangerea impotriva
' rezolutiel, se dezvolta critica impotriva acestela, ideile esentiale
fiind urmatoarele:

» Exista infractiunea de inselaciune, deoarece Raletti
Simona Helene a pretins ca este descendenta $1 epitrop
legatar al Domnitorului Grigore Ghika Voda, cea dintii
nefiind, in realitate, nici descendent legal, nici
testamentar al Domnitorului, fapt confirmat de
Sentinta civila nr.7503/26.06.1997 a Judecatoriel
Sectorului 2 Bucuresti, din cuprinsul careia rezulta ca
sus-numita nu a putut face dovada descendentei sale
din Domnitor. Acest aspect ar mai fi confirmat - se
arata in plangere - si de o declaratie data de numita
Raletti Simone Helene, la Directia Nationala
Anticoruptie; 1531

y » Raletti Simone Helen a solicitat reconstituirea
dreptului de proprietate asupra terenurilor in nume
propriu, dupa care le-a instrainat ,probabil pentru a se
revansa fata de ajutorul dat de acestia’.

» Terenul a apartinut Asezamantului Grigore Ghika Voda
incepand cu anul 1833; au existat nereguli in legatura
cu reconstituirea dreptului de proprietate; de
asemenea, toti functionarii publici implicati in aceste
operatiuni au comis fapte penale; +

» O serie de documente importante, ce atestau qulutli’fl
proprietatii, nu se regasesc in documentatia examinata
cu ocazia reconstituirii dreptului de proprietate al
numitei Raletti Simone Helen.

Opinia autorului plangerii este ca exista latura obiectiva ;
infractiunii de inselaciune, care ar fi pe deplin dovedita, su

-



aspectul_ existenter diiinii de inducere in eroare si mijloacelor
uzitate in realiz eé‘ﬂcmpuhu infractional, iar procurorii au

incalcat prev. ar 2 C.p.p., privind rolul activ al organului de

urmarire penal&\

Se sustn®, in continuarea plangerii impotriva solutiei ca

§ubzi® ' ctiunile de fals in inscrisuri oficiale, uz de fals si fals
n . 1, actele reclamate fiind procurate si depuse in

3 1
@’ ?37 @Ei calitati ireale; de asemenea, Raletti Simone Helen
\é Claratii mincinoase in legatura cu calitatea sa de
N €301).° Se argumenteaza, de asemenea, in plangere, existenta
' rQBt

ni de asociere pentru savarsirea de infractiuni.
x

Din examinarea dosarului, fata de motivele plangerni
impotriva solutiei, sunt de observat urmatoarele aspecte:

. La baza acestui dosar penal sta situatia litigioasa existenta
intre reclamant, pe de o parte si numita Ralett1i Simone Helene,
pe de alta parte.

Punctul de pornire il reprezinta legatul domnitorului Taru
Romanesti, din anul 1833, potrivit caruia, se instituie epitropi.

Astfel cum se retine in rezolutia atacata, ,Mosia Colentina”
era formata din palatul Ghika, biserica, helesteul, parcul si o
suprafata de teren.

Toate acestea alcatuiau ,Asezamantul Grigore Ghika
Voievod”.

In cuprinsul aceleiasi rezolutii procurorii de caz fac un
istoric al actelor de succesiune, istoric finalizat cu legatura intre
Eufrosina (Savescu) Ghika, sotia lui Alexandru Sc. Ghika, sora
numitului Dumitru Raletti, bunicul numitei Raletti Simone Helen.

[ In mod intemeiat se arata in rezolutia de neinceperea
urmaririi penale ca, dupa respingerea actiunii in revendicare (in
1998), Raletti Simone Helen a introdus la Judecatoria Sectorului
2 Bucuresti o noua actiune, de aceasta data in calitate de epitrop
legatar al Asezamantului. Faptul ca rezolutia procurorilor este
temeinica S1 legala, il confirma Sentinta Civila
nr.3660/05.03.1999, ramasa definitiva, prin care s-a dat castig
de cauza numitei Raletti Simone Helen, admitandu-se actiuneal sa
ca epitrop legatar, obligati fiind paratii sa-i lase in deplina
proprietate imobilul din Bucuresti, str. Doamna Ghika nr.o,
sector 2. De asemenea, adresa Arhiepiscopiei Bucurestilor
nr.1511/23.03.1999 si Sentinta Civila nr.151/06.04.1993 =5
Tribunalului Bucuresti, atesta aceeasi calitate de epitrop legatar.

Este adevarat ca, in anul 2000, Arhiepiscopia Eucuregu
revine si anuleaza calitatea, dar pe motiv ca si-a ,,valnrifu:lat doar
interesele personale” si ,nu a ajutat in mod efectiv biserica”; de

=
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asemenea, Se Invoca 1z1a nr.1505/28.09.1998 a Tribunalului

Bucuresti, anter: a hotararii Judecatoriei Sectorului 2

Bucuresti, definiti%’prin decizia Curtii de Apel Tg. Mures.
Contrar )Sb;l r sustinute in plangerea impotriva solutiei,

aritﬁm@ﬁ i) prezenta unor astfel de decizii si documente
ficm@-, 1 \§imun caz nu se poate vorbi de inducere in eroare,

o

fal@ %jso iere pentru savarsirea de infractiuni.

\) ' t decat atat, subcomisia de aplicare a Legii
it 991 din cadrul Primariei Sectorului 2 Bucuresti a propus

récensftuirea dreptului de proprietate luand iIn considerare

hotatarea Judecatorier Sectorului 2, alaturi de celelalte

documente depuse de Raletti Stmone Helene.

Aceeasi documentatie a stat la baza emiterii Ordinului de

) Prefect nr.1522/04.12.2000, de atribuire a terenulul in supratata
de 178.848,83 mp din str. Petricani.

Conform actelor de cercetare efectuate, a mai rezultat ca, in
perioada solutionarii cererilor de reconstituire ale numitei Raletti
Simone Helen, nu mai exista nicio alta cerere de acest gen,
pentru amplasamentul in discutie.

In mod amanuntit, in rezolutia atacata, s-a reconstituit
traseul legislativ si judiciar al dezbaterii calitatii de proprietar
existand inclusiv contracte de inchiriere care atesta calitatea de
proprietar a ,Asezamantului” asupra imobilelor, ajungandu-se la
concluzia ca functionarii publici din cadrul autoritatilor
administrative trebuiau si puteau sa observe ca acest drept de
proprietate apartinuse fie Asezamantului, fie Bisericii Ortodoxe
Romane.

Pentru aceasta neglijenta in serviciu, insa, s-a constatat ca a

d intervenit implinirea termenului de prescriptie a raspunderi
penale.

x

Plangerea este neintemeiata, intrucat se bazeaza pe un
rationament eronat, izvorand din gresita interpretare a actelor
administrate de catre procurori.

Astfel, numita Raletti Simone Helene a prezentat
autoritatilor acte emise de alte autoritati ale Statului Roman,
incluzand hotarari judecatoresti, asa cum s-a aratat, ceea ce
exclude total ipoteza inducerii in eroare, falsului si uzului de‘fa.ls.

De asemenea, faptul reconstituiril dreptului de pm}?netate
in mod eronat trebuie privit din perspectiva unei cereri, care,
daca ar fi fost in mod corect analizata, ar fi fost respinsa, ngﬁmd
apta prin ea insasi, sa induca in eroare un functionar
manifestand o minima diligenta profesionala.



Ca wurmare, confoym dispozitiillor art.222 din O.UG.
nr.43/2002, art.275-378 C.p.p.,

&

DISP UN:

ca neintemeiata, a plangerii formulatia de

L 1




