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Neta privind masurile intreprinse de citre ordonatorii secundari si terfiari de
credite, conform art. 44 alin. I din I egea nr. 30472004 privind ovgunizarea
Judicierd, modificatd si republicatd, pentry gestionarea situatiilor in care s-a
selicitai executarea silitd impotriva instantelor si pentru prevenirea blocajelor
financiare in activitatea instantelor

Prin adresa Ministerului Justitiei nr. 63303/21.07.2011 inre egistraid la
Consthiul Superior al Magistraturii sub nr.1/20519/1 154/03.08.2011 g oilcitat
cfectuarea unor verificdri in legiturd cu modul de interpretare st aplicare a OUG
ar L2008 ardtdnd @ practica neunitari in legaturd cu aplicarea actului
nermaly mentionat nu $-a unificat si ¢ nstantele ar continua si ignore
decizile Curtii Constitutionale precum s actele normative in vigoare,

entionand spre exemplificare adresa nr.916/2011 Tribunalului Viicea

Ultenor,  prin adresa nr.63303/01.082011. inregistrati  sub
nr 2GS 19/1154/05.08 2011 Min isterul Justitiel a sesizat faptul ¢i la un an de 14

entul primelor sesizari referitoare la modul de aplicare al OUG nr.71/2000

< numal ¢ onu a fost unificatd practica judiciard dar practicile neiegale ale

instanteior au continuat cu consecinte vizibile” si a solicitat <3 se declanseze
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investigatii la toti ordonatorii de credite din sistemul judiciar si sa se propuni
masurile corespunzatoare pentru intrarea in legalitate.

In cuprinsul adresei Ministerului Justitiei s-a precizat faptul ci
Tribunalului Valcea i-a fost blecat contul de cheltuieli materiale ca urmare a
popririi  dispuse prin executorul judecidtoresc in dosarul de executare
nr.265/2011, titlul executoriu fiind sentinta civild nr.3735/2008 a Judecitoriei
Ramnicu Valcea, la aceeasi instanta s-a ordonat infuintarea popririi si in baza
sentintelor civile nr.3817/2008 si nr.3318/2008. S-a mai mentionat c¢i
Tribunalul Valcea a fost executat silit prin poprirea conturilor si la data de
09.04.2009 in dosarele de executare nr.152/2009 $i nr.86/2008.

Ministerul Justitiei a sustinut faptul ¢a si la Curtea de Apel Bucuresti a
fost executatd silit suma de 2.098.403 RON in baza sentintelor civile
nr.46/06.10.2008, nr.87/06.06.2007, nr.87/06.06.2008,  nr.87/06.06.2009,
nr.4823/11.06.2008 din contul 3001 al Ministerului Justitiei.

Fata de aspectele mentionate in aceste sesiziri, Ministerul Justitier a
solicitat Inspectiei Judiciare si evalueze .modul de respectare a dispozitiilor
legale si constitutionale in toate cauzele, nivelul de integritate in sistemul
judiciar, evaluand calitatea creditorilor, dupd caz, modul de indeplinire a
atributitlor manageriale de catre conducitorii de instante” deoarece din
evidentele Ministerului Justitiei ar reiesi faptul ca in procesele declansate in
materia OUG nr.71/2009, cu modificirile si completdrile de rigoare, acestia nu

au exercitat in toate cazurile caile de atac prevazute de lege pentru a protejarea

bugetului instantelor pe care le conduc.
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Totodati s-a solicitat identificarea é(;ﬁducétoriigr de instante , implicati in
proceduri de executare silitd impotriva propriilor instante pe care le conduc”™.

[n baza acestor sesizari au fost efectuate verificdri la toate curtile de apel
gi la Ministerul Public pentru a se stabilii daci existd si alte situatii de aceeasi
naturd cu cele semnalate de Ministerul Justitiei.

I. In urma verificarilor s-a stabilit ci au fost executate silit conturile
Tribunalul Valcea, ale Curtii de Apel Bucuresti si ale Tribunalul Bucuresti, dar
ca cereri de executare silitd au fost formulate si de citre judecatorii de la
instante din raza Tribunalelor Dolj, Mehedinti, Bragov, Neamf, Constanta,
Prahova, Curtea de Apel lasi, Curtea de Apel Ploiesti.

A rezultat totodata cd ordonatorii de credite au formulat ¢ii de atac, cereri
de suspendarea a executdrii silite si contestatii la executare in toate situatiile in
care instantele au avuta calitatea de intimat sau parat.

I. In ceea ce priveste aspectele referitoare la blocarea conturilor
Tribunalului Vilcea, semnalate de Ministerul Justitiei prin sesizarea inregistrati
la Consiliul Superior al Magistraturii la data de 03.08.20] I, in urma
verificdrilor efectuate s-a retinut ci:

Prin adresa nr. 916 din 12.07.2001 a presedintelui Tribunalului Valcea se
aducea la cunostinta Ministerului Justitiei faptul c¢i a fost blocat contul de
cheltuieli materiale al Tribunalului Vilcea deschis la Trezoreria Municipiului
Ramnicu Vilcea.

Fxecutarea silitd despre care se face vorbire in adresa Ministerul Justitiei
are la baza sentinta civild nr.3735/18.06.2008 a Judecatoriei Ramnicu Vilcea,
3
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irevocabild prin decizia civild nr.}1747/16.10.2010 a Curtii de Ape itesti. Prin
aceasta hotarire a fost admisa cererea formulati de creditorii Vargd Mariana,
Verdes Eugenia-Carmen, Marina Andra, Bonciu Gheorghe, Bonciu Viorica,
Gheorghe Aurelian, Gilesanu Dumitru, Bica Hioara-Mariana, Viacirus Stancu,
Dinescu Petre, Ciorei Mariana, Mihiescu Liliana, Feteanu Florin, Handolescu
Elena, Iconaru Lucia, Dina Gelu, Cazangiu Mihaela, Stefan Silvia, Stefanescu
Lucian, Catand Elena, Dragutd loana, Mateescu Carmen-Adeluta, Sporis
Natalia-Elena, Dolfi Cristiana, Stefan Silvia, Stefanescu Lucian, Mitrd Danut,
Mihailescu Nicolita, Dragutd loana, Amirdzeanu Titu, Mihalcea Ion, Ciorgoda
Petre, Stefoane Fugenia, Nicoldescu Mirela (Fostd Staicu), Marina Emil,
Cernea Mirela, Petria Licuta, Predescu Valerian, Gheorghitd Adrian Mugurel,
Constantinescu Bogdan, Cerbeanu Gheorghe, Stefan Claudin, Birdscu Lucia,
Dinescu-Maricinescu Adriana, Petria Sorinel, Mitrd Amalia, Mitri Danut,
Runceanu Larisa, in contradictoriu cu debitorul Tribunalul Vilcea st tertul
poprit Ministerul Finantelor Publice a Municipiului Ramnicu Valcea —
Activitatea de trezorerie si contabilitate publica. S-a dispus validarea popririi
infiintatd in dosarul de executare nr.69/2008 asupra conturtlor detinute de
debitor la tertul poprit, pana la concurenta sumei datorate in baza sentintelor
civile nr.986/26.11.2007, nr. 959/19.11.2007, nr.1004/2007 1 nr. 1000/2007.

In considerentele acestei hotirari se aratd ¢d, in ceea ce priveste
aplicabilitatea dispozititlor O.U.G. nr. 71/2009, se poate constata existenta unei
neconcordante Intre legislatia internd si cea internationald, S-au avut in vedere,

astfel, dispozitiile art. 6 paragraful | din Conventia pentru apararea drepturilor
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omului st a libertatilor Fundé%ﬁéﬁ%éle .r.'atiﬁcaié de Romania prin Legea nr.
30/18.05.1994.

Prin incheierea nr.2185ex/02.06.2011 a Judecitoriei Ramnicuy V alcea a
fost incuviintatd executarea silitd in temeiul tithului executoriy sentinta civila
nr.3735/18.08.2008 a Judecitoriei Ramnicu Valcea. Dosarul de executare silitd
constituit la Biroul executorufui judecatorese Bunescu Dumitru Tudor are
numdarul 265/2011.

Poprirea a fost infiintatd pe conturile Tribunalului Vilcea de catre
Administratia Finantelor Publice Vilcea, dar, conform datelor transmise de
executorul judecdtoresc, masura nu corespunde solicitarilor formulate de catre
Biroul individual al executorului judecitoresc Bunescu Dumitry Tudor.

Judecdtorii Tribunalului Vilcea nu au ncileat prevederile legale
referitoare incompatibilititi si interdictii, nu au solutionat cererile de chemare in
judecata care ii vizau, formuland cereri de abtinere atunci c¢ind au considerat ¢
ar putea fi afectatd aparenta de impartialitate. Astfel, fudecitorii Tribunalului
Vilcea au formulat cereri de abtinere in legaturd cu recursul formulat impotriva
sentintei civile nr.3735/18.06.2008 a Judecitoriei Ramnicy Valcea. Prin
incheierea din 17.09.2008 pronuntatd de Curtea de Apel Pitesti s-a admis
cererea de abtinere formulatd de magistratii de la Tribunalul Vilcea in legatura

cu solutionarea cdii de atac si s-a trimis cauza spre solutionare la Tribunalul

Arges, cauza fiind inregistrati pe rolul Tribunalului Arges sub nr.

¥
b
w?

750/109/2008.
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Directia Generald a Finantelor Publice a formulat contestatie la executare
si a solicitat suspendarea executirii, Contestatia la executare a fost inregistrata
pe rolul Judecatoriei Ramnicu Vaicea sub nr. 8011/288/2011 si are termen la
16.08.2011.

in cuprinsul incheierii de incuviintare a executirii silite figureaza si
domnul judecitor Dinescu Petre, presedintele Tribunalului Vilcea s1 Verdes
Eugenia-Carmen, vicepresedintele Tribunalului Vialcea.

Din datele comunicate rezultd c¢d domnul Petre Dinescu, presedintele
Tribunalului Vélcea a formulat cerere de renuntare la executarea siliti la data de
13.04.2009 (dosar de executare nr.69/2008, actual nr.265/201 1) inregistratd si la
executorul judecdtoresc, dar la data de 24.05.2011 atit domnul Jjudecator
Dinescu Petre cat si doamna judecitor Verdes Carmen Fugenia au formulat o
noud cerere pentru executarea sentintei civile nr. 3735/18.06.2008 a
Judecitorie.

In legaturd cu dosarul de executare 2652011 nu au fost trimise somatii
de executare la Tribunalul Valcea sau la Curtea de Apel Pitesti, astfel c3
instantele nu au fost in misurd si conteste actele de executare silitd. in schimb
in momentul cind s-a transmis instiintarea in legaturd cu imprejurarea ci s-au
blocat conturile instantei, presedintele Tribunalului Valcea a luat toate masurile

pentru deblocarea conturilor (adrese la executorul judecitoresc, la

Administratia Finantelor Publice si Ministerul Justitiei).
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Din adresa numaryl fof 006/C din

29.08.2011 a Curtii de Apel
Bucuresti rezultd ca a fost executat, prin poprire, contul Curtii de Apel
Bucuresti

- la data de 04.02.201, cu suma de 16.144.89 lei, in baza sentintei de
validare a popririi nr.6156/06.11.2009, irevocabild prin decizia civild
nr.1212/R/26.05.2010 a tribunalului Bucuresti sectia a IV-a civil;

- la data de 18.04.2011, cu suma de 14.009,17 lei + 1.834,00 lei, in baza
sentintei de validarea a popririi nr.4698/30.06.2009, irevocabild prin decizia
civild 955/R/21.04.2010;

- la data de 08.07.2011, cu suma de 154.457, in baza sentintei de validare
a popririi nr. 6183/24.09.2010. Apelul declarat impotriva acestei sentinte a fost
admis ¢i s-a formulat contestatie la executare ce face obiectul dosarului
nr.18321/4/2011 cu termen la data de 20.12.2011.

Pe parcursul anului 2011 au fost inregistrate 44 de somatil emise de
executorii judecdtoresti pentru executarea unor hotirari Judecatoresti referitoare
la plata drepturilor salariale restante.

La data de 30 august 2011 Trezoreria Municipiului Bucuresti a blocat
contul de bunuri si servicii al Curtii de Apel Bucuresti pentru suma de 119.778
lei In baza unui titlu executoriu Decizia Civila nr. 124R/12.01 2010 pe baza
unui Raport de expertizd contabild extrajudiciar, creditor Topuzaru Mariana si
altit - (personal auxiliar).

La nivelul Curtii de Apel Bucuresti au fost semnalate 3 executiri silite
finalizate, pri.ntfe care §i cea formulatd de vicepresedintele Curtii de Apel

7
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Bucuresti, doamna judecator Dama %nghdfa data de 04.02.2011, cand inci
doamna judecdtor detinea functia de conducere mentionati. In legdturd cu
aceste cereri de executare silitd au fost exercitate cdile de atac previzute de
lege.

3. Din datele prezentate de citre managerul economic al Tribunalul
Bucuresti a rezultat c3 au fost executate conturile Ministerului Justitiei gi ale
Ministerului Finantelor:

- la data de 23.03.2011 cu suma de 1.729.296 lei conform deciziei civile
nr.114/A/2011 a Tribunalului Bucuresti Sectia a [V-a civila;

- la data de 23.06.2011 cu suma de 2.200.221 lei conform sentintei civile
nr.2555/2011 a Judecitoriei Sector 4 Bucuresti. In prezent pe rolul Tribunalului
Bucuresti Sectia a IlI-a civild este pe rol recursul declarat impotriva acestel
sentinte cu termen la data de 19.03.2012;

- la data de 09.08.2011 cu suma de 91.955 lei conform incheierii de
sedinta din data de 30.10.2009 a Judecitoriei Sector 1 Bucuresti;

- la data de 19.08.2011 cu suma de 926.576, 46 lei conform incheierii de
sedinta din 30.06.2011 a Judecitoriei Sectorului 4 Bucuresti;

- la data de 19.08.2011 cu suma de 5.520,28 lei conform incheierii de
sedintd din 10.06.2011 a Judecitoriei Sectorului 4 Bucuresti.

Cererile de executare silitd mpotriva debitorului Tribunalul Bucuresti,
care au fost finalizate vizau judecitorii de la Judecitoria Sectorului 3 Bucuresti,
printre  care si domnul judecitor Marius Badea Tudose, presedintele
Judecdtoriei  Sector 3 Bucuresti, membru al  Consiliului Superior al
8
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Magistraturit, judecatorii de }.'a 3’&&5@5’{01’:%3.:5@6{01’11}33 4 Bucuresti printre care,
doamna judecitor Pugchin Corina (la momentul finalizirii executirii silite
exercita functia de presedinte al Sectiei a [I-a ¢ivild a Tribunalului Bucuresti)
si doamna judecator Mariana Feldioreanu - vicepresedintele Judecitoriei Sector
4 Bucuresti.

3. Din adresa nr. 2601/1/A/22/24.08.2011 a Curtii de Apel Baciu reiese
ca in raza acestei curtii nu se afld proceduri de executare silitd in derulare, dar
asa cum rezulta din adresa nr. 2838/17A/1/24.08.2011 a Tribunalului Neamt au
existat cereri de executare silitd formulate de judecitori si de citre personalul
auxiliar, dar care nu s-au finalizat.

in adresa Tribunalului Neamt se mai aratd ci nu a fost necesard
formularea contestatiilor la executare sau a cererilor de suspendare a executarii
deoarece nu au fost emise somatii pe adresa Tribunalului Neam{ sau a
Ministerului Justitiei.

Executarea silitd s-a solicitat impotriva Ministerului FEconomiei si
Finantelor, iar contestatia la executare s-a formulat de citre Directia General3 a
Finantelor Publice, cauza fiind inregistratd sub nr. 4703/279/2008 pe rolul
Judecatoriei Piatra Neamt. Contestatia la executare a fost respinsd prin sentinta
civild nr. 2249/11.05.2009 a Judecitoriei Piatra Neamt, definitivd prin decizia
civild nr. 378/RC/22.04.2010.

Cererea de executare silitd sus mentionatd vizeazi judecatorii  si

personalul auxiliar al Tribunalului Neamt, printre semnatari aflandu-se s

doamna judeciator Filioreanu Laura Elena, presedintele Tribunalului Neamt.
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4. Din adresa nr.1777/34/29.08.2011 a Curtii
au fost situatii in care s-au inregistrat 19 cereri de executare silitd, formulate
impotriva Tribunalului Brasov, dar ¢a nu s-au finalizat procedurile de executare
silitd, fiind admise contestatiile la executare silitd sau fiind inregistrate cereri
de renuntare la executarea silita.

5. Curtea de Apel Craiova a comunicat faptul ¢i au fost formulate cereri
de executare silitd fmpotriva acestei instante si a instantelor arondate. $-a mai
ardatat faptul cé au fost formulate contestatii la executare care au fost admise sau
sunt in curs de solutionare.

Se precizeazd si faptul ca existd situatii in care s-a dispus validarea
popririi asupra conturilor (Tribunalul Mehedinti si Tribunalul Dolj). dar ¢i inca
nu s-a procedat la blocarea conturilor.

Prin adresa numdrul 32831/29.08.2011 a Curtii de Apel Craiova se
subliniaza faptul ca ordonatorii secundari si tertiari de credite (presedintii curtii
de apel si ai tribunalelor arondate) nu au formulat cereri de executare impotriva
instantelor pe care le conduc.

6. Curtea de Apel Ploiesti a comunicat faptul ¢i au fost inregistrate cereri
de executare silitd formulate de ctre judecdtorii curtii si ai Tribunalului
Prahova, nefiind astfel de cereri formulate de judecitorii din raza Tribunalelor
Buzau si Dambovita.

In cadrul dosarelor de executare silita sus-mentionate s-a procedat la
incuviintarea executdrii silite in contradictoriu cu debitorii Ministerul Justitiet,
Curtea de Apel Ploiesti si Tribunalul Prahova pentru obligatiile stabilite prin
10
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Se

le executorii, In urma cirora s-au emis procese verbale de suspendare a

executari, potrivit art. 1 alin. (2) din QUG nr. 71/2009 privind plata unor sume

titluri
prevazute in titluri executorii avind ca obiect acordarea de drepturi salariale
personalului din sectorul bugetar.

Avand in vedere faptul ¢i s-au emis procese verbale de suspendare a
dosarelor de executare silitd sus-mentionate, conform dispozitiilor art. 1 alin.
(2) din OUG nr. 71/2009, privind plata unor sume prevazute in titluri executorii
avand ca obiect acordarea de drepturi salariale personalului din sectorul
bugetar, ordonatorul secundar de credite, r >spectiv Curtea de Apel Ploiesti nu a
mai intreprins nicio masurd in acest sens.

Fata de imprejurarea ¢ nu s-au inaintat somatii de executare, ordonatorul
secundar de credite nu a formulat contestatie la executare.

Printre semnatarii cererilor de executare silitd se afl3 st doamna judecitor
Gheorghe Valentina, presedintele Curtit de Apel Ploiesti si domnul judecitor
Ghiculescu Adrian Remus, vicepresedintele Curtii de Apel Ploiesti.

7. Curtea de Apel Constanta a comunicat faptul ¢d in circumseriptia
acesteia existd o singurd cerere de executare silitd, formulatd Impotriva
Tribunalului Constanta. Cauza ce are acest obiect este in curs de solutionare
avand termen la data de 28.09.2011.

Unul dintre semmatarii cererii de validare a popririi fiind doamna
Judecitor Stanescu Isabela, presedintele Judecitorie Medgidia.

8. Curtea de Apel Cluj a comunicat faptul ¢4 existd 2 cereri de executare
silitd formulate in contradictoriu cu Tribunalul Cluj si Curtea de Apel Chyj.
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Unul dintre semnatarii cutm de 'éx.é.éﬁtafs silitd este domnul judecitor
Chitidean Gheorghe Valentin, presedinte al Sectiei penale si pentru cauze cu
minori $i de familie.

In legaturd cu aceste cereri de exccutare silita conducerea Curtir de Apel
Cluj 1-a comunicat executorului judecatorese faptul ¢a procedurile de executare
sunt suspendate de drept.

Conducerea Curtii de Apel Clyj a purtat o discutie telefonici cu
executorul judecdtoresc Manchevici Marin cu privire la actele de executare
silitd pe care intentioneaza si le efectueze impotriva Curtii de Apel Cluj, acesta
dénd asigurdri ferme ¢d nu se vor efectua nici un fel de alte acte de executare
fata de Curtea de Apel Cluj, intentia creditorilor, ce au initiat executarea silita
fiind aceea de a se indestula exclusiv in contradictoriu cu Minjsterul Finantelor
Publice.

Curtea de Apel Cluj nu a formulat insi si o contestatie la executare in
sensul art. 399 si urm. din Codul de procedurd civila, st nici cereri de
suspendare provizorie sau de esalonare conform Legiinr.92/2011 pentru
aprobarea OUG nr.4/2011, fiind socotite suficiente asigurarile date de
executorul judecdtoresc.

S-a ardtat ¢a ceilalti debitori atrasi in procedura executionald aveau el
ingigi posibilitatea de a formula contestatie la executare.

Pana in prezent fatd de Curtea de Apel Cluj nu s-au efectuat alte acte de

execufare.
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In ce priveste siiuagiad .ca.m.u.;ﬁcaté Tribunalului Cluj in  dosarul
executional nr. 393/2009 (executor judecitoresc Stolnean Romeo Marius),
rezulta ¢a nici Tribunalul Cluj nu a formulat contestatie la executare, din ratiuni
similare celor avute in vedere de Curtea de Apel Cluj. Misuri de executare
propriu - zisd nu au fost dispuse pani in prezent nici impotriva Tribunalului
Cluj.

Curtea de Apel Cluj a mentionat ¢ nu are in schema de personal un post
de consilier juridic, jar in contextul sporirii semnificative, in ultimii ani, a
numarului de proceduri judiciare in care instantele sunt angajate este dificil de
gestionat reprezentarea curtii si a tribunalelor in litigiile in care acestea au
calitatea de parat/debitor/creditor.

9. Curtea de Apel Iasi a comunicat faptul ¢a au fost inregistrate 27 cereri
de executare silita formulate impotriva institutiei debitoare Curtea de Apel lasi,
se mai arata faptul ca acestea vizeazi proceduri de executare declansate la data
de 11.05.2009 si care nu au fost urmate de alte acte de executare, fiind in
prezent perimate, conform art. 389 alin.] din Codul de procedura civila.

Curtea de Apel lasi a mentionat faptul ¢a la Tribunalele lasi s1 Vaslui nu
au fost inregistrate cereri de executare siliti.

10. Celelalte curtii de apel, inclusiv Curtea Militara de Apel, au
comunicat faptul c¢d nu existd cereri de executare silitd indreptate impotriva
mstantelor din raza de competenta.

1. Prin adresa numérul 1503/C/159/X/2/2011 a Parchetului de pe langa
Inalta Curte de Casatie si Justitie s-a comunicat faptul i impotriva Ministerului
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Public si a unitatilor de parchet din subordine s-au inregistrat 73 de cereri de
executare silitd ce intrd sub incidenta OUG nr.71/2009. S-a mentionat faptul ci
in toate cazurile au fost formulate contestatii la executare, iar dupd intrarea in
vigoare a Legii nr.92/2011 s-a solicitat suspendarea provizorie a executirii
silite. Nu au fost semnalate cazuri in care si se fi executat prin poprire conturile
Ministerului Public.

S-a evidentiat i faptul ¢ practica instantelor in legdturd cu solutionarea
contestatiilor la executare in cazul in care se invocid OUG nr.71/2009 este in

continuare neunitari.

Asa cum s-a observat din materialele analizate, presedintii instantelor de
Jjudecatd, ordonatori principali i tertiari de credite au uzat de cdile de atac si au
adoptat masurile considerate necesare pentru a preintdmpina blocajul financiar
la nivelul instantelor, in calitatea acestora de ordonator secundar st tertiar de
credite.

Referitor la dosarele de executare siliti nr | 52/2008, nr.82/2008,
nr.86/2008, nr.155/2009 se poate observa ci presedintele Tribunalului Valcea si
managerul economic al Tribunalului Valcea au formulat contestatii la executare

$i cereri de suspendare provizorie a executirii silite.
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Totodata, in cauzele mregzsiratc %dh .'m:, 325 902011, nr.3721/90/2010,
3695/90/2009, 3696/90/2009, nr. 56/90/2009 pe rolul Tribunalul Valcea,
presedintele Tribunalului Vélcea a dispus prin rezolutie si fie contactat Biroul
contencios al Ministerului Justitici pentru a se exercita ciile legale de atac.

Astfel, domnul judecator Petre Dinescu, presedintele Tribunalului Vélcea
a purtat o corespondentd permanentd cu Ministerul Justitiei si a solicitat s3 se
adopte mdsuri pentru asigurarea apiririi specializate in cauzele in care este
parat/intimat/debitor, Tribunalul Vilcea mentionand ¢d nu are in schema de
personal un astfel de post de consilier juridic, care si reprezinte instan{a in
aceste cauze. bExemplu: adresele nr.d24/29.04.2009, nr. 391/21.03.201 1,
nr.427/23.03.2011, nr. 177/01.02.2011, nr. 178/01.02.2011. ale Tribunalului
Valcea.

Curtea de Apel Bucuresti, Curtea de Apel lasi, Curtea de Apel Craiova,
Curtea de Apel Ploiesti si Tribunalele Bucuresti, Brasov, Mehedinti Dolj,
Constanta, Prahova si Ministerul Public au formulat, de asemenea, cereri de
suspendare a executdrii si contestatii la executare in cauzele in care au avut
calitatea de debitor/parat/intimat.

Conform dispozititlor art.44 alin.] din Legea nr. 304/2004 privind
organizarea judiciard, modificatd si republicati si ale art.10 lit, t) siart. 12 Iit.
m) din Regulamentul de ordine interioara al instantelor judecatoresti aprobat
prin Hotdrarea nr.387/2005 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii,
ordonatorii secundari si tertiari de credite raspund de folosirea, conform legii, a
sumelor primite de la buget, de integritatea bunurilor incredintate unitatii pe
15
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care o conduc, de tinerea la zi a é(}zitéb;i‘iéﬁi st de prezentarea darilor de seama
contabile asupra executiei bugetare.

In urma verificarilor nu s-au constatat indicii care si conduci la concluzia
ca presedintii instantelor ale caror conturi au fost executate prin poprire au
exercitat defectuos atributiile de ordonator de credite.

Faptul cd o persoand fizicd, judecator ce exercitd o functie de conducere,
isi wvalorificd drepturile proprii nu constituie o incilcare a atetbutitlor
manageriale, valorificarea drepturilor proprii se face in contradictoriu cu statul
roman, debitor, conform titlurilor executorii.

in cazul de fata nu se poate retine ci procedand in aceastd manierd (prin
formularea unor cereri de executare silitd impotriva statului) judecitorii
mentionati s-au folosit de functia pe care o ocupd pentru a-si crea beneficii sau
ca ar fi indeplinit necorespunzator atributiile de ordonator (secundar sau tertiar)
de credite pentru a-si favoriza interesele personale, in detrimentul instantei.

Verificdrile efectuate au condus la concluzia ¢ nu sunt indicii ¢4 au fost
savarsite abateri disciplinare sau ¢d au fost indeplinite defectuos atributiile
exercitate in baza dispozitiilor art.44 alin.l din Legea nr. 304/2004 privind
organizarea judiciard, modificatd gi republicatd si ale art. 10 lit. t) si art. 12 lit.
m) din Regulamentul de ordine interioard al instantelor Judecatoresti aprobat
prin Hotararea nr.387/2005 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii.

1L In legiturd cu aspectele semmnalate in sesizarile Ministerului Justttiei,
ce vizeazd practica instantelor privind aplicarea si interpretarea dispozitiilor
OUG nr.71/2009, precizam ca, situatiile semnalate prin prezentul memoriu au
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facut si anterior obiectul unor %érificéré dutuatc de catre Inspectia Judiciara, in
urma unor sesizdri inantate de Curtea de Conturi a Romaniel, respectiv de catre
Ministerul Justitiei, Curtea de Apel Timisoara, Ministerul Public si de citre
Ministerul Finantelor Publice.

La acel moment, Sectia pentru judecdtori a Consiliului Superior al
Magistraturii, si-a insusit concluziile si rezultatul verificarilor efectuate de citre
Inspectia Judiciara.

La fel ca si in notele intocmite de citre Inspectia judiciard in cursul
anului 2010 s1 in prezent, s-a retinut ¢ existd o practici neunitari in legdturd cu
solutionarea contestatiilor la executare, cu privire la aplicarea si interpretarea
OUG nr.71/2009.

Asa cum s-a mentionat Tn notele anterioare ale Inspectiei Judiciare, ce au
fost insusite de cdtre Sectia pentru judecitori a Consiliului Superior al
Magistraturii, precum si in raspunsurile comunicate Ministerului Justitiei si
Ministerul Public, potrivit dispozitiilor art. 17 din Legea nr. 304/2004 privind
organizarea judiciard, republicatd §i modificatd, hotararile judecatoresti pot fi
desfiintate sau modificate numai in caile de atac previzute de lege st exercitate
conform dispozitiilor legale.

In legitura cu modul de interpretare si aplicarea OUG nr.71/2009 s-a
declarat, la data de 23.08.2011, recurs in interesul legii de citre Procurorul
general al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie st Justitie urménd ca

instanta sa se pronunte asupra chestiunilor de drept solutionate in mod diferit de

citre instantele judecitoresti,
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1l d

In urma verificarilor s-a constatat ¢a:

1.

Lo

Au fost formulate cereri de executare siliti de catre judecatori si
personalul auxiliar de la instante din raza Curtilor de Apel
Pitesti, Bucuresti, Bacau, Brasov, Craiova, C onstanta, Cluj, Tasi,
precum si de cdtre procurori de la unititile de parchet din cadrul
Ministerului Public:

Au fost executate silit, in calitate de debitor, urmitoarele
instante: Curtea de Apel Bucuresti, Tribunalul Bucuresti si
Tribunalul Valcea;

Ordonatorii secundari si tertiari de credite au adoptat misurile
considerate necesare, conform dispozitiilor art.44 alin.1 din
Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciari, modificata si
republicata si ale art. 10 lit. t) si art. 12 lit. m) din Regulamentul
de ordine interioara al instantelor judecitoresti aprobat prin
Hotdrarea nr.387/2005 a Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii, in legaturd cu folosirea, conform legii, a sumelor
primite de la buget si cu integritatea bunurilor Incredintate
unitatii pe care o conduc si au formulat apiriri, cai de atac,
cereri de suspendare a executdrii si contestatii la executare in

toate situatiile in care instantele au fost citate in calitate de parat,

intimat sau debitor;
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Misurile dispuse de citre executorii judecitoresti nu au vizat
blocarea conturilor instantelor, in toate cazurile fiind vorba
despre validdri de poprire asupra conturilor Ministerului

Finantelor Publice, astfel c¢i ordonatorii secundari si tertiari de

credite nu au fost instiintati in legaturd cu aceste misuri, decat

dupa infiintarea popririlor, iar contestatiile la execcutare, in
aceste cazuri au fost formulate de citre organismele din
subordinea Ministerului Finantelor;

5. Au fost identificate si situatii In  care presedintii i
vicepresedintii instantelor au formulat, impreund cu judecitorii
din instantele respective, cereri de executare silit;

6. Nu au fost constatate indicii cu privire la sivérsirea unor fapte
ce ar putea fi calificate drept abateri disciplinare si nu s-au
retinut aspecte care sa conduci la concluzia ci presedintit de
instantd, ce exercita atributii de ordonatori de credite, secundari
s1 tertiari, ar fi indeplinit necorespunzitor obligatiile ce le revin,
in legaturd cu folosirea, conform legii, a sumelor primite de la

buget st cu integritatea bunurilor incredintate unitatii pe care o

conduc;

e}

Inspectia judiciard a analizat, in cursul anului 2010 aspectele
semnalate de cdtre Curtea de Conturi a Romdniei, Ministerul
Justitiei, Ministerul Public si Ministerul Finantelor, referitoare la
modul de interpretare si aplicare a dispozitiilor OUG nr.
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Judecitori

7172009, a wmtdt cé la r.li.velui instangeielca
neunitard in legaturd cu modul de solutionarea a contestatiilor la
executare, constatarile si concluziile Inspectiei Judiciare au fost
insusite de citre Sectia pentru Judecitori a Consiliului Superior
al Magistraturii §i s-a dispus sesizarca Comisiei pentru
unificarea practicii in legiturd cu aceste aspecte. Masurile ce
trebuwiau Intreprinse ulterior, pentru a se unifica practica
Judiciard nu erau, conform dispozitiilor legale, de competenta
Inspectiei Judiciare, atributii in acest sens avand colegiile de
conducere ale curtilor de apel, Ministerul Justitiei si Procurorul
General al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie s
Justitie, fapt mentionat in adresa nr. 2228/1)/1744/S1J/2010 a
Constliul  Superior al Magistraturii inaintatd Procurorului
General al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie si Ministerului Finantelor Publice. Ulterior acestei
adrese, in legaturd cu modul de interpretare si aplicarea OUG
nr 7172009 s-a declarat, la data de 23.08.2011, recurs in
interesul legii de catre Procurorul general al Parchetului de pe
lingi Inalta Curte de Casatie si Justifie, urmind ca instanta
sd se pronunte asupra chestiunilor de drept solutionate in mod
diferit de cdtre instangele judecdtoresti, astfel ci, nu pot fi
apreciate drept .practici nelegale ale instantelor” solutiile prin
care Judecatorii analizeazd si interpreteaza dispozitiile legii

20

Adresa: Bucnrests, (ale:
Fax; 021
Vbb: wrew.csm 190 1o




"Constliul Superior al Magistraturii este
garantul independentet fustitior”
{urt, 133 afin. 1 din Constitutis,
republicaid;

Inspectia Judiciara

I de Inspectie Judiciard pentru Judecdtori

Servic

mterne prin rap@.ﬁéréﬁilé jurisprudenta Curtea Europeani a
Drepturilor Omului, din moment ce interpretarea si aplicarea
legii este esenta activitatii de judecatd, constituind si principala
atributie a judecatorului national.

Avand in vederea constatarile si concluziile retinute,

Propun,

L. Inaintarea notei citre Sectia pentru judecitori a Consiliului
Superior al Magistraturii, pentru a dispune in legdturd cu
sesizarile formulate de catre Ministerul Justitiei din 21.07.2011
sl respectiv 01.08.2011;

2. Comunicarea unui raspuns citre Ministerul Justitiei in legiturd

cu aspectele semnalate.

Inspector,

Judecdtor Ecgterina Mariana Mirvea

oht, Tropeea
.

Avizar,
Sef SiJ,
Guderdior Migeise

Red. M. Mirea
082017
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Cu referire la modui de r@spec:tare a OUG nr. 71/2009, cu modificariie ¢
saare Mini sterui Justrtzea a ses:zat n doua fandur CO?"%S;“LH Su;:)eram ”% R

’Ea !

_'g;stratt nesocotirea efectelor decsz;rlor Curtii Constitutionale in maiere siodep
exemtsu ale puterii judecatoresti.
Cu privire la prima sesizare, Inspectia Judiciara ne-a comunicat ca, iy
ncuviintat executarea silitd a hotararilor judecatoresti de domeniul QUG
_ﬁdfﬁcanie si completarile ulterioare, faza necontencioasa si, deci, nei interzisa ¢
: Cu acelasi prilej am fost asigurati ¢ca, Consiliul Superior al Maqmtr&mﬂf
unzﬂcar&a practicii judiciare in aceasta materie.
~ lLaceade-adoua sesizare, din luna noiembrie 2010, Inspectia Judiciara
intr-adevar s-a conturat o practica judiciara neunitara in legatura cu aplicare
mentionat, inclusiv in faza contencioasa, si ca se vor lua masuri de unificare &
: in prezent constatam ca, nu numai ¢ practica in discutie nu s-a unifica
ignorare a legit §: deciziilor Curtii Constitutionale continua, cu censecmie qrave :
unor instante si institutil publice, debitori in sensul QUG nr. 71/2009, o
- completarile ulterioare. a caror activitate riscd sa se blocheze ca wma a pol
“asupra conturilor institutilor bugetare debitoare, chiar i cu ignorarea Legi
.de aprobare a OUG nr. 4/2011 prin care s-a modificat OG. 22/2002 p
“obligatiilor de plata ale institutiilor publice stabilite prin titluri executorii.
Credem ca. ¢ astfel de situatie nu poate fi tolerata, motiv pentru care
nivelul de interventie la care legea va obligd In mod exclusiv, in cauza fiind v
judecatoresti definitive si executoril,
Anexam adresa nr. 916/2011 a Tribunalului Vaicea.

A

Cu deosebita consideratie,

e
g\n;nist

,

‘\ﬁb

St Apaiodor nr. 17, sector B, 6537
Bucyresti, Romania GO0 FS00ar o
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datorita poprini dispuse ‘de executorul judecdtoresc Bunescu Dun

R R o I T S

CATRE,
MINISTERUL JUSTITIET

Prin_ prezenta vi informdm ¢& Tribunalal Véleea are biocat contul de
cheltuicli materiale deschis la Trezoreria Municipiului Rm. Valcen.

Tudor, la solicitarea creditorilor, pentru neplata sumelor previzute i
hotarari judecitoresti executoril.

Mentionam ci poprirea va avea efecte §i pe viltor s1 va viza toaic
sumele ce vor intra in conturile Tribunalulut Vélcea.

Avand in vedere cele prezentate, ne aflim in situatia de a nu mai puic
desfagura activitatea, intrucit nu avem posibilitatea achitirit obligatiios

fata de divergii furnizori.
Transmitem aliturat adresa Administratiei Finantelor Pablice a Mu

Rm. Valcea nr.68030/07.07.2011 .
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