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INALTA CURTE D IE §I JUSTITIE i
SECTIA CIVILA SI D TATE INTELECTUALA-
Decizia nr.6336 /&\ Dosar nr.248/54/2010

@ publici de la 25 noiembrie 2010 o :
@ - Presedinte
Elena Popoiag - Judecitor
12 David - Judecitor
- Magistrat asistent

au luat spre examinare, cu participarea procurorului Tudose
2 din cadrul Parchetului de pe linga Inalta Curte de Casatie s1
itie, recursurile declarate de reclanmtu] Popara Oprea si paraml

+Statul Roman prin Ministerul Finantelor Publice prin DGFP Dolj si

Mlmsteml Pubhr.: - Parchetul de pe lingd Curtea de Apel Craiova

Craiova, Sectia I civild g1 pentm cauze cu minon i de fanuhe

La apelul nominal rispund reclamantul, prin avocat Preoteasa
Silviu Emil §i recurentul-pardt prin consilier juridic Carmen Sinica
Voicu.

Procedura de citare lega] indeplinita.

Inalta Curte constati ci nu sunt chestiuni prealabile i acordi
cuvantul asupra recursurilor.

Apiritorul reclamantului pune concluzi de admitere a recursdui
cu trimitere la motivele invocate in scris.

Solicitd respingerea recursurilor declarate de Ministerul Public-si
parat, ca nefondate.

Reprezentantul paratului solicitd admiterea recursului declarat de
Statul Roman prin Ministerul Finantelor Publice prin DGFP Dolj,
precum §i a recursului declarat de Ministerul Public. Pune concluzii de
respingere a recursului declarat de reclamant, ca nefondat.

Rﬂprezentantul Ministerului Public soliciti admiterea recursurilor
declarate de parat §i Ministerul Public - Parchetul de pe langa Curtea
de Apel Ct'ai::wa, casarea deciziel atacate §1 menginerea sentintel
mstantei de fond ca legala si temelnica.




.. In ceea ce priveste recursul reclau@ solicitd respingerea
acestuia ca nefondat.

" Dupa deliberare, &\

asupra cauzei de fatd c%ta unnataarele

Prin actiunea inre data de 11 1anuarie 2007, reclamantul
Popard Marin a ::he udﬂcata Statul Roman, prin Ministerul
Economiei si Fin prezentat de Directia Generald a Finantelor
Publice Dolj, selicitdhd obligarea la plata sumei de 67.500 leit RON,

' A iCiul material s1 600.000 le1 (RON ), reprezentand

. 174 Cod penal, 1ar la data de 13 martie 2002 a fost trimis in

a chizitoriul nr. 972/P/ 2001 al Parchetului de pe langa
, In stare de arest preventiv.

a0 i aratat ca la data de 24 august 2004, Tribunalul Dol a

ronungdt sentinta penald nr. 545/24 august 2004, prin care 1-a
damnat la pedeapsa de 12 ani inchisoare si interzicerea drepturilor

$ vazute de art.64, lit. a ,b , ¢ pe durata de 3 ani, revocindu-se
Obeneficiul suspendarii conditionate a executarii unei pedepse de 6 luni

A%

aplicatd printr-o altd sentingd penald cu nr. 140/23 martie 2000, a
Judec-.‘imriei Calafat, rezultand 12 ani §1 6 luni de executat.

. G, prin decizia penali nr. 402 din 14 decembrie 2004 a Curtii de
Apel Craiova s-a dispus achitarea sa in baza art. 11, pet. 2, lit. a,
raportat la art. 10 lit. ¢ Cod pr. penala, Inalta Curte de Casal_;le sl
Justigie respingand recursul Parchetlﬂm de pe langd Curtea de Apel
Craiova, prin decizia penala nr. 2552 din 18 apnlie 2006.

A mai sustinut ca inainte de arestare reclamantul era cioban si
obtinea venituri din aceasti activitate, suficiente pentru a avea un trai
bun, fiind platit corespunzitor numarului de animale pe cale le avea in
grija, estimﬁnd cagtigul lunar la 1500 le1 RON.

. A Invederat ca la data arestiri sale, In toatd comunitatea a
circulat zvonul ci el a ucis-o pe Tudor Costinela, zvon crezut inclusiv
de familia sa, care nu a mai dont sd 1a legatura cu acesta In timpul
detentiei si nu a beneficiat astfel de nici un ajutor.

De asemenea, parngi au fost lipsii de ajutorul reclamantului
dupa arestare, iar mama acestuia a decedat la scurt timp, marcaté fiind
de faptul ca omorase un om.
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102007 pronuntata de Tribunalul

Prin senti.n;a civila nr. 624/ N
Dolj, s-a admis in parte acti c tului, cu obligarea Statului
Roman la plata sumei de ?0 une morale.

Pentru a se pmnun tribunalul a reginut ci reclamantil 4
fost Incarcerat pgﬁ ca urmare a unei condamnin la
inchisoare, 1ar ulte st acl'ntat stabilindu-se ca nu este autorul
infractiunii, aga in perioada de la 21 octombrie 2001 la 5 1lie
2005, recl st pﬂvat de libertate pe nedrept.

S-a I jonata

dov;_ada *

umei reprezentand daune morale, fird sa faca dovada
iu material legat in mod direct de privarea sa de libertate.

Prin apelul sdu, reclamantul Popard Marin a solicitat schimbarea
e Intei atacate, in sensul majorini daunelor acordate.

ardtat cd In urma condamnarii pe nedrept a fost grav

ciat atat reclamantul, cat si familia acestuia §i ci In urma

updrarilor cauzate de deinerea in penitenciar, mama sa a murit, ceed

*ce i-a agravat durerea produsa de condamnarea pe nedrept.

In ceea ce priveste apelul Statului Romin prin DGEP Dol;,
pentru Ministerul de Finante, acesta a solicitat schunbarea sentintei
instantei de fond, in sensul reducerii daunelor acordate reclamantului,
pe considerentul ci oricum acestea sunt mult prea mar, raportat la
persoana reclamantului.

Prin decizia c:mla nr.96 din 04 martie 2008, pronuntati de Curtea
de Apel Craiova in dosarul nr499/63/2007, s-a respins apelul
formulat de Statul Roman, prin Ministerul Economiei §i Fman;elﬂr -
Directia Generali a Finantelor Publice Dolj, impotriva sentintei civile
nr. 624 din 02 octombrie 2007, pronungatd de Tribunalul Dolj, in
dosarul nr. 499/63/2007 s-a admis apelul formulat de reclamantul
Popard Marin, prm mandatar Preoteasa Victoria, a fost schimbata
sentinta atacatd, in sensul ci s-au majorat daunele morale la care a fﬂst
obligat Statul Roman, la cuantumul de 150.000 lei. -

S-a reginut ca reclamantul a fost condamnat la o pedeapsa de 12
ani inchisoare pentru comiterea infractiunii de omor previzutd de art.
174 Cod penal, fiind arestat §i detinut pe nedrept In penitenciar o
perioada de 3 ani, 8 luni §i 24 zile, iar ulterior a fost achitat.

Referitor la cuantumul despagubirilor ce i se cuvin in baza art.
998 - 999 Cod civil g1 art.504 s1 urmatoarele Cod pr. penala, Curtea de
Apel Craiova a apreciat ci, in raport de suferintele si traumele cauzate
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in lunga perioadi a detinerii abuzwe, se %ﬂmrdarea unor daune

intr-un cuantum mai ridicat, ;usuﬁc privarea de libertate pe
o) penﬂada atat de lunga este de a creeze atat un pI‘E]lelClu
material, cit i unul moral care & forma unei expriméri unice,
fara obligativitatea unei disoc; prejudiciul material s1 cel moral.

: Instanta de apel a a prejudiciul la suma de 150.000 ley,
ca]culata pentru mtre ada de depnere In penitenciar, suma

1derente ale retinerii condamnarii pe nedrept

rep rezentand toate § atat cele morale, cat si cele matenale.

Pentru ace
a reclanmntuh@ perioadd lungd de timp, ce ar justifica
acordarea tum mai ndu:at al daunelor la care este indreptatit,
Curtea apelul declarat de Statul Roman prin Ministerul
EEDI] n“u Fin gelﬂr - Directia Generala a Fman;eiﬂr Publice Dol.
va acestei decizii au declarat recurs atat reclamantul

D ” in, cat si Statul Roman prin Ministerul Economiei i
inantelo irectia Generald a Finantelor Publice Dolj, cniticand-o
eht tate §i netemeinicie.

urentul reclamant a susginut ci instanta de apel a aplicat in
resit dispozigiile art. 998 - 999 Cod civil, raportat la art. 1084
ivil, instanta pronuntand o hotarare cu aplicarea gresitd a legii din
puncte de vedere, si anume: acordarea unei singure sume cu titlul
de daune materiale §i morale, neevlden;mrea criterilor avute In vedere
la acoperirea pre;udlmulm material §i moral §i nerepararea integrali a
prejudiciului, In lipsa unei aprecien clare a acestuia.

Statul Roman prin Mimisterul Economuei §1 Finantelor a cnticat
decizia Curtii de Apel Craiova, sustinand ca aceasta nu a fost motivata,
nefund indicate traumele psihice pe care reclamantul le-a suferit.

Mai mult, a suspinut cd suma acordati este prea mare,
considerentele refinute de 1 Instanta fund vagi s1 strict teoretice.

In acelasi timp a sus;mut ca au fost interpretate gresit prevederile

art.998 -999 Cod civil s1 art.504 Cod pr. penald, deoarece instanga a
apreciat ci intreg prejudiciul prﬂdus reclamantlﬂm este de 150.000 le:
(daune morale si materiale), iar in dispozitiv se referd la aceeasi suma
ce reprezintd doar daune morale.
" Prin decizia civili nr.8028 din 8 octombre 2009, pronuntatd de
Tnalta Curte de Casatie si Justitie, au fost admise recursurile declarate
de reclamantul Popari Marin ( decedat ), continuat de Popara Oprea s1
paratul Statul Roman prin Ministerul Economiei s1 Finantelor - DGFP
Dol; .
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A fost casata decizia civila gsz 4 martie 2008, pronuntata

de Curtea de Apel Craiova i s- cauza spre rejudecare la aceeagr
instanta.

S-a retinut ca S mte criticile recurentului reclamant
Popari Marm $1 pam Roman prin Ministerul Economiei si
Finantelor , in pmr en;m muuvdul de casare prevazut de art.
304 pct. 7 Cod cwﬂa

4, desinih, considerentele deciziei recurate se mengmneaza ca
reclamantul este ptatit la repararea prejudiciului material §i moral,
,fard obli tea unei disocieri", acesta fiind apreciat la suma’ e
150.0 1Vdaune morale si matenale, in dispozitivul deciziei se

jorarea daunelor morale la care a fost Dbhgat Statul Roman
tumul de 150.000 lei.

Inalta Curte de Casate si Jusn;m a reginut ca procedand in acest

d, curtea de apel nu a stabilit in cadrul despigubirilor acordate care
vantumul daunelor morale i cel al daune[nr matenale,

e asemenea, Inalta Curte a apreciat ca fiind pe deplin Justlflcalse

erile recurentilor cu privire la faptul ci instanta de apel ni a

erminat exact care este prejudiciul material suferit de reclammt

*desi in cazul acestuia pot fi stabilite criterii exacte de cuantificare.

Cu privire la acest motiv de recurs, s-a retinut ci nu se poate
exercita controlul de legalitate pe care-1 determini promovarea ciii de
atac In cauza.

In rejudecare, la Curtea de Apel Craiova a fost format dﬂsarul
nr. 243/ 54/2010.

In sedinga publici din 24 martie 2010, reprezentanttﬂ
Ministerului Pubhc a susfinut ca nu se_pot acorda daune morale
reclamantului mogtenitor Popari Oprea, in raport de dispozitiile art.
506 Cod pr. penala.

IH]P].ICIt a fost mvﬂcata lipsa calitdgii procesuale active a
reclamantului mogtenitor in ceea ce priveste capitul de actiune pnvmd
acordarea daunelor morale. e

Aceasta exceptie a fost invocata si de pardtul Statul Roman prin
Ministerul Finantelor Publice - Du“ecpa Generali a Finantelor Publice
Dolj, prin concluziile scrise formulate in cauza.

Examinand cu prioritate aceasti exceptie, in raport de dispozitiile
art. 137 Cod proceduri civila, Curtea a constatat ci este nelntemeiats,
avand in vedere urmitoarele considerente:

Art. 506 alin. 1 Cod pr. penald prevede ci actiunea pentiu
repararea pagubei poate fi porniti de persoana indreptiitd pot:nwt art.

5
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504, iar dupi moartea acesteia poate fi ‘egfitinuatd sau pornita de
persoanele care se aflau In i‘ntre;inema&

Tn spetd, actiunea a fost introdiisa¥g data de 11 ianuarie 2007 de
reclamantul Popard Marin, acesgﬁu andu-se de dispozitiile art. 504
si urmitoarele Cod pr. penalisperitgu recuperarea prejudiciului moral
s1 material suferit ca u restarii §i condamndrii pe nedrept,
implicit a privirii de libestate'pe perioada 21 octombrie 2001 - 5 iulie
2005.

*. . In faza proc a recursului la Inalta Curte de Casatie si
i ‘ iclu procesual, ca urmare a decesului reclamantulus
tiunea a fost continuati de tatil acestuia Popara
e mostenitor acceptant.

de continutul dispozitillor art. 506 alin. 1 Cod pr.
stenitorul Popard Oprea are calitate procesuald activa

ntinuarea actiunii pornita de fiul sau Popard Marin ( decedat),
da@ﬂat 1n Intreginerea acestuia.

t3, au fost administrate probatoru suficiente, respectiv
risufl s1 depozitii de martori, din care rezultd de necontestat ca
ore arestarii autorul Popari Marin a locuit §1 s-a gospodarit
4 cu parintii sdi - persoane 1n varsta §i bolnave, cat si cu fratele
Popari Ton , care era o persoani cu handicap sever.

0 . In aceste conditii, Curtea a apreciazat ci sunt indeplinite ceringele

impuse de art. 506 alin. 1 Cod pr. penald, mostenitorul reclamant
Popari Oprea avand calitate procesuald activdi in prezenta cauza,
situatie in care exceptia invocati apare ca nelntemeiata.

Referitor la cele doui apeluri, a constatat ci este intemeiat apelul
declarat de reclamantul Popari Marin ( decedat ) continuat de
mostenitorul Popari Oprea si ca neintemeiat apelul declarat de paratul
Statul Roman prin Ministerul Finantelor Publice - D.G.F.P. Dol;.
vu.. Tememul legal al actiunii promovate de reclamantul Popari
Marin, in prezent decedat, 1l constituie dispozitiile art. 504 alin. 1 Cod
pr. penald, text care prevede expres cd persoana care a fost
condamnati definitiv are dreptul la repararea de citre stat a pagubei
suferite, daci 1n urma rejudecdrii cauzei s-a pronuntat o hotirare
definitiva de achitare.
~ Potnvit dispozitiilor legale ale art.505 Cod procedurd penala, la
stabilirea intinderii reparatiei se tine seama de durata priviri de
libertate, sau a restringerii dreptului de libertate suportatd, precum si
de consecintele produse asupra persoanei ori asupra familiei celui
privat de libertate, sau a carui libertate a fost restransa.

6
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In raport de dispozitiile Citate, s-a constatat ci sunt
justificate criticile reclamantul 'ﬁpﬁvire la cuantumul daunelor
morale acordate de instan exl , Curtea apreciind ci intinderea
prejudiciului moral poate ﬁ ita la 0 suma de 341.500 lei. o
In operatiunea d icare a daunelor morale, instanta de apel
a avut in vedere ul rind numirul de zle pentru care
%ﬂe libertate , dar i jurisprudenta in materie a
pturilor Omului §i a Inaltei Curgi de Casatie si
el cd suma de 250 Jei (2.500.000 lei vechi) pentru

{1e, este 0 suma rezonabili.
d calculul corespunzitor in raport de cele doua
; respectiv numdrul de zile pentru care reclamantul a fost
e*libertate pe nedrept ( 1366 zile ) si suma de 250 lei/zi de

Chiie, a rezultat ca reclamantului i se cuvine suma de 341.500 lei cu
ithal de daune morale. "

psihice, dar in special, privarea de libertate 2

\/ Instanta a apreciat ci aceasti sumi vine s3 compenseze toate
. sle fizice si
A1

tului Popard Marin pentru o perioadi indelungati , pentru o
condamnat pe nedreprt. A
Coroborand sustinerile reclamantului din declaragia dati in fata
nstantel, cu relatirile celor doi martori, Curtea a retinut ci in cauzi s-a
facut dovada faptului ci la data arestirii reclamantul desfagura in mod
permanent activitatea de cioban, realizAnd un venit lunar de 7 milioane
le1 vechi,

In conditiile in care , reclamantul a fost arestat si lipsit ilegal-de
libertate pentru 1366 zile, acesta este indreptitit si primeasci
despagubiri materiale reprezentind contravaloarea veniturilor de care 4
fost privat pe perioada mentionati. !

Prin actiunea introductivi, reclamantul a solicitat despagubirt
materiale pentru intreaga perioadi cit a fost lipsit de libertate,
susyinand cd aceastd perioadi reprezinti un interval de 45 de luni.

Ludnd in calcul perioada de 45 luni mentionats prin actiune de
catre reclamant si suma de 7 milioane lei vechi rezultati din probatorii,
Curtea a constatat ¢a suma reprezentind prejudiciul material cuvenit
reclamantului, este de 33.500 lei. |

Pentru considerentele expuse, apelul declarat de Statul Roman
prin Ministerul Finantelor Publice - DGFP Dolj, a fost respins prin
decizia civild nr.95/31 ianuarie 2010 a Curtii de Apel Craiova.

0% penald pe care acesta nu a savaryit-o , pentru care a fost arestat $1




v

~ 8 \9
in temeiul acelorasi prevederi & apelul declarat de

reclamantul Popari Marin ( decedat) coht e mostenitorul Popard
Optea, a fost adms.

Pe cale de consecinta, a fggsé\lg"nbati sentinta apelatd 1n sensul

admiterii in parte a acti 3rii pardtului citre reclamantul
mostenitor la plata sume%ﬂﬂ lei, reprezentind daune materiale
ntand daune morale.

/31 ianuarie 2010, pronuntata de Curtea

recurs reclamantul, prin Statul Roman prin
Publice — Parchetul de pe lingd Curtea de Apel

ul Popara Oprea, continuator al defunctului Popara

inut urmitoarele motive de nelegalitate.

rumul despagubirilor acordate de citre instanta de judecata

ESW i« decit cel solicitat, apreciindu-se c3, In raport cu datele
zoncrete ulu, ar fi trebuit s fie mai marn.

" suma cAstigati de reclamant este cea reflectata de

declariiile martorilor (1.000 lei) lund si acoperd valoarea prejudiciului
redt, prin arestarea nelegala timp de 45 de luni. Se considera ca in mod

'\; instanta de judecati ar trebui si acorde suma de 45.000 let ca

N

spagubire materiala.

In privinga despagubirilor morale, s1 pe acestea, le considerd mai
mici decAt cele care in mod firesc ar fi trebuit acordate.

Astfel, instanta are suficiente argumente §i indicii prin care sa
aprecieze cuantumul despagubirilor morale, adiugand la acestea si
jurisprudenta si practica creata in materie.

fn situatia in care instanta de recurs ar menine cuantumul
daunelor morale acordate de citre instanta de apel, s-ar Incalca in mod
grav cerinta previzibilitdgi legi, creAndu-se practica neunitard in
aceastd privintd, inclusiv n ceea ce privegte soluii mai vechi ale
instantei supreme in cauze asemanatoare.
| In drept,se intemeiazi recursul pe dispozitiile art.304 pct.7 $19.

II. Recurentul Statul Romén sustine ci in spetd sunt incidente
dispozitille art. 304 pct. 9 din Cod de procedurd civild, hotirarea
pronuntati este lipsitd de teme legal on a fost data cu Incdlcarea sau
aplicarea gresitd a legn.
~ 1n spet3, reclamantul Popara Marin a decedat in faza judeciru
recursului la Inalta Curte de Casatie si Justitie, iar In locul acestuia a
fost introdus M cauzi tatil acestuia Popard Oprea, insd acesta nu 2
ficut dovada prin niciun mijloc de probd cd, inainte de arestarea
reclamantului Popara Marin, se afla In Intretinerea acestuia.

8
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Se apreciazi asadar ci ac@gte neintemeiat 1n ceea ce
)

priveste daunele morale pent est mod, nu s-ar proceda la, ¢
reparaie pentru suferin;em ce produse unei persoane, ci la
remunerarea unei alte pergoane decat cea care se presupune ci a
suferit, ignorandu-se i&@ fel caracterul strict personal al daunei
morale.

Potnvit dispezifuldr art.505 Cod proceduri penald, la stabilirea
1 1 se tine seama de durata priviri de libertate sau a
ut de libertate suportati, precum §i de consecintele
persoanei oti asupra familiei celui privat de libertate
bertate a fost restrinsi. Faptul c, pentru o perioadi de
, reclamantul a fost lipsit ilegal de libertate, fiind nevoit si
In penitenciar §i sa suporte regimul de detentie impus prin
constituie ntul determinant In aprecierea cuantumului

A
| EE&, argume
elor morale cuvenite reclamantului.

v

d

Se consideri cd instanta nu a rispuns criticilor lui, mai mult decAt
@ apreciat in mod gresit probele administrate in cauzi, aceastd
e

re ducand, la o concluzie gresiti.

Q Mai mult decat atdt in cuprinsul considerentelor, instanta se
*raporteaza la suferintele morale ale reclamantului.

De asemenea, se sustine ci nu pot nega faptul ca arestarea in
temerul unei hotirdri ulterior desfiintate nu poate sa-i aduci celui
arestat  beneficii Insi impactul produs asupra unei persoane
condamnate anterior si care fusese internata cu tulburiri psihice, nu se
poate compara cu impactul produs asupra unei persoane, care nu mai
fusese condamnata si internata cu boli psihice anterior.

Se apreciaza cd, instanta a apreciat gresit probele administrate in
cauzd.

In ceea ce priveste despagubirile materiale, au sustinut c3, in mod
corect a fost inliturati declaraia unuia dintre martori intrucit acesta
era angajatorul reclamantului In momentul administririi probei si avea
interes 1n cauzi. De asemenea, depozitia celuilalt martor _este
neconcludentd, pentru ci se raporta la remuneratia unui cioban de la
data administririi probei - anul 2005 §i nu din perioada cAnd
reclamantul a fost arestat in anul 2001, fiind cunoscut faptul ca in
aceasta perioadd inflatia a fost destul de mare, iar diferenta de
remuneragi Intre anul 2001 §i 2005 era considerabili. Presupusa
remuneratie este intr-un cuantum exagerat fati de salariile minime din
perioada la care se raporteazi reclamantul, it
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Se conchide ci nici acest capit de€cefere® nu a fost dovedit,
probele administrate in cauzd au fost/ ate In mod gresit, 1ar
a

sumele mentionate 1n acestea sunt cgl’puyin exagerate, dacd nu eronate.

In drept, se Intemetaza c.a&
blic- Parchetul de pe lingad Curtea

pozitiile art. 304 pct. 8 519

rea nu are calitate procesuald activa
reclamantului Popari Marin care a decedat

i’ opard Mann.
: Wibsténitorul Popari Oprea nu are calitate procesuala
ctivi -4n ceea ce priveste acordarea daunelor morale.
'}J n conditile in care instantele de judecatd apreciaza ca
0 stenitorul Popard Oprea poate continua actiunea ascendentului sau,
nu existi temei juridic pentru obligarea Statului Romdn la daune
morale.

Se considerd c3, cuantumul daunelor morale acordat de citre

instanta de apel este calculat in mod nelegal.
. Nelegalitatea deciziei instantei de apel in rejudecare consta in
faptul ci aprecierea asupra traumelor psihice la care a fost expus
reclamantul este ficuti la valoarea monedei la momentul pronuntirn
deciziei desi, in mod legal evaluarea suferintei trebuia apreciatd in
functie de evolutia monedei nationale in perioada anilor 2001 - 2004
(perioada arestirii preventive).

Se sustine ci obligarea Statului Roman prin Ministerul Finantelor

Publice la plata sumei de 33.500 Ron reprezentand despagubiri
materiale este nelegala.
. AnalizAnd recursurile declarate de reclamant, de paratul Statul
Roman prin Ministerul Finantelor Publice si de Ministerul Public -
Parchetul de pe lingi Curtea de Craiova, Inalta Curte de Casaie s1
Justitie constati ci acestea nu pot fi primite pentru considerentele ce
succed:

Dispozitille art.304 pct.9 Cod de procedura civili prevad ca
pentru a se dispune modificarea unei hotiran aceasta trebuie sa fi fost

he 10
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dati cu Incilcarea sau aplicarea g@%ﬁ, sau sa fie lipsit de temei

legal.

Cnticile recurentului m Popard Oprea vizeaza gregita
apreciere de catre instanta e apel a cuantumului daunelor materiale si
morale la care acesta egt€ Indweptitit, critici ce nu pot atrage incidenta
acestui motiv de nelegalita Nk

Criticile leg
in dispozitiile

bilire a cuantumului acestor daune, regisite
503 alin.(1) Cod procedurd penali ce au constituit

fundamentul ce e chemare in judecati au in vedere durata privirii
de libertate cingele produse asupra persoanei ori asupra familiei
celur t de libertate, elemente de care instanta de apel a tinut
se

icile recurentilor legate de aprecierea subiectivi a

&tﬂnﬂui asupra Intinderii despigubirilor, indeosebi a celor de

4 morald, nu pot fi primite, Intrucit, in lipsa unor criterii pe baza

recunoscutd puterea de apreciere a judecitorului pe acest

\/ct‘u:@fﬁ se poata realiza o cuantificare obiectivi a acestor despagubir,

3 Instanta de apel a interpretat In mod just dispozitiile legale

ancidente, statudnd ci arestarea nelegali a reclamantului a avut
consecinte asupra acestuia, vitimandu-i onoarea si demnitatea, criterii
ce definesc persoana umani §i care, analizate si evaluate obiectiv,
constituie fundamentul daunelor solicitate. De altfel, Curtea
Europeand a refinut constant ci, In cazurle de violare a art.5 al
Conventiel, privind privarea nelegali de libertate, sunt intrunite
cerinfele de acordare a despigubirilor binesti pentru prejudiciul
produs victimei, material §i moral, pe perioada detentiei nelegale.

Recursurile paratului Statul Roman si ale Ministerului Public
privesc, pe de o parte, eronata apreciere de citre instanta de judecati a
calitdgii procesuale active a reclamantului Popara Oprea de a continua
actunea reclamantului Popari Marin care a decedat la data de 8
lanuarie 2009, iar pe de alti parte, gresita evaluare a cuantumului
daunelor materiale §1 morale acordate de instanti.

Criticile acestor recurenti nu pot fi primite.

Instanga de apel a interpretat gi aplicat in mod just dispozitiile
art.506 Cod de procedurd penali conform cirora actiunea pentru
repararea pagubei cauzate prin eroare judiciari poate fi primiti de
persoana indreptititd potrivit art.504 Cod proceduri penali, iar dupa
moartea acestuia, poate fi continuatd sau pomitd de citre persoanele
care se aflau In Intretinerea sa.

11




O

Asa cum a statuat §i O.utea cle Pupam Oprea are
calitatea procesuald activa, rea tuturor probelor
administrate rezultind cd sunt u1t undlgule de incidenta art. 506

: opara Oprea aflindu-se in

(decedat), atat inainte de arestare,

te, se vor respinge recursurile declarate
aza art.312 Cod de proceduri civila va fi

legala.

@ PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGII
DECIDE:

@% recursurile declarate de reclamantul Popara Oprea 1

ﬂman prin Ministerul Finantelor Publice prin DGFP
terul Pubhc — Parchetul de pe langa Cunea de Apel
va impotriva deciziei civile nr.95 din 31 ianuarie 2010 a Curgii de
iova, Sectia I civili si pentru cauze cu minori si de familie.
[revocabila.

Pronuntati in sedinti publici, astizi 25 noiembrie 2010.
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