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TRIBUNALUL BUC Dosar nr. 16058/3/2010
SECTIA A VI A COME

INCHEIERE
Sedi Camera de Consiliude la 17.01.2011
Tribunalul constituit din :
DINTE : Raluca Elena Dinculescu
GREFIER : Rodica Banescu

I solutionarea cauzei comerciale formulata de reclamantele
Ilin- Carmen si Haiduc Constanta in contradictoriu cu paratul
titytul de Cercetéari in Transporturi - INCERTRANS SA.

~u imputernicire avocatiala la fila 5, reclamanta
idug, Constanta reprezentata de celasi aparator, paratul reprezentat de
avocat cu tmputf:rmmre avocatiala la fila 21.
S-a facut referatul cauzei de catre grefier care invedereaza
rmatnarele cauza are ca obiect actiune in anulare a Hotararii AGA se
afla in stadiul procesual fond, procedura de citare a partilor este legal
indeplinita .

Reclamantele, prin avocat depun dovada achitarii taxei de timbru
in cuantum de 144 lei si timbre judiciare in valoare de 2,45 lei, potrivit
dispozitiilor stabilite de instanta la termenul anterior. Totodata, depun
copia sentintei comerciale nr. 9282/01.10.2010 pronuntatid in dosarul
nr.15307/3/2010 invederand ca nu are cereri prealabile de formulat.

Paratul, prin avocat iInvedereaza ca nu are alte probe de
administrat.

ibunalul acorda cuvantul partilor cu privire la exceptiile invocate

@ lul nominal facut in sedinta din Camera de Consiliu, se
% ta llin-lancu Carmen personal si asistata de dna

Paratul, pnn avocat solicitd admiterea exceptiei lipsei calitatii
procesuale active a reclamantelor avand in vedere ca acestea nu fac
dovada calitatii de actionar la datele de referinta 05.05.2010 respectiv
14.04.2010, privind hotararea AGA atacata.

Reclamantele, prin avocat sustin cid au depus extras emis de
Depozitarul Central ce atesta calitatea de actionar la data de 05.03.2010
si fata de imprejurarea ca nu s-a facut dovada retragerii acestei calitafi,
rezulta ca erau actionare si la datele mentionate de parat. Pentru aceste
considerente, solicitd respingerea exceptiei lipsei calitiatii procesuale
active.

Paratul, prin avocat sustine ca nu exista extras care sa ateste
calitatea de actionar pentru ambele date de referinta, dovada trebuia
facuta pentru acele date in mod expres pentru ca in intervalul de timp
scurs intre prima si a doua data, reclamantele puteau cesiona actiunile,
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Sustine ca in lipsa acestei eclamantele nu justificA un interes
legitim si actual, solicitandadmit®rea exceptiei lipsei de interes.
Reclamantele, prinNgvQcat solicitd respingerea exceptiei lipsei de
interes, acesta fiind jiMstifidht de calitatea de actionar detinuta. Solicita
amanarea pronuntari Bertru a depune concluzii scrise.
otz \Heclara  dezbaterile inchise si retine cauza spre
olutionarea gfcepfilc psel calitafil procesuale acuve S1 lpsel de
interes, 1vQ r@: 1 pinare.

considerand ca acestea au a&% suficient pentru a produce dovada. .

TRIBUNALUL,

vand nevoie de timp pentru a delibera, pentru a da posibilitate
ilop sa formuleze concluzii scrise, potrivit dispozitiilor prevazute de

DISPUNE :

PN
; si art.146 Cod procedurd civila, urmeaza sa amane
ohu
®

Amana pronuntarea la data de 24.01.2011.
0 Pronuntata in sedintad publicd astazi, 17.01.2011.

A%

Presedinte, Grefier,
Judecator Ralug¢a Dinculescu Rodica/Banescu
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TRIBUNALUL BUC : > Dosar nr. 16058/3/2010
SECTIAAVIACO £
INCHEIERE
Segh in Camera de Consiliu de la 24.01.2011
Tribunalul constituit din :
EDINTE : Raluca Elena Dinculescu
GREFIER : Rodica Banescu
e ol solutionarea cauzei comerciale formulata de reclamantele
. [Ifg-lancu Carmen si Haiduc Constanta in contradictoriu cu paratul

$15 tu@l&metﬁﬂ in Transporturi — INCERTRANS SA.
8
TRIBUNALUL,
O
$ In aceeasi compunere, avand nevoie de timp pentru a delibera,
potrivit dispozitiilor prevazute de art.260 alin.1 Cod procedura civila,
V urmeaza sa amane pronuntarea.

DISPUNE :

Amana pronuntarea la data de 31.01.2011.
Pronuntata in sedinta publica astazi, 24.01.2011.

. Presedinte, fier,
Judecator Raluca culescu Rodic Anescu




